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USULU’L-iFTA VE ADABUHU, MUHAMMED TAKI EL-OSMANI*

Usulii'l-iftd eserleri genel olarak
miuftiniin fetva verirken, miisteftinin ise
fetva isterken uymasi gereken kurallar
biitiiniine dair kaleme alinan eserlerdir.
Takiyyiiddin el-Osmani'nin Usulii’l-iftd ve
ddabuhii isimli eseri de bu literatiiriin
son donem oOrnekleri arasindadir. Eser,
miiellifin iniversitede ders verirken ha-
zirladig1 ders notlarinin bir araya getiril-
mesiyle olusmustur.

Fetvanin liigavi ve 1stilahi anlamla-
rina deginen Osmani, fetvay ser’i, fikhi ve
cliz’Tolmak lizere li¢ kisimda incelemistir.
Ser’ fetva, Hz. Peygamber doneminde or-
taya ¢ikan bir olay veya sorulan soru kar-
sisinda Kitap veya Silinnet’le sabit olan
hiikiimler olarak tavsif edilmekte ve ilgili
ayet ve hadisler 6rnek olarak verilmektedir. Fikhf fetva, fakihin fiiru fikihtaki
mesaili detaylandirirken ulasmis oldugu hiikiimdiir. Ciiz7 fetva ise muayyen
bir olay karsisinda sorulan sorunun kiilll olan fikhin ciiz'1 bir konuma indiri-
lerek cevaplanmasidir.

Fetva ve kaza arasindaki farka deginen Osmani, kazanin, miistefti i¢cin
baglayiciligina, hakimin miiftiiden farkli olarak delil talebine olay1 arastirma
yetkisine, kazada akidevi bahisler ve ibadetlerle ilgili konularin yer almama-
sina isaret eder.

Selef ulemanin liyakatli olmalarina ragmen fetva vermekten ne kadar
uzak durduklarina dikkat ¢eken Osmani, bununla ilgili nakillere yer vermis-
tir. Hz. Peygamber ve sahabe doneminde fetvaya deginen miiellif, 6zellikle
sahabenin fetvada 6nde gelen isimlerini ve sahabenin fetvalarini toplayan
son donem c¢alismalarini zikreder (s. 35-36). Tabiinin fakihlerini ikiye ayiran
Osmani, tabilnin biiyiik kisminin hadis rivayetiyle mesgul oldugunu, digerle-
rinin ise fikih ve fetvayla ilgilendigini soyler. Nevazil fikhi olarak nitelendiri-
len, meydana gelmeyen, seylerden soru sorulmasinin 6zellikle yukarida be-
lirtilen birinci grup tarafindan hos karsilanmadig1 ve seleften bu yénli ya-
saklayici nakillere yer verilmistir.

Ehl-i hadis ve ehl-i re’y ayrimina deginen miiellif, bu kisimda 6zellikle
iki grup i¢in yaygin olan birka¢ yanilgiya isaret etmektedir. Bunlardan ilki,

Muhammed Taki el-Osmani, Usulii’l-iftd ve dddbuhii. (Pakistan: Mektebetii Maarifi’'l-Kur’an, 2011).
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ehl-i hadisin kiyas1 hiiccet kabul etmedikleri, ehl-i re’yin ise nas bulunsa dahi
re’yi mevcut nas iizerine takdim ettigi 6n kabuliidiir. ikincisi, re’yin “miicer-
red akla dayanan sahsi fikirlerden ibaret” oldugu algisinin yanhshgidir.
Ugiincii olarak miiellif, ‘ehl-i re’yin’ sadece Hanefllere tesmiyesi anlayisinin
yanlis oldugunu soylemektedir. Zira bu lakabin Malikiler i¢cin de kullanildig:
hatta mezhepteki otorite isimlerden olan ibn Abdilber’in eserinin adinin el-
Istizkar limd tezammenehu el-Muvatta min me‘ani’r-re’y ve’l-sar olmasina
dikkat cekmistir. Ancak Hanefilerin ciiz'{ meseleleri tefri’ etmeleri ve mezhe-
bin bazi gorislerinin hadise muhalif olarak géziikmesi, insanlar1 Hanefi mez-
hebini bu isimle anmaya daha ¢ok sevk ettigini belirtmistir (s. 58).

Taklid ve bir mezhebi benimseme hususuna deginen Osmani’'nin bir
mezhebe tabi olma ve onunla amel etmedeki vurgusu dikkat ¢ekicidir. Sa-
habe doneminde yasayanlar i¢in fetva veren kimselerden tercihte bulunarak,
bunlardan birisinin fetvasinin tercih edilmesinin o donem icin mesru oldugu
ancak dort mezhebin olusumundan sonra bdyle bir segenegin herhangi bir
kimseye verilmesinin ‘hevaya tabi olmak’ olacagini belirtmektedir (s. 63).
Telfik anlayisina karsi oldugu anlasilan miiellif, ‘telfikin sithhatine kimsenin
cevaz vermedigine’, ayrica telfikin toplumu kaosa gotiirecegine isaret etmis-
tir (s. 64).

Miiellif bu noktada selef ulemadan nakillerde bulunmustur. Baglaminda
uzunca yer alan bu nakillerin ortak vurgusu, muayyen bir mezhebin taklit
edilmesinin gerekliligi, tek bir mezhebin taklit edilmemesinin mezhepler
arasi tercihlere gotiirecegi bunun ise hevaya tabi olmak oldugu, ayrica takli-
din toplumsal diizeni saglayacagi seklinde ifade edilebilir.

Osmani, konunun sonunda taklitle alakali dortlii tasnifine yer vermek-
tedir. Ik kisim, avdmin taklididir. Bu grup igerisinde Kur’an ve Siinnet’te her-
hangi bir bilgisi olmayan, medrese veya ilahiyat fakiiltelerinden mezun olan
kimselerin yer aldigini belirtmektedir. Ikinci kisim, kiillf ictihat derecesine
ulasmamis ancak alaninda uzman kimselerin taklididir. Bu kimselerin uzun
zaman fikihla ve fetvayla istigal etmeleri meleke kazanmalarini saglamistir.
Ugiincii kisim, miictehit fi'l-mezhep denilebilecek kimselerin taklididir. Bu
kimseler usulde mezhep imamini taklit ederler ancak mesailde miigtehittir-
ler. Doérdunci kisim ise mutlak miictehidin taklididir. Bu kimseler her ne ka-
dar mutlak mii¢tehit olsalar dahi Kitap ve Siinnet’te sarih nassin olmadig:
yerlerde, kimi zaman sahabe veya tabiinin goériislerini kendi kisisel goriisle-
rine takdim ederler. Bu ise Ebli Hanife, imam Malik ve imam Safit’de goriilen
bir durumdur (s. 84).

Dihlevi'nin mutlak mii¢ctehidin faaliyetine dair verdigi dort madde 6nem
arz etmektedir. Bunlari su sekilde siralamak miimkiindiir: a) Usul insa etmek,
b) Slinnet ve asar1 toplayarak bunlarin isletilmesi, c) Kendisinden énce ce-
vab1 verilmemis flir(i meselelere cevap vermesi d) Mezk{r seylerin deva-
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minda dordiincii bir haslet olarak, bu kimsenin benimsemis oldugu mezhe-
bin “semadan kabul gérmesi” de zikredilmektedir (s. 99). Miiellif, Dihlevi’nin
miintesip mutlak miictehit hakkindaki ifadelerini yorumlamis, miintesip
olan kimselerin mutlak miictehide usulde muhalefet ettiklerini belirtmistir.
Fakat miirsel hadisin hiiccet olup olmamasi, isnatlardaki tercihler veya ravi-
nin fakih olup olmamasi gibi yerlerde taklit ettigini soylemektedir (s. 99).

Miiellifin, ibn Kemal Pasa’nin fukaha taksimine dair miilahazalar igeri-
sinde 6zellikle Leknevi, Mercani ve Dihlevi gibi isimlerin etkisi goriilmekte-
dir. Zira benzer elestirel yaklasim miiellif tarafinda da dile getirilmektedir (s.
102-106). imameyn’in de miintesip mutlak miictehit olduklar belirtilmis,
bunun sadece hocalarinin {istiin konumda olmalar1 nedeniyle onlara nisbet
edildigi ifade edilmistir (s. 96).

Hanefi fukahasinin tabakatini Ibn Kemal Pasa’nin tasnifi iizerinden de-
gerlendiren miiellif, Safif fukaha tabakatini ise ibn Salah’in tasnifi iizerinden
degerlendirmis, Maliki ve Hanbeli'lerde bu yonlii bir tasnifin bulundugunu
ancak agikga ifade edilmedigini belirtmistir (s. 112).

Hanefl mezhebinin fukaha tabakatini ele alan miiellif, daha sonra mez-
hebin mesailinin tasnifine yer vermektedir. Mezhep mesailinin siniflandiril-
masinin tedruz esnasinda miiftiiniin racih ve merciih olan gérislerini bilme-
sini ve ona gore tercihte bulunmasi gibi pratik faydasina isaret etmistir.
Mesaili meshur “zahirti’r-rivaye”, “nadirti’r-rivaye” ve “vakiat” taksim tizerin-
den vermis ve bu kapsamdaki eserleri serhleri ve ulemanin mahut kitaplar
icin yapmis olduklari 6ne ¢ikan a¢iklamalara deginmistir. Miiellif bu noktada
Imam Muhammed’in “zahirii’'r-rivaye” eserleri icerisine, onun Muvattd riva-
yeti, Kitdbii’l-dsdr’1 ve Kitabii'l-hiicce ald ehli’l-Medine’sinin de katilmasi ge-
rektigini ileri stirmistiir (s. 139). Bu boliimiin son kisminda ise Dihlevi'nin
mesaili taksim ettigi dortli tasnif ve miiftiiniin fetva verirken takip edecegi
siralama yer almistir (s. 149).

ibn Abidin’in Resmii’l-miifti’sindeki kaideleri 6zetleyen miiellif, bunlari
on bir asil baglik altinda ele alarak serh etmis ve 6nemli agiklamalarda bu-
lunmustur. Bilhassa mezhepteki muteber metinler ile ilgili aciklamalar dik-
kat cekmektedir. Devamindaki konu basliginda ise 6zellikle fetva verirken
dort mezheple sinirl kalma vurgusu one ¢ikarken, baska bir mezheple fetva
vermenin sartini bes sey olarak belirtmis ve bunlarla ilgili agiklamalarda bu-
lunmustur (s. 204-207).

Ezmanin tegayyliriiyle ahkamin tegayyiiri ilkesine uzunca yer ayiran
miiellif, bu kismi1 dért ana baglik altinda ele almistir. Hiikiimlerin degisme-
sini; illetin, adet ve orfiin, zaruret veya umumii’l-belvanin son olarak sedd-i
zerai gibi nedenlerden dolay1 tagyire ugradigini belirtmis ve konu ile ilgili 6r-
nekler vermistir (s. 240). Miellif hiiklimlere zaruret ve hacet arasindaki
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farka dair fikih kitaplarinda ayrim olmadigini belirtmis ve bu iki énemli du-
rum arasindaki farki kendi zaviyesinden aciklamaya ¢alismistir (s. 270). Adet
ve Orfii ele alirken ameli o6rfii alt1 baslikta inceleyen miiellif, ilgili basliklar
altinda klasik kaynaklardan érnekler serdetmis kimi zaman ise kendi tercih-
lerine yer vermistir (s. 262). Sedd-i zerai ile agiklamalarini gliniimiizle iliski-
lendiren Osmani, (s. 277) konuyla ilgili yaptig1 taksimin Satib?’nin tasnifiyle
benzerlik gosterdigi goze carpmaktadir (s. 275, 280).

Ifta ve iftd metodu ile alakali kisim kitabin sonunda yer almis ve bu bé-
limiin basinda miiftii icin fetva vermenin gerekli ve yasak oldugu vakitlere
yer verilmistir. Miiftiiniin fetva vermekten imtina etmesi gereken sebepler
dokuz baslik altinda toplanmistir. Bu kisimda fetvada hata eden miiftiiniin
bunu miisteftiye bildirmesinin gerekli olup olmadigi ayrica fetvasindaki ha-
tadan dolay ortaya ¢ikan zararin tazmininde miiftiiniin durumunun ele alin-
dig1 basliklar 6nem arz etmektedir.

Fetva verirken miiftiiniin kesinlikle cari olan 6rfii bilmesinin gereklili-
gine deginen miiellif, bu hususta Imam Muhammed’in uygulamali 6rnegini
nakleder. Bununla birlikte, 6zellikle miisteftinin gercegi yansitmayan, vaki-
aya uygun olmayan yanlis yonlendirme veya spekiilasyona acik ifadelerle
sordugu sorularda dikkatli olunmasi gerektigine isaret etmis, bu sekilde ve-
rilecek fetvalarin toplumda ne gibi olumsuz tesir olusturacagi yine yasanan
ornek tizerinden verilmistir (s. 304). Fetva adabi, miiftiiniin fetva verirken ve
yazarken, miisteftinin fetva isterken dikkat etmesi gereken kurallar klasik
kaynaklardan nakledilmistir.

Bir iki konu disinda (u¢akta namaz ve hoparlor kullanilarak kilinan na-
maz gibi s. 309-310) ifta meselesinin teorik zeminde ve klasik kaynaklar 1s1-
ginda ele alindigini séylemek miimkiindiir. Giinlimiiz fetva sistemiyle baglan-
tisinin olmamasi eser icin dile getirilmesi gereken baska bir konudur. Miiel-
lifin Pakistan miiftiisii olarak gérevi de gz 6niinde bulunduruldugunda, te-
ori ve pratigin nasil olduguna veya nasil olmasi gerektigine,! klasik kaynak-
lardaki mevcut olan seylerin uygulama imkanina, agcilimina veya zorluguna,
alan uygulamalarindan hareketle bu tarz eserlere girmesi gereken konu bas-
liklarina dair 6neri ve tavsiyelerin bu eserde bulunmasi beklenirdi. Ayrica
uygulama acisindan basarili olan iilkelere, kurumlara, olusturulmasi gereken
kurullarin liizumuna, bu heyette yer alacak kimselerin sartlarina dair genel
bir yaklasimin olusturulmasi da yine eserde beklenilen hususlar arasinda
zikredilebilir. Zira degisen fetva konseptinin bunlarn iktiza ettigini gérme-
mek miimkiin degildir. Ayrica bilgiye ulasma imkanlarinin farkhilastig1 giinii-
miizde bu durumun ortaya ¢ikardigr imkanlar ve problemlerin de bu tarz
eserlerde islenmesi gereken konular arasina girdigi bir gercektir.2

1 Benzer bir érnek icin bk. Orhan Ceker, “ifta ve Bir Fetva Defteri Ornegi”, Selcuk Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 6 (1996), 35-54.
2 Modern donemdeki fetva sorunlarina dair bk. Ahmet Yaman, “Yeni Zamanlarda Fetvaya Ne Oldu?
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Eserin bu baskisinda, kitap i¢erisindeki konular her ne kadar birbirle-
riyle iliskili olsa da bap, fasil ve benzeri {ist basliklarin olmamasi konular
arasi gecislerde uyumsuzluga neden olmaktadir. Fakat eserin farkli yayinev-
lerindeki baskilarinda (Daru’l-kalem gibi) bu durumun giderildigi goériilmek-
tedir. Eserde ismi ge¢en kimi fukahanin biyografilerine kisa sekilde deginile-
cegi ifade edilse de (s. 6) bir¢ok yerde yarim sayfay:1 asan teracim nakilleri
kitabin hacmini bir hayli artirmistir. Ayrica esere yapilacak isim indeksinin
okuyucu icin daha pratik kullanim saglayacagi ise muhakkaktir.

Giiniimiiz Fetvalarinda Goriilen Bazi Yontem Sorunlart”, Tiirkiye Arastirmalart Literatiir Dergisi
13/25-26 (2015), 9-36.
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