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ANALYSIS OF IMPERFECT COMPETITION USING ASYMMETRIC ERROR
CORRECTION MODEL IN MILK SUPPLY CHAIN
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Oz

Tiirkiye siit piyasast son donemlerde onemli bir yapisal degisim gecirmis,
konsantrasyon oranlart artmistir. Siit piyasasinda ¢ig siit fiyatlarina gére
paketli siit fiyatlarimin oldukg¢a yiiksek olmasi, yiiksek yogunlasma oranlari ile
birlikte diistiniildiigiinde, tedarik zincirinin imalat¢i ve perakende asamalarinda
tireticilere pazar giicii uygulandigi seklinde tartismalar: giindeme getirmistir.
Bu ¢alismada Tiirkiye siit tedarik zincirinde pazar giiciintin varligi, tiretici siit
fivati ile perakende siit fiyati arasindaki asimetrik fiyat gegirgenliginin tespiti
icin von Cramon Taubadel tarafindan sunulan Asimetrik Hata Diizeltme Modeli
(Asymmetric Error Correction Model-AECM) ile sorgulanmistir.  Calismada,
Ocak 2003-Aralik 2013 donemine ait tiretici ve perakende siit fiyatlart arasindaki
uzun donemli iligkinin belirlenmesinde Iki Asamali Engle-Granger ve Gregory-
Hansen estiimlesim testlerinden faydalanimistir. Estiimlesim testi sonuglarina
gore, fiyat serileri uzun donemde birlikte hareket etmektedir, yani estiimlesim
bulunmaktadir. Analiz sonuglari, siit tedarik zincirinde iiretici siit fiyatlart ile
perakende siit fiyatlarimin gegirgenliginin asimetrik oldugunu gostermektedir.
Marjlarda daralmaya neden olacak iiretici siit fiyatlarindaki artis, marjlarda
artisa sebep olacak iiretici siit fiyatindaki diisiise gore daha hizl ve biiyiik oranda
perakende siit fiyatlarina yansitilmaktadir. Calisma, pozitif fiyat asimetrisinin
varligini ve siit piyasasinda pazar giicii uygulamalarina agik oligopolistik bir
yapiyi ortaya koymaktadir.
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Abstract

Turkish milk market has recently undergone a structural restructuring and
concentration ratios have increased. Since retail price of milk is quite high
compared to price of raw milk and concentration ratio is high, debate that
monopoly power is used on producers has come up. In this study, market power
was examined by Asymmetric Error Correction Model (AECM) proposed by von
Cramon Taubadel to analyze the transmission between raw milk price and retail
milk price. The long-run relationship between these prices was investigated using
two step Engle-Granger and Gregory-Hansen cointegration tests and monthly
data set covering January 2003-December 2013 periods. According to the results
of cointegration tests the price series move together in the long-run, that is,
they are cointegrated. Analysis results indicate that price transmission between
producer and retail levels is asymmetric in the milk supply chain. Increases in
raw milk prices that lead to declines in marketing margins are passed on more
quickly and fully to retail prices than decreases in raw milk prices that result
in increase in the marketing margins. Results expose positive asymmetric price
transmission and an oligopolistic structure which is open to monopoly power
abusing in milk market.

Keywords: Milk Price, Positive Asymmetric Price, Negative Price Asymmetry,
Market Power, Oligopoly.
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GIRIS

Tiirkiye’de son donemlerde gida iirtinlerinin fiyat artig1 ve iirlin fiyatlarindaki
oynaklik oldukca tartisilan bir konu olmustur. Ozellikle siit piyasasinda &ne
¢ikan tartigmalar arasinda en onemli konulardan bir tanesi ¢ig siit fiyatlarinin
belirlenmesidir. Normal kalitede ¢ig siitiin ¢iftlik kapisi fiyati ortalama 0,95
TL (0,44 ABD Dolar) iken, paketli UHT siit ise yaklagik 3 kat daha fazla fiyat
ile market raflarinda satisa sunulmaktadir (2,65 TL, yani yaklasik 1,21 ABD
Dolan). Cig siit iireticileri, siit isleyici firmalarin tesiri ile ¢ig siit liretici fiyatinin
diistik belirlendigi yoniinde sikayetleri giindeme getirirken, diger taraftan da siit
isleyici firmalar ¢ig siit fiyatinin birlikler tarafindan (Damizlik Sigir Yetistiricileri
Birligi, Tarimsal Merkez Uretici Birligi, Tiirkiye Hayvancilik Kooperatifieri
Merkez Birligi gibi 40 birlik) ortaklasa belirlendigi, siit firmalarinin aralarinda
anlagarak miisteri paylastiklart vb. rekabet ihlali iddialarin1 Rekabet Kurumuna
yansitmiglardir'. Rekabet Kurumu ilgili davalarda sorusturmaya gerek olmadigi,
stit fiyatlarindaki farkin yiiksek tagimacilik maliyeti vb. nedeniyle ortaya ¢iktigi
sonucuna varsa da, siit tedarik zincirinde ¢ig siit liretimi asamasimin kiigiik
Olcekli, cok sayida ve organize olamamus {ireticilerden olustugu da vurgulamistir.
Tiirkiye’de siit tedarik zinciri izerine yapilan ¢aligmalar> siit isleme sanayisinde
yogunlagsma oranlarmin arttigini, ¢ig siit fiyatlan ile perakende siit fiyatlar
arasindaki farkin siit isleme sanayi ve perakende sektordeki firmalarin tekel giicli
uygulamalarindan kaynaklandigini ifade etmektedirler. Fakat Tekgiic*, esik hata
diizeltme modeli ile siit piyasasinda asimetriyi test etmis ve beklentilerin aksine
siit sektoriinde tekel giiciliniin ifadesi olan pozitif asimetri yerine, negatif fiyat
asimetrisi oldugu sonucuna ulagmustir.

Fiyatlarin pazarlama zincirinin ¢esitli asamalarindaki olusumu ve farkli
asamalardaki fiyat degisimlerinin digerlerine ne sekilde gegirildigi (dikey
olarak gecirgenligi) ilgili tiriin piyasasinin genel olarak isleyisi hakkinda fikir
vermektedir. Fiyat, tedarik zincirindeki cesitli asamalarin birbirleri ile nasil

! Bkz. Rekabet Kurulunun 08-37/493-174; 08-56/891-352 ve 09-09/180-52 sayili kararlari.

2 HATIRLI, S.A., B. OZKAN, E. JONES ve A.R. AKTAS (2006), “Application of measuring
market power and cost efficiency in the milk sub-sector in Turkey compared to other European
countries”, Trends in food Science & Technology, No:17, s.367-372.

3BOR 0., M. ISMIHAN ve A. BAYANER (2014), “Asymmetry in farm-retail price transmission
in the Turkish fluid market”, New Medit, No:2, s.2-8.

4 TEKGUC H. (2010), “Oligopoly and Price Transmission in Turkey’s Fluid Milk Market, 114®
EAAE Seminar, Structural Change in Agriculture”, April 15-16, 2010, Berlin, Germany, http://
ageconsearch.umn.edu/bitstream/61087/2/tekguc1.pdf, Erigim Tarihi: 08.02.2014.
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baglantili oldugunu gdsteren 6nemli bir mekanizmadir. Bu nedenle, zincirin
herhangi bir asamasindaki sokun, iiretici, toptanci ve perakendeci fiyatlarina
ayarlanma yapisi, hizi ve biiylikliigli piyasa oyuncularinin davraniglarini yansitan
onemli bir 6zelliktir®. Tiiketiciler gida fiyatlarinda bir artis oldugu zaman, genel
olarak bu artiglarin isleme sanayisindeki iireticiler ve/ya da komisyoncularin
asir1 kar etme giidiilerinden kaynaklandigini diistinmektedirler. Tiiketicilerin bu
konudaki endiseleri, gida arz zincirindeki firmalarin girdi fiyatlarinda bir artis
oldugunda, ¢ikt1 fiyatlarini ¢ok hizli artirmasi, ancak girdi fiyatlarinda bir diisiis
oldugunda ise, bu diislisii ¢ikt1 fiyatlarina yansitmak konusunda olduk¢a yavas
davranmalariyla desteklenmektedir. Bu nedenle, gida fiyatlarindaki artislar, gida
isleme sanayi ve perakende sektordeki tekel giicli tartigmalarini beraberinde
getirmistir. Tekel giicli uygulamalarii destekleyen bir baska unsur da, gida arz
zincirinde igleme ve perakende asama ile karsilastirildiginda ¢iftlik diizeyindeki
iireticilerin kiigiik 6l¢ekli ve daha az organize olmus bir yapr sergilemeleridir® .

Girdi fiyatlar atislari, diisiislere gore daha hizli ve biiylik oranda perakende
satig fiyatlarina yansitiliyorsa pozitif fiyat asimetrisi s6z konusudur ki bu durumun
aksak rekabet kosullarindan kaynaklandigi genel olarak kabul edilmektedir®.
Perakende ve giftlik fiyatlar1 arasindaki farkin giderek artmasi ¢esitli piyasalarda
dikey fiyat gecirgenliginin ampirik olarak analiz edilmesi i¢in iktisat¢ilart motive
etmistir. Son doénemlerde zaman serisi analizlerindeki gelismeler de asimetrik
fiyat gecirgenliginin test edildigi bir¢ok ampirik ¢alismanin yapilmasina
katki saglamistir. Asimetrik fiyat gecirgenligi konusu akaryakit ve bankacilik
piyasalarinda da calisilmis olmakla birlikte, literatiir daha c¢ok tarimsal gida
iiriinleri piyasalarinda yogunlagmaktadir’.

Ciftlik fiyatlar ile perakende fiyatlar arasindaki iliski, piyasanin etkinliginin
yani sira Uireticinin ve tiikketicinin refahi agisindan da dnemlidir. Bu nedenle tarim
iktisatcilari ¢iftlikten-perakende satig asamasina kadar fiyat iletiminin esneklikleri

> GOODWIN, B.K. ve M.T. HOLT (1999), “Price Transmission and asymmetric adjustment in the
U.S. Beef Sector”, American Journal of Agricultural Economics, No:81, s.630-637.

¢ MEYER J. ve S. VON CRAMON TAUBADEL (2004), “Asymmetric Price Transmission: A
Survey”, Journal of Agricultural Economics, No:55, s.581-611.

7 AWOKUSE, T.O. ve X. WANG (2009), “Threshold Effects and Asymmetric Price Adjustments
in U.S. Dairy Markets”, Canadian Journal of Agricultural Economics, No:57(2), s.269-286.

8 Cikt1 fiyatlarinin girdi fiyati azaliglarina (artiglara gore) tam ve daha hizh bir sekilde tepki vermesi
“negatif fiyat asimetrisi” olarak adlandirilmaktadir ve toplumsal refah acisindan tiiketicilerin lehine
bir durumdur (Meyer ve von Cramon-Taubadel 2004, s.583).

 Bkz.Awokuse ve Wang 2009.
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tahmin edilirken, fiyatlarin simetrik olarak gegirildigini varsaymaktadirlar. Yani
ciftlik fiyatlarindaki hem artiglara hem de azaliglara perakende satis fiyatlarinin
aynt yonde tepki verecegi beklenmektedir. Ancak son 20-30 yillik siiregte
bir¢cok tarimsal {riiniin piyasasinda asimetrik fiyat gegirgenliginin oldukca
yaygin oldugu ampirik ¢aligmalarla ortaya konmustur. Bagka bir ifade ile girdi
fiyatlarindaki artislar, diistislere gore daha hizli bir sekilde perakende satis
fiyatlarina yansitilmaktadir!®: - 12 13- 141516, 17. 18 19. 20, 21,

Tedarik zincirinin herhangi bir asamasindaki tekel giiciiniin kotiiye kullanimi
kaynaklarin yanlis tahsisine ve dolayisiyla sosyal refah kaybina neden
olacagindan, hiikiimetlerin ve ilgili politika yapicilarinin bu konu ile miicadele
etmesi gerekmektedir. Ancak, gida fiyatlar artisinin tekel gliciinden kaynaklandigi
algisini kabul ya da red etmek i¢in, temel gida iiriinlerinin arz zincirindeki fiyat

10 AGUIAR D. ve J.A SANTANA (2002), “Asymmetry in farm to retail price transmission and
market integration: vertical and horizontal price linkages for salmon”, Applied Economics, No:39,
$.2535-2545.

I KINNUCAN H.W. ve O.D. FORKER (1987), “Asymmetry in Farm-Retail Price Transmission
for Major Dairy Products”, American Journal of Agricultural Economics, N0:69(2), s.285-292.

12 Meyer ve von Cramon Taubadel 2004, s.582.

13 CUTTS M. ve J. KIRSTEN (2006), “Asymmetric Price Transmission and Market Concentration:
an investigation into Four South African Agro-Food Industries”, South African Journal of
Economics, No:74(2), s.323-333.

4 HAHN, V.F. (1990), “Dynamic and Asymmetric Adjustment in Beef and Pork Prices”,
Selected Paper for the Presentation at the Agricultural & Applied Economics Association’s 2010
AAEA, CAES & WAEA Joint Meeting, Denver, Colorado, USA, http://ageconsearch.umn.edu/
bitstream/61135/2/Dynamic%20and%20Asymmetric%20Adjustment%20in%20Beef%20and%20
Pork%20Pricesc.pdf, Erisim Tarihi: 03.03.2014

5 MOHANTY, S., E.W.F. PETERSON ve N.C. KRUSE (1995), “Price Asymmetry in the
International Wheat Market”, Canadian Journal of Agricultural Economics, No:43(3), s.355-366.
16 ABDULAI, A. (2002), “Spatial Price Transmission and Asymmetry in the Ghanaian Maize
Market”, Journal of Development Economics, No:63(2), s.327-349.

7 BACON, R,W. (1991), “Rockets and feathers: the asymmetric speed of adjustment of UK retail
gasoline prices to cost changes”, Energy Economics, No:13(3), s.211-218.

8 FROST, D. ve R. BROWDEN (1999), “An Asymmetry Generator for Error-Correction
Mechanisms With Application to Bank Mortgage-Rate Dynamics”, Journal of Business &
Economic Statistics, No:17(2), $.253-263.

Y HANNAN T.H. ve A.N. BERGER (1991), “The rigidity of prices: Evidence from the banking
industry”, American Economic Review, No:81(4), 938-945.

2 KAABIA, M.B. ve JM. GIL (2007), “Asymmetric Price Transmission in the Spanish Lamb
Sector”, European Review of Agricultural Economics, No:34(1), s.53-80.

21 AMIKUZUNQO, J. ve S.von CRAMON-TAUBADEL (2013), “Seasonal Variation in Price
Transmission between Tomato Market in Ghana”, Journal of African Economies, No:21(4), s.669-
686.
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gecirgenligi (price transmission) mekanizmasimin arastirilmasi gerekmektedir?.
Gida arz zinciri boyunca pazarlama marjlart ve fiyatin gegirgenligi tarim
iktisat¢ilarinin ilgisini ¢eken onemli bir arastirma konusu olmasinin yani sira
Yapi-Davranis-Performans  (Structure-Performance-Conduct-SCP) analizinin
ve dolayisiyla endiistriyel organizasyonun 6nemli bir unsurudur®. Bu baglamda
ilgili sektoriin yogunlagsma seviyesi, tedarik zinciri boyunca firmalarin marjlari
ile birlikte cesitli asamalardaki fiyatlarin olusumunun goéz Oniine alinmasi
gerekmektedir. Tabi bu yapilirken diinya genelindeki diinya genelindeki tarim
tiriinleri piyasalart ve gida endiistrisindeki gelismeler de g6z ardi edilmemelidir.

Tiirkiye’de ¢ig siit fiyatlarindaki bir artis (sokun) imalat¢1 ve perakende
firmalar tarafindan siiratle ve tamamen tiiketici fiyatlarina yansitilirken, iiretici
fiyatlarindaki bir diisiigiin siitiin perakende satis fiyatina yansitilmadigina iligkin
iddialar siit tedarik zincirinde asimetrik fiyat gegirgenliginin yani sira tekel
giiclinlin varligi tartigmalarini giindeme getirmistir. Bu ¢calismanin amact, ¢ig siitiin
ciftlik fiyat1 ile paketli siitiin perakende satis fiyatlari arasindaki fiyat degisim
iligkisini ortaya koyacak fiyat gecirgenligini analiz etmektir. Fiyat gecirgenligi
analizi ile fiyatlarin iletiminde asimetri olup olmadig1 Asimetrik Hata Diizeltme
Modeli ile sorgulanacaktir. Nitekim, siit sektdriinde fiyat asimetrisinin tespiti,
stitlin pazarlama zincirinde iireticilere tekel giicii kullaniminin varligna iliskin
ipuglar1 sunacaktir. Caligmanin ikinci boliimiinde asimetrik fiyat gegirgenligi
kavrami ve fiyat asimetrisinin nedenlerine iligkin literatiirdeki galigmalara ve
temel bulgularma yer verilmektedir. Ugiincii boliimde, Tiirkiye siit sektoriiniin
yapist ele alinmaktadir. Dordiincti béliimde veri seti hakkinda bilginin yan1 sira
ampirik yontem sunulmaktadir. Besinci boliimde modelin bulgular tartisilirken,
altinc1 ve son boliimde ise sonug ve degerlendirmelere yer verilmektedir.

1. ASIMETRIK FiYAT GECiRGENLIiGi VE NEDENLERI

Fiyat asimetrisi, girdi fiyatlarindaki artis ve azaliglarin tiriiniin pazarlama zinciri
boyunca c¢ikti fiyatina ayarlanmasinin hizinin, biyilikliigiiniin ve yoniiniin
farklilagmasidir. Fiyat asimetrisi dikey ya da yatay (mekansal) olarak tanimlandigi
gibi, negatif ve pozitif olarak da tanimlanmaktadir®. Ancak, sektordeki aksak

22 Cutts ve Kirsten 2006, s.323.

23 Kaabia ve Gil 2007, s.53.

24 Cutts ve Kirsten 2006, s.324.

% Fiyat asimetrisinin tiirlerine iligkin daha detayli bilgiye Meyer ve von Cramon-Taubadel (2004)
ile Frey ve Manera’nin (2005) ¢alismalarindan ulasilabilir.
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rekabet kosullart agisindan endise yaratan, tiiketicinin refahinda ve kaynak
tahsisi lizerinde olumsuz etkilere sahip olan pozitif fiyat asimetrisidir. Eger
cikt1 fiyatlari, girdi fiyatlarindaki artiglara, azalislara gére daha hizli ve biiyiik
oranda ayarlaniyorsa pozitif fiyat asimetrisi sz konusudur®*. Fiyat asimetrisi
ampirik olarak birgok c¢aligmada tanimlanmis olmasina ragmen, bu olguya
iligkin genel bir teorik aciklama yoktur. Hatta Pelztman® ve Boreinstein vd.>*’nin
vurguladiklar iizere fiyat asimetrisi klasik iktisat 6gretisi ile ¢elismektedir ve
“girdi fiyatlarindaki degismelere ¢ikt1 fiyatindaki ayarlanmalarin gecikmesi hem
rekabet¢i hem de tekel modeli ile tutarli degildir”. Ciinkli kar maksimizasyonu
yapan tekelcinin fiyat ayarlamasi marjinal maliyetine dayanmaktadir. Boylece
kar maksimizasyonu yapan tekel firma, marjinal maliyeti degistigi her durumda
ciktinin fiyatin1 degistirmek isteyecektir®. Bir¢cok caligma asimetrik fiyat
gecirgenliginin olasi nedenlerine iligskin ¢esitli alternatif agiklamalar sunmustur:
Anti-rekabetci davranis, islem maliyetleri nedeniyle fiyat katiligi, iiriiniin
saklama kosullari, stok yonetimi, hiikiimet politikalar1, yiiksek enflasyon ve girdi
ikamesi®*. Bununla birlikte, literatiirde asimetrik fiyat gecirgenligine iliskin iki
temel neden One ¢ikmaktadir: Anti-rekabet¢i piyasalarin varlig: (tekel giicii) ve
ayarlanma maliyetleri (adjustment costs)*"*.

Rekabet¢i olmayan piyasa yapilari, tedarik zincirinde asimetrik fiyat
tepkisine neden olabilir. Piyasada aksakliklarin olmadigi durumlarda, girdi
maliyetlerindeki degismelere ¢ikti fiyatlarinin da simetrik olarak ayarlanmasi
beklenir®. Firmalarin girdi fiyat artiglarin1 azaliglara gore tiiketiciye daha hizh
yansitmasinin nedeni, firmalarin kar marjindaki azalslara, artislara goére daha

2 DIGAL, L. N. ve F. Z. AHMADI-ESFAHANI (2002), “Market power analysis in the retail food
industry: a survey of methods”, The Australian Journal of Agricultural and Resource Economics,
No:46, 5.559-584.

7 PELTZMAN, S. (2000), “Prices Rise Faster than They Fall”, Journal of Political Economy,
No:108(3), 5.466-502.

2 BORENSTEIN, S., A.C. CAMERON ve R. GILBERT (1997), “Do gasoline prices respond
asymmetrically to crude oil price changes?”, Quarterly Journal of Economics, No:112, s.305-339.
2 BUNTE, F. ve J. PEERLINGS (2003), “Asymmetric Price Transmission Due to Market Power in
Case of Supply Shocks”, Agribusiness, No:19(1), s.19-28.

30 Awokuse ve Wang 2009, s.270-271.

31 VAVRA, P. ve B.K. GOODWIN (2005), “Analysis of Price Transmission Along the Food
Chain”, OECD Food, Agriculture and Fisheries Working Papers, No:3, http://www.oecd.org/
agriculture/agricultural-policies/40459642.pdf, Erisim Tarihi: 10.06.2014.

32 Bkz.Asimetrik fiyat gecirgenliginin nedenlerine iligkin detayli bilgi i¢in Meyer ve von Cramon-
Taubadel 2004,; Vavra ve Goodwin 2005.

3 Awokuse ve Wang 2009, s.272.




Rekabet Dergisi 2015, 16(1): 3-40 BOLUK-KARAMAN

hizli tepki vermeleridir. Genel olarak gida {iriinlerinin tedarik zincirinde, c¢iftlik
seviyesi daha az yogunlagmis iken, yiiksek 6lgek ekonomisi nedeniyle ¢ok fazla
oyuncu firma imalat/satis asamasinda yer almaz. Oligopolist gida imalatgilar:
ve/ya da perakendecileri kar marjlarint daraltacak pozitif fiyat soklarina, marj
genisletecek negatif fiyat soklarina gore daha hizli tepki vermektedirler*. Hatta
kar marjim diistirmemek igin (artirmaya gore) birlikte hareket ederek tepki
verebilirler®. Literatiirdeki ¢aligsmalar, tekel giicliniin ¢cogu zaman pozitif fiyat
asimetrisine neden olduguna iligkin kanitlar sunmaktadir. Balke vd.* ve Brown
ve Yicel”, oligopolist firmalarin yliksek kar seviyesini siirdiirmek i¢in zimni bir
isbirligi icerisinde olduklarini, bu zimni igbirliginin de kisa donemde pozitif fiyat
asimetrisine neden olacagini ifade etmislerdir. Ornegin, girdi fiyat1 arttig1 zaman
tim firmalar, rakiplerine zimni igbirliginin devam ettigi sinyalini vermek i¢in
hizl1 bir sekilde ¢ikti fiyatlarini yukart dogru ayarlayacaklardir. Ancak eger girdi
fiyatlar diiserse, firmalar zimni igbirligini bozma riskini tistlenmek istemedikleri
icin, ¢ikt1 fiyatim diislirmek yerine beklemeyi tercih edeceklerdir. Damania
ve Yang®, gizli isbirliginin firmalar tarafindan bozulmasi durumunda rakip
firmalar tarafindan cezalandirilmanin s6z konusu olacagini da ifade etmislerdir.
Literatiirde asimetrik fiyat gegirgenligi i¢in bir¢ok aciklama olsa da, tekel giicii
onemli bir faktor olarak one ¢ikmaktadir®. Yani firmalar girdi fiyat1 artislarin
hizl1 bir sekilde tiiketiciye yansitirken, girdi fiyati diigiislerini yansitmaya hevesli
degildir. Nitekim Awokuse ve Wang’in*, ABD’de 1987-2006 donemine ait siit
iirtiinleri fiyatlarini1 Esik Vektor Hata Diizeltme Modeli (Threshold Vector Error
Correction) ile analiz eden ¢alismalari, perakende fiyatlarin pozitif soklara gore
negatif soklara (iiretici fiyat artisi) kar marjlarin diisiirmeleri nedeniyle ¢ok daha
hizli tepki verdigini desteklemistir. Tekel giicii ve fiyat asimetrisi arasindaki
iliskinin varlig1 hipotezini dneren bir¢ok calisma olmasina ragmen, bu baglantiy1
ampirik olarak test eden sadece birka¢ calisma mevcuttur*. Buradaki temel
problem, tekel giiciinii ifade eden uygun bir kukla degiskenin (proxy) secilmesidir.

3* Meyer ve von Cramon-Taubadel 2004, s.584.

35 Cutts and Kirsten 2006, s.325.

36 BALKE, N.S., S.P.A BROWN ve M.K. YUCEL (1998), “Crude Oil and Gasoline Prices: An
asymmetric Relationship?”, Federal Reserve Bank of Dallas, Economic Review, First Quarter, s.2-11.
7 BROWN, S.P.A. ve M.K. YUCEL (2000), “Gasoline and crude oil prices: why asymmetry?”,
Federal Reserve Bank of Dallas Economic and Financial Review, Third Quarter, s.23-29.

¥ DAMANIA, R.R. ve B.Z. YANG (1998), “Price Rigidity and Asymmetric Price Adjustment in
a repeated Oligopoly”, Journal of Institutional and Theoretical Economics, No:154, 5.659-679.

3 Aguiar ve Santana 2002, s.39.

4 Bkz.Awokuse ve Wang 2009.

4 Ad1 gegen galigmalar Bunte ve Peerlings (2003) ve Acharya vd. (2011).
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Cutts ve Kirsten?, Giiney Afrika’da musir, bugday, aycicegi ve siit tedarik
zincirinde 2000-2003 donemine ait aylik verileri kullanarak asimetrik fiyat
gecirgenligini Granger Nedensellik yontemi ile test etmislerdir. Yazarlar aygicegi
ve siit harig, diger tiriinlerde marjlar uzun dénem seviyenin altina diistiigiinde,
firmalarin girdi fiyatlarindaki artisa ¢ok hizli ve biiylik oranda tepki verdiklerini
tespit etmislerdir. Eger iirliniin endiistrisi yiiksek yogunlagma nedeniyle rekabetci
degil ise, ciftlik ve toptan fiyat artiglari diigiislere gore ¢ok daha fazla perakende
satig fiyatlarin1 etkilemekte ve bu durum daha uzun bir zaman periyodunda
hissedilmektedir. Yazarlar, siit isleme sanayisinde yiiksek yogunlasmaya ragmen
iiriinlin bozulabilir nitelikte olmas1 nedeniyle, perakende fiyatlarin siitiin iiretici
fiyatindaki artisi kolayca yansitmadigini ancak bu durumun uzun 6miirlii siit i¢in
gecerli olmadig1 sonucuna varmiglardir. Acharya vd.#, asimetrik fiyat gegirgenligi
caligmalarinin ¢ogunda, verilerin zaman serisi 6zelliklerine odaklanildigi ve
fiyatin davranigini etkileyebilecek degiskenlerin modelden diglandigi seklinde
elestiri getirmislerdir. Bu nedenle yazarlar ABD’de 1980-1998 dénemine ait fiyat
serisini kullanarak ¢ilek piyasasinda asimetrik fiyat gecirgenligini, modele tekel
giicli parametresi dahil ederek analiz etmislerdir. Tekel gilictiniin asimetrik fiyat
gecirgenligine neden oldugunu ve 6zellikle tekel giicli etkisinin ¢ilek {iriiniiniin
hasadinin zirve yaptigi donemlerde oldukea etkili oldugunu tespit etmislerdir.
Ben-Kaabia ve Gill#, Ispanya koyun eti sektdriinde fiyat gegirgenligini Esik
Vektor Hata Diizeltme modeli ile 1996-2002 donemine ait verilerle analiz etmigler
ve asimetrik fiyat gecirgenligi tespit etmislerdir. Asimetrinin {ireticilerin pazarlik
giicii eksikliginden ve gida perakende sektoriindeki yiiksek yogunlasmadan
(ilk 5 firma pazar payr %74) kaynaklandig1 sonucuna varmislardir. Bunte ve
Peerlings®, Almanya salatalik tedarik zincirinde arz soku durumunda asimetrik
fiyat gecirgenliginde tekel giiclinliin etkisini analiz etmiglerdir. Caligmada
salatalik sektoriiniin oligopolistik yapist géz oniinde bulundurularak Cournot
rekabet modeli ¢ercevesinde fiyatin olusumu 1996-2001 donemi verileri ile
modellenmis ve tekel giicli etkisini analize dahil edilmistir. Yazarlar, perakende
seviyede tekel glicii mevcut ise ticaret hacmi ve tireticilere 6denen fiyatin ciddi
oranda diistiigiinii, tekel giiciiniin agik bir sekilde asimetrik fiyat gecirgenligine

42 Bkz. Cutts and Kirsten 2006.

4 ACHARYA, R.N, HW. KINNUCAN ve S.B. CAUDILL (2011), “Asymmetric farm-retail price
transmission and market power: a new test”, Applied Economics, No: 43, s.4759-4768.

4 Bkz.Kaabia ve Gill 2007.

4 Bkz.Bunte ve Peerlings 2003.
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neden oldugunu ve tiiketicilerin ve iireticilerin tekel giicii uygulamasi nedeniyle
3.5 milyon Avro refah kaybina ugradiklarini tespit etmislerdir.

Cutts ve Kirsten* arama maliyetlerinin (searching cost) lokal tekellik yaratarak
asimetrik fiyat gecirgenligine neden olabilecegini teorik olarak tartigmislardir.
Buna gore, belli bir bolgedeki tiiketiciler teorik olarak ¢ok sayida se¢me imkanina
sahip iken, pratikte diger firmalarin Onerdigi fiyatlar hakkinda bilgi sahibi
olmayabilirler. Tiiketici lokal perakende magazada fiyatin arttigini fark etse de,
diger firmalarin da fiyatlar1 degistirip degistirmedigini bilemediginden lokal tekel
konumundaki magazadan satin almaya devam edecektir. Bailey ve Brorsen?,
firmalarin orijine gore i¢biikey ya da digbiikey dirsekli talep egrisi algiladiklarini
g6z oniinde bulundurarak, bir firmanin fiyat1 arttirdigi durumda rakiplerin buna
uymayacagini fakat fiyat diislisiinii diger rakiplerin takip edecegini diisiiniirse,
negatif fiyat asimetrisinin s6z konusu olacagini ifade etmislerdir. Tersi durumda,
eger fiyat artiglarina diger tiim firmalarin uyacagini fakat fiyat diisiisiine diger
firmalarin takip etmeyecegine inandigi durumda pozitif fiyat asimetrisi s6z
konusu olacaktir. Bu nedenle 6nceden tekel giiclinlin negatif mi, pozitif mi fiyat
artisina neden olacaginin agik olmayacagini vurgulamistir.

Tarimmsal {irlinlerin karakteristik 6zellikleri de asimetrik fiyat gegirgenligi
ile sonuglanabilir. Ward*, calismasinda bozulabilir nitelikteki taze sebze ve
meyvelerin (raf dmrii kisa olan siit dahil) fiyatlarinda, diger tarimsal iiriinlere gore
(6rnegin bugday) asimetrinin ¢ok daha yaygin oldugunu tespit etmistir. Clinkii bu
iiriinler ¢ok uzun zaman saklanamadiklari i¢in, bozulma nedeniyle gelir kaybina
ugramak istemeyen perakende firmalar, bu iirinlerin ¢iftlik ve toptan fiyatlarinda
artis olsa dahi, bu artiglar1 perakende satis fiyatina yansitmak istemeyeceklerdir.
Ward®, raf 6mrii kisa olan siitte negatif fiyat asimetrinin olacagini vurgulamistir.
Serra ve Goodwin¥, Ispanya siit sektoriinde asimetrik fiyat gegirgenligini 1994-
2000 donemine ait zaman serisi verileri ile analiz yaptiklart galigsmalarinda pozitif
fiyat asimetrisinin nedeni olarak siitiin bozulabilir niteliginin altin1 ¢izmislerdir.

4 Bkz.Cutts and Kirsten 2006.

47 BAILEY, D. ve B.W BRORSEN (1989), “Price Asymmetry in Spatial Fed Cattle Market”,
Western Journal of Agricultural Economics, No:14(2), s.246-252.

# WARD, R.W. (1982), “Asymmetry in Retail, Wholesale and Shipping Point Pricing for fresh
Vegetables”, American Journal of Agricultural Economics, N0:62, s.205-212.

4 Bkz.Ward 1982.

% SERRA, T. ve B.K. GOODWIN (2003), “Price transmission and asymmetric adjustment in the
Spanish dairy sector”, Applied Economics, No:35(18), s.1889-1899.
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Islem maliyetleri (transaction costs) asimetrik fiyat gecirgenligi i¢in baska
bir agiklamadir. Levy vd." ve Dutta vd.?, asimetrik fiyat gegirgenliginin nedeni
olarak iglem maliyetlerinin 6zel bir durumu olan fiyat katiliginin dnemine isaret
etmislerdir. Fiyat katilig1 ise menii maliyetlerinden kaynaklanmaktadir. Menii
maliyetleri, perakende firmalar fiyat artisina tepki vermeyi sectikleri durumda,
meniilerin giincellenmesi, kataloglarin ve fiyat etiketlerini degistirilmesi
nedeniyle ortaya ¢ikan ilave yiiktiir. Menli maliyetlerinin varliginda, girdi
fiyatlarinda gecici/siirekli olacak pozitif bir fiyat artis1 soku durumunda, maliyet
artisindan zarar gdrmek istemeyen firmalar ¢ikt1 fiyatlarina bu artis1 yavas bir
sekilde yansitacaklardir. Fiyatlar1 ayarlamanin faydasi maliyetlerini agsmadik¢a
firma “bekle-gor” tutumu sergileyecektir ki bu da asimetrik fiyat gecirgenligine
neden olacaktir. Bailey ve Brorsen®, ABD dana eti piyasasinda asimetrik fiyat
gecirgenligi tespit etmis ve bunun nedeninin, rekabet¢i piyasa kosullarinda
o6nemli menii maliyetleri ile karsilasan toptanci firmalarin kar marjlar azaldiginda
fiyatlar1 hemen artirmak istememeleri oldugunu ifade etmislerdir.

Tekel giicti, ayarlanma maliyetleri ve bozulabilirlik gibi unsurlarin yani sira
asimetrik fiyat gecirgenligi icin baska faktdrler de sorgulanmistir. Kaabia ve
Gill*, muhasebe sistemleri ve stok yonetimini de asimetrik fiyat gegirgenligi i¢in
bir neden olarak gdstermistir. Ornegin FIFO yéntemi (ilk Giren Ik Cikar) firma
tarafindan benimsendi ise, yontem tarihsel degerlendirme yaptigi i¢in maliyetler
degistiginde ¢iktinin fiyat1 ayarlanamaz. Ancak LIFO yontemi (Son Giren ilk
Cikar) benimsenirse, iiriiniin nihai fiyati ¢ok hizli bir sekilde girdi fiyatlarindaki
degismeye ayarlanacaktir®®. Kinnucan ve Forker®, tarimsal iirtinler i¢in hiikiimetin
destek politikalarinin varligi durumunda, fiyat diislislerine perakende fiyatlarin
yavas bir sekilde tepki verdigini ifade etmistir. Awokuse ve Wang* da, ABD’de
stit ve siit Urlinleri i¢in hiikiimetin siit destegi uygulamasmin fiyatin asagiya

STLEVY, D., M. BERGEN, S. DUTTA ve R.VENABLE (1997), “The magnitude of menu cost:
Direct evidence from large supermarket chains”, Quarterly Journal of Economics, No:112(3),
$.791-382.

2DUTTA, S., M. BERGEN, D. LEVY ve R. VENABLE (1999), “Menu costs, posted prices, and
multiproduct retailers”, Journal of. Money, Credit, and Banking, No:31(4), s. 683-703.

53 Bkz.Bailey and Brorsen 1989.

3 Kaabia ve Gill 2007, s.59.

S FREY, G. ve M. MANERA (2005), “Econometric Models of Asymmetric Price Transmission”,
Selected Work, Fondazione Eni Enrico Mattei, http://works.bepress.com/matteo_manera/7, Erisim
Tarihi: 10.04.2014.

% Kinnucan ve Forker 1987, s.288.

57 Bkz.Awokuse ve Wang 2009.
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diismesini suni olarak engellendigi i¢in asimetrik fiyat gecirgenligine neden
olabilecegini tespit etmistir. Aguiar ve Santana*®, Brezilya’da 1987-1998 donemine
ait verileri kullanarak Granger nedensellik testi ile bozulabilir ve saklanabilir
tarim trtinleri i¢in (domates, sogan, kahve, siit, piring ve fasulye) yogunlasmis
ve rekabetci endiistri ayirmini dikkate alarak asimetrik fiyat gecirgenligini test
etmislerdir. Yazarlar, {iriinlerin cogunda asimetrik fiyat gecirgenliginin varligini
tespit etmisler ancak, asimetrik fiyat gecirgenliginin piyasa konsantrasyonundan
ya da iirlinlerin bozulabilir olmasindan degil, Brezilya’daki yiiksek enflasyon
probleminden kaynaklandigi sonucuna ulagmislardir,

Bir¢ok calisma gida arz zinciri boyunca fiyatin gegirgenligini analiz etmis
olmasina ragmen ampirik ¢alismalardan elde edilen sonuglar kesin bir yargi
olusturulmasina imkan vermemektedir. Calismalar analiz edilen iirlinler, tilkeler,
zaman donemi, veri siklig1 ve model spesifikasyonu acisindan farklilagmakta
oldugundan temel bir politika Onerisi i¢in sonuca varilamamaktadir. Fakat fiyat
asimetrisine iligkin literatiir, tekel giiciiniin asimetrik fiyat gecirgenligine neden
oldugunu ortaya koymaktadir. Tekel giicli ve ayarlanma maliyetleri arasindaki
fark, her ikisi de fiyat gecirgenliginin hizinda asimetriye neden olsa da, sadece
tekel giicti pozitif ve negatif girdi soklaria ayarlanmasinda uzun siireli asimetriye
neden olmaktadir®. Bunun yani sira, Bailey ve Brorsen® tarafindan ifade edildigi
iizere, ayarlanma maliyetleri yerel (lokal) olarak degismez, bu nedenle mekansal
(spatial) fiyat asimetrisinin ayarlanma maliyeti nedeniyle olmasi miimkiin
degildir.

2. TURKIYE SUT SEKTORUNUN YAPISI

Siit sektorii gerek hayvancilik sektoriinde yarattigi katma deger agisindan gerekse
kirsal kalkinmaya katkis1 nedeniyle Tiirkiye i¢in stratejik bir 6neme sahiptir.
Tirkiye siit Uiretiminde diinyada 15. sirada yer almaktadir ve hayvancilik 2,5
milyon tiretici tesis ile tarimsal GSYH’ nin 1/3’nii olugturmaktadir. Tiirkiye’de
siit diretimi 2013 yilinda 18,2 milyon tona ulasmis ve 2009 yilina gore % 45
artis gostermistir. Uretilen siitiin % 91,4’ inek siitii, % 6’s1 koyun siitii, %2,3’ii
keci siitii ve %0,3’1i manda siitiidiir. Biiylikbas hayvan sayisinda istikrarli bir
artis s6z konusu olup 2008’de 9,8 milyon olan biiyiikbas hayvan sayisi, 2013°de

8 Bkz.Aguiar ve Santana 2002.
% Meyer ve von Cramon Taubadel 2004, 5.590.
¢ Bailey and Brorsen 1989, 5.248.

14



Siit Arz Zincirinde... Rekabet Dergisi 2015, 16(1): 3-40

14,4 milyona ulagmistir®’. Siit Giriinlerinin Tiirk halkinin beslenmesinde énemli
bir rolii vardir ancak kisi basina s1vi siit tiikketimi az miktardadir. Yillik kisi basi
siit ve siit iirtinleri tiiketimi 132 1t olup, AB iilkeleri ile karsilastirildiginda diisiik
seviyededir®. Yaygin siit tiketim sekilleri yogurt, beyaz peynir ve ayrandir.
Tiirkiye siit ve siit Urlinleri sektoriinde en ¢ok peynir ve lor iiretilmektedir. Siit
ve siit dirtinlerinin ihracatinin toplam ihracat igindeki pay1 diisiiktiir (% 0,2).
Ihracatin 6niindeki engeller iiretimde diisiik verim, korumaci politikalar ve dis
pazarlardaki ytiksek iirtin kalitesidir.

Tiirkiye’de siit ve siit iirlinleri sektoriine yonelik politikalar farkli kurum ve
kuruluslar araciligi ile degisen tesvik ve araglarla yiirtitilmistiir. Sektore yonelik
izlenmis ilk politika 1956’da YEMSAN’in yem sanayisine yOnelik olarak
faaliyete gegmesidir. Tiirkiye Siit Endiistrisi Kurumunun (TSEK) kurulmasindan
sonra ise siit sektori i¢in dogrudan destek politikalar1 uygulanmaya baglanmistir.
1990’11 yillarda bu iki kurumun &zellestirilmesinin ardindan siit ve siit iiriinleri
sektoriinde diizenleyici rol oynayan bir kurumun bulunmamasi siit sektoriiniin
gelisimini olumsuz yonde etkilemistir. Hayvanciligin Desteklenmesi Hakkinda
Karar 2005 yilindan itibaren yiiriirliige konmasidan sonra, siit ve siit iiriinleri
sektortine yonelik politikalarda yeni uygulamalara gidilmistir. Bu destek ve
calismalar toplam sigir sayisinda Onceki yillara gore daha biiyilik bir artis
yasanmasini saglamigtir. Devlet, 2008 yilinda liretici ve sanayi aktorlerini bir araya
getiren Ulusal Siit Konseyini kurmustur. Siit Konseyi, siit kalitesini artirmak ve
tiiketimini tesvik etmek i¢in ¢alismalar yiritmektedir®. Tiirkiye Ziraat Bankasi
da 2010 yilinda, siit sektoriine siit iretimini tesvik etmek i¢cin uzun vadeli ve sifir
faizli kredi saglamigtir. Siit sektoriinde 2010-2011 déneminde toplam 5,9 milyar
TL (3,28 milyon ABD Dolar1) kredi kullanilmis ve hem yeni tesebbiisler hem de
eski firmalar tarafindan 4,3 milyon siit inegi satin alinmistir. Gida imalat sanayisi
yiiksek teknoloji ile donanim saglamis ve bu durum ¢ig siit fiyatlarini etkileyecek
siit miktarinda artig saglamigtir. Siit igleme endiistrisinde de son birkag yildir
onemli miktarda yatirim yapilmigtir. Buna paralel olarak islenmis siit liretimi de

' Ulusal Siit Konseyi (USK) (2013), “Diinya ve Tiirkiye’de Siit Sektdr Istatistikleri”,
Ulusal  Siit  Konseyi  (USK),  http://www.ulusalsutkonseyi.org.tr/kaynaklar/arastirma_
dosyalar/2014_05_22 905419.pdf, Erisim tarihi: 10.06.2014.

2 Bor vd., 2014, s.4.

§ TEPAV (2012), “Konya’da Tarimsal Sanayide Yapisal Ozelliklerin Analizi ve Rekabet
Stratejilerinin Belirlenmesi, Sonu¢ Raporu, Siit ve Siit Uriinleri Imalati Sektorii”, Konya,
http://planlama.mevka.org.tr/attachments/article/128/Tarimsal%20Sanayide%20Y apisal%20
Ozelliklerin%20Analizi.pdf, Erisim Tarihi: 05.04.2014.
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artig gostermistir. Siit isleme firmalarmin bircogu yiiksek teknolojiye sahiptir ve
siit isleyici 8 firma Tiirkiye’nin en biiyiik 500 firmas1 arasinda yer almaktadir.
Sektordeki oncii sirketler iki kurum altinda organize olmuslardir: Tiirkiye Et Siit
Gida Sanayicileri Birligi (SETBIR) ve Ambalajli Siit ve Siit Uriinleri Sanayicileri
Dernegi (ASUD). Hayvancilik Kooperatifleri Merkez Birligi gibi kooperatifler de
iireticileri siitiin toplanmasi, sogutma tanklarinin saglanmasi, siit kalite kontrolii
ve siitiin diger isleyicilere satilmasi konusunda destek saglamaktadirlar.

Tiirkiye siit sektorii bliylik ve kiigiik dlgekli tireticilerden olusmaktadir. Ancak
ciftliklerin biiylik cogunlugu (% 60°1) 1- 4 sayida hayvana sahip oldugundan,
Tiirkiye’de yogun birsiitiiretimi i¢in gerekli yap1 heniiz gelismemistir®. Tlrkiye’de
1000 basin iizerinde isletme sayis1 sadece 14°tiir ve isletme biiyiikliiklerinin
dogudan batiya gidildik¢e arttigi goriilmektedir. Bunun yani sira siit iireticileri
iilkenin bircok bdlgesinde daginik bir organizasyon sergilemektedirler (Siit
Birligi, Hay-Kop, DSYM vb.)® ¢. Siit {ireticilerinin iilkenin bir¢ok bolgesinde
dagimik olmalart pahali ve yetersiz siit toplanmasina neden oldugundan, siit
sektoriinde iki problem yaygin olarak goriilmektedir:

1) Kontrolsiiz ve diisiik kalite siit ucuz fiyata satilmaktadir,
i1) Siit imalatgis firmalar da tiiketicilerin uygun fiyata satin alabilecekleri ve AB
standartlari ile uyumlu siit irctememektedirler.

Siitiin toplanmast ve kalite kontroliinden gecirilmesi siitiin maliyetini %15
civarinda artirdigindan, bu durum iglenmis siitiin nihai fiyatin artmasimin yani sira
ve sltiin kayit dis1 olarak sokaklarda satilmasina neden olmaktadir. Tiirkiye’de
tiretilen siitlin 1 milyar litreden fazlasi sokakta igporta olarak satilmaktadir. Bunun
yani sira, siit igleyici firmalar da yeterli ve yiiksek kaliteli siit bulmak konusunda
zorluk ¢ekmektedirler. Uretilen siitiin biiyiik cogunlugu, kiiciik dlgekli, isgiicii
yogun mandiralarda islenmektedir. Mandiralarin genellikle siit toplama ve dagitim
sistemleri yoktur ve sadece liretime yogunlagmiglardir. Mandiralarin siit iiretimi
de mevsimsellik arz etmektedir ve iiretilen siitiin %18-35’ini igleyebilmektedirler.

% Bor vd. 2014, s.4.

 Bkz. Tekgii¢ 2010.

% AYGIN, A.T. ( 2011), AB Uyelik Siirecinde Tiirkiye Siit Sektorii, TMMOB, 1. Konya Kent
Sempozyumu, 26-27 Kasim, 2011, Konya, http://www.mmo.org.tr/resimler/dosya_ekler /
fd8fab990d683af ek.pdf?tip i=68&turu=X&sube=14, Erisim Tarihi: 01.05.2014.

¢ SANER, G. (2012), “Siit Sektoriinde Temel Pazarlama Stratejileri”, I. Tire Siit Sempozyumu,

http://www.tkmyo.ege.edu.tr/SutSempozyumu/PazarlamaStrateji.pdf, Erisim Tarihi: 07.04.2014.
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Bu nedenle tretilen sutiin ortalama %30’u nihai tiketicilere satilmaktadire.

Tiirkiye’de yem ve diger hizmetlerin maliyetleri nedeniyle siit iiretim
maliyetleri yiiksektir ve cig siit lireticileri diisiik kar marj1 ile calismaktadirlar.
Tiirkiye’deki siit iiriinleri iretici fiyatlart 2003-2011 déneminde %57 oraninda
artsa da, Tirkiye siit tiretimi karlilig1 giderek azalan bir faaliyet olarak goze
carpmaktadir. Siit liretiminde karliligin gostergesi olarak siit yem paritesi
gosterilebilir. Bu parite 2002°de 1,6 iken, 2013’de 1,1’e diismiistiir®. Siit-yem
paritesi ABD ve Kanada’da 2,5’in iizerindedir. Siitiin kolay bozulan, depolanmas1
zor olan bir liriin olmasi da siit arzinin fiyatlara gore dalgalanmasina engel
olmaktadir. Bu da karliligi azaltan bir unsurdur”. Siit {iretiminde s6zlesmeli
iretim yaygindir, {ireticiler ¢ig siitll biiyiik isleyicilere satmaktadirlar ve sektorde
yiiksek yogunlagsma s6z konusudur™. Tirkiye siit Uriinleri imalat sanayisinde
biiyiik firmalar nedeniyle yogunlasma oranlari artis gostermistir. ilk dort firma
pazar pay1 (CR4) 1980-2010 doneminde % 26 artis ile % 50 diizeyine ulagsmustir.
Tekel giicii varligt CR4 ve HHI endekslerinin yiiksekligi ile yakindan iligkili
olup, siit sektorii icin HHI endeksi de ayn1 donemde % 35’in iizerinde artmigtir
7. Ancak siit imalat sanayisinin yogunlagsma diizeyi sehirlerde ¢cok daha yiiksek
oranlara ulasmaktadir. Ornegin Burdur ilinde siit imalat sanayisinde yogunlasma
orant % 78,58 dir*. Bunun yam sira, siit Uriinlerinden dondurma piyasasinda
yogunlasma orani da olduke¢a yiiksektir (%93,88). Nitekim Tekgii¢’ de siit
imalat sanayisinde Ol¢cek ekonomisi etkisinin yiiksek oldugunu vurgulamistir.
Piyasada ¢ok sayida iiretici, az sayida alic1 oldugundan oligopson firmalarin ¢ig
siitlin belirlenmesinden tekel giicline sahip oldugu siipheleri giiclenmektedir.
Siitiin perakende satig fiyati birgok AB iilkesi ile karsilastirildiginda yiiksek
iken, ciftlik kapisi satig fiyatlar1 en diisiiktiir. Baska bir ifade ile perakende/ciftlik
fiyat1 oran1 birgok AB iilkesi ile karsilastirildiginda yiiksektir. Cift¢i birlikleri bu

% Bor vd. 2014, s.4.

®USK 2013, s.35.

" TEPAV 2012, s.7.

I Bor vd. 2014, s.4.

7 Hatirl1 vd., 2006, s.63.

3 SAHIN, A. (2013), Tiirk Gida ve Icecek Sanayi 2012 Envanteri, Elma Teknik Basim Matbaacilik,
Ankara, Tirkiye.

 GUNLU, A. (2011), “Cig Siit Pazarlamasinda Siit Sanayi Isletmelerinde Firma Yogunlasma
Oranlarmin Arastirilmast: Burdur 1li Omnegi”, Kafkas Universitesi Veterinerlik Fakiiltesi Dergisi,
No:17(1), s.101-106.

75 Sahin 2013, 5.28.

¢ Bkz. Tekgii¢ 2010.
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perakende/ciftlik fiyat1 oraninin yiiksek olmasinin siit ve siit iiriinleri piyasasindaki
7 bityiik firmanin (Ulker, Pmar, Danone, Y&rsan, Dimes, Siitas, SEK) tekel giicli
uygulamalarindan kaynaklandigini iddia etmektedirler™ 7.

Ozellikle 2010 yilindan itibaren, siit {iriinleri imalat¢is1 firmalarin aralarinda
anlagarak ¢ig siit fiyatlarini tespit ettikleri yoniinde ¢ok sayida basvuru farkli
tarihlerde Rekabet Kurumuna yapilmaistir. Siit piyasasinda girdi olarak kullanilan
¢ig siitiin biiyiik cogunlugu Marmara ve Ege Bolgeleri ile kiiglik bir boliimii de
Akdeniz Bolgesinden saglanmaktadir. Trakya Bolgesi hari¢ bu bolgelerde ¢ig
stit ihale usulil ile satilmakta, Trakya’da ortalama fiyat usulii, Ege Bolgesi’'nde
ise pazarlik usulii yaygin olarak kullanilmaktadir. Farkli bolgelerde farkli usuller
olsa da, ¢ig siit fiyatinin tespit edilmesinde ihaleler belirleyici olmaktadir. Yapilan
ihalelerde ¢ig siit miktar1 agisindan Mustafakemalpasa, Balikesir Merkez ve Biga
bolgeleri 6ne ciktigindan, ¢ig siit ihalelerindeki fiyatlar da bu bolgedeki fiyatlar
baz almaktadirlar. Bu ihalelerde, ¢ig siit iireticilerini K&y-Koop temsil etmektedir.
Fakat siit isleyici firmalarin ¢ogu zaman bu ihalelere tek tarafli olarak uymadigi
ve fiyatlar1 diisirmek icin baski uyguladig: tespit edilmistir®. Bunun yam sira
siit trlinleri imalatgist firmalarin siit ireticilerine, kendilerinden yem satin
almadiklart durumda cig siit satin almayacaklar1 seklinde baski uyguladiklarina
iligkin gikayetler de yine Rekabet Kurumuna yansitilmigtir®.

Tiirkiye’de siit sektoriinde Ozellikle ihale yapilan boélgelerde iireticiler
cogunlukla ihalelerde tarimsal kalkinma kooperatifleri araciligi ile temsil
edilmekte olsa da bunlarin siitiin pazarlanmasindaki pay1 %5°1 gegmemektedir®'.
Bu durum ¢ig siit dreticilerinin haksiz bir rekabet ile karsilastiklarini
gostermektedir. Yani fiyat temel olarak {iretim maliyetlerinden bagimsiz olarak
imalatc1 firmalar tarafindan belirlenmektedir. Bu durumda siit deger zincirinde
kazanan, ireticiler degil, tedarik zincirinin en sonundaki perakendecilerdir®.
Nitekim Tiirkiye’de organize perakende sektoriiniin hizli tiiketim mallart i¢indeki
pay1 hizla artmig, 2005°de %31,26 olan bu rakam 2011°de %50,86’ya ulagsmustir.
77 Bkz. Tekgii¢ 2010.
® ORAL, N, (2009), “Tiirkiye’de Tarim ve Gida Sektoriinde Yabancilasma ve Tekellesme”,
Miilkive Dernegi, Bahar, No:23(262), 5.325-345.
™ Rekabet Kurumu (2010), Karar Istatistikleri, Karar Sayisi: 10-52/995-359, Karar Tarihi:
05.08.2010, www.rekabet.gov.tr, Erisim Tarihi:05.07.2014.

8 Rekabet Kurumu (2013), Karar Istatistikleri, Rekabet ihlali, www.rekabet.gov.tr, Erisim
Tarihi:05.07.2014.

81 Bkz. Saner 2012.
8 Bor vd. 2014, s.5.
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Rekabet Kurumunun 2012’de yayilamis oldugu raporda, gida perakendeciliginde
yogunlasma oranlarinin arttif1, perakende-tedarikei iligkisinde alict giiciiniin
tedarikgiler aleyhine gelistigine dikkat ¢ekilmistir. Siit ve siit tiriinleri 6zelinde de
tedarikgilerin aleyhine alic1 gliciinde artis oldugu vurgulanmigtir®.

3. VERIi ve YONTEM

Bu calismada, iretici siit fiyati (¢ig siit fiyati1) ve perakende siit fiyatina ait 2003:01-
2013:12 donemini kapsayan aylik veri seti (132 gézlem) kullanilmistir. Tiiketici
paketli siit fiyat1 (perakende) ve iiretici siit fiyat: Tiirkiye Istatistik Kurumu veri
tabanindan alinmistir*. Perakende siit fiyatlar1 Tiiketici Gida Endeksi ile tiretici
siit fiyatlar: ise Siit Uriinleri Uretici Endeksi ile reel fiyatlara doniistiiriilmiistiir.
Her iki fiyat serisinin de logaritmasi alinmistir. Siit tedarik zincirindeki tekel
giiciiniin varligi, Uretici siit fiyatlar1 ve perakende siit fiyatlar1 arasindaki fiyat
gegirgenliginin analizinin von Cramon Taubadel® tarafindan sunulan Asimetrik
Hata Diizeltme Modeli ile sorgulanmaistir.

Girdi fiyatlar ile ¢ikt1 fiyatlar1 arasindaki iliskinin simetrik mi yoksa asimetrik
mi oldugunun tespit edilmesi i¢in literatiirde birgok model uygulanmis olmakla
birlikte tekel giici ve asimetrik fiyat gecirgenliginin testi i¢in tarim iktisadi
alaninda zaman serisi yontemleri yogun bir sekilde kullanilmaktadir®.

Fiyat asimetrisinin tespit edilmesine yonelik testlerin cogunlugu Wolfram®
ve Houck®® tarafindan asimetrik arz ayarlanmasi iizerine sunulan modelin ¢esitli
tiirlerinin uygulamalaridir. Buydntemde perakende fiyatlarin PSF, girdi fiyatlarina
(tiretici fiyatlart) USF, tepkisi Esitlik 1°deki denklem ile ifade edilmektedir:

8 Rekabet Kurumu (2012), Tiirkiye’de HTM Perakendeciligi Sektér Incelemesi Nihai Raporu,
Mayis 2012, Ankara, Tirkiye.

# TUIK (2014), “TUFE ve UFE Endeksleri Madde Fiyatlar1”, www.tuik.gov.tr, Erisim
Tarihi:06.07.2014.

5 VON CRAMON-TAUBADEL, S. (1996), “An Investigation of Non-Linearity in Error Correction
Representations of Agricultural Price Transmission”, Contributed Paper, VIII Congress of the
European Association of Agricultural Economists, Edinburgh.

8 Asimetrik fiyat gecirgenliginin tiirleri, kullanilan yontemler konusunda daha detayli bilgi igin
Bkz. Frey ve Manera 2005, Meyer ve von Cramon-Taubadel 2004, Acquah ve Onumah 2010 ve
von Cramon Taubadel 1996.

% WOLFRAM, R. (1971), “Positivistic measures of aggregate supply elasticities: some new
approaches-some critical notes”, American Journal of Agricultural Economics, No:53(2), s.356-
359.

8 HOUCK, P.J. (1977), “An approach to specifying and estimating non-reversible functions”,
American Journal of Agricultural Economics, No:59(3), s.570-572.
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Y™ APSF, = 0y + 0% Y1 AUSF} + 0~ X7, AUSF] + &, (1).

Burada APSF;, t zamaninda PSF; nin birinci farkini,
AUSF,;, tzamaninda USF, nin birinci farkini,
Eger USF; — USF,_, = 0 ise AUSF;" = USF, — USF,_, yoksa 0,

Eger USF, — USF,_; < 0 ise AUSF; = USF, — USF,_; yoksa 0’dur.
AUSF " ve AUSF;, sirasiyla iiretici fiyatlarindaki artis ve azalislardir. Esitlik 1°de
simetri, 6" ve ¢ katsayilarmin birbirine esit oldugu H, hipotezinin F —test ile test
edilmesi ile tespit edilmektedir”. Diger bir ifade ile ¢ikti/perakende fiyatlari, bu
katsayilar esit ise girdi/iiretici fiyatlarindaki artig ve azaliglara tepkisi simetriktir.

Ancak verilerin zaman serisi Ozelliklerini géz Oniinde bulunduran von
Cramon Taubadel, Esitlik 1’e dayanilarak yapilan asimetri testi ile asimetrik fiyat
gecirgenligi tespit edilirse bunun nedeninin sahte regresyon ya da ¢ikti/perakende
fiyatlar1 ile girdi/iiretici fiyatlart arasindaki estiimlesmeme durumundan
kaynaklanacagina vurgu yaparak, asimetri testlerinde, Engel-Granger’de sunulan
Hata Diizeltme Modellerinin kullanilmas1 gerektigini gostermistir. Orjinal Engel-
Granger modellerinde sadece 1 tane hata diizeltme terimi (Error Correction Term-
ECT,_,=PSF -a,-o,USF ) bulunmaktadir. ECT, {iretici siit fiyati ile perakende siit
fiyat1 arasindaki uzun dénem dengeden sapmalarin Glgiistidiir. Orjinal Engel-
Granger hata diizeltme modeli Esitlik 2’de verilmistir:

APSF, = By + ByAUSF, + BoECT,_y + Bs(L)APSF,_; + B, (L)AUSF,_, + &, (2).
Esitlik 2’de ECT,_,, gecikmeli hata diizeltme terimini ve (L), gecikme

parametresini gostermektedir.

Asimetriyi test etmek icin Granger ve Lee” ve tekrar von Cramon Taubadel,
girdi fiyatlarindaki artis ve azaliglar yerine, hata diizeltme terimini ECT*=
maks(ECT,0) ve ECT = min(ECT,0) olarak aymrmuslardir. ECT{ ; ve ECT,
sirastyla, uzun donem dengeden pozitif ve negatif sapmalar1 ifade etmekte ve

8 Cutts ve Kirsten 2006, s.327.

% GRANGER, C.W.J. ve T.H. LEE (1989), “Investigation of production, sales and inventory
relationships using multicointegration and non-symmetric error correction models”, Journal of
Applied Econometrics, No:4(1), s.145-159.
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asimetrik fiyat gecirgenliginin analiz edilmesine imkan saglamaktadir. Granger
ve Lee’nin hata diizeltme terimlerini ayristirdigi model Esitlik 3°te sunulmustur:

APSF; = By + BAUSF; + BFECT/ | + B ECT{_1 + B3(L)APSF;_1 + B, (L)AUSF,_, + &, (3).

Esitlik 3’e, yapisal degisimi ifade eden yapay degisken eklendiginde denklem 4
elde edilmektedir.

APSF, = By + B1AUSF, + B ECT 4 + B3 ECT_, + B3 (L)APSF,_y + By (L)AUSF,_, +

Bs(L)D.AUSF,_, + &, ).

Bu esitlikte yapisal degisimi gdsteren yapay degisken asagidaki gibidir:

_{ 0, egert<T,

1, egert>Ty +1 T, = kirilma tarihi .

Simetri testi, “BF ve B, katsayilari birbirine esittir” H, hipotezinin F test ile test
edilmesi ile gerceklestirilmektedir”'.

Esitlik 3’teki ECT{%, perakende satis fiyatinin girdi fiyatlarina gore oldukc¢a
yiiksek ve marjin uzun dénem denge degerinin tizerinde oldugunu gosterirken,
ECT;_,, perakende fiyatin girdi fiyatlarina gore olduk¢a diisiik ve marjin uzun
donem denge degerinin altinda oldugunu ifade etmektedir®>. Burada 6nemli bir
varsayim, sadece temel girdi fiyatlar1 modele eklenmis, diger maliyet unsurlari
ECT{_,, ECT}, terimlerini etkileyecegi i¢in dahil edilmemistir.

Fiyat asimetrisi biiylikliikk ve hiz bakimindan siniflandirildig: gibi, Esitlik
3’te [ katsayilarinin yorumunda da goriildiigii gibi pozitif ve negatif fiyat
asimetrisi olarak da siniflandirilmaktadir. ECTZ;’in katsayisinin mutlak
degeri, ECT{,’in katsayisnin mutlak degerinden biiylik ise, perakende
fiyatlar, marjlar uzun dénem denge degerinin altinda oldugunda (iizerinde
oldugu duruma gore) girdi fiyatlarindaki bir artisa daha hizli ve daha biiyiik
oranda tepki vermektedir. Bagka bir ifade ile, marjlar daraldigi durumda,
genisledigi duruma gore daha hizli tepki vermektedir. ECT;!;’in katsayisinin
mutlak degeri, ECT,’in katsayisinin mutlak degerinden daha biliylik ise,
marjlar genislediginde fiyat degisimine daha hizli ve daha biiyilik oranda tepki

' von Cramon Taubadel 1996, s.596.
92 Cutts ve Kirsten 2006, s.327.
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vermektedir”. Bu baglamda, pozitif fiyat asimetrisi, marjlar1 azaltan bir fiyat
degisimine verilen tepkilerin, marjlar1 genisleten fiyat degisimine gore daha hizli
ve tamamen tepki verilmesi iken, negatif fiyat asimetrisi ise marjlar1 genisleten
bir fiyat degisiminin daraltici fiyat degisimine gore daha hizli ve biiyiik oranda
tepki vermesidir. Burada pozitif fiyat asimetrisi tiikketici refah1 agisindan olumsuz
fakat negatif fiyat asimetrisi ise tiiketicinin refah1 agisindan olumludur®.

3.1. Engel-Granger iki Asamali Yaklasim

Engle-Granger* yaklagimi, iki adimli siire¢ olarak bilinmekte ve iki degisken
arasinda uzun donemli bir iligkiyi test ederken modelde kullanilan tiim
degiskenlerin aynm1 entegrasyon derecesine sahip oldugunu varsaymaktadir.
Birinci adim, iki degisken arasindaki uzun donem iliskinin test edilmesidir.
Statik uzun dénem denge regresyonu (5) no’lu denklemde verilmektedir:

PSFt = ao + a1USFt + ut (5)

Statik uzun dénem denge regresyonundan tahmin edilen kalintilar duragan
ise iki degisken arasinda estiimlesim oldugu séylenmektedir. Engel-Granger’de
belirtilen Granger temsil teoremine gore iki degisken estiimlesik oldugunda bu
degiskenler arasinda bir uzun dénem iligkisi vardir. Kisa dénemde bu iki degisken
arasinda meydana gelecek bir dengesizlik hata diizeltme mekanizmasiyla
diizeltilmektedir. Hata diizeltme modelinde PSF; ve USF; degiskenlerinin kisa
ve uzun donem davraniglari arasinda bir bag kurulmaktadir.

Estiimlesim iligkisi dogrulandiktan sonra ikinci adimda hata diizeltme modeli
tahmin edilmektedir. Hata diizeltme modeli;

APSF, = By + ByAUSF; + BLECT,_; + Bs(L)APSF,_; + Bo(L)AUSF,_; + &,
(6).
Burada; &,_; = ECT;_, = PSF;, — &, — a,USF;, (7).

Esitlik (7)’de €;—4, En Kiigiik Kareler (EKK) yéntemi ile elde edilen
kalintilardir. Hata diizeltme denklemiuygun gecikmeli farkialinmisdegiskenlerden

% von Cramon Taubadel 1996, s.596.

% Meyer ve von Cramon Taubadel 2004, 5.598.

% ENGEL, R. ve GRANGER C. (1987), “Co-integration and Error Correction:Representation,
Estimation, and Testing”, Econometrica, No:55(2), s.251-76.
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ibarettir ve uygun gecikme sayis1 Akaike Bilgi Kriterlerine (AIC) gore belirlenir.
Bu agamada hata diizeltme modelinin parametreleri elde edilir. Engle-Granger’e”
gore kisa donem parametrelerin tahminleri, tutarli ve etkindir. Ikinci asamadaki
parametrelerin tahmin edilen standart hatalari, dogru standart hatalardir ve bu
yiizden model, politik degerleme ve dngorii i¢in kullanilabilmektedir”.

3.2. Gregory ve Hansen (1996) Yaklasimlari

Gregory-Hansen*, estiimlesim vektoriinde bir kirilma olasiligini belirten alternatif
hipoteze karsin gegerli olan estiimlesim igin kalintiya dayali test gelistirmistir. /,
hipotezi, estiimlesim olmadigini belirtmektedir. Bu testte, yapisal kirilma zamani
Onsel birbilgi olarak bilinmeyipi¢sel olarak belirlenmektedir. Gregory-Hansen®,',
modellerinde estiimlesim testi i¢in ADF* (Augmented Dickey Fuller), Z},, Z;,
istatistiklerini kullanmigtir. Kiritlma zamaninin bilinmemesinden dolay1 her olasi
kirilma ant (7)) i¢in bu modeller ardisik olarak EKK yontemi ile hesaplanarak
tahmin edilmektedir. Elde edilen kalintilardan belirtilen test istatistikleri
hesaplanarak en kiigiik deger kirilma noktasi olarak belirlenmektedir'. Gregory-
Hansen,' (1) diizey degisimi, (ii) trendli diizey degisimi ve (iii) hem diizey hem
de egim katsayilarinin degisebildigi rejim degisimi olmak iizere ii¢ alternatif
model diistinmiistiir. Daha sonra, Gregory-Hansen'” yaptiklar1 bagka bir
calismada rejim degisimin yani sira trend degisimine izin veren daha genel bir
model olusturmuslardir.

Yapisal degisimin olmadig1 ve trendli bir standart estlimlesim modeli;
PSE = u+ Bt+a'USF, +e,, t=1,...,n (8).

Burada estiimlesim testinin gegerli olmast igin USF,’nin, PSF, ve USF, nin
I(1) ve e, ’nin 1(0) oldugu varsayilir.

% Engel ve Granger 1987, s.251-276.

7 Caligmada kisa donem asimetrik hata diizeltme modelinin gegerliligini test edilmistir. Testlerin
sonuglari tahmin edilen Asimetrik Hata Diizeltme Modelinin etkin ve tutarli oldugu gostermektedir.
Bu durum daha detayli bir sekilde Boliim 5.3’{in sonunda verilmistir.

% GREGORY, A.W. ve B.E. HANSEN (1996a), “Residual-Based Tests for Cointegration in
Models with Regime Shifts”, Journal of Econometrics, No:70, s.99-126.

% GREGORY A.W. ve B.E. HANSEN (1996b), “Test for cointegration in models with the regime
and trend shifts”, Oxford Bulletin of Economics and Statistics, N0:58(3), $.555-560.

100 Bkz.Gregory ve Hansen 1996a.

W' DICKEY, D.A. ve W.A. FULLER (1981), “Likelihood ratio statistics for autoregressive time
series with a unit root”, Econometrica, No:49(4), s.1057-72.

122 Bkz.Gregory ve Hansen 1996a.

103 Bkz. Gregory ve Hansen 1996b.
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Yapisal degisimi modellemek i¢in, yapay degisken tanimlarsak;

_ {0, eger t < [nrt]

Pre =11, eger t > [nt]
Burada, bilinmeyen parametre 7 € (0,1), degisim noktasinin zamanini belirtir.
Yukarida, [ ] tamsay1 kismidir. Trend ve rejim degisimini igeren alternatif model;

PSE = lul + ﬂz(otr + ﬂlt + ﬂ2t¢[r + alTUSE + OKZTUSF;(D” + ez ’ 1= 1’ """" > 1. (9)

Bu durumda, rejim degisiminden dnceki katsayilar, sirastyla g , a ve B
kesme, egim katsayilar1 ve trend katsayisidir. Kirilma sonrasi etkiler ise sirasiyla
My, o ve B, Kkatsayilari ile temsil edilmektedir. Gregory-Hansen' testinin
H, hipotezi, “Kalintilar birim kok igerir ve bu yiizden estiimlesim yoktur” iken,
alternatif hipotez H , “Kalmntilar birim kok icermez ve bu yiizden kirilma noktasi
bilinmeyen estiimlesim vardir” olarak ifade edilmektedir. 7, ADF t-istatistigi
minimize edilerek segilir ve kirilma tarihi, minimum t istatistigine uyan tarih
olarak segilebilir. Gregory-Hansen'”, asimptotik dagilimlar1 ve ADF * i¢in kritik
degerler tablosunu saglar.

Gregory-Hansen testleri, orijinal Engle-Granger testinden daha esnek bir
veri olusturma siirecine izin vermektedir. Ancak bu testlerin hepsi estiimlesimin
varligini ifade eden Engle-Granger’in alternatif hipotezine karsin daha giicliidiir.
Gregory-Hansen testlerinin alternatif hipotezleri, rejim degisimi olmayan
estiimlesimin 6zel bir durumunu igerir. Gregory-Hansen', yapisal kirilmali
estimlesme testinin iki adimla tamamlanmasi gerektigini belirtmektedirler.
ik once, standart ADF testi ile estiimlesme testi yapilir. Eger, estiimlesimin
olmadigini belirten /, hipotezi red edilemezse Gregory-Hansen ADF istatistigi
kullanilarak estiimlesim testi yapilarak ilerleme saglanir. Eger, estiimlesimin
olmadigini belirten H hipotezi red edilirse bir yapisal kirilma meydana geldigi
sonucuna vartlir.

104 Bkz.Gregory ve Hansen 1996b.
105 Bkz.Gregory ve Hansen 1996b.
106 Bkz.Gregory ve Hansen 1996a.
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4. ARASTIRMA BULGULARI

Tablo 1’de, nominal perakende siit satis fiyatlar1 (NPSF) ve nominal tretici stt
fiyatlar1 (NUSF)‘nin baz1 6zet istatistikleri sunulmaktadir. Bu istatistikler sadece
gosterge olarak kullanilmasina ragmen perakende siit fiyatlari ve iiretici siit fiyat
serilerinin dogasin1 anlamamizda yardimci olur. Perakende siit satis fiyatlari
ve tlretici siit fiyatlari, oldukca farkli ortalamaya sahiptir. Degisim katsayisi
ol¢timiine gore, perakende siit fiyatlar tiretici siit fiyatlarina gore ¢cok daha fazla
degiskenlik sergilemektedir.

Tablo 1:Tamimlayici istatistikler

Nominal Ortalama Degisim Basiklik Egiklik
Fiyatlar Katsayisi (%) (k) (s)
NUSF 0,493 5,06 4,097 0,986
NPSF 1,170 13,56 1,814 0,286
Sekil 1a: Reel Perakende Siit Fiyatlari Sekil 1b: Reel Uretici Siit Fiyatlart

a2l 55+
-50-
2 :

t 4 . P
&w :FE.ANMW

E}

Tiiketici perakende siit fiyatlar1 2003-2005 yillar1 arasinda artig gostererek
maksimum diizeye ulasmis ve daha sonra 2005 yilinin ikinci yarisinda azalisa
gecmis, 2006 yilinin ikinci yarisina kadar azalma devam etmistir. Daha sonra
tekrar 2007 yilina kadar yiikselmeye devam etmistir. Siit fiyatlarindaki bu
yiikselmede, 2007 y1ilinin son donemlerinde goriilen kuraklik etkili olmustur. 2007
yilindan sonra ise perakende siit fiyatlar1 azalma trendine girerek, 2011:05°de en
diisiik diizeyine ulagmistir. Bu déonemden sonra ise reel perakende siit fiyatlarinda
tliml1 bir artis trendi oldugu s6ylenebilir. Tiiketici siit fiyatlarinin genel egilimine
bakildiginda trend ve diizey degisimi oldugu goriilmektedir. Genel itibariyle
bakildiginda, perakende siit fiyatlar1 2003-2011:05 doéneminde reel olarak
azalmistir.
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Uretici siit fiyatlari, 2003-2007 yillar1 arasinda nispeten sabit iken, 2007
yilinda yasanan kuraklik nedeniyle yiikselmistir ve daha sonra azalma trendi
gostermistir. 2008 yilinda yasanan ekonomik krizin etkisiyle, iiretici fiyatlar
diisme egilimi gosterse de, 2009°dan itibaren artarak 2010°da maksimum diizeye
ulasmis ve daha sonra azalma gostermistir. Genel itibariyle bakildiginda, diizeyde
bir kayma ve diistik diizeyde trend egilimi oldugu goézlemlenmektedir.

4.1. Birim Kok Testi

Zaman serisi verilerinin gorsel ve tanimlayici istatistik analizinden sonra,
caligsmanin bu boliimiinde zaman serisi degiskenlerinin birim kok varligi kontrol
edilmistir. Engel-Granger'” ve Gregory-Hansen'® estiimlesim testleri, duragan
olmayan serilerin ayni entegrasyon derecesini gerektirmektedir. Estiimlesim
analizinin 6n gerekliligi olarak, entegrasyon derecesini belirlemek i¢in ilk once
ADF ve Perron'® birim kok testleri kullanilarak fiyat serilerinin zaman serisi
ozellikleri belirlenir. Bu testler ile farki alinmamuis fiyat serilerindeki birim kok
varlig1 arastirilir. Birim kok test etme stratejisinde trend degiskenini igeren 12
gecikme ile baslanarak bilgi kriterlerine gore gecikme sayis1 belirlenir ve birim
kok testleri gergeklestirilir.

Tablo 2, InUSF, ve InPSF, zaman serisi degiskenlerinin 4DF birim kok testi
sonuglarini gostermektedir. i1k olarak InUSF . ve InPSF serilerinin diizeyde dogal
logaritmasi aliarak test edilmistir. Hesaplanan istatistikler % 5 6nem diizeyinde
anlamsizdir. Bu nedenle,“H : Birim kok var” ret edilememektedir. Bu sonuglar
InUSF, ve InPSF, zaman serisi degiskenlerinin grafiksel tanimlamalari ile de
tutarlidir. ADF test sonuglari, InUSF, ve InPSF, zaman serisi duragan olmadigini
gostermektedir. Daha sonra, birim kokiin varligmin testi i¢in, diizey zaman
serisi degiskenlerinin dogal logaritmalarinin birinci farklariin testi i¢in ADF
testi uygulanmigtir. Hesaplanan test istatistiklerinin hepsi %5 6nem diizeyinde
anlamlidir. Boylece, “H : Birim kok var” hipotezi iki zaman serisi degiskeni igin
ret edilerek, iki degiskenin birinci farklarinin duragan oldugu yani serilerin /(1)
oldugu gorilmiistiir.

107 Bkz. Engel ve Granger 1987.

18 Bkz. Gregory ve Hansen 1996a ve Gregory ve Hansen 1996b.

1WPERRON, P. (1997), “Further Evidence on Breaking Trend Functions in Macroeconomic
Variables”, Journal of Econometrics, No:80(2), s.355-385.
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Tablo 2: Birim Kok Testi Sonuclari

ADF Birinci Fark

Seriler Test Gecikme ADF Test Gecikme

istatistigi (k) istatistigi k)

Sabitsiz
InUSF, -0,464 0 -11,943 0
InPSF, -1,579 11 -2,069 12
Yalniz Sabit
InUSF, -2,580 0 -11,901 0
InPSF, -0,981 11 -3,154 10
Sabit ve Dogrusal Trend

InUSF, -2,933 0 -11,864 0
InPSF -2,777 11 -6,338 3

Sabitsiz: %1, %5 ve %10 anlam diizeyinde ki tablo degerleri sirasiyla —2,583, -1,944 ve —1,615 dir.

Sabit: %1, %5 ve %10 anlam diizeyinde ki tablo degerleri sirasiyla —3,481, -2,884 ve —2,579’dir.

Sabit ve trend: %1, %5 ve %10 anlam diizeyinde ki tablo degerleri sirasiyla —4,030, -3,445 ve —3,147’dir.
‘MacKinnon (1996).

Zaman serisi degiskenleri diizey olarak ele alindiginda, bulunan birim kokiin
aslinda ele alinan donem igerisinde bir yapisal kirilmadan etkilenerek ADF
test sonuglarini birim kok bulma yoniinde yanli kilmasindan kaynaklanip
kaynaklanmadigini ortaya koymak i¢in bir yapisal kirilmayi dikkate alan Perron
(1997) birim kok testi gergeklestirilmistir. Perron (1997) birim kok testi, kirilma
donemini igsel olarak belirleyen ve sabit terim ile trendin egiminde ya da her
ikisinde tek kirilmaya olanak vermektedir. Tablo 3’deki test sonuglari, diizey, trend,
diizey ve egim kirilmasi modellerinde /nUSF ve InPSF zaman serisi degiskenleri
i¢in, “H : Birim kok var” hipotezini ret edememektedir. Diger bir ifadeyle, her iki
seri de bir yapisal kirilma varliginda birim koke sahip olduklarindan fiyat serileri
duragan degildir.
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Tablo 3: Perron (1997) Birim Kok Testleri

. Test . Kirtlma
Model Fiyatlar istatistikleri Gecikme Tarihi Karar
InUSF, -4,138 0 2009:07  H red edilemez
InPSF -3,922 11 2012:05  H, red edilemez
Diizey Kirilmasi ! —
AUSF, -13,110 0 2011:01 H, red edilir
APSF, -11,680 0 2006:09  H, red edilir
InUSF, -3,389 0 2011:04  H, red edilemez
o InPSF, -3,741 11 2012:03 H, red edilemez
2 Trend Kirilmasi -
AUSF, -12,115 0 2009:11 H, red edilir
APSF, -11,473 0 2012:05  H, red edilir
InUSF, -5,347 0 2009:07  H red edilemez
Diizey ve Egim InPSF, -4,248 11 2011:01  H, red edilemez
Kirilmas AUSF, -13,076 0 2010:02  H, red edilir
APSF, -11,252 0 2011:07  H_ red edilir

Not: % 5 anlamlilik diizeyindedir. Sirasiyla tablo kritik degerleri; diizey kirilmast igin -5,23, trend
kirilmast i¢in -4,83 ve diizey ve egim kirilmasi igin -5,59 olarak belirlenmistir (Perron, 1997).

4.2. Estiimlesim Testi

Zaman serisi degiskenlerinin diizeyleri, birinci farklari ve yapisal kirilma
durumunda birim kok testleri gergeklestirilmistir. ADF ve Perron (1997)
testleri, perakende siit fiyat1 ve iiretici siit fiyati serilerinin duragan olmadigini
dogrulamaktadir. Her iki zaman serisi degiskeni de birim koke sahiptir. Bu iki
degisken arasinda uzun doénem iligkisinin varligin test etmek amaciyla ilk dnce
iki adimli Engel - Granger (1987) prosediirii kullanilmigtir. Birinci adimda, EKK
yontemi ile tahmin yapilarak elde edilen sonuglar Tablo 4’te verilmistir. Zaman
serisi degiskenlerinin logaritmasi alinarak tahmin yapildigindan, B,, esneklik
ya da fiyat gegiskenlik esnekligi olarak yorumlanir. Tahmin edilen B, katsayisi
degerinin 1’den diisiik olmasi, her iki fiyat arasinda aksak bir yansimanin
oldugunu gosterirken, B, katsay1 degerinin 1°den biiylik olmasi durumunda ise
her iki fiyat arasinda miikemmel bir yansimanin oldugunu gostermektedir. Buna
gore, kesmeli modelde iiretici siit fiyatlarindan perakende siit fiyatlarina dogru
miikemmel bir yansima s6z konusu iken, perakende siit fiyatlaridan tiretici siit
fiyatlarina dogru ise tam bir yansima s6z konusu olmadigii gostermektedir.
Trendli modelde, her iki fiyat arasinda aksak bir yansima vardir. Tahmin edilen
regresyon denklemleri uzun donem iliskisi tanimlamakta midir? Tahmin edilen
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denklemin ADF kalintilarindan yapilan test istatistigi, kritik degerlerden biiyiik
oldugu i¢in her iki fiyat serisi arasinda uzun dénem iliskisi bulunmaktadir. Diger
bir ifadeyle, “H: Estlimlesim yoktur” hipotezi ret edilmektedir.

Tablo 4: Engel - Granger (1987) Estiimlesim Testi Sonuc¢lari

Model Trend B, B, ADF Test  Kritik Deger
(t-degeri) (t-degeri) (t-degeri)  Istatistigi %35
-0,956 -1,559
2 InPSF -InUSF, (46.892) (-7.976) -4,345 -3,445
o]
v/ -0,677 -0,211 ) )
InUSF -InPSF, (-128,418) (-7,976) 3,194 1,944
-0,003 0,320 -0,057
< InPSF -InUSF, (-21.226) (3.593) (-0.491) -3,106 -1,944
e
= 0,001 -0,749 -0,033

InUSF -InPSF, -3,000 -1,944

(2,909) (-29,800) (-0,491)
Sabitsiz: %1, %5 ve %10 anlam diizeyinde ki tablo degerleri sirasiyla —2,583, -1,944 ve —1,615dir,
Sabit: %1, %5 ve %10 anlam diizeyinde ki tablo degerleri sirasiyla —3481, -2,884 ve —2,579’dir,

Sabit ve trend: %1, %5 ve %10 anlam diizeyinde ki tablo degerleri sirasiyla —4,030, -3,445 ve —3,147dir,
*MacKinnon (1996)

Engel-Granger ' prosediirii, estiimlesme testinde yapisal kirilmay1 dikkate
almadan uzun donem iliskisini arastirmaktadir. Bu nedenle, her iki fiyat serisi
arasinda yapisal kirilma altinda uzun dénemli bir iliski olup olmadiginin tespit
edilmesi amaciyla Gregory-Hansen estiimlesim testleri yapilmis, minimum
testleri ve bunlara denk gelen kirilma donemleri Tablo 5’de verilmistir. Tim
ADF modeller i¢in hesaplanan minimum ADF istatistigi, diizey kirilmasi, diizey
ve egim kirilmasi, rejim degisimi modellerinde mutlak deger olarak kritik
degerlerden kiiciik oldugu i¢in Gregory - Hansen testine gore perakende siit fiyati
ve liretici siit fiyat1 arasinda uzun dénemli bir iliski s6z konusu degildir. Ancak,
trendli rejim degisimi modelinde ise bu iki de§isken arasinda uzun dénemli bir
iliskinin oldugu belirlenmistir. Grogery- Hansen' trendli rejim degisiminin test
edildigi modelde 2009:11 tarihinde yapisal bir kirilma bulunmaktadir. Bu yapisal
degisimin ¢esitli nedenleri vardir. Tiirkiye’de 2007-2008 yasanan kurakligin da
etkisi ile kaba ve siit yemi fiyatlar1 artmistir. Siit iireticileri, sattiklar siit ile yem
masrafin1 karsilayamaz duruma gelmistir. Daha sonraki yil (2009), mevsimin
yagislt olmasi nedeniyle kaba yem fiyatlarinda biiylik diisiisler yaganmistir. Siit

yemi, fivatlarinin da diismesiyle birlikte sartlar {ireticinin lehine gelismistir.
10 Bkz. Engel ve Granger 1987.
' Bkz. Gregory ve Hansen 1996b.
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Boylece, daha 6nceki yil kuraklik nedeniyle artan siit fiyatlar1 2009 y1linin baginda
cok keskin bir diisiis gerceklesmistir. Hiikiimetin, 2009 yilinda hayvancilik
destekleme politikasinda degisiklikler yaparak desteklemeleri azaltmasi siit
iireticilerini ekonomik agidan zorlamistir. Ayrica, Irak ve Orta Dogu pazarina
yonelik canli hayvan ve et ihracatinin baglamasi kirmizi et fiyatini artirmistir.
Et fiyat1 artiglari, siit ineklerinin degerini yiikselterek kesime gitmesine neden
olmustur. Kesime gonderilen hayvan sayisinda yasanan artis, siit arzini dlisirmiis
dolayisiyla siit fiyatlarint artirmigtir. Diger taraftan, hiikiimet 2009 yilinda siit
fiyatlarinin asir1 diismesini engellemek i¢in ilk kez siit tozu {iretimi igin destek
vererek piyasaya miidahale etmesinin de siit fiyatlarinin yeniden yiikselmesine
neden olmustur.
Tablo 5: Gregory-Hansen (1996) Estiimlesim Testi

Gecikme Kirilma o Test Kritik Deger

Model (k) Tarihi Istatistikleri %5
Diizey kirilmast 2 2011:07 -3,581 -4,610
Dizey ve egim 3 2012:04 4,740 -4,990
kirilmasi

Rejim degisimi 2 2006:09 -3,752 -4,950
Trendli rejim 3 2009:11 -6,121 -5,500
degisimi

Ardisik tahmin tekniginin uygulandigi trendli rejim degisimi modeli icin ADF
test istatistigi Sekil 2’de verilmistir. Ardigik olarak tahmin edilen modelin ADF
testistatistigine gore t degerleri 2009 yilinin 11’inci ayinda minimize edilmektedir.
Bu donem, trendli rejim degisiminin oldugu zamani géstermektedir.

Sekil 2: Ardisik Olarak Tahmin Edilen ADF istatistigi
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Sekil 2°de goriildiigii tizere, uzun donem estiimlesim denkleminden elde edilen
kalmtilar, 2009 yilinin 11’inci ayindaki yapisal kirilma noktasini belirtmektedir.

Trendli rejim degisimi modeli kullanilarak, Esitlik 9°da sunulan Gregory -
Hansen (1996b) testi yapilmigtir. Gregory-Hansen (1996b) testi ile tahmin edilen
estiimlesim vektorii agagidaki gibidir:

In PSF, =0,728-0,311¢, —0,004¢ + 0,004t +0,472InUSF, +0,160InUSFp, +¢,
t-degeri  (5,772) (-1,967) (-15,339) (4,501) (2,840) (0,565)

Parantez i¢indekiler, t istatistigi degerleridir. Hem kesme terimi hem de rejim
degisim zamaninda kesme terimi 6nemlidir. Perakende siit fiyatlarinda yapisal
kirilma 6ncesine gore %0,31°lik bir azalma olmustur. Perakende siit fiyatlari rejim
degisiminden dnce azalan bir egilim gosterirken rejim degisim zamaninda artan
bir egilim gostermektedir. Rejim degisim Oncesi iiretici siit fiyati esnekligi onemli
iken rejim degisim zamaninda 6nemli degildir. Rejim degisimi dncesi iiretici siit
fiyat1 esnekligi 0,472 dir. Uretici siit fiyatlarindaki %1 arttiginda, rejim degisimi
oncesi perakende siit fiyatlar1 %0,5 artmaktadir. Rejim degisim zamaninda tiretici
stit fiyat1 esnekligindeki degisim 0,16’dir. Denklemin egim katsayilari, fiyat
serilerinin biiylimesindeki degisim olarak yorumlanabilmektedir. Rejim degigimi
sonrasinda {iretici siit fiyati esnekliginin arttig1 goriilmektedir.

Trendli rejim degisimi modeli estiimlesim testi sonucu elde edilen kalintilar
Sekil 3°de goriilmektedir. Kalintilar, kurakliin oldugu 2007 yili ve inek
sayismin azaldigi 2009 yilinda ortalamadan uzaklasip, tekrar ortalama ¢izgisine
donmektedir. Daha sonraki donemde kalintilar ortalama ¢izgisi boyunca azalarak
ortalamaya yaklagmaktadir.

Sekil 3: Estiimlesim Kahintilar
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4.3. Asimetrik Hata Diizeltme Modeli

Estiimlesim testleri ve birim kok testlerinden ¢ikarilan sonuglara gore, asimetrik
hata diizeltme modeli, kisa donem fiyat geciskenligindeki asimetriyi test etmek
icin uygundur. Tablo 6, kalinti analizleri ve model tahmininden elde edilen
sonuclar1 sunmaktadir. Gecikme uzunlugu Akaike bilgi kriteri (AIC) kullanilarak
secilmistir. Asimetri testi, gecikmeli pozitif ve negatif hata terimleri katsayilarinin
bilesik F testlerinden elde edilen F istatistigini rapor etmektedir. Pazar marjlari
degistirildiginde diizeltmelerin oldugunu gosteren hata diizeltme terimlerinin
(ECT{_y ve ECT},)(ve) katsayilarinin negatif isaretli olmalar1 beklenir.

Tablo 6:Asimetrik Hata Diizeltme Modeli Sonug¢lar

Bagimli Degisken: Perakende siit fiyat: (APSF)

Degiskenler Katsay1  St. Hata t-istatistigi p
C -0,005 0,003 -1,470 0,144
ECT{_4 -0,328 0,089 -3,683 0,003"
ECTH, -0,094 0,080 -1,174 0,243
AUSF 0,192 0,105 1,835 0,069
AUSFE(-1) -0,164 0,143 -1,144 0,255
AUSF(-1)*D*** 0,049 0,193 0,253 0,801
AUSF(-2) -0,284 0,140 -2,022 0,044*
AUSF(-2)*D*™** 0,408 0,195 2,091 0,039*
APSF (-1) 0,171 0,089 1,901 0,054*
APSF (-2) 0,238 0,091 2,605 0,010%
R? 0,21  Akaike bilgi kriteri -4,698
F-istatistigi 3,570 LM Test 0,716
Prob(F-istatistigi) 0,000 Durbin-Watson istatistigi 2,049
P(U-B) 0,813  P(Degisen Varyans ARCH) 0,924
Hipotez Uzun dénem Uzun dénem simetri sonucu
Simetri B3 =p3 F(1,119)=3,748
Asimetri B3 # B3 P-degeri=(0,05)

" %5 onem diizeyi
":%10 6nem diizeyi
. D; Yapisal kirllma zamanini gosteren yapay degiskendir.

Tahmin edilen sonuclar, gecikmesiz iiretici siit fiyat degisiminin, birden
kiigiik ve istatistiksel olarak % 7 6nem diizeyinde anlamli ve pozitif oldugunu
gostermektedir. Aylik veri siklig diisiiniildiigiinde bir ay i¢inde, perakende siit
fiyatlariin iiretici siit fiyat degismelerine tepki verdigini gostermektedir. Simetri
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testi, Esitlik 3’teki asimetrik hata diizeltme modelindeki B,"=B,” oldugunu
belirten H hipotezinin F testi yapilarak gergeklestirilmistir. /, hipotezi, % 5

t-1 72

siit fiyatlarinda daha biiylik bir degisiklige sebep olmaktadir. ECT_ ,tiretici stit

onem diizeyinde ret edilmistir. Sonuglara gére ECT_ , ECT/ ’ye gore perakende
fiyatinin perakende siit fiyatina gore daha yiiksek oldugunu gostermektedir. Fiyat
marji1 daha dardir. Bu durum, siit piyasasinda siitiin {iretici fiyatinin perakende
fiyata gecirgenligi slirecinde pozitif asimetri oldugunu gostermektedir. Ciinki,
perakende siit fiyati {iretici siit fiyati oynak oldugu zaman marj daraldiginda daha
fazla tepki vermektedir.

ECT_’in katsayisinin t-istatistigi, perakende siit fiyati ve iretici siit
fiyatlarinin, marjdaki pozitif ve negatif soklara giiglii bir tepki verdigini
gostermektedir. Perakende siit fiyatlari, perakende ve iiretici siit fiyatlarindaki
uzun donem dengesizligini diizeltmek i¢in ayarlama yapar. Tahmin sonuglari,
iiretici siit fiyatlarindaki hem gecikmeli ve hem de gecikmesiz degisimlerin kisa
donemde tiiketici fiyatlarinda degisimlere istatistiksel olarak anlamli tepkilere
neden oldugunu gostermektedir. H :AUSF +AUSF, +AUSF_,=0’ hipotezinin
F 5110, Istatistigi degeri 2,705 (p:0,04)’tir. Diger ifadeyle, kisa donemde, tiretici
fiyatlarindaki gecikmeli ve gecikmesiz degisimlerin perakende fiyatlar
etkiledigini gostermektedir. Kisa donemde, iiretici fiyatlari, iki donem gecikmeli
perakende fiyatlarina tepki vermektedir. Benzer bigimde, tiretici siit fiyatlarindaki
yapisal degisimin etkisi iki donem gecikmeli ortaya ¢ikmaktadir. Uretici siit
fiyat1 ve perakende siit fiyat1 arasindaki kisa donem iliskiye bakildiginda rejim
degisiminden once, USF’deki 1 birimlik degisme PSF’yi 2 donem sonra, -0,284,
rejim degisim zamaninda ise 0,408 birim anlamli sekilde etkilerken sonraki
donemde anlamliligim ortadan kalktig1 goriilmektedir.

Tablo 6’da goriildiigli lizere, asimetrik hata diizeltme modelinden elde
edilen hata diizeltme terimlerinin katsayilarindan ECT,_, %1 6nem diizeyinde
anlamhdir. Ancak ECT, ’in katsayisinin mutlak degeri (-0,328), ECT:I’nm
katsayisinin mutlak degerinden (-0,094) daha biiyiiktiir. Daha dnce ifade edildigi
iizere, bu durum siit arz zincirinde pozitif asimetrik fiyat gecirgenligi oldugunu
gostermektedir. Pozitif fiyat asimetrisi ise perakendecilerin marjlari daraltan bir
fiyat degisimine (liretici siit fiyat artis1) genisleten fiyat degisimine gore (liretici
fiyat diislisii) daha hizli ve biiylik oranda tepki verdigini gostermektedir.

Asimetrik hata diizeltme modelinde kalintilarin normal dagilim, degisen varyans
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ve serisel korelasyon varligini kontrol etmek i¢in bazi testler gergeklestirilmistir.
Jarque-Bera testi, kalintilarin normal dagildigin1 gostermektedir. LM testi, serisel
otokorelasyon olmadigini belirten H hipotezi ret edilememektedir. ARCH testi
ise, degisen varyans olmadigini gostermektedir.

SONUC

Tiirkiye siit piyasasi son donemlerde Onemli bir yapisal degisim gecirmis,
konsantrasyon oranlar1 ciddi sekilde artmigtir. Siit piyasasinda ¢ig siit fiyatlar
ile karsilastirildiginda paketli siit fiyatlar1 oldukea yiiksektir. Bu durum yiiksek
yogunlagsma oranlari ile birlikte diistiniildiiglinde, tedarik zincirinin imalatg1 ve
perakende asamalarinda tireticilere pazar giicii uygulandigi seklinde tartismalari
giindeme getirmistir. Bu ¢aligmada Tiirkiye siit tedarik zincirinde iretici siit
fiyat1 ile perakende siit fiyati1 arasindaki asimetrik fiyat gegirgenliginin varlig
von Cramon Taubadel? tarafindan sunulan Asimetrik Hata Diizeltme Modeli
(AECM) ile sorgulanmistir. Calismada 2003:01-2013:12 donemine ait iiretici
ve perakende siit fiyatlar1 (132 gozlem) kullanilmis, bu fiyatlar arasindaki uzun
donemli iliski iki asamali Engel-Granger'® ve Gregory-Hansen'* estiimlesim
testleri ile sorgulanmustir.

Trendli rejim degisim modeli, 2009 yilinin 11°nci ayinda bir yapisal kirilmaya
isaret etmektedir. Nitekim, 2009 yilinda siit sigirciligina verilen hiikiimet
destekleri azalmigtir. Bu nedenle siit arzi daralmig ve siit iretici fiyatlarini
artmigtir. Gregory-Hansen estiimlesim testlerinden elde edilen sonuglar, tek
yapisal kirtlma durumunda perakende siit fiyati ile iiretici siit fiyat1 arasinda uzun
donemli bir iliski oldugunu gostermektedir.

Asimetrik hata diizeltme modelinden elde edilen hata diizeltme terimlerinin
katsayilarindan ECT, istatistiksel olarak %1 6nem diizeyinde anlamh, ECT?, ise
istatistiksel olarak anlamsizdir. Perakende fiyatlar uzun dénemde negatif maliyet
soklarina (iiretici siit fiyat1 artis1) ¢ok giiclii bir sekilde tepki verirken, iiretici fiyat
diistislerine tepki vermemektedir. Bunun yami sira £CT -, *in katsayisinin mutlak
degerinin (-0.33), ECT ?, ’in katsayisinin mutlak degerinden (-0.09) daha buytik
oldugu tespitedilmistir. ECT terimlerinin sayisal degerleri, liretici siit fiyatlarindaki
bir artigin perakende fiyatlara ¢ok hizli bir sekilde yansirken, iiretici fiyatindaki
bir diisiisiin perakende fiyatlara yansitilmadigin1 gostermektedir. Baska bir ifade

112 Bkz.von Cramon Taubadel 1996.
113 Bkz.Engel ve Granger 1987.
114 Bkz.Gregory ve Hansen 1996a, Gregory ve Hansen 1996b.
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ile perakendeciler kar marjlarin1 daraltacak bir soka (iiretici fiyatlarinda artis),
s0z konusu marj1 genisletecek bir soktan (iiretici fiyatlarinda diistis) daha hizli
tepki vermektedirler.

Hata diizeltme katsayilari, perakende fiyatlarin {retici siit fiyatlarina oranla
denge degerlerinin altinda oldugunu, bu nedenle perakende siit fiyatlarinin yukari
dogru ayarlanacagini gostermektedir. Bununla birlikte, tiretici siit fiyatlarindaki
artiglar 3 ay gibi kisa bir siirede perakende siit fiyatlarina yansitilirken (1/0,33 =3),
tiretici siit fiyatlarindaki diisligler ise perakende siit fiyatlarina gegirilmemektedir.

Caligmanin sonuglari, Tiirkiye siit piyasasinda perakendecilerin pazar giicii
uygulamalarini igaret eden pozitif fiyat asimetrisini varligini isaret etmektedir. Bu
sonug siit tedarik zincirinde pozitif fiyat asimetrisini tespit eden diger ¢alismalarla
tutarhidir's. Ampirik analiz sonucu elde edilen pozitif fiyat asimetrisi, siit
tedarik zincirinde pazarlik giiciiniin perakende satis asamasinda yogunlastigini
ve tliketicinin fiyat artislar1 nedeniyle refahinda bir azalma oldugunu isaret
etmektedir. Bu sonug, siit sektoriinii ilgilendiren politikalarin modellenmesinde
g0z Oniline alimmas1 gereken 6nemli bir bulgudur.

Siitiin kolay bozulan bir iiriin olmasi1 da Tirkiye siit piyasasinda pozitif fiyat
asimetrisini agiklayan bir unsur olarak degerlendirilebilir'c. Ancak asimetrik fiyat
gecirgenliginin tespitine iliskin yapilan bircok ampirik ¢caligmanin da vurguladigi
iizere, fiyat asimetrisi piyasanin iglerligi hakkinda bilgi vermesine ragmen, agik
bir sekilde asimetrik fiyat gecirgenliginin nedeni hakkinda bilgi vermez. Bu
nedenle, siit piyasasi gibi oligopolistik piyasa yapilarinda pazar giiciiniin tespiti
icin yapisal modellere ve faktorlerin etkilerini iceren daha farkli caligmalara
ihtiya¢ bulunmaktadir.

115 Bkz. Bor vd. 2014, s. ve UYSAL, P. (2012), Turkiye Siit ve Kirmizi1 Et Piyasalarinda Asimetrik
Fiyat Davranisi, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Akdeniz Universitesi, IiBF, Iktisat ABD,
Antalya.

116 Oligopol piyasalarda asimetrik fiyat gecirgenliginin nedenlerine iliskin daha fazla bilgi igin Bkz.
Ward 1982 ve Bailey ve Brorsen 1989.
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