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Oz

Gorsel igerige sahip DVD’ler, 21. yiizyil ev eglenceleri arasinda hizli bir
yiikselis gostermis ve Betamax, VHS, VCD gibi medya formatlarini geride
birakarak, diinya ¢apinda c¢ok yiiksek satis rakamlarina ulagmistir. DVD lerin
yvakaladigi bu bagarinin nedenlerinden biri de onceki medya formatlarinda
bulunmayan “bélge kodu korumasi” adli bir sistemdir. Bu koruma sonucu
DVD’ler sadece kendileri icin tasarlanmis bolge koduna uygun bir oynatict
cihazda c¢alistirtlabilmekte, farklt bir bélge koduyla donatilmis oynatici
cihazlarda ¢alistirilmak istendiginde ise iceriklerine erigim imkam
vermemektedirler. Hollywood menseli film sirketlerinin gelistirdigi ve DVD
format ve logosunu iiriinlerinde kullanabilmek icin DVD oynatici cihaz
uireticilerinin de lisans sozlesmeleri vasitasiyla benimsemek durumunda
kaldiklar: bélge kodu korumasiyla diinya, cografi kosullarin gerektirdigi hi¢bir
gerekce bulunmadan, alti farkli bolgeye ayrilmistir. Fiyat ayrimciligi, iiriin
farklilagtirmast ve telif haklart gibi iktisadi gerekgelerle gerceklestirilen bu
uygulamayla film sirketleri; diinya capinda sinema salonlarmmin varliklarim
devam ettirebilmelerinin saglanabildigini, filmlerin gésterime girmis iilkelerden
DVD’lerinin  alinarak  gosterime  girmemis  iilkelerde  izlenilmesinin
engellenebildigini ve filmler icin getirilen simiflandirma ve yas simirlamalarin
iceren ulusal standartlara tam uyum saglanabildigini iddia etmektedirler.
Heniiz hi¢hir rekabet otoritesi ya da mahkeme karari ile bir rekabet ihlali
oldugu kanitlanmamug olsa da, bélge kodu korumasinin oniinde pazar, bélge ve
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miisteri paylasimi, serbest ticaretin kisitlanmasi, paralel ithalatin engellenmesi
ve haksiz rekabet olmak tizere birtakim yasal sorunlarin oldugu goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: DVD, Fiyat Ayrimciligi, Telif Hakki, Serbest Ticaret,
Paralel Ithalat

Abstract

Nothing has impacted the home entertainment in 21* century quite like DVDs,
by leaving behind the older media formats like Betamax, VHS, VCD and
reaching tremendous amounts of worldwide sales. However, one reason behind
the success of DVDs, inter alia, comes from its unique system called ‘“region
code protection”. As a consequence of this protection, DVDs shall only be
played in a player that complies with their region code and does not allow
access to their content when attempted to be played in players having a different
region code. Developed by Hollywood based film studios and undertaken to be
adopted by DVD player manufacturers through their license agreements, the
world is divided into six major regions, in a way that lacks any geographical
Justification. Price discrimination, product differentiation and copyright
comprise the economical grounds of region protection, with whose help the film
studios contend that the cinemas are able to carry on their business, the
theatrical exhibition of a film which has not yet been released in cinemas across
that country is able to be prevented from imported DVDs and compliance with
classification and age restriction standards is perfectly achieved. Although
nothing has yet been proven before a competition authority or a court; region
code protection amounts to the legal issues like market, territory and customer
sharing, restriction of free trade, hindering of parallel import and unfair
competition.

Keywords: DVD, Price Discrimination, Copyright, Free Trade, Parallel Import
GIRIS

21. ylizy1l ev eglenceleri arasinda hizli bir yiikselis gosteren gorsel icerige sahip
DVD’ler, kisa zamanda yiiksek pazar paylarina ulagarak Betamax, VHS ve VCD
gibi kendinden 6nceki medya formatlarim geride birakmis ve yeni gelistirilen
HD DVD ve Blu-Ray gibi medya formatlarinin ise yayginlagsmasim
geciktirmistir. DVD’lerin yakaladigt bu basarimin arkasinda eski medya
formatlarinda bulunmayan {stiin goriintii ve ses kalitesi, tam zamanli dublaj ve

altyazi gibi dijital icerik oldugu kadar, yine eski medya formatlarinda
bulunmayan “bolge kodu korumasi” adli bir sistem de yer almaktadir.

Pek ¢ok kimsenin belki de varligindan bile haberdar olmadigi bu sistem
ile Hollywood menseli film sirketleri, gorsel igcerige sahip DVD’lerin piyasa
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stiriilmeye baslandigi 1997 yilindan itibaren diinyanin farkli bélgelerindeki talep
egilimlerinden azami sekilde yararlanarak yiiksek karlar elde etmis, serbest
ticareti ve paralel ithalatlar1 kisitlamis, tiiketici tercihlerini géz ardi etmis ve
zaman igerisinde farkli teknolojiler gelistirerek, bu sistemi ve etkilerini ortadan
kaldirmak isteyen girisimler ile miicadele etmistirler. Isin ilging tarafi ise
tiiketici refahi iizerinde birtakim olumsuz etkilere sahip bolge kodu korumasi
hakkinda, aradan gecen bunca zaman boyunca diinya ¢apinda higbir rekabet
otoritesi tarafindan bir rekabet ihlali tespitinin veya muafiyet yahut menfi tespit
kararmin ya da mahkemelerin bu uygulamanin sorumlular1 hakkinda verdikleri
bir mahkumiyet kararinin bulunmamasidir.

Konu ile ilgili olarak Tirk hukukunda dogrudan hicbir kaynagin ve
Rekabet Kurulu’nun higbir kararinin bulunmayisi sonucu, ¢alismada daha ¢ok
uluslararasi kaynak ve oOrneklerden yararlanilmig; bu yiizden 4054 sayili
Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’un mehazini olusturan Avrupa
Birligi'nin Isleyisi Hakkinda Antlasma’nin ve ilgili diger mevzuatin rekabetle
ilgili hiikiimleri esas alinarak, Avrupa Birligi Adalet Divan1 ve Avrupa
Komisyonu’nun konuyla ilgili sayilabilecek Ornek kararlari 1siginda bir
degerlendirme yapilmis, ancak gorsel igerige sahip DVD pazarinin niteligi
itibariyle global bir pazar olmast sonucu, bolge kodu korumasinin dogrudan
veya dolayli olarak ele alindig1 baska iilkelerin rekabet otoritelerinin ve/veya
mahkemelerinin az sayidaki kararlarima da yer verilmeye calisilmigtir. Ayni
zamanda bolge kodu kisitlamalarinin rekabet karsiti etkilerinin daha belirgin bir
sekilde incelenebilmesi agisindan Tiirkiye cografi pazarindan daha genis bir
cografi pazar olan Avrupa i¢ Pazari segilmistir.

DVD bolge kodu korumasinin birtakim teknik 6zelliklere sahip olmasi
ve ekonomik gerekgelere dayanmasi sonucu ancak bunlarin bilincinde olunmasi
halinde hukuk kurallar1 bir anlam ifade edecektir. Bagka bir deyisle, konunun
teknik boyutu ve ekonomik gerekceleri hakkinda yeterli bilgi sahibi olunmadan
yapilacak bir hukuki degerlendirme, biiyiik olasilikla saglikli olmayacaktir. Bu
dogrultuda, calismada ilk dnce gorsel icerige sahip DVD’lerde bulunan bdlge
kodu uygulamasinin ne oldugu ve isleyisi gibi teknik 6zellikleri ile dogusu ve
gelisimini iceren tarihgesi, daha sonra ise ekonomik gerekgeleri incelenmis ve
son olarak da bu uygulamanin 6niindeki yasal sorunlar ele alinmistir. Sonug
kisminda ise bu uygulama hakkinda yazarin degerlendirmelerine yer verilmistir.
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1. DVD BOLGE KODU KORUMASI
1.1. Genel Olarak

Bolge kodu korumasi (region protection code, regional coding, regional lock
out, regional playback control), gorsel igerige sahip' Sayisal Cok Yonlii
Disk’lerin (digital versatile disk, DVD) tasarlandig1 bdlgeye uygun oynatici
cihazlardan bagka bir oynatici cihazda ¢alismasini engelleyen bir sistemdir. Bu
uygulama sonucu DVD’ler her oynatict cihazda calismayip, yalnizca kendi
bolge koduna sahip cihazlarda c¢alistirilabilmektedir. Bagka bir deyisle, gorsel
icerige sahip bir DVD’nin, DVD-ROM, DVD Player gibi bir oynatici cihazda
calismast icin, kural olarak her ikisinin de ayni bolge koduna sahip olmasi
gerekmektedir.

Bu koruma esasen, gise hasilatina ek olarak DVD gelirlerini de
engoklagtirmak amaciyla yapilan bolgeler arasi fiyat ayrimciliini, yeniden
satislar1 onleyerek kolaylastiran ve bdylece diinya ¢apinda farkli bolgelerdeki
farkl: talep egilimlerinden azami sekilde yararlanmak iizere Hollywood menseli
cok uluslu film sirketleri tarafindan gelistirilen; DVD format ve logosunu
iirtinlerinde kullanabilmek i¢in oynatici cihaz iireticilerin de lisans sdzlesmeleri
araciligiyla benimsemek durumunda kaldiklar1 bir sistemdir. Bu 6zelligi sonucu
bolge kodu korumasi ihtiyari ve yapay bir uygulama olup, teknigin gerektirdigi
zorunlu bir durum degildir. Bagka bir deyisle, gorsel icerige sahip bir DVD’nin
calistirilabilmesi acisindan bolge kodu korumasinin zorunlu olduguna dair
herhangi bir teknik sebep bulunmamaktadir.”

1.2. DVD Bolge Kodu Korumasinin fsleyisi

Gorsel icerige sahip her DVD i¢in bir bolge kodu tasarlanmis ve s6z konusu
DVD’ye islenmistir.’ Piyasa sunulan her DVD’nin bir bolge kodu
bulunmaktadir. Ureticinin, iirettigi DVD’ler icin herhangi bir bdlge kodu
tasarlamadigi haller, baska bir deyisle bolge korumasiz (region free, code free)

! Bu ibareyle kastedilen, igerigini sinema filmi olusturan DVD’lerdir. DVD igerikleri sadece gorsel
igerikten ibaret olmayip, isitsel icerige sahip veya igerigini bilgisayar programlarnin veya
oyunlarin olusturdugu DVD’ler de bulunmaktadir. Isitsel icerige sahip veya iceriginin bilgisayar
programlarinin  olusturdugu DVD’lerde bolge kodu korumasi bulunmamaktadir. Igerigini
oyunlarin olusturdugu DVD’lerde bolge kodu bulunmakla birlikte s6z konusu DVD’lerdeki bolge
kodu korumasi bu ¢aligmanin kapsamu disindadir.

2 DEMTSCHYNA, M. (2000), “Regional Code Enhancement and what it means for you when
buying a DVD player”, <http://www.michaeldvd.com.au/Articles/RegionalCodeEnhancement/
RCE.asp>, Erisim Tarihi: 07.01.2010.

3> DVD bolge koduna iliskin bilgi, gérsel igerige sahip DVD’lerin igerisinde bulunan
"VIDEO TS.IFO" adli dosyada saklandigi ifade edilmektedir. WIKIPEDIA (2010), The Free
Encyclopedia, <http://en.wikipedia.org/wiki/DVD_region_code>, Erigim Tarihi: 13.01.2010.
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DVD’ler bulunsa da, bunlara son derece ender rastlanilmaktadir. Yasal yollarla
iiretilmeyen DVD’ler veya yasal yollarla iiretilen bir DVD’den yapilan sonraki
kopyalar sonucu, s6z konusu DVD’de bulunan bélge kodu kaldirilabilmektedir.
Bu yiizden bolge korumasiz DVD’lerin biiyiik bir kismi genellikle yasal yollarla
iiretilmemektedir.

Bolge kodu ile donatilan bir DVD, sadece bu bdlge koduna sahip bir
oynatici cihazda ¢aligmakta olup, kural olarak farkli bir bolge koduna sahip bir
oynatici cihazda ¢aligmamaktadir. Dolayisiyla bolge kodu, hem gorsel igerige
sahip bir DVD’de, hem de DVD-ROM, DVD Player gibi bir oynatici cihazda
bulunmaktadir. Oynatici cihaz ile DVD’nin boélge kodlarinin eslesmesi halinde,
s0z konusu cihazda o DVD’nin igerigine erisilebilinmektedir. Bolge kodlarinin
birbirini tutmamasi halinde ise kullanici, Sekil 1°dekine benzer bir “bolge kodu
hatas1” (wrong region) ile karsilasmaktadir.”

Sekil 1 - Bélge Kodu Hatasi
™ DVD Error E|

Error Code:  3030000F

The dizc's region code does not match with

the DVD player's region dezignation.

The region code of thiz 0D player haz been fixed. Only the
dizce that zupport this region may be played.

Bolge kodu korumasi uygulamasi, kullanicinin  inisiyatifine
birakilmamigtir. Bir bagka deyisle kullanici, ilerleyen kisimlarda deginilecek
olan uygulamalar bir kenara birakilirsa, gorsel icerige sahip bir DVD’ye

* Bilgisayar tabanli oynatici cihazlarn bagh bulundugu bilgisayarlarin isletim sistemlerinde
goriilecek degisiklik veya yenilikler, tikecinin kullandig1 yazilimlar ve oynatici cihazinin sistemi
gibi her tiiketicide bulunan donanim ve yazilimlarin farkli olabilecegi hususu dikkate alindiginda,
yeknesak bir bolge kodu hatasi uyarisinin da olamayacagi gercegi karsisinda “benzer” ibaresinin
kullanimi tercih edilmistir. Ancak uyar1 farkli da olsa veya hi¢bir uyar1 olmasa da sonug
degismeyecektir. Ayn1 durum asagida “Gelistirilmis Bolge Kodlama Sistemi” baslhigi altinda
gosterilen Sekil 5 ve “Bolge Kodunu Kaldiran Yazilimlar ve Kodlar” basligi altinda gosterilen
Sekil 6 icin de gegerlidir.
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yiiklenen bdlge kodunu devre dist birakamamakta veya baska bir bolge koduna
cevirememekte ya da bolge korumasiz hale getirememektedir.

1.3. Bolge Kodlarimin Siniflandirilmasi

Gorsel igerige sahip her DVD, iiretildikten sonra hangi bolgede calisacagini
belirleyen bir bolge kodu ile donatilmaktadir. DVD’lerin ait oldugu bdlge,
iiretici tarafindan belirlenmekte ve DVD’lerin iizerinde agik¢a gosterilmektedir.
DVD’lerde bulunan bolge kodlarmin temelini olusturan bolgeler birbirinden
farkl1 olup, DVD bolge korumasi agisindan diinya asagidaki gibi 6 farkli
bolgeye ayrilmistir:

Sekil 2 - DVD Bolgeleri

Kaynak: <http://www.world-import.com/world_region_code map.htm> Erisim Tarihi: 04.01.2010

Sekil 2’den goriilebilecegi iizere 1. bolgeyi Meksika haric Kuzey
Amerika Kitas1 olusturmakta olup, 1. bolgeye dahil iilkeler arasinda ABD,
Kanada ve Karayipler’de yer alan birkag iilke bulunmaktadir.

2. bolgeyi (Letonya, Litvanya ve Estonya hari¢) Avrupa Kitasi ve
Ortadogu tilkeleri ile miinferiden Japonya ve Giiney Afrika Cumhuriyeti
olusturmakta olup, 2. bolgeye dahil iilkeler arasinda Ingiltere, Fransa, Almanya,
Italya, Ispanya vb. Avrupa iilkeleri ile iran, Suudi Arabistan, Misir vb. Ortadogu
iilkeleri ve Japonya ile Giiney Afrika Cumhuriyeti bulunmaktadir. Tiirkiye de
2. bolgeye dahil iilkeler arasindadir.
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3. bolgeyi Gilineydogu Asya iilkeleri olusturmakta olup; Endonezya,
Malezya, Tayland, Filipinler, Singapur, Vietnam, Hong Kong vb. 3. bdolgeye
dahil {ilkeler arasinda yer almaktadir.

4. bolge Orta ve Giiney Amerika Kitasi ile Avustralya Kitasi’ni
kapsamakta olup; Brezilya, Arjantin, Kolombiya, Sili, Panama, Meksika,
Avustralya, Yeni Zelanda vb. 4. bolgeye dahil iilkeler arasindadir.

5. bolgeyi Asya Kitasi’nin biiyik bir kismu ve Afrika Kitasi
olusturmakta olup; Rusya, Hindistan, Tiirkmenistan, Fas, Cezayir, Senegal,
Nijerya vb. 5. bolgeye dahildir. Rusya, Ukrayna, Letonya, Litvanya, Estonya,
Azerbaycan, Tirkmenistan gibi 5. bolgeye dahil edilen bazi iilkelerin aslinda
eski Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’ni (SSCB) olusturan iilkeler oldugu
dikkati ¢ekmektedir.

6. bolgede Cin yer almakta olup, bu bolge sadece bir iilke tarafindan
olusturulmus durumdadir. 6. bdlgeye ek olarak 7. ve 8. bolgelerin de bulundugu
ifade edilmektedir. Ancak 7. bolgeye dahil higbir {ilkenin olmamasi sonucu bu
bolgenin gelecek icin ayrilmas’® ve 8. bolgenin de higbir iilkenin smirina
girmeyen gemi, ucgak gibi wuluslararast platformlarda gosterimler igin
tasarlanmasi sonucu, pratik olarak 7. ve 8. bolge bir 6nem arz etmemekte, zaten
piyasalarda da s6z konusu bolgelere ait higbir gorsel icerige sahip DVD
bulunmamaktadir.

Bolge kodlari, genellikle 1 cm eninde ve 0,5 cm boyundaki bir diinya
haritas1 iizerinde ilgili bolge kodunun numarasinin yer almasi seklinde
gosterilmekte ve hem DVD’nin kendi iizerinde, hem de dis kutusunun arka
tarafinda kendine yer bulmaktadir. Sekil 3’de 6 farkli bolge kodunun numaralar
goriilmektedir:

Sekil 3 - DVD Bolge Kodlar

> Bugiin itibariyle 7. bolgenin, heniiz vizyona girmemis filmlerin gala gdsterimlerinin ya da
ozellikle Asya’da basina verilen 6n gosterim versiyonlarini iceren DVD’lerde kullanildig1 iddia
edilmektedir. WIKIPEDIA (2010), The Free Encyclopedia,
<http://en.wikipedia.org/wiki/DVD_region_code>, Erigim Tarihi: 13.01.2010.
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Belirtmek gerekir ki bolge belirlenmesinde cografi kosullarin
gerektirebilecegi bir hakli neden bulunmamaktadir. Baska bir deyisle, bir
bolgeye dahil edilen iilkelerin o bdlgeye dahil olmasinin ya da o bdlgeye dahil
edilmeyen bir lilkenin o bolgeye dahil olmamasi hususunda hakli bir cografi
gerekge bulunmamaktadir. Ornegin 2. bdlgeyi genellikle Avrupa iilkeleri ile bazi
Orta Dogu tlkeleri olusturmaktadir, ancak s6z konusu yerlerden ¢ok uzakta olan
Giliney Afrika Cumhuriyeti ve Japonya da 2. bolgeye dahil edilmistir. Benzer
sekilde Avrupa Birligi (AB) iiyesi olan ve Topluluk sinirlar igerisinde bulunan
Letonya, Litvanya, Estonya’nin, diger {iye devletler gibi 2. bolgeye dahil
edilmesi yerine, 5. bolgeye dahil edilmesi de lilkelerin bolgelere dagitilmasinda
hangi kriterlere gore karar verildigi sorusunu akillara getirmektedir.

1.4. Oynatia Cihazlardaki Bolge Kodlar:

Gorsel igerige sahip DVD’lerde oldugu kadar, s6z konusu DVD’lerin igerigine
erismeye yarayan oynatici cihazlar da bir bolge kodu ile iiretilmektedirler. Baska
bir bagka, kural olarak oynatici cihazlar agisindan da 6 farkli DVD bolgesi
gecerlidir. Ancak DVD’lerin aksine, oynatici cihazlar agisindan temel ikili bir
ayrimin yapilmas1 gerekmektedir: bilgisayar tabanli oynatici cihazlar ile
televizyon tabanli oynatici cihazlar.

Bilgisayar tabanli oynatici cihazlar (computer DVD optic drives) ifadesi
ile kisisel (client) ya da sunucu (server) bir bilgisayara bagl olan ve bir isletim
sistemi (operating sytstem) araciligityla bilgisayar ortaminda, gorsel igerige
sahip bir DVD’nin igerigine erisim imkan1 taniyan cihazlar kastedilmektedir.
DVD-ROM, DVD Multi Recorder, DVD Combo Writer, external DVD drives
gibi cihazlar bu kategoriye girmektedir. Televizyon tabanli oynatici cihazlar
(standalone DVD players) ifadesiyle ise bir televizyona baglanan ve DVD
iceriginin s0z konusu televizyonda gosterilmesine imkan taniyan cihazlar
anlagilmalidir. DVD Player, DVD Recorder, HD DVD Player, Blu-Ray Player,
Sony Playstation3®, Microsoft Xbox 360%, Nintendo Wii® gibi cihazlar bu
kategoriye girmektedir. Bu cihazlar, ¢aligmalar1 i¢in herhangi bir bilgisayar
gerektirmediklerinden, bilgisayar tabanli oyantici cihazlar kategorisine
girmemektedirler.

Boyle bir ikili ayrimin yapilmasimin nedeni ise sdz konusu iki temel
kategoride olan cihazlarda, DVD bolge kodu korumasinin farklilagmasi ve
hicbir bolge kodu korumasinin bulunmamasma gore birbirinden farkli
sonuglarin gorilmesidir. Teknik oOzelliklerinin farklilasmasi sonucu farkl
kategorilerdeki oynatici cihazlardaki DVD bolge kodu korumasiin uygulanig
bicimi de degismektedir. Ornegin bilgisayar ortaminda olmasi sonucu bilgisayar
tabanli oynatici cihazlarda yer alan DVD bolgesi, bir yazilim (software)
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vasitasiyla degistirilebilmekte veya bertaraf edilebilmekte iken, bu tiir bir imkan
televizyon tabanli oynatici cihazlarda miimkiin olmamaktadir.

Bilgisayar tabanli oynatici cihazlar, bir tiir donanmim (hardware) olarak
bilgisayara baglanmakta ve onun genel isleyisi altinda ¢aligmaktadir. Ancak bu
tiir cihazlarin bagh olduklar1 bilgisayarda yapilan degisikliklerden, DVD bolge
kodlar1 etkilenmemektedir. DVD bolge kodunun, bilgisayar tabanli oynatici
cihazlarin bagl oldugu bilgisayarin kalici (harddisk) veya gegici hafizasinda
(RAM) degil de, bu tiir oynatict cihazlarda bulunan ciplerde (flash rom)
depolanmasi sonucu; cihazin bir bilgisayardan digerine taginmasi veya bagl
bulunan bilgisayarin ana kartinda (motherboard) saklanan BIOS’unun (basic
input-output system) degistirilmesi ya da bagli bulunan bilgisayarin hafizasinin
tamamen silinmesi (format) hallerinde bile bolge kodu bundan
etkilenmemektedir. Benzer sekilde bilgisayar tabanli oynatici cihazlarin
kendisinde meydana gelen degisiklikler de, Ornegin bu tiir bir cihaz igin
iireticinin piyasaya siirdiigii yasal bir “donanim gémiilii yazilim™® (firmware)
kurulmasi, bolge kodunu etkilememektedir. Zira bu tiir degisiklikler ile oynatici
cihaza yapilan miidahaleler, cihaz i¢in 6ngoriilen {iretim garantisini (warranty)
hiikiimsiiz kilabilmektedir.’

Televizyon tabanli oynatici cihazlar ise genellikle daha basit bir isleyise
sahip olmakta ve bu cihazlarda, bilgisayar tabanli oynatici cihazlarin aksine
herhangi bir degisiklik yapilamamaktadir. Ornegin bu cihazlarda genellikle
herhangi bir yazilim ya da donanim giincellemesi yapilamadigindan, iiretildikten
sonra cihazlarin yapist biiyiik Olgiide degistirilememektedir. Ancak Sony
Playstation3®, Microsoft Xbox 360", Nintendo Wii® gibi yeni nesil oynatici
cihazlarda bulunan “Wi-Fi” aparatlar1 sonucu internet erigiminin miimkiin hale
gelmesi ile yazilim veya donanim giincellemeleri giindeme gelebilse de s6z
konusu ciharlardaki bolge kodlar1 bundan etkilenmemektedir.

6 Tiirkiye Bilisim Dernegi’nin (TBD) hazirladigi “TBD Bilisim Terimleri Karsiliklar S6zIligi ne
gore “firmware” ibaresi, Tirk¢e’ye “bellenim” olarak da terciime edilmektedir. Kaynak: TBD
(2010), TBD Bilisim Terimleri Kargiliklar Sozligii, <http:/www.tbd.org.tr/>, Erisim Tarihi:
20.01.2010. Bu ibare ile ifade edilmek istenen iiretim asamasinda eklenen ve oynatici cihazin
devresinde kayith bulunan ilk yazilimdir.

"LUH, J. C. (2001), “Breaking Down DVD Borders”, Washington Post 01.06.2001,
<http://www.washingtonpost.com/ac2/wp-dyn/A5310-2001May31?language=printer>

Erigim Tarihi: 08.01.2010.

Bolge kodunun bilgisayar tabanli oynatici cihazin ¢ipinde saklanmasi sonucu, iiretici tarafindan
onaylanmayan bir donanim gomiilii yazilim vasitastyla bu bilgilerin kirildigina (hack) ve bdylece
bolgesiz cihaz haline geldigine rastlansa da, bu durum bilgisayar tabanli oynatici cihaza
donanimsal bir miidahale niteligi tasidigindan genellikle {iretim garantisini de ortadan
kaldirmaktadir.
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1.5. Bolge Kodu Bulunmayan Oynatic1 Cihazlar

Gerek bilgisayar tabanli gerek televizyon tabanli oynatici cihazlar, kural olarak
iiretim asamasinda belli bir DVD bolge kodu ile donatilirlar ve ayni bolge
kodunu tasiyan gorsel icerige sahip bir DVD’nin iglerine takilmasi sonucu o
DVD’nin igerigine erisim imkani tanirlar. Ancak bu durumun istisnalari, bir
bagka deyisle herhangi bir bolge koduyla donatilmamis oynatici cihazlar da
bulunmaktadir.

Herhangi bir bdlge kodu igermeyen bir oynatici cihaz, icerisine takilan
herhangi bir gorsel icerige sahip DVD’nin igerigine erisim imkam
saglayabilmektedir. Bu tiir oynatici cihazlara bolgesiz cihaz (region free, region
0, chipped) ya da ¢ok bolgeli cihaz (multi-region) ad1 verilmektedir. Bolge kodu
olmayan bir oynatici cihaz, igerisine takilan DVD’nin bolge kodu ne olursa
olsun igerigine erisme imkani saglamaktadir. Her ne kadar bdlge kodu
bulunmayan televizyon tabanli oynatici cihazlar, hangi bdlge koduna sahip
olursa olsun tiim gorsel icerige sahip DVD’leri calistirabilse de, asagida
deginilecegi iizere, so6z konusu oynatici cihazlarin yasal olarak iiretimi miimkiin
degildir.

Ancak bu durum bolge koduna sahip olmayan bir oynatici cihazin, bolge
koduna sahip bir DVD’nin igerigine her haliikarda erisim imkani taniyacag:
anlamma gelmemektedir. Niteligi itibariyla yapay bir uygulama olan bolge
kodundan bagimsiz olarak, diinya capinda getirilen farkli standartlar geregi
teknik 6zelliklerin birbirinden farklilagmasi sonucu, 6zellikle televizyon tabanl
oynatici cihazlar agisindan sorunlar yaganmaktadir.

Sekil 4 - Diinya Capindaki Temel Televizyon Standartlari

e B
o

O sccam
B PAL or PAL/SECAM
O noinfo

Kaynak: WIKIPEDIA (2010), The Free Encyclopedia,
<http://en.wikipedia.org/wiki/NTSC>, Erigim Tarihi: 13.01.2010
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Sekil 4’ten goriilecegi lizere, diinya g¢apinda televizyon standartlari
acisindan yeknesak olmayan bir durum goriilmektedir. NTSC (National
Television Standards Commitee), PAL (Phase Alternating Line) ve SECAM
(Séquentiel couleur a mémoire, “Sequential Color with Memory”) olmak lizere
ii¢ temel televizyon standardi bulunmaktadir. Bu standartlar farkli renk kodlama
sistemlerine isaret etmektedirler. Ornegin NTSC sistemlerinin ortak dzelligi 525
yatay hat (vertical lines) ve 60Hz yenileme orani (refresh rate) olmasi; PAL'n
ortak 6zelligi 625 yatay hat, 50Hz yenileme orani olmasidir.® Sekil 4’ten ¢ikan
diger bir sonu¢ ise DVD bolgelerinin, televizyon standardlarina gore
belirlenmemis olmasidir.

Gorsel igerige sahip DVD’ler bolge koduna ek olarak, renk kodlama
sistemine de uygun olarak iiretilmektedir. Boylece televizyon tabanli oynatict
cihazlarda bulunan renk kodlama teknik standardi sonucu, bolge koduna sahip
olmayan bir oynatict cihaz dahi farkli bir renk kodlama sistemiyle iiretilmig
DVD’nin igerigini goriintiileyemeyebilmektedir.” Ornegin bolge kodu 2 olan bir
DVD’nin, genellikle 2. bolgeye uygun renk kodlama sistemi olan PAL uyumlu
televizyon tabanli oynatici cihazlarda g¢aligilabilir sekilde iiretilmesi sonucu,
herhangi bir bolge koduyla donatilmayan ancak NTSC renk kodlama sistemine
dahil bir oynatici cihaz s6z konusu DVD’yi ¢alistirsa da gorsel renk kaybi (siyah
beyaz goriintiilleme) ya da farklilasmasi yasanabilmektedir."

Bolge kodu bulunmayan bilgisayar tabanli oynatici cihazlarin durumu
ise televizyon tabanli oynatici cihazlardan farkli olup, bilgisayar tabanli oynatici
cihazin 2000 yilindan 6nce veya sonra iiretilmesine gore bolge kodu bulunup
bulunmamas1 farklilik gosterecektir. 2000 yilindan Once iiretilen bilgisayar
tabanli oynatici cihazlar Regional Playback Control Phase I (RPC [I) adli
sisteme gore iiretilmis olup; bu sistemde oynatici cihazlarda herhangi bir bolge
kodu korumasi yer almamakta, boylece kullanicilar hangi bolge koduna sahip

8 WIKIPEDIA (2010), The Free Encyclopedia, <http://en.wikipedia.org/wiki/NTSC>,

Erigim Tarihi: 13.01.2010.

? Ancak bolge kodu ayni olan oynatici cihazlarda dahi renk kodlama sisteminin farkli olabilmesi
sonucu, gorsel icerige sahip DVD’lerin calistirlmasinda sorunlar yasanabilmektedir. Ornegin
Ingiltere ve Japonya pazari igin iiretilen oynatic1 cihazlarn her ikisinin de bolge kodu 2 olsa da,
Ingiltere’nin PAL, Japonya’min ise NTSC sistemine adapte olmus olmasi sonucu, 2. bolgede
caligmak iizere iiretilmis bir DVD dahi olsa igerigine erisimde renk koduna dair sikintilarin
yasanmasi teknik olarak miimkiindiir.

10 Teknik 6zelliklerinin farklilagmasi sonucu, PAL uyumlu televizyon tabanli oynatici cihazlar
NTSC uyumlu DVD’leri de genellikle ¢alistirabilirken, NTSC uyumlu birgok televizyon tabanli
oynatici cihaz PAL uyumlu DVD’leri ¢aligtiramamaktadir. Bolge kodu uygulamasinin yol agtig1
kisitlamalarin hesaba katilmadig1 varsayilirsa, NTSC uyumlu DVD’ler diinya genelinde %95
oraninda caligabilme oranina sahip iken, PAL uyumlu DVD’lerin ¢aligma oran1 ¢ok daha diisiik
olmaktadir. WIKIPEDIA (2010), The Free Encyclopedia,
<http://en.wikipedia.org/wiki/DVD_region_code>, Erigim Tarihi: 13.01.2010.
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olursa olsun gorsel igerige sahip tiim DVD’leri, RPC I’e uygun olarak iiretilmis
oynatici cihazlarinda galistirabilmekteydi. Ancak, asagida deginilecegi iizere, bu
sistem 01.01.2000 tarihinden itibaren sona ermis ve yerini Regional Playback
Control Phase II (RPC II)’ye birakmis oldugundan, bu tarihten itibaren iiretilen
tiim bilgisayar tabanli oynatici cihazlar bir bolge kodu ile donatilmak zorundadir."

1.6. “Gelistirilmis Bolge Kodlama” Sistemi

Bolge kodu korumasi bulunmayan oynatici cihazlarin, hangi bdlge koduna sahip
olursa olsun tiim gorsel igerige sahip DVD’leri ¢alistirmasi karsisinda, s6z
konusu DVD’lerin ¢alistirllmasint  6nlemek ve bolge kodu koruma
uygulamasiin etkisini artirmak tizere “gelistirilmis bolge kodlama” adli bir
sistem (region code enhanced, regional coding enhancement, RCE)
gelistirilmistir.

Gelistirilmis bolge kodlama sistemi ile donatilan gorsel igerige sahip bir
DVD, sadece kendi bolge koduna uygun bir cihazda ¢alismakta olup, bolgesiz
oynatici cihazlarda genellikle caligmamaktadir. Bu durumda, bdlgesiz oynatici
cihazlarin kullaniciya tanidigt DVD’yi ¢alistirma imkan1 da ortadan kalkmakta
olup, olagan durumdaki gibi bolge kodlarinin eslesmesi halinde gorsel igerige
sahip bir DVD, bir oynatici cihazda calistirabilmektedir. Sekil 5’te RCE
sistemiyle donatilmig bir DVD’nin, bdlgesiz bir oynatici cihazda calistirilmak
istenmesi halinde kullaniciya verdigi uyar goriilmektedir:

Sekil 5 - Gelistirilmis Bolge Kodlama Sistemi Uyarisi

This disc is intended for play on
non-modified Region 1 players.

There is nothing wrong with this Region 1 disc. To assure ploybock you
should perchase or rent o disc designed for your region as sel forth below.

Kaynak: <http://www.dvdtalk.com/rce.html>, Erigim Tarihi: 07.01.2010

"' WIKIPEDIA (2010), The Free Encyclopedia, <http:/en.wikipedia.org/wiki/Regional
Playback Control>, Erigim Tarihi: 13.01.2010; AFTERDAWN (2010), Glossary of Technology
Terms & Acronyms, <http://www.afterdawn.com/glossary/>, Erigim Tarihi: 17.08.2010.
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2000 yilindan itibaren, gorsel igerige sahip DVD iireticileri arasinda
bulunan Hollywood menseli film sirketlerinden Warner Bros ve Columbia
Pictures, iirettikleri DVD’lere (genellikle bolge kodu 1 olanlara) RCE sistemini
eklemektedirler.”> Boylece 1. bolgeye dahil olan Kuzey Amerika pazarindaki
iilkelerde ¢aligmak {izere tasarlanan bu DVD’ler, 2. bdlgeyi olusturan Avrupa
pazarinda calistirilamamaktadir. RCE sisteminin, bdlgesiz oynatici cihazlarin
sundugu se¢me Ozgiirligini de ortadan kaldirmasi sonucu, 1. bolge
DVD’lerinin ekonomik degeri, 2. bolgeye dahil iilkelerde daha diisiik olacaktir.

Bu durumun yarattigi diger bir sonug ise 1. bdlgeye dahil bir iilke
mengeli bir DVD fiireticisinin, 2. bolge DVD’leri 2. bdlgeye dahil iilkelerin
olusturdugu pazara ihrag¢ etmesi halinde, bu DVD’lerin tekrar 1. bolgeye paralel
ithalatinin ekonomik ve pratik bir 6nemi kalmayacak, zira 2. bolge DVD’lerinin
1. bolgeye sahip oynatici cihazlarda galigtirilmasinin kural olarak miimkiin
olmamasi sonucu, paralel ithalat imkani de facto ortadan kalkacaktir.

RCE sisteminin pek basarili olmadigi ve 2007 itibariyla, gorsel icerige
sahip bir DVD’nin bolge kodunu kendiliginden veya kullanicisi vasitasiyla
teshis ederek, birgok bdlgesiz oynatici cihazin RCE’nin getirdigi kisitlamalar
bertaraf ettigi ifade edilmektedir.” Bu tiir oynatici cihazlarda, ¢alistirilmak
istenen DVD’nin gercek bolge kodunun kullanici tarafindan girilmesi halinde,
s0z konusu DVD’nin igerigine erisilebilmektedir. Buna ragmen RCE sistemi
hala varligini siirdiirmekte ve bazi oynatici cihazlarda etkisini géstermekte olup,
ayn1 zamanda teknolojiyle birlikte zaman igerisinde etkisini artirabilecegi de
ihtimal dahilinde olmaktadir.

1.7. Bolge Kodunu Kaldiran Yazihhmlar ve Kodlar

Kural olarak herhangi bir bolge koduyla donatilmig cihazlarda, bu bdlge kodunu
ortadan kaldirabilecek bir imkan bulunmamaktadir. Ancak belli bir bdlge
koduyla donatilmig, bilgisayar tabanli oynatici cihazlar i¢in bdlge kodunu
kaldirarak, tipki bolgesiz cihaz gibi ¢alisma imkani veren ve bdylece hangi
bolge koduna sahip olursa olsun tiim gorsel icerikli DVD’in igerigine erigim
taniyan yazilimlar (DVD region killers, DVD region removers); televizyon
tabanli oynatici cihazlar igin ise birtakim kodlar (codes) bulunmaktadir.

Bilgisayar tabanli oynatict1 cihazlar igin Ongoriilen yazilimin
yiiklenmesiyle birlikte oynatici cihaz, gegici olarak bolgesiz hale gelmekte ve

12 Kaynak: http://www.amazon.co.uk/gp/help/customer/display.html?ie=UTF8&nodeld=502554 ,
Erigim Tarihi: 06.01.2010.

13 WIKIPEDIA (2010), The Free Encyclopedia, <http:/en.wikipedia.org/wiki/DVD_region_code>
Erigim Tarihi: 13.01.2010. Benzer bir goriis i¢in bkz. <http://www.dvdtalk.com/rce.html>, Erigim
Tarihi: 07.01.2010.
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donatildigr bolge kodundan farkli bir bdlge koduna sahip bir DVD’yi
calistirabilmektedir. Boylece oynatici cihaz, yazilim agik birakildig siirece tipki
bir bolgesiz oynatici cihaz olarak caligabilmekte, yazilimin sonlandirilmasiyla
birlikte eski haline donmekte ve yine kendi bolge koduna sahip DVD’leri
calistirmaktadir. Bolge kodunu kaldiran yazilimlarin bagka bir faydasi da,
“bolge kodu secim hakki” tiikenmis bilgisayar tabanli oynatici cihazlar i¢in yine
gecici bir siire i¢in tekrar bolge se¢im hakki tanimasidir.

Farkl1 bolgelere dahil iilkelerin pazarlarinda satilmak {izere farkli bolge
koduna sahip bilgisayar tabanli oynatici cihazlarin iretilmesinin maliyetli
olmasi ve pratik olmamasi sonucu, gorsel igerige sahip DVD’leri iireten sirketler
ile oynatict cihaz iireten sirketler bu yoldan vazgegerek, bilgisayar tabanli
oynatici cihazin bolge kodunun ilk kullanimla birlikte belirlenmesi ve en ¢ok
kullanilacagi bdlgeyi kullanicinin tercih etmesi i¢in sinirli sayida bir bolge kodu
secim hakki kavrami gelistirmislerdir. “Regional Playback Control Phase 11
(RPC II)” olarak adlandirilan bu sistemin gelistirilmesiyle birlikte, kullanicilar
icin “bolge kodu se¢im hakki” 6ngoriilmiistiir.

Bolge kodu se¢im hakki, yalnizca bilgisayar tabanli oynatici cihazlarda
bulunan ve kullaniciya farkli bolge kodlarina sahip DVD’leri ¢alistirma imkani
taniyan, ancak kullanimi belli bir sayir ile sinirlandirilmis haktir. Bu hak
genellikle bes kez kullanilabilmekte olup, besten fazla kullanimi teknik olarak
miimkiin olmamaktadir. Kullanici, kendisine sinirl sayida taninmis bu hakkim
kullanmasiyla birlikte, bilgisayar tabanli oynatici1 cihazinda farkli bolge koduna
sahip DVD’leri ¢alistirabilmektedir. Ancak sinirli sayidaki se¢im hakkinin sona
ermesiyle birlikte, s6z konusu cihaz en son se¢im hakkinin kullanildig1 bolge
koduna sabitlenmekte ve artik bu bolge kodundan bagka bir bolge koduna sahip
DVD’leri galigtirmamaktadir.
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Sekil 6 - Sinirli Sayidaki Bolge Kodu Se¢im Hakki
[ ASUS DRW-1608P25 ATA Device Properties LB |

General | OVD Region |Vo|umes | Diriver | De‘tailsl

Most DVDs are encoded for play in specific regions. To play a
regionalized DWD on your computer, you must set your DVD drive to
play discs from that region by selecting a geographic area from the
following list.

CAUTION You can change the region a limited number of times.
After Changes remaining reaches zero, you cannot change the region even
if you reinstall Windows or move your DVD drive to a different computer.

Changes remaining: 4

To change the curent region, select a geographic area, and then click OK.

Tonga -
Trinidad and Tobago

Tunisia

Turkmenistan i
Turks and Caicos Islands —
Tuvalu -

Cument Region: |F-!egi0n 2

New Region: |F-!eginn 2

[ ok || Cancel |

.

Sekil 6’da birgcok DVD’nin sadece belli bir bolgede calismak iizere
bolge koduyla donatildigl, s6z konusu DVD’nin bilgisayar tabanli bir oynatici
cihazda ¢alismasi i¢in ilgili cihazin da bolge kodunun DVD’nin bolge kodu ile
ayn1 oldugu belirtildikten sonra bolge kodu se¢im hakkindan bahsedilmistir.
Buna gore bolge kodunun sinirl sayida segilecegi kaydedilmis ve bu sinirli say1
tiketildikten sonra, isletim sisteminin yeniden yiiklenmesi veya bilgisayar
tabanli oynatici cihazin bagka bir bilgisayara taginmasi halinde dahi bolge segim
imkan1 kalmayacag agik¢a vurgulanmistir.

Sekil 6’daki taranmis alan ise bolge se¢im hakkinin kaldigi adeti
gostermektedir. Tiirkiye’nin dahil oldugu 2. bolgeden baska bir bolgede bulunan
bir iilkenin se¢imi halinde, bu tarali alandaki say1 iige diisecek ve yeni bolge,
secilen lilkenin dahil oldugu bolge kodu olacaktir. Daha sonra bagka bir iilkenin
secilmesiyle birlikte say1 tekrar diisecek ve bu sekilde sifira ulasana kadar,
kullanictya se¢me imkanmi verecektir. Kalan sayi1 sifir oldugunda ise hali
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hazirdaki bolge bir daha degistirilemeyecek ve sadece son bolge koduna uygun
DVD’ler galigtirilabilecektir.

Bu durumda kullanic artik tutsak (locked-in) hale gelecek ve farkll bir
bolgeyi segmek icin oynatici cihazini degistirmek zorunda kalarak gegis
maliyetlerine (switching costs) katlanmak durumunda olacaktir. Ornegin tiim
DVD’leri 2. bolgeye dahil olan bir kullanici, eger son kalan bdlge segim
hakkinda 1. bolgeye dahil bir DVD’yi ¢alistirmis ise bundan sonra sadece 1.
bolgeye dahil DVD’leri calistirabilecek ve 2. bdlgeye dahil DVD’lerini o
oynatict cihazda bir daha caligtiramayacaktir. Yaratilan bu olumsuz sebeke
dissalligi etkisiyle' (negative network effects) birlikte 2. bolgeye dahil
DVD’leri satan tesebbiisler, 1. bolgeye dahil DVD’leri satan tesebbiislere gore
rekabette dezavantajli bir duruma diisebilecek; boylece DVD bolge kodu
uygulamasi, bir kalici piyasa aksakligina doniisebilecektir.

Bolge kodu se¢im hakkinin bitmesiyle birlikte olugsan durumun
giderilmesi kural olarak miimkiin olmamakla birlikte, bunun tek istisnas1 bolge
kodunu kaldiran yazilimlarin kullanilmasidir. Burada deginilmesi gereken bir
husus da, bdlge kodunu kaldiran programlarin tamamen yasal olmasi ve
piyasada serbest¢e satilmasidir.” Bu yazilmlar araciligiyla bolge kodu
sinirlamas1  dikkate alinmadan kullanicilar, bilgisayar tabanli oynatict
cihazlarinda, hangi bdlge koduna sahip olursa olsun, gorsel icerige sahip
DVD’leri ¢alistirabilmekte, bolge kodu korumasinin yol agtigi olumsuz sebeke

14 Olumlu sebeke (digsallig1) etkisinde piyasa aktorleri digerleri tizerinde bir fayda yaratip, bunun
karsiligini alamazken; olumsuz sebeke (dissalligl) etkisinde piyasa aktorleri digerleri {lizerinde
zarara yol agarlar, ancak bunu maliyetlerine katmazlar (icsellestirmezler). OZKAN, AF. ve
AYGUN, E. (2010), “Rekabet Kurulumun Anten AS. Karar1 ve Regiilasyon Perspektifinden
Tiirkiye'de Karasal Dijital Televizyon Yaymcilig1”, Legal Fikri ve Sinai Haklar Dergisi, No: 6
(22), s.428. Bolge kodunun bir sebekeye benzetilmesi miimkiindiir, zira bolge kodu se¢im
hakkinin tiikenmesiyle birlikte tutsak hale gelen tiiketici, adeta farkli bir sebekeye gecercesine
farkl1 bolge koduna sahip bir bilgisayar tabanli oynatict cihaza yonelme egilimi
gosterebilmektedir. Farkli bir sebekeye gecmek yerine, mevcut sebekenin olumsuz etkilerini en aza
indirmek i¢in bolge kodunu kaldiran yazilimlara yonelmesi halinde ise, yine sebeke digsalliklariyla
baglantili bir kavram olan “gecis maliyetleri’ne katlanmak durumunda kalabilmektedir. Sebekeler
arasinda arabaglantinin (interoperability) saglanmasi halinde tiiketicilerin elde edecegi faydanin da
artacag gergegi goz Oniine alinirsa (SPULBER, D. F. (2008), “Unlocking Technology: Antitrust
and Innovation”, Journal of Competition Law and Economics, No:4(4), s.947), farkli bolge
kodlar1 arasinda gegis yapilabilmesi halinde tiiketicilerin faydalarinda agik bir artig goriilecektir.

15 S6z konusu yazilimlar iiretici tesebbiisler tarafindan genellikle belli bir iicret karsihginda
tiiketicilere saglanmakta olup, bu tiir yazilimlarin fiyatlari - caligmanin hazirlandig tarih itibariyla-
piyasada ortalama 30-50 ABD Dolar1 arasinda degismektedir. Ucretli versiyonlarma ek olarak,
ayn1 programlarinin temel (/ite) versiyonlar1 da kimi zaman tiiketicilere iicretsiz (freeware) olarak
saglanmaktadir.

180



Avrupa Birligi Rekabet... Rekabet Dergisi 2011, 12(2): 165-228

digsalligi  etkisi giderilebilmekte ve gecis maliyetleri biiyiikk o6lciide
azaltilabilmektedir.

Televizyon tabanli oynatici cihazlarda bulunan bolge kodlarinin, sz
konusu cihazlarin uzaktan kumandasinda yer alan tuslar kullanilarak 6nceden
belirlenmis bazi kodlarin girilmesi vasitasiyla ortadan kaldirildigina
rastlanmaktadir. Boyle bir kod, liretici tarafindan iiretim asamasinda televizyon
tabanli oynatici cihaza yiiklenen (factory-set) bolge kodunu, baska bir bolge
koduna ¢evirmekte veya cihazi bolgesiz hale getirmektedir.'® Bu sekilde
televizyon tabanli oynatici cihaza yapilan miidahalelerin, cihaz i¢in dngoriilen
iiretim garantisini hiikiimsiiz kilip kilmadig1 ve yasal olup olmadig: tartigilabilir
olsa da baz tesebbiisler tarafindan bu kodlarin veritabani haline getirilerek
tiiketicilere bazen iicretsiz, ¢ogu zaman da belli bir {icret karsiliginda saglandig
goriilmektedir."”

Burada son olarak deginilmesi gereken bir husus da, gorsel igerige sahip
DVD’lerin bilgisayar tabanli oynatici cihazlarda calistirilabilmesi i¢in kullanilan
medya oynatict yazilimlarin (media player softwares), sz konusu cihazin bolge
kodu {iizerindeki etkileridir. Piyasada bulunan bazi yazilimlar, oynatici cihazin
bolge kodunun yarattig1 kisitlamalardan etkilenmeyerek, bolge kodu segim hakki
bitmis bir oynatici cihazi dahi farkli bolge koduna sahip DVD’leri calistirir hale
getirebilmektedir.'® Boylece tiiketicinin kullandig1 yazilima gére de bolge kodu
korumasinin etkisi degismekte olup, benzer bir yazilimin kullanilmasi halinde
bolge kodu korumasinin higbir anlami kalmayacaktir."

1 WIKIPEDIA (2010), The Free Encyclopedia, <http://en.wikipedia.org/wiki/DVD_region_code>
Erigim Tarihi: 13.01.2010.

17 Kaynak: <http:/www.dvdexploder.com/multihacks.htm>, Erisim Tarihi: 17.08.2010. Ayni
kaynakta soz konusu kodlar -¢alismanin hazirlandigi tarih itibartyla- ortalama 15-20 ABD Dolar1
karsiliginda tiiketicilere sunulmakta ve bu tiir uygulamalarin televizyon tabanli oynatici cihazin
garantisini hiikkiimsiiz kilmadig1 iddia edilmektedir. Benzer bir kaynak i¢in bkz.
<http://www.videohelp.com/dvdhacks>, Erisim Tarihi: 18.08.2010.

'8 WIKIPEDIA (2010), The Free Encyclopedia, <http://en.wikipedia.org/wiki/DVD_region_code>
Erigim Tarihi: 13.01.2010.

19 Bagka bir kaynakta ise bu tiir medya oynatici yazilimlarin sadece RPC I sistemiyle iiretilen
bilgisayar tabanli oynatici cihazlarda calistifi, bdlge kodu se¢im hakkinin getirildigi RPC I
sistemlerinde ¢aligmadigi iddia edilmektedir. WIKIPEDIA (2010), The Free Encyclopedia,
<http://en.wikipedia.org/wiki/VLC_media_player>, Erisim Tarihi: 13.01.2010. Farkli kaynaklarda
yer alan birbirine zit bilgiler sonucu, bu durum yazar tarafindan incelenmis ve bdlge kodundan
etkilenmeden DVD’leri ¢alistirdigi iddia edilen bir yazilim bizzat test edilmistir. Bolge kodu se¢im
hakki sona ererek 1. Bolgeye sabitlenen bir RPC II donanimli bilgisayar tabanli oynatici cihazda,
2. bolge koduna sahip bir gorsel icerige sahip DVD calistirilmak istenmis ve iddia edildigi gibi,
s0z konusu yazilimin higbir bolge kodu kisitlamasina ugramadan DVD’yi basarili bir sekilde
calistirdigr gozlemlenmistir. Yine aymi kosullar altinda, farkli iki medya oynatici yazilim
denenmis, ancak bu yazimlarda bdlge kodu hatastyla karsilagilmistir. Dolayisiyla medya oynatict
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1.8. DVD Disinda Diger Medya Formatlarindaki Bolge Kodlari

Bolge kodu korumasi miinhasiran DVD medya formati igin dngoriilmemis olsa
da, DVD’lerin yiiksek bir pazar payimna sahip olmasi sonucu; oynatici cihazlar,
bolge kodunu kaldiran yazilimlar, donanim gomiili yazilimlar, kodlar vb.
tamamlayic1 Urlnler (supplementary goods) genellikle DVD formati igin
tasarlanmistir. Ancak DVD disindaki diger bazi gorsel icerige sahip medya
formatlart i¢in de bolge kodu korumasi 6ngorillmiis olup, bu baglamda Blu-Ray
medya formati i¢in de bolge kodu korumasi gelistirilmis ve uygulanmaktadir.
Ancak Blu-Ray’ler i¢in dngoriilen bolge kodu korumasi, DVD’lerin aksine alti
bolge yerine sadece ¢ farkli bolgeyi Ongormektedir. Sekil 7 Blu-Ray
bolgelerini gostermektedir:

Sekil 7 - Blu-Ray Bolgeleri

-

’ ’:lu.'n'h

A/1 WB/2 WC/3

Kaynak: <http://www.world-import.com/world_region_code_map.htm>, Erisim Tarihi: 04.01.2010

Sekil 7°den goriilecegi iizere, 1. bolgeyi (bazi Blu-Ray disklerde A
bolgesi olarak da adlandirilmaktadir) tim Amerika Kitasi ve Japonya, Giiney
Kore ile birlikte Glineydogu Asya ililkeleri olusturmakta, 2. bolgeyi (bazi Blu-
Ray disklerde B bolgesi olarak da adlandirilmaktadir) Tiirkiye dahil Avrupa ve
Afrika ile Avustralya Kitalar1 olusturmakta ve 3. bolgeyi de (bazi Blu-Ray
disklerde C bolgesi olarak da adlandirilmaktadir) Giineydogu Asya iilkeleri
hari¢ Asya Kitas1 olugturmaktadir.

Blu-Ray bolge kodlari; DVD’lerin aksine bolge kodu kullanmanin Blu-
Ray igerik saglayicilar (content provider) (6rnegin film sirketleri) agisindan

yazilimlarin da boélge kodu korumasi iizerinde agik bir etkisi oldugu ve farkli medya oynatict
yazilimlar kullanan tiiketicilerin farkli sonuglarla karsilacagi ortaya ¢ikmustir.
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kesin olarak zorunlu olmamas1,” bolge kodu ile donatilan gérsel igerige sahip
Blu-Ray’lerin belli bir siire sonra (6rnegin 1 yil) bdlge kodu kaldirilarak
piyasaya siiriilmek zorunda olmasi,”' halihazirda piyasada bulunan Blu-
Ray’lerin %70’inde bélge kodu korumasimin bulunmamasi® vb. sonucu DVD
bolge kodu korumasina gore apayri bir uygulama alani ve hukuki sonuglara
sahip olup, detayli bir incelemesi ¢alismamizin kapsami disinda kalmaktadir.

Gegmiste kalan Betamax ve VHS ile bugiin i¢in piyasalarda bulunan
diger medya formatlarindan olan VCD (Video Compact Disc) ve HD DVD
(High Definition Digital Versatile Disc) igin ise herhangi bir boélge kodu
korumasi gelistirilmemistir.”> Ancak gerek VCD’lerin pazar paymin giin
gectikce azalmasi (hatta bircok AB iilkesinde piyasadan tamamen kalkmasi)
gerek HD DVD’lerin, Blu-Ray diskler ile olan ‘format savasii’ (format war)
kaybetmis olmasi sonucu,”* bolge kodu koruma sistemi gelistirilmis DVD ve
Blu-Ray’lerin pazar pay1 artmaktadir.

2 Kaynak: <http://www.blu-raydisc.com/en/Technical/FAQs/Blu-rayDiscforVideo.html>, Erigim
Tarihi: 14.07.2010. Blu-Ray format ve logosunu iireten, gelistiren ve bu logo ve formatin tek
sahibi olan Blu-Ray Disc Association’in (BDA) resmi internet sitesinde bu durum “The usage of
region coding on a Blu-ray Disc movie title is a publisher's option” (Sinema filmi igeren Blu-
Ray’lerde bolge kodu korumasi kullanilmasmin tercihi yayimnciya [icerik saglayiciya] aittir.)
seklinde ifade edilmistir. Boylece gorsel igerige sahip Blu-Ray’lerin igerik saglayici tarafindan
bolge koduyla donatilmasinin tamamen istege bagli oldugu, zorunlu olmadigi goriilmektedir.
Benzer durumun DVD igerik saglayicilart icin de gecerli oldugu hususunda net bir bilgi
bulunmaktadir.

2l Kaynak: <http://www.blu-raydisc.info/license-app/cpa-app.php>, Erisim Tarihi: 14.07.2010.
BDA’nin resmi internet sitesinde bu durum “Region coded media shall not be further replicated
for such countries after the expiration of such period (12 months after such media was replicated
for the first time).” (Bolge koduyla donatilan Blu-Ray diski, baz1 iilkelerde ilk kez piyasaya
stirlilmesinden itibaren belli bir siire gegtikten sonra [piyasaya ilk kez siiriilmesinden itibaren 12 ay
gectikten sonra] ayni piyasaya tekrar bolge kodu ile siiriilemez.) seklinde ifade edilmis ve igerik
saglama anlagmasi ile igerik saglayici igin bir edim ylkiimliiligii haline getirilmistir. Benzer bir
uygulamaya DVD’lerde bugiine kadar hig rastlanilmamustir.

22 WIKIPEDIA (2010), The Free Encyclopedia, <http:/en.wikipedia.org/wiki/Blu-ray Disc>,
Erigim Tarihi: 13.01.2010.

2 Kaynak: http://www.amazon.co.uk/gp/help/customer/display.html?ie=UTF8&nodeld=502554,
Erigim Tarihi: 06.01.2010.

* Sony, Hewlett Packard, Philips, Samsung gibi oynatic1 cihaz iireticileri ve Warner Bros, Walt
Disney, Twentieth Century Fox, Sony Pictures gibi gorsel igerige sahip DVD iireticilerinin, HD
DVD ile Blu-Ray disk rekabetinde Blu-Ray formatin1 desteklemesi ve HD DVD’nin en giiglii
savunucusu olan oynatic1 cihaz lreticisi Toshiba ile Apple’im da tercihini Blu-Ray disklere
kaydirmasi ile birlikte bu iki medya formatinin rekabetinde resmen Blu-Ray diskleri galip
gelmistir. SANCAK, M. (2008), “Blu-ray, carpismayi kazand1 ama asil savas1 kaybedecek”, Sabah
24.02.2008. HD DVD formatinin Blu-Ray ile olan rekabeti hakkinda daha ayrintili bilgi i¢in bkz.
CHRIST, J. P. ve SLOWAK A. P. (2009), “Why Blu-Ray vs. HD-DVD is not VHS vs. Betamax:
The Co-Evolution of Standard-Setting Consortia”, FZID Discussion Papers,
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2. DVD BOLGE KODU KORUMASININ TARIHSEL GELIiSiMi
2.1. DVD Bélge Kodu Korumasinin Dogusu

Gorsel igerige sahip DVD’ler igin bir tiir bolge kodu korumasi getirilmesi
karari, bu format heniiz gelisim asamasindayken DVD Forum tarafindan
alinmustir.” DVD Forum; ilk olarak 1995 yilinda “DVD Consortium™ ad1 altinda
Tokyo’da kurulan, ancak Agustos 1997 tarihinde “DVD Forum” olarak ismini
degistiren, DVD medya formatinin gelistirilerek standartlastirilmasi ve diinya
capinda yayginlagtirilmasi amacini tagiyan ve iiyeleri arasinda gerek oynatict
cihaz treticileri, gerek gorsel icerige sahip DVD fireticisi film sirketlerinin
bulundugu bir uluslararasi dernektir.”® Dernek Tiiziigi’niin (Charter)
13. maddesinde dernegin, yiiriirliikteki tiim hukuk kurallari, 6zellikle rekabet
hukuku kurallari ile uyum igerisinde faaliyet gosterecegi vurgulanmistir.

DVD formatin1 ve logosunu iirettikleri oynatici cihazda kullanabilmek
icin treticiler, bu formatin ve logonun miinhasir sahibi olan ve 2000 yilinda,
DVD Forum’un ilk kuruculari tarafindan miistereken kurulan DVD
Format/Logo Lisanslama Sirketi ile (DVD Format/Logo Licensing Corporation,
FLLC) lisans sozlesmesi imzalamak zorundadirlar. Bir ticaret markasi olan
DVD logosunun tescilli sahibi bu sirketle, oynatici cihaz iireticileri lisans
sozlesmesi imzalayarak DVD formatina uygun ve iizerinde DVD logosunun
bulundugu oynatici cihazlar iiretebilmekte, bu sekilde iiretilmeyen cihazlar ise
yasal olarak DVD format ve logosunu tasimamaktadir. Lisans sozlesmesi
bulunmadan s6z konusu format ve logonun oynatici cihazda bulunmasi marka
hakkina tecaviiz olup hukuki ve cezai sorumluluga sebep olabilir.

Bu noktada oynatici cihaz iireticilerinin, DVD formatin1 ve logosunu
iiretecekleri oynatict1 cihazlarda kullanabilmek i¢in imzaladigi lisans
sozlesmeleriyle bir bolge kodunu, iiretecekleri cihazlara ekleyerek bolgesiz
cihaz iiretmeyeceklerini ve oynatici cihazlarin1 birden fazla bolge koduyla da
donatmayacaklarini taahhiit ettikleri ve bu nedenle bdlge kodu bulunmayan

<http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1626224>, Erisim Tarihi: 02.02.2011, s.9-24
2 FITZSIMMONS, C. (2001), “Restricting DVD's illegal: ACCC”, The Australian 27.03.2001,
<http://www.consensus.com.au/ITWritersAwards/ITWarchive/ITWentries02/C1 CaitlinFitzsimmo

ns.htm>, Erisim Tarihi: 08.01.2010. Bu kaynakta, ilgili kararin ne zaman alindig1 belirtilmemistir.
DVD Forum’un resmi internet sitesinde, anahtar kelime aratilmasi ve eski dernek toplanti
tutanaklarinin incelenmesi sonucunda da bu kararin metnine ulasilamamistir.

% Daha fazla bilgi icin bkz. <http://www.dvdforum.org/about-mission.htm>, Erisim Tarihi:
08.01.2010. DVD Forum’un {iyesi Hollywood menseli film sirketleri ve oynatici cihaz
dreticilerinin listesi i¢in bkz. <http:/www.dvdforum.org/about-memberlist.htm>, Erisim Tarihi:
08.01.2010.
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cihazlar iiretemedikleri iddia edilmektedir.”’ Ancak FLLC’nin resmi internet
sitesinde bir taslagi bulunan lisans sozlesmesinin hiikiimleri incelendiginde,
bolge kodu korumasinin oynatici cihazlara eklenmesiyle ilgili higbir maddenin
bulunmadigr goriilmektedir.*®

Bolge kodu korumasi, agikca lisans soOzlesmesi taslaginda
zikredilmemis, onun yerine lisans sdzlesmesinin eklerinden biri olan Ek A-1’de
“DVD Format Book” baghgi altinda degerlendirilmistir. Bir nevi sartname olan
DVD Format Book metninde, yasal olarak bir oynatici cihazda DVD format ve
logosunu kullanabilmek icin yerine getirilmesi gereken teknik 6zellikler
(specifications) belirtilmistir. Buna gore yasal olarak DVD format ve logosunu
tagiyan ve gorsel icerige sahip bir DVD’yi calistirabilecek bir bilgisayar veya
televizyon tabanli oynatict cihazin Tretilebilmesi i¢in gereken teknik
ozelliklerinden bir tanesi de, Haziran 1997°de getirilen “cihaz i¢in bir bdlge
kodunun taninmasi”na (fo clarify a Player Region code) iliskin “OV-12" kodlu
teknik 6zelliktir.”’

Dolayisiyla, ayrintilar bir kenara birakilirsa, yasal olarak bir DVD
oynatici cihaz liretmek ve bir endiistri standardi (industry standard) olan DVD
formatii kullanabilmek igin iiretilecek cihazin, iireticinin takdirine birakilan
(tek) bir bolge koduyla donatilmasi gerekmektedir. Boylece iireticiler FLLCyle
imzalanan lisans sdzlesmesi ve ekleri sonucu, oynatici cihazlar: bolgesiz ya da
birden fazla bolgeli iiretmeyi taahhiit ederek bir edim yikiimliliigi altina
girmektedirler. Ancak asagidan da goriilecegi iizere s6z konusu edim
yikiimliliigiinnii kapsami zamanla daha da agirlastirilmistir.

2.2. DVD Bolge Kodu Korumasinin Gelisimi

Merkezi ABD’de bulunan DVD Kopya Koruma Sirketi’nin (DVD Copy Control
Association, CCA) 16.12.1999 tarihli basin duyurusunda, 31.12.1999 tarihinden
itibaren sadece RPC II sistemiyle donatilan oynatici cihazlarin iiretilebilecegi ve
satilabilecegi kaydedilmis, boylece bolge kodu korumasini 6ngérmeyen RPC [
sistemiyle donatilan oynatici cihazlarin artik iiretilemeyecegi ima edilmistir.*
S6z konusu sirketin temel amacinin DVD’lerde ve Blu-Ray’lerde kopya koruma
sisteminin gelistirilerek, yasadisi kopyalama uygulamalariyla etkin miicadelenin
saglanmasi olmasina ragmen, bolge kodu korumasi da kopya koruma ile

2 SMITH, T. (2001), “DVD Forum to stamp out region-crackable players”, The Register
24.07.2001, <http://www.theregister.co.uk/2001/07/24/dvd_forum_to_stamp_out/>, Erisim Tarihi:
14.01.2010. Benzer bir goriis i¢in bkz. Luh 2001; Demtschyna 2000.

28 Bkz. <http://www.dvdfllc.co.jp/pdf/LicenseAgreementDraft.pdf>, Erisim Tarihi: 08.01.2010.

* DVD Format Book igin bkz. <http:/www.dvdflle.co.jp/pdf/supple/DVD_Supple_History
Feb2009.pdf>, Erisim Tarihi: 14.01.2010.

3% Kaynak: <http://www.dvdcca.org/prior.html>, Erisim Tarihi: 08.01.2010.
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baglantili olarak ele alinmistir. DVD format ve logosunu fiiriinlerinde kullanmak
isteyen ireticilerin, Uretecekleri cihazlarin kopya koruma sistemlerini de
icermesi zorunlulugu sonucu, FLLC’ye ek olarak CCA da konuyla ilgili bir
lisans sozlesmesi hazirlayarak, {ireticilerin oynatici cihazlarina (tek) bir bolge
koduyla donatmalarmi zorunlu hale getirmistir.’'

DVD Forum’un yonetim organi olan “Steering Commitee”in 16-17
Kasim 2005 tarihleri arasinda diizenlenen 32. toplantisinda, “Steering
Commitee”ye bagli olarak bir RPC alt komisyonunun kurularak bolge kodu
koruma ile ilgili yeni ¢alismalar yapmasi kararlastirilmistir.”> Daha sonra
22.02.2006 tarihindeki 33. toplantida RPC alt komisyonunun; film
sirketlerinden bolge kodu koruma sistemi hakkinda giincel ve potansiyel bilgi
istenmesi, DVD Forum’a bagli bir organ olan ve DVD format ve logosunun
oynatici cihazlarda usuliine uygun olarak kullanilip kullanilmadigini denetleyen
“Verification Policy Committee”den bolgesiz cihazlarin pazar paylar1 hakkinda
bilgi istenmesi ve RPC hakkinda CCA ile temasa gegilmesi talepleri kabul
edilmistir.”> Boylece kademeli olarak bolge kodu korumasmin etkisi
giiclendirilmeye ¢alisilmistir.

Tarihsel siirecten goriilebilecegi gibi DVD oynatici cihaz iireticileri ile
gorsel igerige sahip DVD fireticsi film sirketleri arasinda hassas bir denge
bulunmaktadir. Oynatici cihaz iireticileri, cihazlarinin satilmasinin gorsel igerige
sahip DVD pazarina bagli oldugunu, baska bir deyisle piyasada DVD’lerin
sayisinin azalmasi ya da hi¢ bulunmamasi halinde bunun yeni oynatici cihaz
satiglarint  etkileyecegini gozeterek film sirketlerinin ¢ikarlarini korumanin,
aslinda kendi satislariyla da dolayli yoldan baglantili oldugunun farkinda
olmustur. Benzer sekilde film sirketleri de, oynatict cihaz {ireticilerinin
iiretecekleri cihazlar1 bolge kodu korumasi sistemi ile donatmamalar1 halinde,
kendi firiinlerine getirdigi bolge kodlarmin esasen hicbir ise yaramayacagini
gozeterek, oynatici cihaz Ureticilerine bu sistemi benimsetecek veya bu sistemi
kullanma konusunda zorlayacak yollar1 aramiglardir.

31 Bkz. CSS Specifications Agreement Version 1.1 Section 6.2.1.4., 5.12, <http://cyber.law.harvard.
edu/seminar/internet-client/readings/week2/02-08 CSS.pdf>, Erisim Tarihi: 24.02.2010.
32 Bkz. <http://www.dvdforum.org/32scmtg-resolution.htm>, Erisim Tarihi: 08.01.2010.
33 Bkz. <http://www.dvdforum.org/33scmtg-resolution.htm>, Erisim Tarihi: 08.01.2010.

186




Avrupa Birligi Rekabet... Rekabet Dergisi 2011, 12(2): 165-228

3. DVD BOLGE KODU KORUMASININ iKTiSADi TEMELLERI
3.1. Fiyat Ayrimcihig1

Fiyat ayrimcilig1; bir tesebbiisiin ayni iirlinii farkli miisterilere, maliyetleri ayn
dahi olsa farkli fiyatlardan satmaya yonelik uygulamalarmi ifade etmekte®* ve
ilgili pazarda elde ettigi kar1 encoklastirmak i¢in basvurdugu yeknesak (bir
ornek) olmayan (non-uniform) bir fiyat politikasma isaret etmektedir.*
Yeknesak olmayan fiyat politikasinin uygulamada en sik rastlanan tiirii 3. derece
fiyat ayrimcihigt (third-degree price discrimination) olup;’’ bu tiir fiyat
ayrimciliginda, birbirinden farkli tiikketici gruplar1 (kategorileri) bulunmakta ve
her bir tiiketici grubu i¢in farkli fiyatlar belirlenmektedir.

Aslinda tesebbiisler ¢ogu zaman fiyat ayrimciligt yapmakta ve fiyat
ayrimecilig, rekabetci olan pazarlarda dahi goriilebilmektedir.® Tlgili pazarda
faaliyet gosteren tesebbiislerin fiyat ayrimcilig1i yapmalariin en temel nedeni,
bir mal veya hizmet i¢in tiiketicinin 6demek isteyebilecegi (willingness-to-pay)
en yliksek bedel ile 6dedigi bedel arasindaki (pozitif) fark: ifade eden tiiketici
rantindan (consumer surplus) olabildigince faydalanmaktir.® Bir mal veya
hizmet i¢in 6demek istenebilecek en yiiksek fiyatin tiiketiciden tiiketiciye
degismesi sonucu, iiretici i¢cin 6énemli olan hangi tiiketicilerin ilgili {iriine en
yiksek fiyatt O6demek isteyebilecegini, yani en ¢ok deger atfedeni
belirleyebilmektir.*

Marjinal maliyetlerde bir degisiklik olmadan, tiiketici gruplarina gore
farkli fiyatlarin belirlenebilecegi kosullar altinda fiyat ayrimcilig1 yapmanin en
elverisli oldugu diistiniildiigiinde,” fiyat ayrimeiligi 6zellikle DVD pazarinda
cok kolay uygulanabilecektir. Zira iceriginin bir kez olusturulmasindan sonra

3 POSNER, R. (2001), Antitrust Law, 2™ Edition, University of Chicago Press, USA, 5.79-80;
GERARD, D. (2005), “Price Discrimination under Article 82(c) EC: Clearing up the
Ambiguities”, D. Geradin (der.) GCLC Research Papers on Article 82 EC iginde s. 106.

35 “Fiyat ayrimeihig, daha teknik bir ibareyle, fiyatin marjinel maliyete oraminin her bir satista
farkli olacak sekilde satis yapmaktir.” Posner 2001, s. 80.

36 CARLTON, D. ve PERLOFF, J. (2005), Modern Industrial Organization, 4™ Edition, Pearson
Addison Wesley Press, USA, s. 290.

*7 Carlton ve Perloff 2005, s. 290.

3% O’DONOGHUE, R. ve PADILLA, A. J. (2006), The Law and Economics of Article 82 EC, Hart
Publishing, s. 556-557.

3 VISCUSI, W. K., HARRINGTON JR. J. E. ve VERNON, J. M. (2005), Economics of
Regulation and Antitrust, 4™ Revised Edition, MIT Press, USA, s.82. Benzer bir tanim i¢in ayrica
bkz. ENCYCLOPZDIA BRITANNICA (2010), Britannica Online Encyclopaedia,
<http://www.britannica.com/>, Erigim Tarihi: 05.08.2010.

* Carlton ve Perloff 2003, s. 294.

4 STOLE, L. A. (2007), “Price Discrimination and Competition”, M. Armstrong and R.H. Porter
(der.), Handbook of Industrial Organization Vol 3 iginde s. 2224.
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her bir DVD’nin marjinal maliyetinin diisiikk olmasi, ireticiye fiyatlandirma
politikasinda bir esneklik imkani verecektir. DVD bolge kodu korumasiyla
iireticiler teorik olarak, DVD’lerin farkli pazarlarda farkl tarihlerde satilmasim
saglayarak ulasabilecekleri en yiiksek kari elde edebileceklerdir. Bu sayede
iireticiler, DVD’lere daha fazla deger atfeden kullanicilara daha yiiksek, daha az
deger atfeden kullanicilara ise daha diisik bir fiyat politikas
benimseyebileceklerdir. Zira her tiiketici bir mal veya hizmete aynmi degeri
atfetmeyeceginden, bir tiiketicinin bir mal veya hizmete O6demek isteyecegi
bedel ile diger tiiketicinin ayn1 mal veya hizmete 6demek isteyecegi bedel farkli
olabilecektir. Siiphesiz fiyat ayrimciliginin gerceklestirilebilmesi igin tiiketici
gruplarinin birbirinden farkli talep yapilar1 olmasi gerekmektedir.

flgili pazarda tesebbiisiin belirli bir pazar giiciine sahip olmasi** ve
tilketicilerin 6demek isteyecegi en yiiksek fiyatlar1 bilecek bir durumda olmasina
ek olarak fiyat ayrimeciliginin diger bir sart1 da tesebbiis tarafindan s6z konusu
iiriiniin, daha diisiik bir fiyata alan tiiketicilerin daha yiiksek bir fiyata alan
tiiketicilere, tesebbiisiin bu tiiketici grubu i¢in uyguladigi fiyatin daha altinda
yeniden satisinin (resale, arbitrage) Onlenebilmesidir, zira yeniden satiglarin
¢ok kolay olmasi halinde fiyat ayrimciligi basariya ulasamayabilecektir.*’ Bu
yiizden yeniden satiglarin 6nlenmesi, tesebbiisler i¢in hayati 6nem kazanacaktir.

Bunu bir 6rnek iizerinde agiklarsak, 2. bolgeye dahil Ingiliz bir
kullanici, 6. bolgeye dahil Cinli bir kullaniciya gore gorsel icerige sahip
DVD’lere daha ¢ok deger atfedebilir ve boylece daha fazla bir fiyat 6demeye
razi olabilir. Cinli kullanicinin ise DVD’lere 6demek isteyecegi fiyat daha diisiik
olunca, ingiliz tiiketici igin 6ngoriilen bir fiyatla Cin’de satis yapilmasi halinde
daha diisiikk bir satis hacmi gergeklesecektir. Dolayisiyla Cinli tiiketicinin
O0demek isteyecegi maksimum fiyati belirleyebilen iireticiler Cin pazari igin satig
fiyatini, ingiltere pazarindan daha diisiik belirleyeceklerdir. Bunun &niindeki en
temel sorun ise Ingiliz tiiketicilerin, diisiik fiyatlh Cin pazarindan sdz konusu
{iriinii temin etmeye ¢aligmalaridir. Dolayistyla {iriiniin Cin pazarindan Ingiltere
pazarina yeniden satist halinde fiyat ayrimeciligi istenilen basariya
ulasamayacaktir.

Tam bu noktada DVD bolge kodu korumasi, bolgeler arasi yeniden
satislar1 ¢ok biiyiik 6lgiide Onleyen, boylece fiyat ayrimciligimi pekistiren bir
islev gormektedir. Bolge kodu korumasi sonucu, bir bolgeden diger bir bolgeye

2 Tegebbiislerin fiyat ayrimeilig yapabilmesi igin pazar giiciine gerek bulunmadigina dair bir kars:
goriis icin bkz. O’Donoghue ve Padilla 2006, s. 556-557.

4 GERADIN, D. ve PETIT, N. (2006), “Price Discrimination under EC Competition Law:
Another Antitrust Doctrine in Search of Limiting Principles?”, Journal of Competition Law &
Economics, No: 2(3), s.482; Viscusi vd. 2005, s.344; Gerard 2005, s. 107.
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yeniden satis halinde DVD c¢aligtirilamayacak, bdylece yeniden satigin da bir
anlami kalmayacaktir. Bolgesiz cihazlar ve bolge kodunu kaldiran yazilimlar ve
kodlar bir kenara birakilirsa, bolgeler arast yeniden satiglarin 6nii teknik olarak
onlenmis olacak ve fiyat ayrimeciliginin Oniindeki bir engel de ortadan
kaldirilmis olacaktir. Ancak kullanicilarin da bolgesiz cihaz veya bolge kodunu
kaldiran yazilimlar ya da kodlar satin alma yoluna gitmeleri halinde ise,
DVD’lerini galigtirabilmek igin islem maliyetleri (transaction costs) artacaktir.
Zira iglem maliyetlerinin yiiksek oldugu durumlarda, yeniden satislarda azalma
gerceklesebilecektir.*

DVD bolge kodu kisitlamalarinin ekonomik etkilerinin incelendigi bir
calismada, DVD bolge kodu korumasinin gelistirilmesinin temel gerekcesinin
uluslararas1 fiyat ayrimciligini kolaylastirmak oldugu, bolge kodu korumasi
sonucu bolgeler arasi yeniden satiglarin Onlenerek Hollywood mensgeli film
sirketlerinin her bolgedeki farkli talep egilimlerinden (demand pattern) azami
sekilde yararlanmalarinin amaglandig: belirtilmistir.*’ Bélge kodlarinin yarattig:
kisitlamalarin ortadan kaldirilmasi halinde muhtemelen belirgin bir toplumsal
refah (social welfare) artis1 yasanacaktir.*®

Fiyat ayrimecilig1, rekabet kurallar1 nezdinde genellikle bir per se rekabet
ihlali olarak degerlendirilmemekte, bazi durumlarda belli miisteri gruplari
arasinda fiyat ayrimcilgt yapmanin tiiketici refahimi artirabilecegi ifade
edilmektedir.*’” Farkli miisteri gruplarma, farkli fiyatlar uygulamak sonucu alim
giicii daha yiiksek olan gruba, alim giicii daha diisik olan gruba goére daha
yiiksek bir fiyat politikasi benimsenebilir. Ramsey fiyatlama (Ramsey pricing)
olarak da anilan bu uygulama ile tesebbiisler, tiretim kapasitelerini ve karlarini

* Carlton ve Perloff 2005, 5.295; Geradin ve Petit 2006, s. 482.

4 DUNT, E., GANS, J.S. ve KING, S.P. (2001), The Economic Consequences of DVD Regional
Restrictions, Library of University of Melbourne, <http://www.mbs.edu/home/jgans/papers/dvd.
pdf>, Erigim Tarihi: 21.08.2010, s. 6.

* Dunt vd. 2001, s. 1.

47 Geradin ve Petit fiyat ayrimeiligmin faydali yonlerinin de bulundugunu, émegin farkli talep
egilimlerinin goriildiigi bolgelerin tiimiinde yeknesak bir fiyat politkas1 benimsenmesinin tiiketici
refahin1 olumsuz etkileyecek dagilim (tahsis) etkinsizliklerine yol agabilecegini belirtmis, ancak
rekabet otoritelerinin bolgeler arasi yeniden satislar1 dnlemeye yonelik eylemlere dikkat etmeleri
gerektigini de ekleyerek, bu tiir eylemlerin AB’de tek pazar entegrasyonunun saglanmasi agisindan
bolgeler arasi ticarete biiyiik sekte vurabilecegini vurgulamigtir. Geradin ve Petit 2006, s. 529.
Piyasaya giris engellerinin bulunmadigi kosullarda, fiyat ayrimciliginin tiiketici refahim
artiracagina dair bir goriis icin bkz. Stole 2007, s. 2292. Yiiksek ilk yatirim maliyetlerinin
bulundugu piyasalarda, tesebbiislerin maliyetlerini karsilayabilmeleri (fixed costs recovery)
acisindan fiyat ayrimcilifi yapmasmin etkin fiyatlandirma politikalarina yol acacagina dair bir
gOriis icin bkz. Gerard 2005, s. 111.
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engoklastirabilmektedir.”® Nitekim bu duruma uygulamada da sikca
rastlanmaktadir (6rnegin birgok durumda &grenciler igin, yetigkinlere oranla
daha diistik bir fiyat politikasi izlenmektedir).

Bir gorlise gore fiyat ayrimeiligi, eger belli bir gruba (genellikle alim
giicii diigiik olan gruba) digerlerinden farkli olarak fiyat ayrimecilig1 yapilmadig
taktirde hizmet verilemeyecek ise tiiketici refahini artirabilmektedir.” Ancak
diisiincemize gore, benzer bir ekonomik gerekgeyle DVD bolge kodu
korumasinin alim giicii diisiik bolgelere, alim giicii yiiksek bolgelere oranla daha
diisiik bir fiyat politikas1 izlemek icin kullanildigin1 savunmak giictiir. Ornegin
4. bolgede kisi basina diisen milli gelirin, 1. bolgede kisi bagia diisen milli
gelirin neredeyse iigte biri oldugu gériilse de;™ 1. bolge DVD’lerin ortalama
15-20 ABD Dolari, 4. bolge DVD’lerin ise ortalama 20-25 ABD Dolar1 oldugu,
boylece 1. bolge DVD’lerin genellikle daha ucuz oldugu kaydedilmistir.”'
Dolayisiyla bu durum, bdlge kodlarinin tiiketici refahii artirdigi savunmasina
basvurabilecek olan tesebbiisler i¢in acik bir ¢eliski olusturabilecektir.

Rekabet hukuku uygulamasinda tesebbiisler tarafindan fiyat
ayrimciliginin  hakli bir gerekgesi olarak sik¢a {irlinler arasindaki maliyet
farklilig1 gosterilse de, uygulamada bu savunmayi kabul ettirmek hemen hemen
imkansizdir.”* Gorsel igerige sahip DVD pazari agisindan duruma bakildiginda,
DVD’lerin farkli bolgelere ait iilkelerde farkli fiyatlara satilmasinin gerekgesi
olarak maliyet farkliliginin gosterilmesi diisiincemize gore kabul edilebilir bir
savunma degildir, megerki tagima maliyetleri arasinda ciddi boyutlara ulasan
maliyet farkliliklar1 bulunsun. Farkli bolgelerde satilsa da DVD’lerin igerikleri
hemen hemen birbiriyle aymidir, ornegin gorsel icerik (film) zaten aym
olacagindan, en fazla dublaj ve altyazinin hazirlanmasi bir maliyet
gerektirecektir. Filmin bir kez iiretilmesinden sonra, DVD formatina aktarilarak
iretim yapilmast halinde DVD fireticisi tesebbiis 0l¢ek ekonomilerinden
(economies of scale) yararlanacak ve bir DVD daha iiretmenin marjinal maliyeti
de (marginal cost) neredeyse sifir olacaktir. Ayni durum DVD iretimi

8 Posner fiyat ayrimeiligini tamamen yasaklamanin bizzat bir rekabet ihlali olabilecegini, hatta
fiyat ayrimcilit yapmamanin tesebbiisler arasi kartel olusumunu dahi kolaylastiracagini
vurgulamistir. Posner 2001, s. 86.

*’ Geradin ve Petit 2006, s. 484.

> Dunt vd. 2001, 5. 94.

Sl SWEETING, P. (2001), “Probes into regional DVD imperils studio strategy”, Variety
03.06.2001, <http://www.variety.com/article/VR1117800545.html?categoryid=1001&cs=1>,
Erigim Tarihi: 14.01.2010.

*2 Viscusi vd. 2005, s. 344.
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asamasinda icerigin bir kez hazirlanmasindan sonra, farkli bolge kodlarimin
eklenmesi islemi i¢in de gecerlidir.”

3.2. Uriin Farkhlastirmas:

Tam rekabet piyasasinin varsayimlarindan bir tanesi pazarda satilan iiriinlerin
homojen (homogenous) olmasi ise de giinliik hayatta bircok sektorde iirlinlerin
heterojen (heterogenous) oldugu, yani tesebbiisler tarafindan farklilagtirildigi ya
da tiiketiciler tarafindan farkli olarak algilandigi goriilmektedir.>* Bir iiriiniin
gercek olan veya alicilar tarafindan algilanan kalite, goriiniim gibi fiziksel
niteliklerinde veya tiiketicilere sunuldugu cografi alanda farkliliklar
olusturuldugunda, iriin farklilastirilmasindan  (product  differentiation)
bahsetmek miimkiindiir.>

Uriin farklilastirilmas1 halinde, farkli tesebbiisler tarafindan ilgili
piyasada satilan iiriinler tiiketici tarafindan aym kefeye konulmamakta ve
tiketicinin  tercihini  etkilemektedir. Rekabet iktisadinin yapi-davranis-
performans (structure-conduct-performance) paradigmasi altinda incelenen
yapinin (piyasa yapisi) onemli bir pargasi da sadece mevcut durumda tirlinlerin
ne derece farklilastirildig1 olmayip, farklilastirmay1 devam ettirme imkanidur.*®

Gorsel igerige sahip DVD’lerde esasen birgok agidan iirlin
farklilagtirmasi goriilmektedir. Gorsel icerige sahip bir DVD’de gorsel menii,
dublaj, altyazi, sahne se¢imi gibi esasli unsurlarin yaninda; yonetmenin yorumu,
kesilmis ya da uzatilmis sahneler, ¢cekim hatalari, fragmanlar gibi yan unsurlar
da bulunmaktadir. Igerigine ek olarak DVD’nin bizzat fiziksel yapisinda da iiriin
farklilagtirmasi gorilmektedir. Bazt DVD’ler tek katmanli (single layer) olup,
4,7 GB veri kaydedilme imkani1 verirken; baz1t DVD’ler ise ¢ift katmanh (double
layer) olup, 8,5 GB veri kaydedilme imkani vermektedir. Daha yiiksek veri
kaydedilme imkani ile birlikte, DVD’nin igeriginin artirtlmasi, 6rnegin bir¢ok
dilde altyazi ya da birgok yan unsur eklenmesi miimkiin hale gelebilecektir. Bu
durum aynmi zamanda DVD igeriginde daha net goriintii elde edilmesini de
miimkiin kilabileceginden kalitede bir artig goriilecektir.

3 Maliyet farklihgmin goriilebilecegi bir durum ise DVD’lerin kabi igin yapilan bir takim
maliyetlerdir. Omegin bazi gorsel icerige sahip DVD’lerin kab1 (klasik DVD’lerdeki plastik kabin
aksine) metal olarak tasarlanmakta ve bunlar kolleksiyon versiyonu (collector’s edition) olarak
smirlt sayida iiretilmektedir. Bu gibi hallerde maliyet farkliliginin oldugu agiktir, ancak bu
durumun bdlge kodlariyla bir iliskisinin olmamasina ek olarak, bu tiir DVD’lerin toplam iiretimde
smirlt bir orant olusturmasi sonucu, s6z konusu tiirden olmayan DVD’ler agisindan fiyat
ayrimcilig1 yapilmasinin hakl bir gerekcesi sayilmamalidir.

5% Carlton ve Perloff 2005, 5.200-202.

> REKABET KURUMU (2010), Rekabet Terimleri Sozligii, 3. Bask1, Ankara, s. 40.

>0 Viscusi vd. 2005, s. 65.
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Iceriksel ve fiziksel olarak farklilastirilabilen DVD’ler bir de bélge kodu
acisindan birbirinden farkli pazarlar i¢in iiretilebilmektedir. Yapay bir uygulama
olan bolge kodu korumastyla birlikte igerigi veya fiziksel 6zellikleri ayni da
olsa, bolge kodu acgisindan DVD’ler farklilagtirilabilmektedir. Bu noktada
DVD’nin igeriginin ayni, ancak bdlge kodunun farkli olmasi halinde, farkli
bolge koduna sahip DVD’lerin ayr1 iirlinler mi oldugu, yoksa birebir ikame mi
(perfect substitute) oldugu sorusu akillara gelmektedir. Zira farklilastirilmig
iiriinlerin yer aldig1 pazarlarda bu {irlinlerin aym ilgili pazara dahil edilip
edilmeyecegi hususu onem kazanmakta ve ilgili pazar tanimi daha genis bir
incelemeyi gerektirebilmektedir.”” Farkli bolge koduna sahip ancak igerigi aym
olan DVD’ler i¢in ilgili iiriin pazar ve ilgili cografi pazarin incelendigi herhangi
bir rekabet otoritesi karar1 bulunmamaktadir.

Disilincemize gore igerigi ayni olsa da gerek esasli unsurlar, gerek yan
unsurlarda (hatta aymi bolgede yer alan fakat farkli dillerin konusuldugu
iilkelerin de oldugu diisiiniiliirse) bolgeler arasi farkliliklarin ciddi boyutlara
varmasi hususuna ek olarak, DVD’lerin bolgeler arasi ¢alismasini engelleyen
bolge kodu korumasi suretiyle yapilan bu iiriin farklilagtirilmasiyla birlikte farkli
DVD’lerin birbirine birebir ikame olduklar1 sdylenemez. Dolayisiyla ilgili
pazarda farkli bolgelerde satilan DVD’lerin farkli 6zelliklere sahip olmasi
kacinilmazdir.

Uriinler, tesebbiisler tarafindan genellikle daha yiiksek kar ve\veya
satiglarda artis elde etmek amaciyla farklilastirilabilmekte ise de bu yola
bagvurulmasinda farkli gerekgeler de, drnegin yasal diizenlemeler, s6z konusu
olabilmektedir. Bu noktada gorsel igerige sahip DVD iireticileri, farkli {ilkelerde
uygulanan yas kisitlamalarina, cinsellik ya da siddet igeren sahnelerin sansiirii
gibi yiikiimliiklere uyum saglamakta kolaylik yasamak ve DVD igerigini buna
gore tasarlamak i¢in bolge kodu korumasi suretiyle tiriin farklilagtirmasi yoluna
gittikleri savunmasin1 yapmaktadirlar.”®

Gergekten de filmlerin siniflandirilmasi, yas kisitlamalari, film igerigine
dair uyarilarin agik¢a belirtilmesine iligkin farkli tilkelerde, farkli standartlar
bulunmaktadir.”® Ornegin Birlesik Krallik’ta, filmlerin siniflandirilmasindan
yasal olarak sorumlu organ olan Ingiliz Film Siniflandirma Komitesi (British
Board of Film Classification, BFFC) filmin igerigine gore, Sekil 8’den

>7 Rekabet Kurumu 2010, s. 40.

8 WIKIPEDIA (2010), The Free Encyclopedia, <http://en.wikipedia.org/wiki/Regional lockout>,
Erigim Tarihi: 13.01.2010.

% Farkh iilkelerde uygulanan yas kisitlamalarina dair ulusal standartlar igin bkz. WIKIPEDIA
(2010), The Free Encyclopedia, <http://en.wikipedia.org/wiki/Motion_picture_rating_system>,
Erigim Tarihi: 13.01.2010.
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goriilecegi lizere “U”, “PG”, “127, “15”, “18”, “RI8” gibi standartlarin DVD
diski ve dig kabi iizerine konulmasina karar vermekte olup, BBFC tarafindan
siiflandirilmayan DVD’lerin piyasaya sunulmasi yasaktir. Dolayistyla Birlesik
Krallik smirlar igerisinde piyasaya sunulacak DVD’ler i¢in BBF(C’nin
siiflandirmasi yasal bir zorunluluk olusturmaktadir.

Sekil 8 - Ulusal Film Standardlarinin Bir Ornegi
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Kaynak: WIKIPEDIA (2010), The Free Encyclopedia, <http://en.wikipedia.org/wiki/British
Board_of Film_Classification>, Erisim Tarihi: 13.01.2010 %.

Diisiincemize gore bolge kodu korumasinin, ulusal siniflandirma
standartlarinin getirdigi yiikiimliiliikklere uyum saglamay1 kolaylastirmak igin
gelistirildigi iddias1 gergekten uzaktir. Zira ayn1 bolgeye genellikle ¢ok sayida
iilke dahil oldugundan, bu {ilkelerin hepsinin ayni ulusal standartlara sahip
oldugunu sdylemek gergekten uzaktir. Boylece ayni bolgeye dahil iilkeler igin
dahi farkli standartlar olabileceginden, her {ilke pazari icin birbirinden farkli
DVD’lerin iiretilmesi gerekecektir. Ornegin Birlesik Krallik ile birlikte;
Tiirkiye," Giiney Afrika ve Japonya da 2. bolgeye dahil olmasma ragmen
birbirinden farkli hukuk sistemlerine sahip bu iilkeler icin farkli standartlarin da
ongoriilebilecegi acik oldugundan, bolge kodu korumasinin ulusal standartlara
uyum ile bir ilgisi bulunmamaktadir.

DVD’lerin esaslt ve yan unsurlar acisindan farklilagtirilabilmesi
karsisinda, tiiketici tercihlerinin birbirinden farkli olmasi sonucu, bazi unsurlara

80 Sekil 8’de goriilen simflandirma standardi sembollerinden herbiri farkli izleyici kitleleri igin
ongoriilmiistiir. Ormegin iizerinde “U” sembolii bulunan DVD’ler, her yas grubu tarafindan
seyredilebilirken, “PG” sembolii ¢ocuklarin ebevynleri ile birlikte seyretmesi gereken filmleri;
“12A” sembolii ise 12 yasindan kiiciik ¢ocuklarin ancak bir yetiskin esliginde izleyebilecegi
filmleri isaret etmektedir. “12” sembolii sadece 12 yasindan biiyiiklerin, “15” sembolii sadece 15
yasindan biiyiiklerin, “18” sembolii sadece 18 yasindan bilyiiklerin izleyebilecegi filmler lizerinde
bulunmaktadir. “R18” ise yine sadece 18 yasindan biiyiiklerin izleyebilecegi filmleri isaret
etmekteyse de genellikle cinsel igerige sahip filmler i¢in kullanilmaktadir. WIKIPEDIA (2010),
The Free Encyclopedia, <http://en.wikipedia.org/wiki/British Board of Film_Classification>,
Erigim Tarihi: 13.01.2010.

8! Tiirkiye siurlan igerisinde satisa sunulan gorsel igerige sahip DVD’lerin tasimasi zorunlu
smiflandirma bilgileri ve isaretleri i¢in bkz. 21.07.2004 tarih ve 5224 sayili Sinema Filmlerinin
Degerlendirilmesi ve Swniflandirilmast ile Desteklenmesi Hakkinda Kanun m.7 ve 13 ile bu
Kanuna dayanilarak ¢ikarilan, 18.02.2005 tarih ve 25731 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
Sinema Filmlerinin Degerlendirilmesi ve Suflandiriimasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda
Yonetmelik m.9 vd.
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diger unsurlardan daha fazla deger atfeden tiiketicilerin, kendi bdolgeleri igin
ongoriilen DVD’lerin bu unsurlara sahip olmamas: halinde kendi bdlgesi icin
ongoriilen DVD’den elde ettigi fayda (utility) diisebilecektir. Boylece tiiketici,
bolge kodu farkli da olsa kendi tercihine uygun unsurlar1 iceren farkli bolge
koduyla donatilan DVD’leri satin alma yoluna gidebilecektir. Ancak bu halde
islem maliyetlerine de katlanacaklardir.

Ornegin bolge kodu korumasinin 1. balge kullanicilari igin pek bir sorun
olusturmadigi, zira diinya ¢apinda 1. bolge DVD’lerin diger bolgelere gore ilk
Once piyasaya siiriildiigii ve genellikle de yan unsurlar agisindan en iyi se¢imi
sundugu ifade edilmistir.”* Boylece tiiketiciler, kendi bolgeleri igin ongériilen
DVD’leri almak yerine, 1. bolge DVD’leri almay1 tercih edebileceklerdir. Bu
durumda, bdlge kodu korumasi olmasaydi tiiketiciler tercihlerine uygun DVD’yi
diinyanin neresinden olursa olsun alabileceklerdi ve bunun sonucunda da
iireticilerin satislar1 artabilecekti.

Gerek bolge kodu korumasiyla, gerek esasli ve yan unsurlardaki
degisikliklerle yaratilan {irlin farklilagtirmasinin, tiiketici refahi agisindan
olumsuz sonuglar dogurmasi miimkiindiir. Uriin farklilastirmasi, tiiketicinin
O0demek isteyecegi fiyatin artmasina ve lreticinin, rekabet ortaminda fiyat alict
tesebbiislerin karsilastigi talep egrisinden farkli olarak asagi egimli bir talep
egrisine sahip olmasina yol acabilmektedir.*®

3.3. Telif Hakk:

Telif hakkinin (copyright) konusunu olusturan eserlerin ¢ogunun basarisiz
denemelerden olusan siireglerden gectikten sonra ortaya cikmasi, bdylece
yaratilig sliresinin uzun ve masrafli olmasi ancak bir kez ortaya ¢iktiktan sonra
taklit edilmesinin ise bu masraflar ile karsilagtirildiginda 6nemsiz olciide diisiik
bir maliyetle miimkiin olmasi1 sonucu, fikri ¢aba sahiplerinin korunarak yeni
eserlerin ve yaraticiligin tesvik edilmesi i¢in yaraticilarina, eserleri tizerinde
telif hakki taninmak suretiyle belli bir siireligine miinhasirlik (exclusivity)
taninmaktadir.** Telif hakki sonucu, koruma siiresince rekabetgi bir piyasada
fiyat alic1 bir tesebbiisiin gergeklestiremeyecegi bir davranis olan fiyatlarin
marjinal maliyetlerden yiiksek belirlenmesine (P>MC) izin verilerek, fikri hak
sahibinin ilk yatirim maliyetlerini karsilamasina imkan taninmaktadir.

62 L uh 2001.

83 Carlton ve Perloff 2005, 5.205.

8 FAULL J. ve NIKPAY, A. (2007), The EC Law of Competition, 2™ Edition, Oxford University
Press, Great Britain, s.1235; GOVAERE, 1. (1996), The Use and Abuse of Intellectual Property
Rights in EC Law, Sweet & Maxwell Ltd, Great Britain, s.24.
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Bir film tizerindeki telif hakkinin, o filmin yapimcisi olan film sirketine
ve 1994 yilindan itibaren de 93/98/EEC sayili Telif Hakki ve Baglantili
Haklarin Uyumlastirilmast Direktifi uyarinca yonetmenine ait oldugu ifade
edilmektedir.”” Telif hakki film sirketlerine; iiriiniin satilmasi, ¢ogaltilmasi,
ihrag edilmesi, dagitilmasi, umuma agik yerlerde gosterilmesi, kiraya verilmesi®
gibi cesitli mali haklar vermekte, boylece film sirketleri bir haklar demetine
(bundle of rights) sahip olmaktadir. Bolge kodu korumasi sayesinde film
sirketleri, filmlerin Ozellikle dagitimi ve kiraya verilmesine yonelik telif
haklarinin daha etkin olarak korundugunu ve bdylece filmlerin yasadist
kopyalanarak haksiz kullaniminin engellendigini ifade etmektedirler.”’

ABD’de 2003 yilinda “Telif haklarvin ihlal edilmesini engelleyen
teknolojik  onlemlerin isleyigini bozan yasak wuygulamalara getirilecek
muafiyetler” konulu goriigme ile Amerikan Telif Hakki Kanunu’ndaki (Digital
Millennium Copyright Act 1998) muafiyetlerin igeriginin degistirilmesine
yonelik ¢alismalar sirasinda,”® DVD bolge kodu korumasmi ortadan kaldiran
yazilimlarin® veya bolgesiz oynatict cihazlar1 kullanmanin telif hakki: ihlali

8 CORNISH W. R. ve LLEWELYN, D. (2007), Intellectual Property: Patents, Copyright, Trade
Marks & Allied Rights, 6™ Edition, Sweet & Maxwell, London, s.432 ve 522-524

8 Case 158/86 Warner Bros and Metronome Video ApS v Christiansen [1988] ECR 2605. Bu
kararda, telif hakki konusu eserin evlerde gosterilmek iizere perakende satisinin, hak sahibi
tarafindan s6z konusu eserlerin diger tiiketicilere kiralanmasi hakkini “tiiketmedigi” kabul
edilmistir. Ayn1 yonde bkz. Case 61/97 Foreningen af danske Videogramdistributorer v
Laserdisken [1998] ECR I-5171. Bu kararlardan goriilebilecegi tizere telif hakki, hak sahibine
birbirinden farkli haklar tanimakta ve perakende satiga ek olarak, farkli faaliyetlerden de gelir elde
etmesini saglamaktadir.

87 Fitzsimmons 2001. Ornegin film sirketleri yasal yollarla iiretilmeyen DVD’lerin nispeten fazla
oldugu Cin ve Gilineydogu Asya iilkeleri i¢in, diinyanin kalan kismindan farkli bolge kodlari
(swrastyla 6 ve 3) tasarlandigini iddia etmislerdir. Ger¢ekten de 6. bolgenin sadece Cin igin
ongoriilmesi ve 3. bolgeye dahil iilkelerin sayisinin da diger bdlgelere gore nispeten diigiik olmasi
gercegi karsinda bu durumun yasal olmayan DVD ile miicadelede bir kolaylik olabilecegi
diisiintilebilse de Cin’in diinya ekonomisindeki Onemsenemez rolii ve niifusunun bir hayli
kalabalik olmas1 sonucu, bu biiyiik pazar i¢in ayr1 bir bolge kodu tasarlanmig olma ihtimali gézden
kagirilmamalidir. Benzer sekilde 1. bolgedeki iilkelerin sayisinin, 3. bdlgeye gore daha diisiik
olmasi da, iilke sayisinin az tutularak yasal olmayan DVD oranmin diisiik tutuldugu iddiasini
gecersiz kilmakta, zira gorsel igerige sahip DVD iireticilerinin merkezlerinin bulundugu ABD nin,
Kanada ile birlikte 1. bolgeyi olusturduklar1 diisiiniildiigiinde, yasal olmayan DVD oranimin diisiik
diizeylerde seyrettigi bu bolge icin iilke sayismin neden az tutuldugu bu iddia ile
aciklanamamaktadir.

% Bu konu hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. U.S. COPYRIGHT OFFICE (2006), “The
Recommendation of the Register of Copyrights: Rulemaking on Exemptions from Prohibition on
Circumvention of Copyright Protection Systems for Access Control Technologies”,
<http://www.copyright.gov/1201/docs/1201_recommendation.pdf>, Erigim Tarihi: 19.01.2010.

8 Ancak soz konusu Kanunun 1201 (a) (1) (A) maddesinde, DVD’lerde bulunan kopya koruma
sistemlerinin (Content Scramble Systems, CSS) isleyisine miidahale ederek bunlarm isleyisini
bozan sifre ¢oziicii programlar (DeCSS) birer telif hakki ihlali olarak diizenlenmistir. Bu konu
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olmayacagina (non-infringing use) dair bir hiikkmiin muafiyet listesine konulmast
tartigilmig, ancak Amerikan Telif Hakki Ofisi’nin telif hakki sahiplerini koruyan
bir tutum takinmasi sonucu, bdyle bir hiikkiim taslakta yer alamamistir. Her ne
kadar toplumun bir kismi bundan memnun olmasa da, DVD’lerdeki teknik
onlemler sonucu piyasada bulunan DVD’lerin sayisinin arttigini belirten Telif
Hakki Ofisi, film sirketlerinin gelistirdigi bolge kodu korumasini hakli ¢ikaran
pek ¢ok nedeninin oldugunu iddia etmistir.”

Bu nedenlerden bir tanesi de filmlerin diinya ¢apinda gosterilmeleri ve
tiim tilkelerde farkli tarihlerde gdsterime girmeleri sonucu, bir iilkede gdsterime
girmeden Once, gosterime girmis baska bir iilkeden o filmin DVD’sinin ithal
edilerek heniiz gosterime girmeyen bolgede gosteriminin Oniine gecilmesi ve
sinema salonlariin bundan olumsuz etkilenmesi olarak gosterilmistir.

Uyelerini agirhikli  olarak Hollywood menseli film sirketlerinin
olusturdugu, Amerikan Film Yapimcilart Dernegi (Motion Picture Association
of America, MPAA); giinlimiiz teknolojisiyle filmlerin diinyanin her bir tarafinda
ayni anda gdsterime girmesinin imkansiz oldugundan iilkeler arasi gosterim
tarihlerinin birbirinden biiyiik dl¢lide farklilagabilecegini belirterek, DVD bdlge
kodu korumasi sayesinde gosterime girmis iilkelerde ¢oktan piyasaya siirilmiis
DVD’lerin satin alinarak, gosterime girmeyen iilkelerde izlenilmesinin Oniine
gecilebildigini; boylece film sirketlerinin ve sinema salonu isletmecilerinin
ugrayabilecegi gelir kaybmna engel olundugunu,”' hatta bu uygulamanin sinema

hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. GONZALEZ, A.G. (2002), “Trouble with Prime Numbers:
DeCSS, DVD and the Protection of Proprietary Encryption Tools”, Journal of Information, Law
and Technology, No: 3, <http://elj.warwick.ac.uk/jilt/02-3/guadamuz.html>,

Erigim Tarihi: 28.01.2011.

" U.S. COPYRIGHT OFFICE (2003), “Rulemaking Hearing: Exemptions from Prohibitions on
Circumvention of Technological Measures That Control Access to Copyrighted Works”,
<http://www.copyright.gov/1201/2003/hearings/transcript-may15.pdf>, Erisim Tarihi: 19.01.2010,
s. 284. Benzer bir diizenleme AB hukukunda da s6z konusudur. 2001/29/EC sayili Bilgi
Toplumunda Telif Hakki ve Baglantili Haklarin Bazi Ydnlerinin Uyumlastirilmasi Direktifi’nin
(Directive 2001/29/EC on the harmonisation of certain aspects of copyright and related rights in
the information society) 6. maddesi; telif hakki sahiplerinin, ihlallere kars1 haklarin1 “teknolojik
onlemler” vasitasiyla (fechnological measures) korumasina imkan veren ve bu tliirden 6nlemlerin
isleyisini bozan eylemlere (circumvention) kars1 iiye devletlere, hak sahipleri i¢in hukuki koruma
saglama ylikiimliligii getirmektedir. Ancak s6z konusu Direktifte, DVD bolge kodlarna iliskin
bir diizenleme, 6rnegin bolge kodlarinin birer “teknolojik Onlem” olup olmadigi veya bolge
kodlarmin isleyisine miidahalenin bir telif hakki ihlaline yol a¢ip agmayacagi vs.
bulunmamaktadir.

"I Belirtmek gerekir ki sinema salonu isletmecilerinin ugrayacag gelir kaybi, dogrudan film
sirketlerinin elde edecedi gise hasilatin1 etkileyecektir. Ayni1 zamanda filmin sinemalarda
gosterimi, daha sonra piyasaya ¢ikacak olan DVD’sinin kapisini agacaktir. Sinema filmlerinin
ticari amagla dagitim pazarinin isleyisine gore sinema filmleri, film sirketleri tarafindan
iretildikten sonra dagitim sirketleri tarafindan, izleyicilere gosterimi yapilmasini teminen sinema
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salonlarinin kapanmasini ve orada c¢alisan iscilerin isleri kaybetmelerini de
onlendigini savunmustur.’

Gergekten de DVD’ler iizerinde telif haklarina sahip olmalar1 sonucu,
film sirketlerinin veya temsilcilerinin izni olmaksizin bir DVD’nin bir iilkeye ilk
kez ihrag edilmesi’” bir telif hakk: ihlali olup, hukuki ve\veya cezai sorumluluga
sebep olabilir. Bu baglamda 1. bolge DVD’leri kisisel amagla temin ederek, film
sirketlerinin veya yerel dagitim sirketinin iznini almaksizin kiraya veren
Almanya’da bir magaza, telif hakki ihlali dolayisiyla mahkum edilmistir.”*

Ancak iiretimin ve yaraticiligin odiillendirilmesi, yeni {iretimin tesviki
ve siirdiriilmesi i¢in fikri miilkiyet haklarinin, bu arada telif hakkinin
korunmasina sicak bakilsa da bu haklarin kullanilis bigimi rekabetin
kisitlanmas1  sonucunu  dogurabilmektedir.”” Bu nedenle fikri miilkiyet
haklarinin, hakkin verdigi asil korumanin (specific subject matter)’® disma

salonu isletmecilerine ulastirilmaktadir. Filmlerin gosteriminden elde edilen hasilat sinema salonu
isletmecisi ile dagitim sirketi arasinda belli bir oranda (6rnegin % 70’e % 30) paylasilmaktadir.
Dagitim sirketi de kendi elde ettigi hasilatin yine bir kismimni (6rnegin % 50) film sirketi ile
paylagsmaktadir. Bu sisteme genel olarak ‘“hasilat paylasimi™ (pursantaj) adi verilmektedir.
Dolayisiyla sinema salonu isletmecilerinin elde edecegi gelirin diismesi halinde bu durumdan
dogrudan film sirketleri etkilenecek oldugundan, film sirketleri sinema salonu isletmecilerinin
gelir kaybina ugramalarin1 dnlemek istemektedirler. Daha fazla bilgi i¢in bkz. Rekabet Kurulu’nun
07-19/192-63 say1 ve 08.03.2007 tarihli Warner Bros karari, s.7 vd; 10-44/765-248 say1 ve
17.06.2010 tarihli United International Pictures (UIP) karari, s.4.

72 Bu agiklama MPAA’nin resmi internet sitesinden alimmistir. Bkz.
<http://www.mpaa.org/DVD_FAQ.asp>, Erisim Tarihi: 17.01.2010.

3 Avrupa Birligi Adalet Divam (“Adalet Divam™) bir kararinda, telif hakkimn hak sahibine
tanidig1 haklardan bir tanesinin de iiriinii piyasaya ilk kez stirme hakki (the right to decide on the
first placing of a work on the market) oldugunu ifade etmistir. Joined Cases 55 and 57/80 Musik-
Vertried Membran GmbH v GEMA [1981] ECR 147. Daha sonraki bir kararinda da Adalet Divani,
bu hakkin iiye devletlerin ulusal diizenlemeleri ile ortadan kaldirilamayacagini belirtmistir. Case
479/04 Laserdisken ApS v Kulturministeriet [2006] ECR I-8089.

" Hu, B. (2007), “Closed Borders and Open Secrets: Regional Lockout, the Film Industry, and
Code-Free DVD Players”, Mediascape: Journal of Cinema and Media Studies, UCLA,
<http://www.tft.ucla.edu/mediascape/Spring06_ClosedBordersAndOpenSecrets.pdf>,

Erigim Tarihi: 12.01.2010, s. 3.

> BELLAMY, C. ve CHILD, G. (2008), European Community Law of Competition, 6" Edition,
Oxford University Press, Great Britain, s. 814.

" Adalet Divani'na gore hakkin verdigi asil korumanin amaci, hak sahibinin eseri iizerindeki
manevi ve mali haklarinin korunmasinin saglanmasidir. Hak sahibi veya bir baskasi tarafindan,
hak sahibinin manevi veya mali haklar i¢in yasal olandan daha genis bir korumanin yaratilmak
istenmesi halinde bu davranigin etkilerinin incelenerek, hakkin sagladigi miinhasirlik yetkisinin,
miinhasirligin olmadigi alanlara tesmil edilip edilmediginin ortaya g¢ikarilmasi gerekmektedir.
Joined Cases 92 and 326/92 Phil Collins v Imtrat, and Patricia and Leif Emanuel Kraul v EMI
Electrola [1993] ECR I-1985.
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cikacak bir bicimde kullanilmamasi gerekecek, aksi takdirde rekabet kurallari
nezdinde incelenmesi giindeme gelebilecektir.”’

AB Komisyonu’nun rekabetten sorumlu eski iiyesi Mario Monti; DVD
fiyatlarinin, ABD pazarina gére AB pazarinda daha yiiksek oldugu yolunda pek
cok tiiketicinin AB Komisyonu Rekabet Genel Miidiirliigii'ne (DG COMP)
sikayette bulunmalar1 sonucu; film sirketleriyle goriisiildiigiinii, film
sirketlerinin telif hakki savunmalarinda bulundugunu, ancak telif hakkiyla
saglanan hukuki korumadan daha genis bir korumanin hedeflenmesi halinde,
boyle bir uygulamanin fiyatlarin yapay olarak artirilmasina ya da tiiketici
tercihlerinin g6z ardi edilmesine neden olabilecegi sonucu buna izin
verilmeyecegini ifade etmistir.”®

Avustralya Federal Mahkemesi’nin bir kararinda, Playstation® oyun
konsolundaki bélge kodunun bir ¢ip (chip) takilmak suretiyle kaldirilarak farkli
bolge kodunu tastyan oyun DVD’lerinin ¢aligmasina imkan verilmesi eyleminin,
oyun konsolu sahibinin telif hakkin1 ihlal edip etmedigi tartisilmistir. Mahkeme
oyun DVD’lerindeki bolge kodlarmin, telif hakki ihlallerini &nlemekle bir
ilgisinin bulunmadigini bu yiizden de Avustralya Telif Hakki Kanunu’nu
(Copyright Act 1968) ihlal etmedigine karar vermis ve séz konusu kanunun,
tiiketicilerin farkli bolge kodlu oyunlar1 oynamasini yasaklamadigini, sadece bu
oyunlarm hukuka aykir1 bir sekilde kopyalamalarmi ya da ticari olarak
dagitmalarin1 engellemeye ¢alistigini belirtmistir.”” Bu kararinda mahkeme, agik
bir sekilde kopya korumasi ile bélge kodu korumasini birbirinden farkli olarak
degerlendirmis, sadece kopya koruma sistemine yapilacak miidahalelerin telif
hakki ihlallerine yol agabilecegini belirtmistir.** *

" Faull ve Nikpay 2007, 5.1237.

8 MONTI, M. (2001), “Content, Competition and Consumers: Innovation and Choice”, Third
European Competition Day, Stockholm,
<http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=SPEECH/01/275&format=PDF &aged=
1&language=EN&guil.anguage=en>, Erisim Tarihi: 12.01.2010, s. 4.

"Bu kararin dzeti icin bkz. ACCC (2002), “Consumer Express July 20027,
<http://www.accc.gov.au/content/index.phtml/itemld/815699>, Erigim Tarihi: 11.01.2010, s. 1-2.
8 Bu husus benzer sekilde tiye devletlerde incelenmis olsa da, bu incelemelerde kopya korumast
ile bolge kodu korumasi arasinda bir ayrim yapilmamistir. Ornegin konuyu inceleyen Ingiliz
Yiiksek Mahkemesi (High Court) Sony Computer Entertainment Inc. v Ball [2004] EWHC 1738
(Ch) kararmda, Playstation2®’lerde bulunan kopya koruma sisteminin, iiretilen ve pazarlanan bir
¢ip suretiyle etkisiz hale getirilmesini Sony’nin telif haklarimin ihlali olarak degerlendirmistir. Bu
kararin bir degerlendirmesi i¢in bkz. MACCULLOCH, A. (2005), “Game Over: the ‘Region Lock’
in Video Games”, European Intellectual Property Review, No:27(5), s.176-183. Ayn1 mahkeme
Sony Computer Entertainment Inc. v Owen [2002] EWHC 45 (Ch),; [2002] E.C.D.R. 27 (Ch D)
kararinda da, oyun konsollarindaki bdlge kodu ve kopya koruma sistemlerinin bir ¢ip suretiyle
etkisiz hale getirilmesi sonucu, oyunlarin yasadisi kopyalarmin c¢alistirilabilir hale gelecegini,
bunun yasadis1 kopyalarin artmasina yol agacagini, bu hususu davalilarin da bildigini belirtmis ve
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Italyan Bolzano Ceza Mahkemesi bir kararinda, bir ¢ip suretiyle
Playstation2® oyun konsollarinin isleyisine miidahale edilmesi eyleminin
Sony’nin telif haklarin ihlal etmedigini, bu eylem sonucu ilgili pazarda tekelci
rekabetin (monopolistic competition) dahi Onlenebilecegini ve s6z konusu
cihazin kullanim oraninin artabilecegini belirtmis; aksi taktirde bu durumun
“Fiat n, tirettigi ve sattigi otomobilleri Avrupali olmayan stiriiciiler tarafindan
veya Avrupa sehirlerinin disinda kullanilmasini yasaklamasi” kadar “sagma”
oldugunu kaydetmistir.** ¥

Bu kararlar, DVD bolge kodu korumasi i¢in de emsal teskil edebilecek
nitelikte olmasindan dolayr O6nem tagimaktadir. Oyun DVD’leri ve oyun

bu eylemi hukuka aykiri olarak nitelendirmistir. Bu kararin bir degerlendirmesi i¢in bkz.
ROBINSON, A. (2002), ““Mod chipped’ despatched with Additional Damages”, Entertainment
Law Review, No:13(4), 5.83-86. Ancak ayni1 eylem, Ispanya’da, telif hakki kanununda bu konuda
net bir hiikkiim olmadigindan dolayi, bir telif hakki ihlali olarak degerlendirilmemis ve hukuka
aykir olarak nitelendirilmemistir. BELL, 1. (2004), “Console Mod-chips Ruled Legal in Spain”,
Digital Trends 29.04.2004, <http://www.digitaltrends.com/gaming/console-mod-chips-ruled-legal-
in-spain/>, Erigim Tarihi: 23.01.2011.

81 Belirtmek gerekir ki Amerikan hukukunda gerek kopya koruma gerek bélge kodu koruma
sistemlerinin isleyisine yapilacak miidahaleler Digital Millennium Copyright Act 1998 uyarinca
birer telif hakk: ihlali olarak degerlendirilmektedir. Amerikan 2. Bolge Mahkemesi (US District
Court, 2nd Circuit) Sony Computer Entertainment America Inc. v GameMasters 87 F. Supp. 2d
976 (N.D. Cal. 1999) kararinda Playstation® oyun konsolunda bulunan bélge kodu korumasinin
bir ¢ip suretiyle etkisiz hale getirilmesi eyleminin, s6z konusu Kanun uyarinca bir telif hakki ihlali
oldugunu dogrulamigtir. Bu kararin bir degerlendirmesi i¢in bkz. ROTCHILD, J. (2005),
“Economic Analysis of Technological Protection Measures”, Oregon Law Review, No: 84,
<http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=742864>, Erisim Tarihi: 06.02.2011, s. 509.
8 SMITH, T. (2004), “Italian court rules mod chips legal”, The Register 24 January 2004,
<http://www.theregister.co.uk/2004/01/24/italian_court_rules_mod _chips/>,

Erisim tarihi: 12.02.201. Karar1 inceleyen Arezzo, mahkemenin tespitleri sonucu Sony’nin
pazarlama stratejisinin kopya ve bdlge kodu korumalari suretiyle oyun DVDleri pazarimi kendi
oyun konsolu pazarina baglama (tying) oldugunu, bu sekilde de tiiketici talebini artirmak amaciyla
ucuza (bazen maliyetini dahi karsilamadigi halde) sattigi oyun konsollarimdan ugradifi zarari,
lisansli oyun DVD’lerinin gorece yiiksek fiyatlari sonucu elde ettigi kardan siibvanse ettigini ifade
etmis, ancak bu kararmm ceza hukuku agisindan alindigmi, bdylece bir rekabet sorusturmasi
olmadigindan dolay1 daha ayrintili bir degerlendirme yapilmadigini vurgulamistir. AREZZO, E.
(2009), “Video Games and Consoles between Copyright and Technical Protection Measures”,
International Review of Intellectual Property and Competition Law, No: 40(1), s. 83-84.

8 Belirtmek gerekir ki Amerikan hukukunda gerek kopya koruma gerek bélge kodu koruma
sistemlerinin isleyisine yapilacak miidahaleler Digital Millennium Copyright Act 1998 uyarinca
birer telif hakk: ihlali olarak degerlendirilmektedir. Amerikan 2. Bolge Mahkemesi (US District
Court, 2nd Circuit) Sony Computer Entertainment America Inc. v GameMasters 87 F. Supp. 2d
976 (N.D. Cal. 1999) kararinda Playstation® oyun konsolunda bulunan bélge kodu korumasinin
bir ¢ip suretiyle etkisiz hale getirilmesi eyleminin, s6z konusu Kanun uyarinca bir telif hakki ihlali
oldugunu dogrulamigtir. Bu kararin bir degerlendirmesi i¢in bkz. ROTCHILD, J. (2005),
“Economic Analysis of Technological Protection Measures”, Oregon Law Review, No: 84,
<http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract _id=742864>, Erisim Tarihi: 06.02.2011, s. 509.
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konsollar1 i¢in Ongoriilen bolge kodlarinin, telif haklarini korumak igin
gelistirilmedigi ve bu ylizden de telif hakkini koruyan kanunlar nezdinde himaye
géremeyecegi goz Oniine aliirsa, gorsel icerige sahip DVD’ler ve oynatici
cihazlar i¢in 6ngoriilen bolge kodu korumasi i¢in de (kopya korumasi agisindan
olmasa da) yapilabilecek bir telif hakki savunmasi ciddiye alinmamalidir.
Ayrica oyun konsollarinin aksine DVD oynatic1 cihazlar, yasadist yollarla
iiretilmis DVD’leri zaten herhaliikarda ¢alistirmakta olup, bdlge kodunun boyle
bir amagla s6z konusu cihazlarda bulundugunu ileri slirmek a priori miimkiin
olmayacaktir.

Dislincemize gore bolge kodu korumasi, telif haklarmin fikri miilkiyet
hukukundan dogan hukuki koruma ve tekel yetkisi sinirlarinin (miinhasirlik),
rekabet hukukunu ihlal edecek bir diizeye ulastiran bir uygulamadir.** Bu sistem
telif haklarin1 korumaktan ziyade Hollywood menseli film sirketlerinin,
filmlerinin baskalar1 tarafindan baska bolgelerde gosterilerek 2009 sonu
itibartyla diinya ¢apinda 29,9 milyar ABD Dolari’na ulasan® sinema filmleri
iiretimi pazarinda kar kayiplarima engel olmayr amaclayan ve bolgeler arasi
yeniden satiglart teknik olarak oOnleyerek DVD satisi pazarinda fiyat
ayrimciligini giiglendiren yapay bir uygulamadir.®

Hatta bolge kodu korumasinin yasal olmayan DVD’leri azaltmak yerine,
bunlarin artmasina sebep olabilecegi de (adverse effects) diisiiniilebilir. Ornegin
kendi oynatici cihazinin bolge kodundan farkli bir bdlge koduna sahip bir
DVD’yi yasal yollardan satin alan bir tiiketici, bu DVD’yi sahip oldugu oynatici
cihazda calistiramamast ve bu cihazin bolge koduna sahip bir DVD’yi de
piyasada bulamamasi sonucu, ayni filmin yasa dis1 kopyasini almak yolunda bir
tercihe yonelebilir. Zira yasal olmayan DVD’lerde bolge kodunun olmamasi,
iistelik bu DVD’lerin fiyatlarinin ¢ok daha diisiik olmasi sonucu tiiketici bir

8 “Egser biz fikri miilkiyet haklarini oyle ya da béyle, bir sekilde ihlal edebilecek durumlar:
engelleyecek gerekgesiyle, gercekten ne igin ongériildiigiinii tam olarak bilmeden tiim teknik
onlemlere mutlak bir hukuki koruma saglanmasina izin verirsek; fikvi miilkiyet hakki sahibinin
haklarimin korunmasi yerine, bu tiir onlemlerin komsu piyasalarda rekabetin bozulmasi icin
kullaniminin tegvik edilmesiyle karsilagabiliriz.” Arezzo 2009, s. 95.

8 MPAA (2010), Theatrical Market Statistics, <http://www.mpaa.org/Resources/091af5d6-faf7-
4£58-9a8e-405466¢c1cS5eS5.pdf>, Erisim Tarihi: 15.02.2011, s. 3.

8 Amerikan Temyiz Mahkemesi’nin (US Court of Appeals) Universal City Studios v Reimerdes
273 F.3d 429 (2d Cir. 2001) kararina gore; yiiksek pazar payma sahip Hollywood menseli film
sitketlerinden biri olan Warner Bros Inc.’in diinya capinda yillik cirosu’nun %60’mn1 sinema
filmlerinin gosterimlerinden elde edilen gelirler; kalan %40°m1 ise DVD (ve 6nceki teknoloji olan
VHS) satiglar1 olusturmaktadir. Bu rakamlar, film sirketlerinin DVD satiglarindan elde ettigi
gelirin, neredeyse s6z konusu filmlerin sinemada gosteriminden elde ettikleri gelir (hasilat) kadar
oldugunu gostermektedir.
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homo economicus olarak, kendi faydasini engoklastirmak yoluna giderek yasal
olmayan DVD’leri tercih edebilecektir.

Fikri miilkiyet haklarinin heniiz uluslararasi yeknesak bir diizenlemeye
tabi tutulamamasi sonucu hak sahipleri, pazar paylasimi yaparak ve farkli
pazarlarda  farkli  fiyatlarla  driinlerini  satarak  bu  durumdan
yararlanabilmektedirler.”’ Zira fikri miilkiyet haklarinin, hak sahiplerinin pazar
paylagimi hedeflerini kuvvetlendirmesi sonucu, mahkemeler hak sahiplerinin
haklarim1 korumak ile tiiketicilerin rekabetci bir fiyattan iirlinlere ulagmasi
arasinda bir denge saglamaya ¢alismaktadirlar.™

4. DVD BOLGE KODU KORUMASIYLA BAGLANTILI
YASAL SORUNLAR

4.1. Pazar, Bolge ve Miisteri Paylasimi

Tesebbiislerin faaliyet alanlarini belirleyerek aralarinda pazar paylasimi (market
sharing) yapmalart ¢ogu zaman rekabeti kisitlama amaci tasidigindan veya
kisitlama etkisine yol actigindan rekabet kurallari ile yasaklanmaktadir. Tek
pazar entegrasyonu ve rekabete dayanan serbest pazar ekonomisinin
benimsenmesi sonucu AB’nin en 6nemli hedeflerinden biri de iiye devletlerden
olusan tek ve ortak bir pazar (single market) olusturmak oldugu goz Oniine
alinirsa,” pazar paylasimina yonelik anlasma veya uyumlu eylem ya da tesebbiis
birligi kararlari bu hedefe ulagmay1 engelleyebilecektir. Zira bu tiirden
anlasmalar, Avrupa Birligi’nin Isleyisi Hakkinda Antlasma’nin temel amagclarini

8 VINELLI, R. (2009), “Bringing Down the Walls: How Technology Is Being Used to Thwart
Parallel Importers Amid the International Confusion Concerning Exhaustion of Rights”, Cardozo
Journal of International and Comparative Law, No: 17(1), s.102. Yazara gore diinya ¢apinda fikri
miilkiyet haklarinin gelistirilmesi ve korunmasi hakkinda ¢esitli kurallar igeren TRIPS’in
(Agreement on Trade Related Aspects of Intellectual Property Rights) hazirlanmasi sirasinda
haklarin tiikenmesi ilkesi ve paralel ithalat konular1 hakkinda yeknesak bir diizenleme getirilmeye
calisilms, ancak sonug olarak bundan imtina edilerek, bu konu bilingli bir sekilde kapsam disinda
birakilmistir. Vinelli 2009, s.113.

8 CRAMPES, C., ENCAOUA, D. ve HOLLANDER, A. (2005), “Competition and Intellectual
Property in The European Union”, <http://idei.fr/doc/wp/2005/crampes.pdf>,

Erigim Tarihi: 18.01.2010, s.5.

8 KILIAN, W. (2008), Europdisches Wirtschafisrecht, 3. Auflage, Verlag C.H. Beck, Miinchen, s. 79
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bosa c¢ikarmakta ve agir bir 101. madde (eski 81. madde)” ihlali
olusturmaktadir.”

Rakiplerin; miisterileri, saglayicilari, bolgeleri, {riinleri veya ticaret
kanallari1 paylagmak konusunda uzlagmasi pazar paylasimi kapsaminda
degerlendirilmektedir.”* Pazar paylasimu, rakip tesebbiisler arasindaki rekabetin
ortadan kalkmasi, alic1 veya tiiketicilerin ticaret ve se¢im Ozglirliigliniin
siirlanmas1 gibi son derece zararli etkiler dogurmaktadir.”” Siklikla goriilen
pazar paylasimina yonelik anlagmalar, fiyat anlasmalarin1 glivence altina almak
icin fiyat kartellerine ek olarak yapilabilse de;’* tiim kartel iiyelerince ortak tek
bir fiyatin belirlenmesi gibi zorluklar1 igermedigi igin fiyat anlagsmalarina gore
daha etkin sonuglar dogurabilmektedir.” Komisyon, bu tiir davramslar igine
giren tesebbiislere karsi hassas bir yaklasim sergilemekte ve genellikle de
yiiksek oranlarda ceza verme egilimi gostermektedir.”® Gergekten de pazar
paylastmina  yonelik anlagmalara yiiksek miktarlarda para cezalan
Verilrneélgt«adir.97 Bu tiir anlagmalarin muafiyet kapsaminda degerlendirilmesi de
glctir.

DVD’ler i¢in alt1 farkli bolgenin 6ngoriilmiis olmasi, bu uygulamay1
gerceklestirenler tarafindan sinirlart tiim diinya olarak belirlenmis ilgili cografi
pazarin, daha kiigiikk parcalara boliinerek birtakim amaglara ulagsmak igin

% Lizbon Antlasmas’nin yiiriirliige girdigi 01.12.2009 tarihinden itibaren Roma Antlasmasi’nin
ismi ‘Avrupa Birligi'nin Isleyisi Hakkinda Antlasma’ (The Treaty on the Functioning of the
European Union) olarak; benzer sekilde Avrupa Toplulugu Adalet Divani’nin (ATAD) ismi de
‘Avrupa Birligi Adalet Divant’ (“Adalet Divan1”) olarak degistirilmistir.

l Bellamy ve Child 2008, s.342. Adalet Divam bir kararinda, I¢ Pazarin paylagim sonucunu
dogurabilecek anlagmalara karsi “Ozel ilgi” gosterilmesi gerektigini belirtmistir. Case 56/65
Société Technique Miniére v Maschinenbau Ulm [1976] ECR 235.

2 KEKEVI, H.G. (2008), ABD, AB ve Tiirk Rekabet Hukukunda Kartellerle Miicadele, Rekabet
Kurumu Yayinlar1 Lisansiistii Tez Serisi No: 15, Ankara, s.8.

% SANLI, K. C. (2000), Rekabetin Korunmas: Hakkindaki Kanun'da Ongériilen Yasaklayict
Hiikiimler ve Bu Hiikiimlere Aykiri Sozlesme ve Tesebbiis Birligi Kararlarmin Gegersizligi,
Rekabet Kurumu Lisansiistii Tez Serisi No: 3, Ankara, s.109.

% MESTMACKER, E. ve SCHWEITZER, H. (2004), Europdisches Wettbewerbsrecht, 2.
Auflage, Verlag C.H. Beck, Miinchen, s.304.

5 WHISH, R. (2008), Competition Law, 6™ Edition, Oxford University Press, Great Britain, s.513
% JONES, A. ve SUFRIN, B. (2010), EC Competition Law: Text, Cases and Materials, 4t
Edition, Oxford University Press, Great Britain, s.811.

7 Mestmicker ve Schwitzer 2004, s.647; MONTIL, G. (2007), EC Competition Law, Cambridge
University Press, Great Britain, s.198. Pazar paylasim anlagmalarina kars:1 yiiksek para cezalari
verilen 6rnek Komisyon ve Adalet Divani kararlar1 i¢in bkz. Whish 2008, s.514-516.

% RITTER, L. ve BRAUN, W.D. (2004), European Competition Law: A Practitioner’s Guide, 3
Edition, Kluwer Law International, Great Britain, s.189; Bellamy ve Child 2008, s.346. AB
rekabet hukukunda pazar paylasima yonelik anlagsmalara karsi, Amerikan antitrust hukukunun bir
terminolojisi olan “per se”” benzeri bir yaklasim sergilenmektedir. Sanli 2000, s.170.
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paylagilmasi ihtimalini akillara getirmektedir. Ancak bu noktada DVD bdlge
kodu korumasinin; Hollywood menseli film sirketleri tarafindan ticari faaliyet
alanina rakip tesebbiislerin girisinin engellenmesi, paylasimi yapilan pazarlarin
bir kisminin bir tesebbiise diger kisminin baska bir tesebbiise 6zgiilenmesi, bu
tesebbiislerin kendi pazarinda tekelci fiyatlama (monopoly pricing) yaparak
fiyatlart rekabetgi diizeyin {izerine c¢ekmesi ve kendilerine oOzgllenmemis
pazarlara satis yapmalarinin yasaklanmasi vb. agisindan bir rolii bulunmamakta,
bu noktalar agisindan bir rekabet ihlaline yol agtig1 goriillmemektedir.

DVD bdolgelerinin kabul edilmesindeki temel amag, farkli bolgelere
dahil tilkelerde goriilen farkli talep egilimlerin bir sonucu olarak olusacak
tiiketici rantlarindan azami sekilde yararlanmaktir. Talebin fiyat esnekliginin
(price elasticity of demand) disiik oldugu pazarlarda yiiksek fiyat; yiiksek
oldugu pazarlarda ise diisiik fiyat uygulamak suretiyle fiyat ayrimcilig1 yaparak,
tiiketici rantindan azami sekilde faydalanabilmek amaciyla Hollywood menseli
film sirketleri, buna uygun olarak birbirinden farkli biiyiikliikteki iilke
ekonomilerindeki kisi basina diisen milli gelirleri (per capita income) baz alarak
diinyay1 alti farkli bolgeye ayirmuslardir.” Unutmamak gerekir ki fiyat
ayrimciliginin  basariya ulasabilmesi i¢in tesebbiislerin piyasayr farkli alt

% Dunt vd. 2001, 5.8-9. Ayni kaynakta ABD ve Kanada’nin bulundugu 1. bélgenin kisi basina
diisen milli gelirinin 29.000 ABD Dolari; Ingiltere, Avrupa Birligi iiyeleri ve Japonya’nin
bulundugu 2. bdlgenin 20.000-24.000 ABD Dolari; Endonezya, Malezya, Tayland vb. iilkelerin
bulundugu 3. bolgenin 6.700-8.100 ABD Dolar1; Avustralya ve Giliney Amerika iilkelerinin
bulundugu 4. bolgenin 10.300 ABD Dolari; Rusya, Hindistan ve Afrika iilkelerinin bulundugu 5.
bolgenin 1.700 ABD Dolari; Cin’in bulundugu 6. bolgenin ise 3.100 ABD Dolar1 oldugu ifade
edilmistir. Ancak, gerek ayni kaynakta gerek farkli kaynaklarda sikga rastlanan bir bilgi olarak,
bolge 1 DVD’lerinin diger bolgelere gore genellikle daha ucuz olmasi sonucu kisi basina diisen
milli gelir siniflandirmast ile bdlgelerin belirlendigi iddiast eksik kalacaktir. Zira bu taktirde bolge
1 DVD’lerin, diinya pazarindaki en yiiksek fiyatlarla satilmasi gerekmektedir. Diisiincemize gore
bu durumun nedeni, ABD pazarinda arz edilen DVD sayisinin diger iilkelere gore fazla olmasi ve
film sirketleri arasinda etkin bir rekabetin (effective competition) bulunmasidir. Farkli pazar
paylarma sahip bir¢ok film sirketinin ABD pazarinda faaliyet gdsteriyor olmasi sonucu diisiik
pazar payina sahip film sirketleri, yliksek pazar paylarina sahip film sirketleri ile rekabet etme
noktasinda DVD’lerin fiyatlarin1 asag1 cekerek, tiiketicinin kendi iiriinlerini tercih etmesini
saglayabileceklerdir. Cok sayida DVD’nin bulunmasi sonucu genig bir iiriin yelpazesiyle
karsilagan tiiketici icin de, farkli film sirketlerinin ¢ektigi fimler birbirine ikame olarak
gorebilecek, boylece DVD’ler, tiiketici nezdinde talep esnekligi yiiksek (price elastic) iriinler
haline gelebilecektir. Ancak ABD pazari disinda, genellikle ABD pazarinda yiiksek pazar payina
sahip film sirketleri, kendilerine bagli ya da bagimsiz bir dagitim sirketi aracilifiyla faaliyet
gosterdiklerinden, ABD pazarindakinin aksine rekabet baskisindan uzak hale gelebileceklerdir.
Diinya sinemasinda Hollywood 'un yadsinamaz rolii sonucu, birgok iilke i¢in sinema filmleri sonug
olarak ithal nitelikte bir iiriin oldugundan, yerli iirline gore fiyatlarin yliksek olmasi imkan
dahilindedir.

203



Rekabet Dergisi 2011, 12(2): 165-228 Ahmet Fatih OZKAN

pazarlara (segmentlere) bolmesi ve bolgeler arasinda gergeklestirilecek paralel
ithalatlar1 onlemeleri gerekmektedir.'”

Ticari hayatta tesebiisler, kendi kontroliinde bir dagitim agi kurarak
dikey biitiinlesik bir sekilde veya bagimsiz bir tesebbiis ile dagitim anlagmasi
yapmak suretiyle, urettikleri iriinleri son tiiketiciye ulastirmaya calisirlar.
Ozellikle uluslararasi pazarlarda iiriinlerinin dagittmmin saglanmasini isteyen
tesebbiisler ise, dikey biitlinlesme yerine yerel dagitim sirketlerinden
yararlanmay tercih edebilirler.'”’ DVD dagitim pazarinda ise Hollywood
menseli film sirketleri tiretim ve dagitim pazarinda dikey biitlinlesik bir sekilde
faaliyet gostermekte ve g¢esitli iilkelerde, kendilerine bagli tesebbiisler
araciligiyla dagitim kanallarini elinde tutmakta, kimi zaman kiiciik 6lgekteki
yerel dagiticilara yayma ve gogaltma haklarmi lisans yoluyla vermektedirler.'®*

ABD filmlerinin ve DVD’lerinin AB pazarina dagitilmasi; genellikle
yikksek pazar payma sahip Hollywood mensgeli film sirketlerinin, AB
iilkelerindeki yavru sirketleri (subsidiary);'” bazen yiiksek pazar payma sahip
Hollywood menseli film sirketleri ile AB filkelerindeki dagitim sirketlerinin
kurdugu ortak girisimler (joint ventures) ve nispeten daha diisiik pazar payina

"% Vinelli 2009, s. 109.

101 Dikey anlagmalarin tesebbiislere faydalar i¢in bkz. KORAH, V. ve O’SULLIVAN, D. (2002),
Distribution Agreements Under the EC Competition Rules, Hart Publishing, Oxford, s.27-38;
Whish 2008, 5.616-618. Dikey anlasmalarin Avrupa I¢ Pazar’mda biitiinlesmenin 6niinde bir engel
olusturabilecegine dair Komisyon goriisii ve AB’de dikey anlagmalarin ele alimis1 hakkinda daha
fazla bilgi i¢in bkz. ILICAK, A. (2009), “ABD ve Avrupa Birligi Hukuku Isiginda Dikey
Anlasmalarin Iktisadi Analizi”, K.C. Sanh (der.), Rekabet Hukuku ve Dikey Anlasmalar, XII
Levha Yaynlari, Istanbul icinde s. 61-69.

192 Ornegin yiiksek pazar paymna sahip bir Hollywood menseli film sirketi olan Warner Bros
Entertainment Inc., DVD’lerini uluslararasi pazarlarda dagitmak iizere kendisine baglh Warner
Home Video ile dikey biitiinlesik sekilde faaliyet gostermektedir. Benzer sekilde Twentieth
Century Fox Film Corporation, Twentieth Century Fox Home Entertainment Video 1ile;
Paramount Pictures Corporation, Paramount Home Entertainment ile; Sony Pictures
Entertainment Inc., Sony Pictures Home Entertainment ile dikey biitiinlesik sekilde faaliyet
gostermektedirler.

1 Ornegin Warner Bros Entertainment Inc’in yavru sirketi ve Warner Bros Home Video’nun
Ingiltere subesi olan Warner Bros Home Entertainment UK Ltd., AB pazarmna film ve DVD
dagitimin1 gergeklestirmektedir. Ayn1 zamanda bu tesebbiis, farkli cografi pazarlarda bulunan
dagitim sirketlerine DVD’lerin yayma ve ¢ogaltma haklarin1 da lisans yoluyla devretme hakkina
sahiptir. Bu dogrultuda Tiirkiye pazarinda faaliyet gosteren ve %99 hissesi Warner Bros
Entertainment Inc.’e ait olan Warner Bros (Tirkiye) Film ve Video Sanayi ve Ticaret AS., Warner
Bros Home Entertainment UK Ltd. ile distribiitorliik anlagsmasi imzalayarak Warner Bros
Entertainment Inc’e (ve onun dagittigi diger film sirketlerine) ait filmlerin Tiirkiye haklarini satin
almistir. Daha fazla bilgi i¢in bkz. Rekabet Kurulu’nun 07-19/192-63 say1 ve 08.03.2007 tarihli
Warner Bros karari, s. 14.
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sahip film sirketlerinin'® filmlerinin dagitimi ise ad1 gegen yavru sirketler veya
ortak girisimler araciligiyla gerceklestirilmektedir. 2003 yili itibariyla 300’e
yakin kiigiik olgekli yerel DVD dagitim sirketinin bulundugu Avrupa Ig
Pazari’nda, herhangi bir Hollywood menseli film sirketiyle 6zel anlagmasi
bulunmayan biiyiik bir dagitim sirketi bulunmamaktadir.'®

Bu bilgiler 1s18inda DVD bolge kodu kisitlamalarin yol actigr diger bir
yasal sorun da, dikey anlasmalarda yer alan pasif satislarin'® (passive sales)
engellenmesine yonelik hiikiimleri yasaklayan (grup muafiyeti kapsamindan
cikaran) rekabet hukuku kurallarinin devre digi birakilmasidir. Yerel dagitim
sirketlerinin, diger dagitim sirketlerine tayin edilmis dagitim bdlgelerine aktif
satis yapmalarinin dikey anlagmalar yoluyla kisitlanabilmesi miimkiin ise de
pasif satis yapmalarmin kisitlanmasima izin verilmemekte;'”’ zira pasif satis
imkanlarinin (paralel ithalata ek olarak), tiiketicilerin istedikleri yerden iiriin
temin edebilme Ozgiirliigliniin korunmasi agisindan gerekli oldugu ileri
siiriilmektedir.'”™'” DVD bolge kodlari sonucu, bir dagitim bolgesinde satisa

1% Grnegin sinema filmi tiretimi pazarinda yiiksek pazar payma sahip Walt Disney Company nin
yavru sirketi olan Walt Disney Studios Home Entertainment, ayni pazarda nispeten daha diisiik
pazar paylarina sahip Touchstone Pictures, Miramax Films ve Hollywood Pictures sirketlerinin
filmlerini de dagitmaktadir. Kaynak: <http://corporate.disney.go.com/corporate/overview.html>,
Erigim Tarihi: 27.08.2010.

15 L ANGE, A. ve NEWMAN-BAUDAIS, S. (2003), The Fragmented Universe of Film
Distribution Companies in Europe, European Audiovisual Observatory, Distribution of European
Films Workshop, 29-31 August 2003,
<http://www.obs.coe.int/online_publication/expert/filmdistcompanies.pdf.en>,

Erisim Tarihi: 29.07.2010, s. 7-9.

106 Bagka bir alicinin (dagitim sirketi) bolgesindeki veya miisteri grubundaki miisterilerden gelen
ve alicinin aktif ¢abalari neticesi olmayan talepleri karsilamak, malin teslimati miisterinin adresine
gotiirtilerek yapilsa dahi “pasif satig” anlamma gelmekte; medya araciligiyla ile yapilan genel
nitelikli reklamlar veya promosyonlar, internet araciliiyla yapilan satiglar “pasif satig” olarak
degerlendirilmektedir. Rekabet Kurumu 2010, s.75. AB Komisyonu’nun aktif satig ve pasif satig
yorumu i¢in bkz. EUROPEAN COMMISSION (2010), Guidelines on Vertical Restraints, OJ C
130/01 (19.05.2010), <http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=SEC:2010:0411:
FIN:EN:PDF>, Erigim Tarihi: 25.08.2010, prg. 51.

17 Yakin tarihli bir kararinda Adalet Divani; oyun konsolu ve oyun DVD’leri iireticisi olan
Nintendo’nun, Avrupa I¢ Pazari’nda faaliyet gosteren 7 distribiitorii ile aralarmdaki dagitim
anlagmalarinin  “miinhasir dagitim sistemi” Ongordiigiinii, s6z konusu anlagmalarda dagitim
bolgeleri arasi aktif satislarin yasaklanmasina ek olarak pasif satislarin da de facto yasaklanmasi
konusunda iiretici ve distribiitorler arasinda irade uyusmasit (concurrence of wills) bulundugunu
kaydetmis ve bunun da 101. maddeye aykir1 olduguna karar vermistir. Case 260/09 Activision
Blizzard Germany GmbH v Commission [2011] (heniiz yayimlanmamistir)

198 Bellamy ve Child 2008, s.439. Burada kastedilen pasif perakende satis (retail sale) olup, pasif
toptan satiglarin (wholesale) kisitlanmasi, dikey anlagmayr grup muafiyeti kapsami disina
¢ikarmamaktadir. Bkz. 330/2010 sayili Dikey Anlagmalara iliskin Grup Muafiyeti Tiiziigii, madde
4\b\(ii) (Commission Regulation (EU) 330/2010 on the application of Article 101(3) of the Treaty
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sunulan bir DVD’nin bagka bir dagitim bdlgesine satisi, dagitim bolgelerinin
farkl1 bolge koduna dahil edilmis iilkelerde olmasi halinde, kisitlanabilecektir.

Ornegin Avrupa I¢ Pazari sinirlar igerisinde bulunan 2. bdlgeye dahil
Tallinn’de (Estonya) bulunan bir dagitim sirketine ait DVD’lerin bolge kodunun
(Estonya’nin 5. bolgeye dahil olmasi sonucu) 5 olmast ve hemen yakininda yine
Avrupa I¢ Pazari smurlari igerisinde bulunan 2. bolgeye dahil Helsinki’de
(Finlandiya) bulunan bagka bir dagitim sirketine ait DVD’lerin de bdlge
kodunun 2 olmasi sonucu, bdlge kodu kisitlamalariin tiiketici tercihleri
iizerindeki etkisi yiiziinden Tallinn’deki tesebbiisiin Helsinki’nin dahil oldugu
dagitim bolgesinden gelebilecek pasif satiglardan de facto mahrum kalmasi
muhtemeldir. Bolge kodu kisitlamalariin olmadigi alelade bir iirlin igin ise
(6rnegin tagmabilir flash bellek) 5. bolgeden, 2. bdlgeye pasif satis yoluyla
satilmasi halinde benzer bir teknik kisitlama s6z konusu olmayabilecektir.

Bu baglamda bolge kodu korumasi film sirketlerine, DVD’lerin dagitimi
konusunda cografi kontrol imkani veren bir uygulama olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Zira film sirketlerinin savunmalarinda, bolge kodu sayesinde filmlerin diinyanin
farkli yerlerinde farkli tarihlerde dagitiminin saglandigi ifade edildigine gore
bolge kodu, film sirketlerine diinya capinda bir cografi kontrol imkani
vermektedir. Bu imkan dogrultusunda film sgirketleri pazari bdlerek, farkli
pazarlardaki farkli talep egilimlerinden azami sekilde yararlanmaya yonelik
uygulamalar igerisine girmisler ve DVD bolge kodlarin1 da gelistirerek bu
uygulamayr daha saglam hale getirmislerdir. Ekonomik agidan bakildiginda
pazar paylasiminin olusumunu kolaylastiran bir husus da, serbest ticaretin
kisitlanarak paralel ithalatin engellenmesidir.

4.2. Serbest Ticaretin Kisitlanmasi

AB’nin kurulus nedenlerinden biri de, inter alia, liye devletler arasinda mallarin
serbest dolasgimimmi saglamak ve giimriikk vergisi, kota vb. uygulamalar ile
Topluluk ici ticaretin kisitlanmasmin 6niine gegebilmektir.''” Bu baglamda
Avrupa Birligi’nin Isleyisi Hakkinda Antlasma’nin 34. maddesinde (eski 28.
madde) tiye devletler arasi ihracatta, 35. maddesinde (eski 29. madde) ise iiye
devletler arasi ithalatta miktar kisitlamalar1 veya es etkili onlemler yasaklanarak,
Topluluk smirlar1 igerisinde serbest ticaretin gilivence altina alinmasina

on the Functioning of the European Union to categories of vertical agreements and concerted
practices).

199« Aktif satig ve pasif satis ayrimi, Komisyon'un dikey anlagmalarin yararlari (bedavacilik
sorunun ortadan kalkmasi) ile potansiyel zararlarin (yiiksek fiyatlar) dengeleyebilmesi agisindan
yaratict bir yontemdir.” Monti 2007, s. 364.

10 Uye devletler arasi serbest ticaretin kisitlanmamasimin 6nemi igin bkz. Mestmicker ve
Schwitzer 2004, s. 129.
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calisilmistir. Ancak 36. madde (eski 30. madde) ile iiye devletlerin, keyfi bir
ayrimcilik veya Ortiilii bir kisitlama araci olmadig siirece, ithalatta ve ihracatta
miktar kisitlamalar1 ve es etkili dnlemlerinin istisnalarindan biri olarak “fikri ve
sinal miilkiyet haklarinin korunmasi” gerekgesini gostermelerine izin verilmistir.

Zira fikri miilkiyet haklar1 ile hak sahibine belli konularda miinhasirlik
taninmasiyla birlikte serbest ticaretin Oniinde bazi engellerin ortaya g¢ikmasi
kaginilmazdir. Fikri miilkiyet haklari i¢in ulusallik prensibinin 6ngdrilmiis
olmasi sonucu, Topluluk sinirlari igerisinde birtakim ulusal sinirlarin yaratilarak
pazar paylasimi yapilmasina Adalet Divani sessiz kalmamis ve bu durumun
onlenebilmesi i¢in fikri miilkiyet haklarimin varligi (existence) ile kullanilig
bigimlerini (exercise) birbirinden ayr1 olarak degerlendirmistir.'"" ''?

Consten Grundig kararinda Adalet Divani, fikri miilkiyet haklarinin
esasen Avrupa Birligi’nin Isleyisi Hakkinda Antlasma’nin 345. maddesiyle'"
(eski 295. madde) giivence altina alindigin1 ve 36. maddeyle de, keyfi bir
ayrimcilik yapilmadigr ve kotilye kullanilmadign taktirde, mallarin serbest
dolasimu ilkesinin bir istisnasini olusturdugunu vurgulamig, ancak bu haklarin
kullanilis bigiminin 101. ve 102. madde (eski 81 ve 82. maddeler) 1s1ginda
incelenmesi gerektigini ifade etmistir.'"* Boylece bizzat bu haklarm varliginin
serbest ticaretin kisitlanmasina yol a¢madigimin, ancak haklarim kullanilig
bigiminin serbest ticaretin kisitlanmasi sonucunu dogurabileceginin alti
¢izilmistir.'” Daha sonraki kararlarinda Adalet Divani’min, fikri haklarin
yenilikleri ve yaraticilign artiran roliinlin farkina vararak, ekonomik analize

"I CRAIG, P. ve DE BURCA, G. (2003), EU Law Texts Cases and Materials, 3 Edition, Oxford
University Press, Great Britain, $.1028; McCORMICK J. (1999), The European Union Politics
and Policies, 2" Edition, Westview Press, London, s.2; Ritter ve Braun 2004, s.732. Adalet
Divani’nin fikri miilkiyet haklarinin varlig: ile kullanilis bigimleri seklinde bir ayrim benimsemesi
elestiren Jones ve Sufrin bu haklarin, sahiplerine iiciincii kisilerin ihlallerini 6nleme imkani
tanidiklarini, ancak AB rekabet hukukunun bu tiir hak ihlallerini 6nlemek ag¢isindan hak sahibinin
yetkilerini kisitlamasi halinde, haklarin varligiin da bir anlamimin kalmayacaginin altini ¢izmistir.
Jones ve Sufrin 2010, s.714, dn. 33.

12 Esasen Adalet Divani'nin fikri miilkiyet haklarma yaklagimi zaman igerisinde degisiklige
ugramugtir. {lk 6nce haklarm varlig: ile kullanilis bicimi arasinda bir ayrim yaparak, kullanilis
bicimi agisindan rekabet hukuku kurallarina tabi olacagina dair kararlar vermis, daha sonra hakkin
verdigi asil koruma (specific subject matter) doktrinini benimseyerek hukuka uygun kullanim
(normal use) ile smirlarmi agarak kotiiye kullanim (misuse) arasina bir ¢izgi ¢ekmeye caligmus,
giiniimiizde ise son olarak “haklarin titkenmesi” ilkesi uyarinca kararlar verme egilimi gostermistir.
Govaere 1996, s.100-101.

113 Avrupa Birligi’nin isleyisi Hakkinda Antlasma’min 345. maddesi, s6z konusu Antlasmann iiye
devletlerdeki miilkiyet rejimine higbir sekilde halel getirmeyecegini vurgulamistir. Boylece Adalet
Divan, fikri miilkiyet haklarini da klasik miilkiyet haklar1 arasinda zikretmistir.

"4 Joined Cases 56 and 58/64 Consten and Grundig v Commission [1966] ECR 299.

1S Case 24/67 Parke Davis Co. v Probel and Centrafarm [1968] ECR 55. Benzer bir karar igin
bkz. Case 119/75 Terrapin Ltd v Terranova Industrie C. A. Kapferer and Co [1976] ECR 1039.
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yoneldigi ve daha c¢ok fikri miilkiyet haklarinin korunmasi yoniinde kararlar
verdigi ifade edilmektedir.'"®

Bu noktada DVD bolge kodu korumasi; fikri miilkiyet haklariin, ortak
pazarin boliimlere ayrilmasi suretiyle keyfi bir ayrimcilik yapilacak sekilde
kullanilmasima giizel bir ornektir. Ornegin 01.05.2004 tarihinden itibaren
Letonya, Litvanya ve Estonya’nin, AB’ye {iye devlet haline gelerek Topluluk
siirlart igerisine dahil olmasina ragmen, daha 6nceden 5. bolgeye dahil edilmis
olmasi, diger liye devletler tarafindan 2. bolge DVD’lerin s6z konusu iilkelere
satiginin Oniline gecilmesi sonucunu dogurdugundan mallarin serbest dolagimi
ilkesine ciddi bir aykirilik teskil etmektedir.

DVD’lerin Topluluk simirlar1 igerisinde serbest dolagim ilkesinden
yararlanacaginin kabul edilmis olmasma ragmen''’ bolge kodu korumasi, tek
pazar entegrasyonu hedefinin saglanmasi ve mallarin serbest dolagimi ilkesinin
hayata gegcirilmesini engellemekte, bunun sonucunda Topluluk igindeki tiim
DVD’leri galigtirabilmek igin tiiketicilerin ya bolgesiz cihaz kullanmalari ya da
hem bolge 2, hem de bdlge 5 koduyla donatilan iki farkli oynatici cihaz almalar
gerekmektedir.'"® Topluluk smirlari iginde tek pazar politikasi, mallarin serbest
dolagimimn1 ve buna bagli olarak yapilan fiyat ayrimciliginin da ortadan
kaldirilmasini gerektirmektedir.'"’

Ancak Blu-Ray’ler icin ongoriilen bolgelerde s6z konusu fiilkeler,
yukarida sekil 7°den goriilecegi iizere BDA tarafindan diger AB iiyeleri ile aym
bolgeye (bolge 2\B) dahil edilmislerdir. Diisiincemize gore bu durum, bolge
kodu korumasindan fayda saglayan tesebbiislerin, mal ve hizmetlerin Avrupa i¢
Pazarn igerisinde serbestge dolasimi ilkesine ve tek pazar politikasina

116 Bellamy ve Child 2008, s.817; Crampes 2005, s.2. Ancak bu konuda karsit goriigler de
bulunmaktadir. Govaere’ye gore onceki yillarda fikri miilkiyet haklarinin amaci ve gerekliligi
dikkate alinarak etkin bir sekilde korunmalar1 s6z konusu iken giiniimiizde bu korumanin yerini,
bu haklarin diger hukuk kurallarina (6zellikle rekabet hukuku) uygun olarak kullanilip
kullanilmadigmin tespiti almistir. Govaere 1996, s.1.

"7 Joined Cases 60 and 61/84 Cinéthéque v Fédération Nationale des Cinémas Frangais [1985]
ECR 2605. Bu kararda her ne kadar sinema filmlerinin video kaset versiyonlar1 (VHS, Betamax
vb.) ele alinmis ise de, DVD’leri de kapsayacak sekilde yorumlanmasi miimkiindiir.

8 HANSSEN, H. S. (2004), “Hollywood puts 3 Baltic countries into a ‘Second Class’ of the
European Union - or Hollywood does not recognize EU’s single market from May First 2004”,
<http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1105673>, Erisim Tarihi: 26.10.2009, s. 2.
Ancak gorsel icerige sahip DVD fireticileri; Letonya, Litvanya ve Estonya’nin 5. bdlgeden
cikarilarak 2. bolgeye dahil edilmesi yerine, i¢ Pazara hem bolge 2, hem de bolge 5°de caligmak
iizere (2 ayr1 bolge koduna sahip) DVD’ler siirerek bu sorunu agma egilimi gostermektedirler.
Dolayisiyla bir DVD’nin birden fazla bolge koduna sahip olmasi miimkiin iken, oynatic1 cihazin
ancak bir bolge koduna sahip oldugu (bdlgesiz cihazlar miistesna) ortaya ¢ikmaktadir.

9 Cornish ve Llewelyn 2007, s.38.
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aykiriliktan dolayr Komisyon ile Adalet Divani tarafindan verilebilecek ihlal
kararlarinin ve olasi agir para cezalariin ciddiyetinin farkina vardiklarina dair
bir gelisme olup, serbest ticaretin kisitlandigini zimnen kabul ettiklerini
gostermektedir.

DVD boélge kodu korumasi sonucu, kullanilmis (2. el) DVD satig
pazarinda da serbest ticaret kisitlanmaktadir. Zira bu pazarda faaliyet gostermek
isteyen bir satici, bolge kodu korumasi sonucu alicinin sahip oldugu oynatict
cihazin bolge koduna uygun bir DVD’yi tedarik etmek durumunda kalacaktir.
Bolge kodu hakkinda iireticiler ile tiiketiciler arasindaki bilgi asimetrisi
(asymmetric information) sorununun farkinda olan alicilarin da farkli bolge
kodlu DVD’leri almama egilimi gdstermeleri halinde bu pazarda faaliyet
gostermek zorlasacagindan, bolge kodlar1 serbest ticaretin oniinde de facto bir
engel olusturacaktir.

4.3. Paralel ithalatin Engellenmesi

AB hukukunda ilk defa Deutsche Grammaphon kararinda'® detayli bir sekilde
ortaya konularak telif hakki icin de uygulanabilir nitelikte olan'*' ve fikri
miilkiyet haklarinin korunmasi ile serbest ticaret arasinda bir denge kurmaya
calisilmast sonucu ortaya ¢ikan'>> “haklarin tiikenmesi ilkesi” (exhaustion of
rights) ile baglantili bir kavram olan paralel ithalat; fikri miilkiyet hakki sahibi
veya onun izniyle bir bagkasi tarafindan hakkin konusunu olusturan mallarin,
hak sahibinin bulundugu iilkeye ek olarak baska bir iilkede piyasaya siiriilmesi
halinde, hak sahibinin iznine gerek olmaksizin bu {ilkeden hak sahibinin
bulundugu iilkeye ithal edilmesidir.'” Paralel ithalat, normal ithalattan ayiran
unsur fikri miilkiyet hakki sahibinin, mallariin yetkili distribiitor disinda baska
biri tarafindan baska bir iilkeye ithal edilmesini arzu etmemekle birlikte bu
duruma katlanmasidir.'**

120 Case 78/70 Deutsche Grammaphon v Metro [1971] ECR 48.7.

121 Bellamy ve Child 2008, s. 846; Ritter ve Braun 2004, s. 736.

122 GUCER, S. (2005), Rekabet Hukukunda Hakim Durumun Kotiiye Kullanilmas1 Cergevesinde
Sinai Miilkiyet Haklari, Rekabet Kurumu Lisansiistii Tez Serisi No:13, Ankara, s. 60.

123 Cornish ve Llewelyn 2007, s. 48; KAYHAN, F. (2000), “Tiirk Marka Hukuku Agisindan
Paralel ithalat ve Marka Hakkinin Titkenmesi, FMR, No:1(1), s. 51. Adalet Divan1 bir kararinda
marka hakki sahibinin rizas1 olmadan marka hakki konusu mallarin Avrupa I¢ Pazari’na (Avrupa
Ekonomik Alani’na) ilk kez siiriilmesi halinde bunun marka hakki ihlaline yol agacagini belirtmis,
somut olayda hak sahibinin rizasinin ortiilii olarak alindigma yonelik iddialar1 reddederek bunun
acik bir sekilde belirtilmesini gerektigini ifade etmis; s6z konusu mallarin I¢ Pazar’a hak sahibinin
acik veya belli sartlar altinda ortiili rizas1 ile bir kez siiriildiikten sonra ise marka hakki
savunmastyla paralel ithalatinin 6nlemeyecegine hiikkmetmistir. Joined Cases 414 and 416/99 Zino
Davidoff SA v A&G Imports Ltd and Levi Strauss & Co. v Tesco Stores Ltd [2001] ECR I-8961.
124 STOTHERS, C. (2007), Parallel Trade in Europe: Intellectual Property, Competition and
Regulatory Law, Hart Publishing, Oxford, s. 2.
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Paralel ithalatin olmadig1 bir diinya diizeninde telif hakki sahibi, hi¢bir
rekabet baskisi hissetmeksizin rakiplerinden ve miisterilerinden bagimsiz olarak
iiriiniin dagitilmasi agisindan bir pazarn istedigi gibi bolerek farkli pazarlarda
farkli fiyat politikalar uygulayabilir.'*> Ayni1 zamanda paralel ithalatin olmadig
bir durumda, tesebbiislerce yapilan pazar paylasimi sonucu tiiketiciler, sadece
kendileri i¢in Ongoriilen bolgedeki iiriinleri almak durumunda kalacagindan
tiiketicilerin  segme  Ozgirligii de zedelenecektir.'”® Paralel ithalatin
engellenmesiyle birlikte ¢esit sayisinin azalabilecegi ve kalitenin diisebilecegi
de ileri siiriilebilir. Ornegin 4. bdlgeye dahil Avustralya’da 2000 yiliin basinda
720 adet gorsel igerige sahip DVD piyasalarda bulunmakta iken, 1. bolgeye
dahil ABD’de bu rakam 5000°di."”” Benzer sekilde 2. bolgeye gore, 1. bolge
DVD’lerin sayisinin daha fazla oldugu, daha erken piyasaya siiriildiigii ve daha
fazla yan unsurlar1 i¢erdigi belirtilmektedir.'**

Paralel ithalatin asil Gnemi, iirliniin piyasaya sunuldugu iki {iilkede
anlamli bir fiyat farkinin oldugu durumlarda yasanmaktadir.'”” Bu durumda
paralel ithalat¢ilar tarafindan fiyati ucuz olan iilkeden alinan mal, fiyat1 pahali
olan iilkeye ithal edilebilecek,”” boylece i¢ Pazar igerisinde yiiksek fiyatlar
varligim1 devam ettiremeyeceklerdir.”' Diinyanm 6 farkli bolgeye ayrilarak bir
bolgede yiiksek, diger bolgede ise diisiik bir fiyat politikas1 6ngoriilmesi halinde
bolgeler arasi paralel ithalat giindeme gelecektir. 1. bolge DVD’lerin ortalama
15-20 ABD Dolari, 4. bolge DVD’lerin ise ortalama 20-25 ABD Dolar1 oldugu
belirtilerek, 1. bolge DVD’lerin genellikle daha ucuz oldugu kaydedilmistir.'**
Benzer sekilde, DVD fiyatlarinin ABD pazarina gore AB pazarinda daha yiiksek
oldugu belirtilmektedir."*’

Sinema filmi sektdriinde Hollywood menseli film sirketlerinin ¢ektikleri
filmler, ilk 6nce ABD pazarinda vizyona girmekte, daha sonra kademeli olarak

125 JONES, R. (2000), “Parallel Imports & Intellectual Property Restraints: The Australian
Competition&Consumer Commission’s Perspective”, United Nations Regional Seminar on
Competition Law and Policy for Asia-Pacific,
<http://www.accc.gov.au/content/index.phtml/itemld/255574>, Erigim Tarihi: 11.01.2010, s. 4.

16 Whish 2008, 5.513; Vinelli 2009, s. 105.

127 JONES, R. (2001), “Difficulties between the pro-competitive community and Intellectual
Property”, Queensland Law Society Seminar, Barisbane,
<http://www.accc.gov.au/content/index.phtml/itemld/256459>, Erisim Tarihi: 09.01.2010, s. 9.

128 K aynak: <http://www.moneysavingexpert.com/shopping/dvd-unlock>,

Erigim Tarihi: 17.08.2010

129 Stothers 2007, s. 2; Vinelli 2009, s. 107; Giiger 2005, s. 70.

130 Bkz. Rekabet Kurulunun 00-44/472-257 say1 ve 06.11.2000 tarihli Police, Sting ve Vogart
karari, s.11 vd.

131 Bellamy ve Child 2008, s. 43.

132 Sweeting 2001.

'3 Monti 2001, s. 4.
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diger iilkelere dagitimi yapilmaktadir. Buna bagli bir sonug olarak bu filmlerin
DVD’leri, ilk 6nce ABD pazarinda satisa sunulmaktadir, ancak bu sirada diger
iilkelerde bu filmler daha vizyona girmemis ya da vizyondan heniiz kalkmamis
olabilmektedir. ABD pazar1 disinda s6z konusu filmlerin sinemalara dagitimini
yapan tesebbiislerin menfaatlerinin korumasi igin bdolge kodu korumasi,
filmlerin heniiz vizyona girmedigi veya vizyondan kalkmadigi iilkelerdeki
tiketicilerin, ABD pazarindaki 1. bolge DVD’leri ithal etmelerini
onlemektedir."*

Bu noktada bolge kodu korumasinin, rekabet hukukunda dikey
anlagmalarla engellenmesine izin verilmeyen bireysel paralel ithalatlar1 dahi
kisitlayan bir etkisi oldugu goriilmektedir. Zira kullanicilarin oynatici
cihazlarinda ¢aligmamasi sonucu, farkli bolgelerden paralel ithalatlart suretiyle
farkli bolge koduna sahip DVD’lere gosterilen talep diisiik kalacaktir. Yasadist
kopyalanan DVD’lerin aksine, paralel ithalatla temin edilen DVD’ler yasal
olarak iiretilmis olup, sadece o iilkeye yetkili olmayan bir dagitic1 tarafindan
ihrag¢ edilmistir.

Paralel ithalatin Onlenilmesiyle film sirketleri, bu uygulama sonucu
olusan “gri piyasa’nin (grey market)"> ortadan kaldirilmasini ve bolge kodu
korumasi ile yaratilan pazar paylagiminin giiclendirilmesini hedeflemektedirler.
Tamamen yasal yollardan temin edip kullanmak isteseler bile tiiketiciler, gri
piyasadan aldiklar1 farkli bolge koduna sahip DVD’leri ¢alistiramayacaklardir.
Bu sekilde Hollywood menseli film sirketleri; tiiketicilerin yalnizca her bolge
icin tasarladiklar1 perakende sistemden DVD’ler satin almasini, béylece paralel
ithalat dahil farkli dagitim kanallarindan DVD’ler satin alamamalarini
ongormiislerdir.

Birlesik Krallik pazarinda satilmak i¢in BBFC’nin getirdigi ulusal
standartlara aykir1 olarak 1. bdlge DVD’lerin paralel ithalat suretiyle temin
edilip, ticari amaglarla Birlesik Krallik pazarinda satilmast mahkumiyetle
sonuglanmustir.”® Bu durum bolge kodu korumasinm, yas smirlamalariyla
getirilen sosyal regiilasyonlarla da birlegsmesi halinde DVD’lerin paralel ithalati

“* Hu 2007, s. 1.

135 By piyasaya, gri piyasa adinin verilmesinin nedeni iiriinlerin yasadist olmamasi sonucu “siyah”
olarak nitelendirilememesi ve bir kez piyasaya siiriildiikten sonra fikri miilkiyet hakki sahibinin
rizas1 almmadan piyasada alinip satilmasi sonucu bir fikri miilkiyet hakki ihlali olup olmadig1
yoniinde siiphelerin olmasi nedeniyle de “beyaz” olarak nitelendirilememesi {izerine iki rengin
karisimi olan “gri” olarak nitelendirilmesidi. MURPHY, G. (2000), “Who’s Wearing the
Sunglasses Now?”, European Competition Law Review, No: 21(1), s.1; Crampes vd 2005, s. 5.

6 Hu 2007, 5. 3.
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oninde ne derece engellerin bulundugunu gostermektedir.”’”  Nitekim
Avustralya Rekabet ve Tiiketici Komisyonu (Australian Competition and
Consumer Commission, ACCC) bolge kodu korumasini, film sirketlerinin veya
dagitim sirketlerinin bir bolgeye ihra¢ ettigi DVD’leri, bagkalar1 tarafindan
paralel ithalatla ayni1 bolgeye sokulan DVD’lerin yaratacagi rekabet baskisindan
koruyan yapay bir piyasaya giris engeli olarak nitelendirmistir."*®

AB rekabet hukuku uygulamasinda, paralel ithalatin engellenmesi
amacina veya etkisine sahip tesebbiisler arasi anlasma veya uyumlu eylem ya da
tesebblis birligi karari, iiye devletler arasi ticareti etkileyeceginden 101.
maddenin ihlali sonucunu doguracaktir."”” Zira baskin olan ekonomik teoriye
gore I¢ Pazar’da verimliligi ve tiiketici refahim artirict etkiler gdsterdigi icin,
AB’de paralel ithalatlar hos karsilanmaktadir ve Adalat Divani ile Komisyon,
paralel ithalat1 kolaylastiracak yonde birgok karara imza atmuslardar.'*’ '*!

4.4. Haksi1z Rekabet

Haksiz rekabet; farkli alanlarda farkli boyutlart ve ¢ok gesitli tiirleri oldugundan
dolay1, farkli hukuk sistemlerine gore birbiriyle ayni1 olmayan durumlari ifade
edebilmektedir. Ancak haksiz rekabete iliskin kurallarin, serbest piyasa
ckonomisinin temeli olan tesebbiisler arasi serbest rekabette adilligin
korunmasini amagladigi ve ticari hayatta kanunlar ve diger yasal diizenlemeler

37 Her ne kadar ticari amagla yapilan paralel ithalatlarin, bireysel amagla yapilan paralel ithalatlara
gore birtakim kisitlamalara tabi oldugu bir gergek ise de, bolge kodlarindan kaynaklanan
kisitlamalarin, diger mal ve hizmetlerin paralel ithalatina oranla gorsel igerige sahip DVD’lerin
ticari amagla yapilan paralel ithalatlarini zorlagtirdig: agiktir.

138 ACCC (2000), “Consumers in dark about DVD imports”,
<http://www.accc.gov.au/content/index.phtml/itemld/87605>, Erisim Tarihi: 09.01.2010.

13 Murphy 2000, s. 5. Nitekim Komisyon’un da gériisii bu yoéndedir. Komisyon bir kararinda bu
hususu su sekilde dile getirmistir: “...the Commission clearly established that the implementation
of anti-competitive practices, in the form of restrictions of parallel imports... would clearly
contravene Community competition rules.” (Paralel ithalatlarin engellenmesini 6ngoéren rekabete
aykir1 eylemlerin, Topluluk rekabet kurallarina agikca bir ihlal olusturdugu Komisyon tarafindan
net bir sekilde kabul edilmistir.) Case [V/35.733-VW [1998] OJ L 124/60, p.0060-0108.

140 SEVILLE, C. (2009), “Publication Review: ‘Parallel Trade in Europe: Intellectual Property,
Competition and Regulatory Law’”, European Intellectual Property Review, No: 31(12), s. 636.
Komisyon, paralel ithalati kisitlayici yonde davranislarlarda bulunan tesebbiislere yiiksek
miktarlarda para cezas1 vermektedir. Bellamy ve Child 2008, s. 43.

41 Ornegin Adalet Divani United Brands kararida soz konusu tesebbiisiin, inter alia, Topluluk
smirlan igerisinde farkli {iye devletlerde, maliyet farkliligi (6rnegin ulasim maliyetleri, giimriik
vergileri, i gilicii iicretleri, pazarlama maliyetleri, kur farklari, hatta “rekabetin yogunlugu”)
bulunmamasia ragmen birbirinden farkli fiyatlar uyguladigini ve bir iiye devletten digerine
yapilacak yeniden satiglar1 da Onledigi gerekcesiyle hakim durumunu kétiye kullandigina
hiikmetmistir. Case 27/76 United Brands Company v Commission [1978] ECR 207 Benzer bir
karar igin.
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tarafindan yasaklanan her tiirlii aldatici, yaniltict veya diiriist olmayan
davranislarin gergeklestirilmesini 6nlemeye ¢alistigi ileri siiriilebilir.'**

DVD boélge kodu korumasi, oynatici cihaz {ireticisi tesebbiisler arasinda
haksiz rekabete yol agmaktadir. S0yle ki DVD bolge kodu korumasi, gorsel
icerige sahip DVD ireticilerinin aksine tiiketicilere herhangi bir fayda
saglamadigindan dolay: tiiketiciler tarafindan forumlarda sikayet edilmekte,'*’
bu durumdan haberdar olan tiiketicilerin oynatici cihazlardaki tercihi ise
genellikle bolgesiz cihazlar yolunda olmaktadir. Bu durum DVD oynatici cihaz
iireticilerinin, bolgesiz cihaz iiretmelerini tesvik etmektedir.'** Ancak DVD
formatin1 ve logosunu trettikleri oynatici cihazda kullanabilmek igin iireticiler,
bu formatin ve logonun sahibi olan FLLC ile lisans sozlesmesi yapmak zorunda
olduklarindan lisans s6zlesmesi ve ekleri geregi bolgesiz ya da ¢ok-bolgeli cihaz
iiretememektedirler.

Bu noktada, her ne kadar bolgesiz cihaz iireten lireticilerin bu iiriinleri
yasal olarak DVD oynatici cihaz olarak nitelendirilemese bile, tiiketici talebi
sonucu bolgesiz ya da ¢ok-bolgeli oynatici cihazlarin satiglar1 artabilecektir.
Nitekim bolgesiz oynatici cihazlar, Avrupa ve Asya pazarlarinda ciddi bir
taleple karsilasmustir.'*® Bu durum sézlesmesel bir zorunluluk sonucunda bolge
koduyla donatilmig oynatici cihazlara gosterilen talebin azalmasina ve bu
cihazlarin pazar paylarmin azalmasina yol agabilecektir. Dolayisiyla rakip
tesebbiisler icin de gecerli olan yasal veya sozlesmesel kurallara aykiri bir
durum yaratilmaktadir.'*°

Ingiliz menseli siipermarketler zinciri Tesco sirketinin genel miidiirii,
magazalarinda satilan bolgesiz cihazlarla ilgili soru sorulmasi karsisinda bolge
kodu uygulamasin “gereksiz” olarak nitelendirmis; bunun “serbest rekabetin
ruhuna aykir’” oldugunu ve “muhtemel bir serbest ticaret kisitlamasina” yol
acabilecegini belirterek, magazalarinda satildigi giinden beri bolgesiz cihazlara

142 SANDERS, A.K. (1997), Unfair Competition Law, Claredon Press Oxford, USA, s5.22. Ayrica
bkz. GOLDSTEIN, P. ve EDMUND W. K. (2003), Unfair Competition, Trademark, Copyright,
and Patent, Foundation Press, New York, s.3 vd.

143 Tiiketicilerin bolge kodu korumasi hakkinda bazi diisiinceleri ve tepkileri igin bkz.
<http://forums.about.com/ab-hometheater/messages/?lgnF=y&msg=448.1>,

Erigim tarihi: 13.01.2010.

1442001 yili itibariyla tiim diinya smirlari olarak belirlenen ilgili cografi pazarda, bolgesiz
cihazlarin [televizyon tabanli oynatici cihazlar kastedilmektedir] pazar paylarinin % 14 oldugu
ifade edilmistir. Smith 2001.

" Hu 2007, 5. 3.

146 Ornegin 6762 sayill Tiirk Ticaret Kanunu’nun 57. maddesinin 1. fikrasimn 10. bendinde
“rakipler haklkinda da cari olan kanun, nizamname, mukavele yahut mesleki veya mahalli
adetlerle tayin edilmis bulunan is hayati sartlarina riayet etmemek” haksiz rekabete yol agabilecek
bir davranig olarak diizenlenmistir.
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biiyiik bir talebin gosterildiginin altini ¢izmistir."*” Boylece lisans sozlesmesine
uymayan {ireticilerin, lisans sdzlesmesine uyanlar ile rekabette haksiz olarak
daha avantajli bir duruma geldikleri agik¢a goriilmektedir.

DVD bolge kodu korumasinin; buna uygun olarak oynatici cihazlar
iireten tegebbiislerin liretim maliyetlerini artirdigi, bunun da esasen arzu
edilebilir bir durum olmadig: zira tiiketicilere herhangi bir fayda saglamadigi, bu
nedenle bolge kodu korumasiyla donatilan oynatici cihazlarin tiiketici nezdinde
degerini azalttig1, halihazirda ciddi biiytikliikteki bir tiiketici kitlesinin bdlgesiz
oynatict cihaz ya da bolge kodunu kaldiran birtakim yazilimlar satin almak
suretiyle ek bir maliyet 6dedikleri, dolayisiyla bolge kodu kisitlamalart sonucu
hem oynatici cihaz iireticisi tesebbiislerin hem de tiiketicilerin katlandiklar
maliyetlerin dara kaybina (deadweight loss) ve toplumsal kaynaklarin israfina
(waste of social resources) yol agtig1 ileri siiriilmiistiir.'*®

SONUC VE DEGERLENDIRME

Bugiine kadar bu ¢alismada ifade edilen yasal sorunlar agisindan diinya ¢apinda
rekabet otoritelerinin herhangi bir rekabet ihlali tespit ettiklerine dair bir karar
veya bolge kodu korumasina iligkin bir muafiyeti ya da mahkemelerin bu
uygulamadan sorumlularin mahkumiyetine iligkin herhangi bir karar
bulunmamaktadir. Bu uygulamaya karsi dogrudan ilk tepki ACCC tarafindan
dile getirilmistir. ACCC, DVD bolge kodu korumasi uygulamasinin ve
Avustralya i¢in 4. bolge kodunun tayin edilmesinin rekabete aykirt bir davranig
olup olmadigr ve tiiketicilerin tercihlerini smirlayarak daha yiiksek fiyat
O0demelerine yol agip agmadigi agisindan Avustralya Ticaret Kanunu’na (Trade
Practices Act 1974) uygunlugunu incelemistir.

Basin duyurusunda; bdlge kodu korumasi vasitasiyla rekabetin
bulundugu bazi dis iilke pazarlarindan daha diisiik bir fiyatla DVD ithalatinin
engellenerek, i¢c pazardaki tiiketiciler igin daha yiliksek bir fiyat uygulamanin
miimkiin hale gelebilecegini belirterek tiiketicileri bdlge kodu korumasi
hakkinda uyarmis, ancak bu uygulamayi sona erdirecek herhangi bir karar
almamustir."” 4CCC, bolge kodu koruma sisteminin gelistirilip uygulanmasi
konusunda eger gorsel icerige sahip DVD iireticileri anlagmislar ise bunun
rekabeti kisitlayici bir eylem olabilecegini ve bu durumun Avustralya’nin yani
sira, diger iilkelerin rekabet kurallarim1 da ihlal edebilecegini, ancak
Avustralya’nin  yargr yetkisi disinda kalan wuluslararast1 bolge kodu

47 HARRISON, L. ve SMITH, T. (2000), “Tesco slams ‘unnecessary’ DVD zoning”, The Register
21.02.2000, <http://www.theregister.co.uk/2000/02/21/tesco_slams_unnecessary _dvd zoning/>,
Erigim Tarihi: 14.01.2010.

¥ Dunt vd. 2001, s. 15.

149 ACCC 2000.
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uygulamasinin 6niinde baz1 engellerin bulundugunu ve bu durumun Avustralya
Federal Parlamentosu’na bildirilecegini kaydetmistir.'™

DVD bolge kodu korumasi ve bu korumayla ortaya ¢ikan sonuglar
2000°1i yillarin basinda AB’de inceleme konusu yapilmistir. Konu ilk kez bir
parlamenterin yazili soru Onergesi ile AB Komisyonu'na iletilerek dile
getirilmistir. Soru 6nergesinde; “Komisyon, DVD oynatict cihazlarin bilerek ve
istenerek 6 farkli bélge ile kodlanarak DVD fiyatlarindaki serbest rekabetin
kisitlanmast  sonucunu dogurdugunun farkinda mudir?”, “Bu durum AB
vatandagslarinin, diinyanmn bir¢ok bélgesinde satilmakta olan ucuz DVD ’lerden
faydalanamayacag anlamina mi gelmektedir?”, “Komisyon bu rekabeti bozucu
davranmisin  yasaklanmas: gerektigini diigiinmemekte midir?” ve “Rekabeti
bozucu bu davranisin olumsuz etkilerini ortadan kaldirmak icin tiiketicilerin
bolge kodunu kaldiran uygulamalara yonelmesi ve iireticilerin buna misilleme
olarak iiretim garantisini hiikiimsiiz kilmas1 engellenmemeli midir?” olmak
iizere farkli sorular yoneltilmistir.""

Komisyon temsilcisi; bolge kodu korumasinin film sirketlerinin filmleri
iizerindeki telif haklarini korumalarini ve s6z konusu filmlerin diinyanin farkli
yerlerinde farklt tarihlerde gOsterime sunmaya yonelik geleneksel
uygulamalarin1 devam ettirmelerini saglayan bir uygulama oldugunu, film
sirketlerinin filmlerini diinyanin farkli yerlerinde farkli tarihlerde ve farkli
fiyatlarla gosterime sunmasmin telif hakki kanunlar1 ile koruma altinda
bulundugunu, film sirketlerinden bir veya birkaginin hakim durumda olmadig:
stirece bolge kodu korumasi vasitasiyla telif haklarinin kullanilmasinin bir per
se_rekabet ihlali olmadigini, bdlge kodu korumasinin ancak birka¢ sirketin
aralarinda anlasip bu sistemi DVD’lere entegre ederek filmlerin gosterime
sunulma zamanlar1 ve fiyatlari hakkinda anlasmalari halinde bir rekabet ihlali
olabilecegini, son olarak telif hakki ihlalleri sonucu film sirketlerinin
milyarlarca dolar zarara ugradiklari ifade edildiginden, {reticinin iretim
garantisini hiikiimsliz kilmasinda herhangi bir rekabeti bozucu unsurun
bulunmadigim belirtmistir."*

Bu yanitlarin {izerine ayni parlamenter, Komisyon’un bu tavriyla
rekabeti bozucu bu davranisi onayladigimi vurgulayarak bolge kodunun,
filmlerin farkli iilkelere dagitiminda telif haklarinin korunmasini saglayan bir
uygulama oldugu kabul edilse dahi, DVD’ler bir kez diinyanin her yerinde
piyasalara sunuldugu andan itibaren ni¢in daha sonra bolgesiz hale getirilerek
iiretilmediklerini sormus ve bdlge kodu korumasinin temel amacinin aslinda

150 Fitzsimmons 2001.
BYOJ053 E, 20.02.2001, 5. 0157 - 0158.
200053 E, 20.02.2001, 5. 0158 - 0159.

215



Rekabet Dergisi 2011, 12(2): 165-228 Ahmet Fatih OZKAN

hakim durumdaki film sirketi\sirketlerinin karlarin1 engoklagtirmak oldugunu
ifade etmistir."® Bu soru iizerine ayni temsilci; bir DVD’nin bélge koduyla
donatilmas1 kararini tek tek film girketlerinin verdigini, (Letonya, Litvanya ve
Estonya’nin o tarihlerde iiye devlet statiisiinde olmamasi sonucu) iiye devletlerin
tiimii tek bir bolgede yer aldigindan bdlge kodu korumasinin iiye devletler arasi
serbest ticareti kisitlamadigini, ancak bdlge kodu sonucu AB sinirlan igerisine
baska Tilkelerden yapilacak paralel ithalatlarin engellenebilecegini, fikri
miilkiyet haklarinin paralel ithalatin engellenmesi sonucunu doguracak sekilde
kullanilmasi halinde bu duruma rekabet kurallarinin saglayabilecegi ¢oziimlerin
sinirli  oldugunu belirterek, bolge kodu korumasimi AB rekabet kurallar
nezdinde degerlendirmeye gegmistir.

Bu baglamda, merkezleri AB sinirlari igerisinde bulunmamasina ragmen
Avrupa I¢ Pazari’nda faaliyet gdsteren tesebbiisler iizerinde de yarg yetkisine
sahip olan"* Komisyon tarafindan yapilan ¢narastirma kapsaminda DVD’lerin
bolge kodu korumasiyla donatilmasi kararini film sirketlerinin birbirinden
bagimsiz sekilde almasindan dolayr bu eylemin 101. maddede diizenlenen
tesebbiisler arasi rekabeti kisitlayici anlagsma veya uyumlu eylem kategorisine
girmedigini; film sirketlerinden bir veya birkacinin ilgili pazarda (sinema
filmleri yapimi pazari, feature films) hakim durumda bulunmadiklarindan dolay1
bu eylemin 102. madde kapsamina da girmedigini; piyasaya siiriildiikten bir siire
sonra DVD’lerin bdlgesiz hale getirilip getirilmeyeceginin kararini ise telif
hakki sahibi film sirketlerinin verebilecegini ifade etmistir.'”> Buna ragmen
Onarastirma kapsaminda DVD bolge kodu uygulamasi hakkinda Haziran 2001
tarihinde sorusturma baslatilmis,””® ancak bu sorusturmanin  sonuglari
kamuoyuna duyurulmamustir.

Konu ile ilgili bizzat goriigsiilen ve sorusturma kapsaminda gorev alan
bir Komisyon yetkilisi; bdlge kodu uygulamasiyla I¢ Pazari alt pazarlara
ayrilmasi ve paralel ithalatlarin 6nlenmesi agisindan endiselerinin bulundugunu,
ancak sorusturma kapsaminda iki farkli sorunla karsilastiklarini, oncelikle
sorusturma tarihi itibariyle I¢ Pazar’m tiimiiniin tek bir bélgeden olustugundan

30 103 E, 03.04.2001, 5. 0138 - 0139.

154 Ritter ve Braun 2004, s.73-74. Adalet Divan1 Wood Pulp I kararinda rekabet kurallarinin;
anlagma veya uyumlu eylemin yapildig1 ya da tesebbiis birligi kararinin alindig1 fiziksel yerle
smirlt olarak uygulanmasi durumunda bunun AB rekabet kurallarinin uygulanmamas: konusunda
AB dis1 tegebbiislere bir ¢ikig noktasi saglayabilecegini ifade ettikten sonra dolayisiyla belirleyici
faktoriin, s6z konusu ihlaller sonucu rekabete aykir1 sonuglarin goriildiigii cografi pazar oldugunu
vurgulamis ve Komisyon’un, inter alia, ABD menseli firmalar hakkinda da yarg: yetkisine sahip
olduguna hiikmetmistir. Joined Cases 89, 104, 114, 116, 117, and 125-9/95 Ahlstrom Oy v
Commission (Wood Pulp) [1988] ECR 519.3.

5 0J 103 E, 03.04.2001, 5. 0138 - 0139.

1.0 137 E, 12.06.2003, 5. 0034 - 0034.
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dolay1 asil olarak AB ile ABD arasindaki ticaretin etkilenip etkilenmedigini
incelediklerini, ancak Amazon gibi firmalarin internet satiglarmin Onem
kazanmasiyla birlikte bu durumun I¢ Pazar iizerindeki etkilerini arastirmay1
pratikte ¢ok zorlastirdigini; ikinci olarak ise yine sorusturma tarihi itibariyla
Euro ve Amerikan Dolar arasi ciddi kur dalgalanmalarinin yasandigini ve bu
durumun sik¢a fiyat farkliliklarina yol agtigini, bu yiizden de bolge kodlarinin
rekabet karsiti (anti-competitive) etkilerini ispatlamanin neredeyse imkansiz
oldugunu belirtmis ve sorusturma sonucunun kamuoyuna duyurulmadigini
dogrulamis, ancak sayet fiyatlarda ciddi farkliliklar ispat edilebilseydi, sektorde
yaygin hale gelen (industry-wide) bu uygulamayr 101. madde kapsaminda
degerlendirmekten de memnun olacaklarmi vurgulamustir.”’

Her ne kadar bir rekabet ihlali tespit etmeden dosyayr kapatsa da
Komisyon, sadece Hollywood menseli film sirketleri agisindan sinirli bir
degerlendirme yapmis ve bir tesebbiis birligi olarak nitelendirilebilecek DVD
Forum’un bu uygulamay1 yonlendirdigi hususunu goz ardi etmistir. Zira bu
uygulamanin ¢ikis noktasini DVD Forum’un aldigi kararlarin olusturmast ve
baglayici bir sekilde FLLC ve CCA ile imzalanan lisans sdzlesmesi ve eklerinde
bu kararlara yer verilerek oynatici cihaz iireticilerinin de bu uygulamay1
benimsemek zorunda birakilmalari, ortada tavsiye niteliginde dahi olmayan bir
tesebbiis birligi kararina isaret etmektedir.””® Buna ek olarak, bolge kodu
korumasinin hararetli savunucularindan biri olan MPAA’nin, tek baglarina karar
aldiklar1 iddia edilen kendisine iiye film sirketlerine etki edebilecek herhangi bir
karar1 olup olmadigi da incelenmemistir. Yasal bir zorunluluk veya teknigin de
gerektirdigi bir uygulama olmamasina ragmen, Hollywood menseli film
sirketlerinin hemen hemen hepsi tarafindan benimsenip ayni1 sekilde uygulaniyor
olmasi akillara, bir bagka ihtimal olarak anlagsma veya uyumlu eylem ihtimalini
de getirmektedir."” Son olarak Letonya, Litvanya ve Estonya’nin iiyeligi ile

157 Kevin Coates, DG COMP, Head of Unit, Communications Policy and Interinstituational
Relations (Londra, 20.01.2011).

138 Bu tespiti dogrulayabilecek baska bir husus da, bolge kodu kisitlamalarindan etkilenmeyerek
gorsel igerige sahip DVD’leri caligtirabilen medya oynatici yazilimlardir. Yukarida deginildigi
iizere, bolge kodu se¢im hakki biterek bir bolgeye sabitlenen bilgisayar tabanli oynatici cihazlarda
dahi baz1 medya oynatici yazilimlar kullanmak suretiyle farkli bolge DVD’lerin ¢alistirildigi,
ancak bazi medya oynatici yazilimlarin ise kullaniciy1 bolge kodu hatasiyla karsilastirdigi olaya
tekrar bakarsak, ikinci tiirden yazilimlarin iireticisi tesebbiislerin ikisinin de DVD Forum’a iiye
olmasi, buna karsin ilk tiirden bir yazilimin iireticisi tesebbiisiin DVD Forum’un {iyesi olmamasi,
bolge kodu kullanma hususunda DVD Forum’un bir etkisinin olabilecegini diisiindiirmektedir.

159 Gergekten de DVD bolgeleri, farkli film sirketlerine gore farkli olarak belirlenmemis, tim film
sirketleri icin gecerli olarak yeknesak bir sekilde belirlenmistir. Ornegin hicbir Hollywood menseli
film sirketi, kendisi tarafindan yapilan DVD ihracatlarinda 2. bdlgeye dahil Japonya’y: 1. bolgeye
dahil etmemistir. Yine aym sekilde Giiney Afrika’nin 2. bolgeye dahil edilerek, 5. bolgeye giren
Afrika’nin geri kalanindan soyutlanmasi ve bunun tiim film sirketleri tarafindan benimsenmesi bir
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birlikte Avrupa I¢ Pazar’nin artik sadece tek bir bolgeden olusmadig
hususunun da gézden gegirilmesi gerekmektedir.'®

Diigiincemize gore DVD bolge kodu uygulamasi, rekabet kurallar
kargisinda piyasa kaynaklarinin veya unsurlarinin piyasa dis1 kontrolii, paralel
ithalatlarin zorlastirilmasi, telif haklarinin fikri miilkiyet hukukundan dogan
koruma siirlarinin rekabet hukukunu ihlal edecek bir diizeye ulasacak sekilde
asilmasi, tiiketici tercihlerinin sinirlanmasi ve tiiketici refahinin azaltilmasi
olarak degerlendirilmelidir. Bdyle bir tespitin dogrulanmasi halinde bdlge kodu
korumast; rekabeti engelleme, bozma ya da kisitlama amacini tagiyan veya bu
etkiyi doguran tesebbiisler arasi bir anlasma veya uyumlu eylem ya da tesebbiis
birligi karar1 olarak 101. madde altinda incelenmelidir. Rekabeti engelleyici,
bozucu ya da kisitlayict bir anlasma veya uyumlu eylem ya da tesebbiis birligi
karar1 olarak nitelendirilmesi halinde, bu tiir uzlagmalarin (collusion)
yaratabilecegi olas1 ekonomik etkinligin, rekabeti sinirlayici etkileriyle
kargilastirilarak bir degerlendirilme yapilmasimni 6ngéren 101 (3). madde
kapsaminda muafiyetten yararlanip yararlanamayacagi incelendiginde ise, s6z
konusu maddede topluca aranan'® “mallarin iiretim veya dagitiminda

2 e

iyilesmelerin ya da teknik veya ekonomik gelismenin saglanmast”, “tiiketicinin
bu gelismeden adil bir pay almasi”, “rekabetin bu amaglarin elde edilmesi igin
zorunlu olandan fazla simrlanmamast” ve “ilgili piyasamn onemli  bir
boliimiinde rekabetin ortadan kalkmamasi” sartlarindan ilkinin gerceklestigi
iddia edilse bile (bkz. MPAA nin iddialar1), bolge kodu korumasinin diger ii¢
sart1 tagidigini, o6zellikle de ikinci sart1 yerine getirdigini ileri siirmek son derece

glctir.

Tiiketiciler tarafindan forumlarda siirekli sikayet edilen, tiiketici
tercihlerini kisitlayan ve tiiketicilerin kendisinden kurtulmak i¢in birtakim
maliyetlere katlanmasi sonucunu doguran bolge kodu korumasindan, 101 (3).
madde kapsaminda tiiketicilerin yararlanmasi (adil bir pay almasi, a fair share

uzlagma ihtimalini kuvvetlendirmektedir. Diinya ¢apinda 200’{ agkin iilkenin bulunmasi ve biitiin
iilkelerin, her film sirketi tarafindan yeknesak olarak alti farkli DVD bdlgesine dahil edilmis
olmasi da bolge kodlarinin film sirketleri tarafindan birbirinden bagimsiz olarak diistiniildiigii, bu
konuda bir uzlasmanin bulunmadi iddiasini biiyiik dlciide ciiriitmektedir.

1 By husus, gerek 101. madde gerek 102. maddenin uygulama kosullarindan biri olan iiye
devletlere arasi ticarete etki etme (effect on trade between member states) kosulunun saglanmasi
acisindan 6nem arzetmektedir. Sayet I¢ Pazar’in sadece 2. bolge iilkeler ile smirli olmasi halinde,
bu kosulun varlig1 somut olayda nispeten daha zor tespit edilebilecekti ve biiyiik ihtimalle I¢ Pazar
smirlarina dahil olmayan komsu iilkelerden yapilacak ithalat ve ihracatlar agisindan konuya
yaklasilabilecekti.

161 Bkz. EUROPEAN COMMISSION (2004), Guidelines on the application of Article 81(3) of
the Treaty, OJ C 101/08 (27.04.2004), <http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=
0J:C:2004:101:0097:0118:EN:PDF>, Erisim Tarihi: 24.08.2010, prg. 34.
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of the resulting benefit)'” disiincemize gore higbir sekilde soz konusu
degildir.'” Benzer sekilde, bazi durumlarda toplam refah1 veya etkinligi artirdigt
gerekeesiyle rekabet yanlist (pro-competitive) bir uygulama olarak da
belirebilen fiyat ayrimciliginin;'® bolge kodu korumasi ile diinyanin alt1 farkls
bolgeye ayrilmasi suretiyle Hollywood menseli film sirketlerinin, talep
egilimlerindeki bolgeler arasi farkliliklardan yararlanarak, filmlerinin diinya
capinda elde ettigi gise hasilatlarina ek olarak DVD’lerinden de elde edecekleri
karlar1 azami sekilde artirmay1 amaglamasi veya bu sonucu dogurmasi, maliyet
farkliligina dayanmamasi ve bolge kodlarmin da tiiketiciler arasi yeniden
satiglar1 Onlemek iizere kullanilmasi sonucu, somut olayda rekabet karsiti
etkilerinin daha fazla oldugu goriilmektedir.

Ancak DVD boélge kodu korumasinin, rekabet hukuku kurallariin
uygulanmasi1 noktasinda birtakim giligliikler barindirdigi goriilmektedir. Bu
baglamda, hig¢bir film sirketinin hakim durumda olmadigi diisiiniildiigiinde
102. madde uygulama alani bulamayacak; film sirketleri arasinda bir anlagsma ya

192 By ibare ile kastedilen, rekabetin kisitlanmasi sonucu en azindan tiiketicinin ugradigi veya
ugrayacagl zarart tazmin edebilecek bir iyilesmenin veya gelismenin yaratilmis olmasidir.
Muafiyet talep edilen rekabet kisitlamasinin, bundan etkilenen tiiketicinin bakis agisina gore en
azindan ndtr bir net etkiye sahip olmasi, bir baska deyisle rekabet kisitlamasi sonucu tiiketicinin,
mevcut durumundan daha koti bir durumla karsilagmamas: gerekmektedir. Tiiketiciler bu
kisitlamadan dolay1 daha avantajsiz bir duruma (worse-off) diistiikleri takdirde, muafiyeti talep
edilen rekabet kisitlamasi 101(3). maddenin kapsamini digina ¢ikacaktir. /bid, prg. 85.

163 Bglge kodu korumasiyla donatilan bir oynatici cihaza sahip tiiketici, farkli bélge kodlarmna
sahip DVD’leri de calistirabilmek igin birtakim maliyetlere katlanacaktir. Birinci bolimde
bahsedilen bilgiler 15181nda, bu maliyetler ya farkli bir bolge koduyla donatilmig veya bdlgesiz yeni
bir oynatici cihaz satin almak sonucu gecis maliyetleri (switching costs) ya da bilgisayar tabanl
oynatici cihazlar igin bdlge kodunu kaldiran yazilimlari; televizyon tabanli oynatici cihazlar igin
ise bolge kodunu kaldiran kodlar1 satin almak sonucu ek maliyetler (additional costs) seklinde
ortaya ¢ikacaktir. Gegis maliyetleri yeni alinacak bir oynatici cihazin maliyetine esit olacak, hatta
bilgisayar tabanli oynatici cihazlarda, bilgisayarin konfigiirasyonuna gore baglanti seklinin
degismesiyle birlikte (6rnegin IDE baglantidan SATA baglantiya bir yiikseltme [upgrade]
yapilmasi) buna uygun bilgisayar donanimi (0rnegin bilgisayarin anakartinin degismesi) ve
baglant1 kablolar1 gibi birtakim hususlarin hesaba katilmasiyla gegis maliyetleri artabilecektir.
Benzer sekilde televizyon tabanli oynatici cihazlar i¢in de televizyona baglanti seklinin
degisebilmesiyle birlikte (Ornegin SCART baglantidan HDMI baglantiya ylikseltme yapilmasi)
buna uygun baglanti kablolar1 gibi yan unsurlarin hesaba katilmasiyla gecis maliyetleri
artabilecektir. Calismamizin hazirlandig: tarih itibartyla bilgisayar tabanli oynatici cihazlar igin
bolge kodunu kaldiran yazilimlarin fiyatlar1 piyasada ortalama 30-50 ABD Dolari; televizyon
tabanli oynatic1 cihazlar i¢in bolge kodunu kaldiran kodlarn fiyatlar1 ise 15-20 ABD Dolari
arasinda degigmektedir. Bu bilgiler 15181inda ve iicretsiz versiyonlar1 ve kodlar1 kullanmadig: siirece
-ki bunlar1 arayip bulmaya yonelik ¢abalarin yol agtig1 islem maliyetleri (transaction costs) ve
harcanilan zamanin yol ac¢tig1 firsat maliyetleri (opportunity costs) de hesaba katilirsa- yapacagi bir
fayda-maliyet analizine (cost-benefit analysis) gore kararimi verecek olan tiiketici, herhaliikarda
belli bir maliyete katlanacaktir.

'#* Rekabet Kurumu 2010, s. 42.
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da uyumlu eylemin ya da bir tesebbiis birliginin karariin ispatlanamamasi
halinde de 101. madde uygulanamayacaktir. Aslinda DVD boélge kodlarinda s6z
konusu olan durum, rekabete aykiri bir uygulamanin g¢ok sayida tesebbiis
tarafindan benimsenip uygulaniyor olmasidir. S6z konusu uygulama eger tiim
tesebbiislerce birbirinden bagimsiz bir sekilde gelistirilmis, bagka bir deyisle bu
uygulamanin dogusu ve gelisimi sirasinda tesebbiisler arasi higbir uzlasma
meydana gelmemis ise, s6z konusu uygulama rekabet kurallari kapsamina
girmeyecektir. Ancak yukarida da ifade edildigi ilizere bolge kodlari, teknigin
gerektirdigi zorunlu bir kosul olmamasina ragmen, tamamen ayni sekilde ¢ok
sayida tesebbiis tarafindan uygulanmaktadir ve DVD bdlgeleri agisindan tam bir
yeknesaklik s6z konusudur; ayrica bolge kodlari, bir tesebbiisiin diger bir
tesebblisten gorerek kendisinin de kolayca uygulayabilecegi bir husus
degildir.'®

Boyle bir durumda bagvurulabilecek en etkin yontem, 1/2003 sayili
Konsey Tiiziigii'niin'® 17. maddesinde yer alan Komisyon’un rekabeti
kisitlayict uygulamalarin goriildiigii belli bir piyasa hakkinda sektor aragtirmasi
(sector inquiry) yapma yetkisidir. Bu sayede film sirketlerinden, oynatici cihaz
iireticilerinden, MPAA’den ve diger tesebbiis birliklerinden, DVD satan veya
dagitan tesebbiislerden, hatta bilgi teknolojileri uzmanlarindan (/7 experts) vs.
bilgi toplayabilme yetkisine sahip Komisyon, ayn1 madde uyarinca bulgularini

195 Bu konuyu somutlastirmak gerekirse, hemen asagida da deginilecegi iizere Komisyon’un
1/2003 sayili Konsey Tiizligii uyarinca ilag sektdrii hakkinda gergeklestirdigi sektor arastirmasinin
sonucunda tespit ettigi rekabeti kisitlayici bir uygulama da, inter alia, arastirmaci ilag sirketlerinin
(originators) trettikleri bir ila¢ hakkinda ¢ok sayida ve cogu gereksiz yere patent basvurusu
yapmasi (patent thickets), boylece patent korumasinin sona ermesi sonucu sdz konusu ilaci daha
ucuza Ureterek tiiketiciye sunabilecek olan jenerik ilag sirketlerinin (generics) piyasaya girislerini
geciktirmeleridir. EUROPEAN COMMISSION (2008), Pharmaceutical Sector Inquiry,
Preliminary Report, DG Competition Staff Working Paper,
<http://ec.europa.eu/competition/sectors/pharmaceuticals/inquiry/preliminary_report.pdf>,

Erigim Tarihi: 22.01.2011, s. 9-10. Bu 6rnekte aragtirmaci ilag sirketlerinin biiyiik bir kismi s6z
konusu uygulamayi gerceklestirmekte, ve bu uygulamalar da hakim durumun bulunmamasi sonucu
102. madde; tesebbiisler arasi bir anlasma ya da uyumlu eylem veya bir tesebbiis birligi kararinin
ispatlanamamasi sonucu 101. madde kapsamina girmemektedir, ancak s6z konusu rapor sonucu bu
uygulamalarin sektorde rekabeti kisitlayici ve tiiketici refahimi azaltict sonuglar dogurdugu tespit
edilmistir. Bu uygulamay1 baska bir ilag sirketinden goren bir ilag sirketi benzer bir yola kendisi de
bagvurabilir, ve bdylece sektdrde bu uygulama yaygin bir hale gelebilir; zira bir ilag sirketinin ayni
ila¢ hakkinda ¢ok sayida ve gereksiz yere patent bagvurularinda bulunmasi miinferit bir durumdur
ve herhangi bir uzlasmay1 gerektirmemektedir. Ancak bolge kodlarinda durum farklidir, zira bolge
kodlarma dahil bolgelerin ve {ilkelerin tespit edilmesi gerekmektedir, bagka bir deyisle bir uzlasma
olmadan yeknesak bir bolge kodu sistemi benimsemek miimkiin degildir, meger ki her tesebbiisiin
farkli bir bolge kodu sistemi bulunsun. Dolayisiyla bdlge kodlari, 6ziinde tesebbiisler arasi bir
uzlasmayi gerektiren bir uygulama olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

1% Council Regulation (EC) 1/2003 on the implementation of the rules on competition laid down
in Articles 81 and 82 of the Treaty.
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rapor olarak yayimlayabilecektir.'®” Her ne kadar bu arastirmanin sonunda
Komisyon herhangi bir yaptirim yetkisine sahip olmasa da, en azindan bu
uygulama ve bu uygulamanin olumsuz sonuglarini giderecek mekanizmalar
hakkinda (6rnegin bolge kodunu kaldiran yazilimlar veya kodlar) kamuoyunun
bilgisi artabilecektir.'®®

Kiiresellesmeyle birlikte gittikge artan bir tiiketim toplumu olma
egiliminin gorildigi 21. ylizyilda, esasen yeni teknolojilerin gelismesiyle
birlikte kullanicilara hi¢bir fayda saglamayan, aksine kullanicilar tarafindan
siirekli sikayet edilerek, kendisine ¢ok ¢esitli alternatif yollar aranan bolge kodu
korumasinin varligin1 kaybedecegi diisiiniilebilir. Zira bir teknolojinin ortaya
¢ikarilmasiyla, buna karsi baska bir teknolojinin gelistirilmesi giiniimiizde artik
bir an meselesidir. Bu nedenle bir rekabet otoritesi veya mahkeme tarafindan
sona erdirilmeden 6nce dahi bolge kodu korumasinin etkilerinin de facto sona
ermesi gerceklesmesi uzak bir ihtimal olmayacaktir. Ancak yeni bir medya
format1 olan Blu-Ray’ler i¢in de bolge kodu korumasinin 6ngoriilmiis olmast, bu
uygulamanin  gelecekte  diger medya formatlarinda da  varligim
siirdiirebilecegine, en azindan bu uygulamadan vazgegilmenin diigiiniilmedigine
dair bir emare olarak ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla, sonuclar itibariyla giin
yiiziine ¢ikan bir uzlagmayi isaret eden DVD bdlge kodu korumasimin tiiketici
refahi ve tercihleri lizerindeki ekonomik etkileri etrafli bir sekilde ele alinarak,
bu baglamda dogabilecek yasal sorunlarin incelenmesi son derece yerinde
olacaktir.

197 Komisyon daha 6nce bu yetkisini finansal piyasalar, enerji, sigorta, ilag, roaming ve 3G
sektorlerinde kullanmis ve 17. madde uyarinca bulgularini raporlar halinde yayimlamistir. Daha
fazla bilgi i¢in bkz. <http://ec.europa.eu/competition/antitrust/sector_inquiries.html>,

Erigim Tarihi: 22.01.2011.

198 AB rekabet hukukunun aksine Ingiliz rekabet hukukunda, Ingiliz Rekabet Komisyonu’nun
(Competition Commission) Enterprise Act 2002 uyarinca yapacagl sektdr arastirmalarinda,
rekabeti kisitlayict sonuglar doguran davraniglarda bulunan tesebbiisler hakkinda gerek davranigsal
gerekse yapisal onlemler alma yetkisi bulunmaktadir. Whish 2008, s. 265 ve 457-459; Monti
2007, s. 342-344. [Ornegin bu yetkisini kullandig1 bir sektor arastirmasinda ingiliz Rekabet
Komisyonu, British Airports Authority’nin (BAA) Birlesik Krallik pazarinda c¢ok sayida
havaalanina sahip olmas yiiziinden havacilik sektoriiniin isleyisinde rekabeti olumsuz etkileyecek
kosullarin olustugu sonucuna ulagmis, ve s6z konusu yetkisini kullanarak BAA’e ait olan Gatwick
ve Stansted havaalanmin ikisinin birden ve Glasgow ya da Edinburgh havaalanlarindan ise bir
tanesinin ayristirilmasina (divesture) karar vermis; kararm buna iliskin kismm da Ingiliz Temyiz
Mahkemesi (Court of Appeal) tarafindan onanmistir. Competition Commission v BAA Ltd&Anor
[2010] EWCA Civ 1097] Bu yetkilere sahip olmas1 sonucu Ingiliz Rekabet Komisyonu 6rnegin,
rekabeti kisitlayici bir uygulama olduguna kanaat getirmesi halinde, film sirketlerine iiretecekleri
DVD’lere herhangi bir bolge kodu koymamalarin1 emredebilecegi gibi bolge kodlarinin iiretilmis
DVD’lerden kaldirilmasina da karar verebilecektir. Stiphesiz Komisyon’un da benzer yetkilere
sahip olmasi, bu uygulamanin sona erdirilmesi agisindan hayati bir 6neme sahip olabilecekti.
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