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AVRUPA BIRLIGI’NIN GENISLEME SURECINDE

TURK-ALMAN ILISKILERi*

Muzaffer DARTAN*#
Ozer++*

AB’ye iiye olmak icin Tiirkiye’ nin siyasi iradesinin tam olmasi yetmiyor.
Bu siirecin tamamlanmasi AB’de de aymi iradenin olmasim gerektiriyor.
Dolayisiyla Ulusal Program dogrultusunda ongoriilen reformlarin
gerceklesmesi icin gereken ‘"siyasi istikrarin” saglanmas: konusu,
"madalyonun sadece bir yiizii."

"Madalyonun diger yiizii ise”, bu makalenin konusu olan, Avrupa’da
"Avrupa nereye?" sorusu cercevesinde yogunlasan tartigmalarin Tiirkiye
kamuoyuna ¢ok az yansimasi. Oysa, Oniimiizdeki stirecte Tiirkiye’nin AB
liyesi olup olmayacag, diger bir ifadeyle, boyle bir "firsatin ya da tehlikenin”
olup olmadigi, daha ¢ok AB’nin kendi gelecegi ile ilgili kararina bagl.
Ancak bu konuda da hergey net degil. Ornegin, bu makalede de incelendigi
lzere, AB lilkelerinde 6zellikle de Almanya’da muhafazakérlardan sonra
baga gecen sosyal demokrat kesimler de Tiirkiye’nin AB iiyeligine karg
olduklarini daha yiiksek sesle dile getirmeye bagladilar.

* 29-30 Eyliil 2000 tarihleri arasinda Bremen Tiirk-Alman Isbirligi Enstitiisi’nde
diizenlenen “Tiirkei-Deutschland-EU” konulu konferansa sunulan “Der
ErweiterungsprozeB und die Tiirkisch-Deutschen Beziehungen” baglikli bu teblig
Tiirkgeye cevrildikten sonra yeni eklemelerle birlikte bu sayida basilmugtir.

** Dog., Dr., Marmara Universitesi Avrupa Toplulugu Enstitiisii Miidiirii

**%* For the summary in English, see the end page of the article.
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Girig

Avrupa Birligi (AB) Konseyi’nin 10-11 Aralik 1999 tarihli Helsinki Zirve
toplantisinda Tiirkiye'nin "aday iilke statiisiiniin” agiklanmasi, AB’ye tam
liye olma yolundaki umutlarin yeniden yesermesine neden olmustu. Gergi,
AB’ye tam iiyelik aday iilkelerin Kopenhag kriterleri olarak tanimlanan
siyasi, ekonomik ve kurumsal alanlarda yeniden yapilanmayi Ongéren
kosullan yerine getirebilmesine bagliydi. 1996’dan beri devam eden Giimriik
Birligi, Tiirkiye agisindan, AB’ye en kolay uyumun ekonomik alanda
gerceklesecegi goriisiine destek olarak sik sik dile getiriliyordu. Kibris gibi
hassas bir konuda Tiirkiye bir dayatma ile kars1 karsiya ise de, bu sorunun
ileride Tiirkiye’nin de kabul edecegi bir formiille ¢oziilecegi diisiiniiliiyordu.
Tipki azinliklar konusunda oldugu gibi. Buna karsilik, demokrasi, hukukun
Ustiinliigli, insan haklar1 gibi konularda Ongoriilen reformlari, "AB istiyor
diye degil, biz kendimiz istedifimiz icin yapacaginuz"” Ozellikle ifade
ediliyordu. Ne var ki, bu iyimser hava ancak 11 ay kadar siirdii.

AB Komisyonu tarafindan 8 Kasim’da agiklanan Katilim Ortaklig
Belgesi’nin (KOB) siyasi kriterler béliimiinde, liyelik miizakerelerinin
baslatilabilmesi igin Kibris sorununun Birlesmis Milletler ve AB
"formatlar:” dogrultusunda ¢6ziimiiniin sart kogulmasi, bagta Tiirk hiikiimeti
olmak iizere toplumun ¢ok genis bir kesiminin tepkisine neden oldu.
Haksizlik etmeyelim, "AB Kibris’tan énemlidir. Kibris’t AB’ye tercih
edersek, bunu gelecek nesillere anlatamayiz” gibi ifadeleri igeren goriisleri
ileri stirenler de oldu. Tabii, Tiirkiye’ nin gelecegini ilgilendiren boylesi bir
konuda her diislinceye saygi duyulmali. Ancak, bu goriigii savunanlarin,
"Tiirkiye’ nin Kibris’tan feragat etmesi (yani AB’nin dayattigi formatta bir
¢oziime evet demesi) ve ileride AB liyeligine kabul edilmemesi halinde, bunu
gelecek nesillere nasil anlatacagimizi da” eszamanli agiklamalan gerekirdi.
Buna cevaben, "Kibris konusunun arkasina saklanma. Gergekten AB
liyeligine taraf musin? Evet ise, diger aday iilkeler icin oldugu gibi Tiirkiye
icin de gecerli Kopenhag kriterlerini yerine getirirsen, nigin tam iiye
olmayasin?" diye yanit verilmekte,

19 Mart 2001°de Bakanlar Kurulu, Tiirkiye’nin AB ile tam iiyelik
gorigsmelerine gecilebilmesi ié;in yapacag reformlar1 siraladigs Ulusal
Program’i! onayladi. Yaklagik bin sayfa ve 6 béliimden olusan Ulusal
Program ¢ercevesinde, KOB’da Tiirkiye’den gergeklestirilmesi talep edilen
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siyasi, ekonomik, sosyal ve kurumsal reformlar bir takvime baglandi. AB
E Komisyonu ise, Ulusal Program’in Katilim Ortaklig1 Belgesi’nde istenenler
ile "ne kadar uyumlu” oldugunun kargilagtirmali olarak incelenmesinden
sonra resmi bir degerlendirme yapilacagini acikladi. Ancak, AB
Komisyonu’nun geniglemeden sorumlu iiyesi Giinter Verheugen, Ulusal
Program’in kendisine verildigi esnada ifade ettigi goriisleri soyle
ozetlenebilir: i) AB, Ulusal Program’in sonu¢lanmasindan memnuniyet
duymakta. ii) Uyelik yolunun agilabilmesi igin bazi kogullarin yerine
getirilmesi ve iii) Tiirkiye’'nin Ulusal Program dogrultusunda Ongoriilen
- reformlant gerceklestirmek icin gayret gostermesi gerekmekte. Kisacasi,
AB’ye gore, onemli olan Ulusal Program’daki hedefleri gerceklestirmektir.
* Tabii, siire¢ icerisinde AB Komisyonu’nun yayinladig Ilerleme Raporlari
- Tiirkiye’nin taahhiidiinii ne kadar yerine getirdigini ortaya koyacaktir.

AB iiyeliginin gergeklesmesi isteniyorsa, Ulusal Program’in etrafinda bir
- ulusal seferberlie ihtiya¢ oldugu kesin. Bunun i¢in oncelikle hiikiimete
biiyiik sorumluluklar, tabii Meclis’e de ¢ok ig diisiiyor. Nihayet, bir toplum-
sal proje olan Ulusal Program’in bagarist igin tiim meslek kuruluglarindan
* sivil toplum kuruluglarina kadar toplumsal destege gereksinim var.

Boyle bir toplumsal destegin saglanabilmesi igin, Tiirkiyenin adaylik
statiistiniin Tiirk kamuoyunda ¢ok yonlii bir tartigmaya agilmasi gerekir. Yani,
Tiirkiye’'nin AB {iyeligi konusunda biitlin goriiglerin ortaya konmasi yararh
olacaktir. Tiirkiye’de "toplumun biiyiik bir kesiminin AB iiyeligine sicak
bakngr", baza kamuoyu yoklamalarindan bilinmekte. Ancak, AB’ye iiye
olmak isteyenlerin ¢ogunlugunun AB konusunda yeterli bilgiye sahip
olmadig1 da bir gercek. Omegin, toplumun biiyiik bir kesiminin AB iiyeligini,
salt ekonomik fayda saglayacag, daha dogrusu, emegin serbest dolagimindan
yararlanma diiglincesiyle destekledigi kuvvetle muhtemel. Ancak, AB
miiktesebatina uyumun toplumsal yasamimizda meydana getirecegi koklii
degisiklikler iizerinde gerektigi gibi tartigilmamakta. Ne var ki, "emegin
serbest dolagimumn” Tirkiye’'nin {iyelie alinmasindan daha sonra giindeme
gelebilecegi ise az bilinen bir gercek. "Avrupa Birligi’ni istemeyenler ise”,
salt AB’ye karsi ¢tkmanin Stesinde, bagka bir ¢agdaglasma, zenginlesme,
liretebilme hedefi tespit edip, bunun stratejisini, plan ve programini gelistirip
toplumun 6niine koyabilmelidirler. Bu sartlar altinda bir tartigma ortaminimn
yaratilmasiyla ancak, AB ile iligkilerimizde bundan sonra ne yapmamiz
gerektigini daha iyl anlamamiz miimkiin olacaktir. Bunun neticesidir ki,
Ulusal Program’in gerceklesmesi i¢in gereken “siyasi istikrarin”
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saglanmasinda 6nemli bir adim atilabilir. Buraya kadar olan kisim Tiirkiye’y;
ilgilendirmekte. Yani, "madalyonun sadece bir yiizii.”

"Madalyonun diger yiizii ise”, bu makalenin konusu olan, Avrupa’da
"Avrupa nereye?" sorusu gergevesinde yogunlagan tartigmalarin Tiirkiye
kamuoyuna ¢ok az yansimasi. Oysa, Oniimiizdeki siire¢te Tiirkiye'nin AB
iiyesi olup olmayacagi, diger bir ifadeyle, boyle bir "firsatin ya da tehlikenin”
olup olmadifi, daha ¢ok AB’nin kendi gelecegi ile ilgili karara bagli. Bu
baglamda Tiirkiye 'nin AB’ye liyeliine her ne kadar Yunanistan bir "enge[”
olarak gosteriliyorsa da, Almanya da ¢esitli nedenlerden dolay: Tiirkiye’nin
AB’ye alinmasma kars1 ¢ikan iilkelerin baginda gelmekte ve Almanya bu
konuda diger iiye iilkeler iizerinde de etkili olmakta. Almanya’nin bu olum-
suz tutumu iilkede muhafazakarlardan sonra baga gecen sosyal demokratlarin
déneminde de degigsmemis durumda.

Sosyal demokratlar ne diisiiniiyor?

Bu konuyu daha iyi anlayabilmek i¢in sosyal demokrat kokenli eski
Basbakan Helmut Schmidt’in, "Avrupa’ min Siirdiiriilmesi | 21. Yiizyil I¢in
Perspektifler” adli kitabinda, Tirkiye’nin AB iiyeligine karsi ¢ikisimin
gerekgelerine goz atmamiz yeterli olacak. Schmidt, kitabin "Islam’la
Komsuluk” béliimiinde Tiirkiye ile ilgili goriislerine once Islam’la ilgili
diigtincelerini anlatarak bagliyor. Schmidt, Avrupa ile Tiirkiye arasinda
varoldugunu diigiindtigii derin kiiltiirel farkliliklarin temelinde yatan “farki:
dinlerden olma" faktoriine, yani Islam dinine soyle bakiyor: "Bin yil énce
Islam diinyasindaki bilimsel gelisim o donemin Avrupa’sina gére ¢ok
ondeydi. Bu gercek bugiin Avrupalilarin ¢ogu tarafindan bilinmemektedir.
Hatta 8. Yiizyuhn ortalarinda Kurtuba’da (Cérdoba) kurulan Halifelik? ¢ok
uzun bir stire (756-1031) bir kiiltiir ve bilim merkezi olarak Avrupa’ da hemen
hemen her sahada oldugu gibi felsefe ve din biliminin de gelisimine yapti§
katkilart Avrupa’ da ¢ok az sayida insan bilmektedir."

Schmidt kitabinda ayrica, ornekler vermek suretiyle Islam bilim
adamlarinin Avrupa’nin gelisimine yaptiklar katkilara dikkat ¢ekiyor. Ancak,
hemen arkasindan "fakat” diyor ve soyle devam ediyor: “1096 yili
sonrasinda papalar tarafindan Orta Dogu’ daki Miisliimaniara ve Yahudilere
karst baglatilan saldirilar, 1492 sonrasinda Hiristiyan Avrupalilar ile
Miisliiman Araplar arasindaki kiiltiirel ve bilimsel baglarin kopmasina neden
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oldu... Ozellikle kiliselerin yogun propagandasi neticesinde Ortacag
doneminden beri Avrupaliarin duygusal da olsa Islam’a kargt bir tutum
icinde oldugu bir gercek. Eger Avrupalilar ile Miisliimanlar birbirlerinden
¢ok uzaklarda yasasalardi, bu duruma her iki taraf da katlanabilirdi. Ancak,
birbirimize ¢ok yakin yasadigimiz gibi, modern ulagim sistemleri mevcut
mesafeyi daha da kisaltmaktadir."*

Schmidt, bugiin Avrupa’nm ¢evresinde Fas’tan Misir’a, Iran ve Irak’tan
Tiirkiye’ye kadar ve hatta Balkan’larda da olmak iizere yaklagik 300 milyon
Miisliiman yagadigini soyliiyor ve belki de Avrupa’da en ¢ok kaygi duyulan
konularin basinda gelen niifus artis oranmimin Miisliimanlar arasinda
Avrupa’nminkinin iki kat1 olduguna dikkat ¢ekiyor. Bu baglamda, Tiirkiye ile
AB iligkilerini de yakindan ilgilendiren su saptamay1 yapiyor: "Avrupa ile
Miisliiman diinya arasindaki yakinlagmamn Oniinde iki onemli engel
oldugunu diigiiniiyor. Birincisi, Avrupalimin bilgi eksikliginden kaynaklanan
Islam dinine yonelik ényargilar. Ikincisi ise, Misliman ¢ogunlugun
Avrupa’min biiyiik bir kesimine oranla yasam standardimin daha diigiik
olmast.” 5 Bu durum, Schmidt’e gore, Miislimanlarin Avrupa iilkelerine go¢
etmesine ve sayilarinin giderek artmasiyla birlikte, Avrupalilar arasinda bu
insanlara kars1 diismanliga kadar varabilecek davramgslara neden olmaktadir.

Schmidt, diistincelerini giderek netlestiriyor ve Miisliiman gé¢menlerin
yogun yasadiklan AB iilkelerini “ortak tavir” almalan konusunda uyariyor:
"Bugiin Almanya ve Fransa’da 3’er milyon, Ingiltere’de 1,5 milyon,
Hollanda’ da ise yarim milyon Miisliiman go¢men yagsamakta olup,; bunlarin,
yvasadiklar: toplumlara uyum sagladiklary séylenemez. Giécmen sayisinin
artmasiyla, uyum sorunu gelecekte de halolmayacaktir. Bu nedenle, AB
genelinde gécmenlerin sayisimin sinirlandirilmasina yonelik ortak bir tavir
alinmast zorunludur."6

Schmidt, burada konuyu Almanya’daki Miisliman gd¢menlerin biiyiik
cogunlugunu olusturan Tiirklere getiriyor. Evet, kiiltiirel farkliliklarin bazi
alanlarda Almanlar ve Tiirkler arasinda sorun yarattig1 bir gercek. Peki uyum
eksikliginde hatal1 olan yalmz Tiirkler mi? Almanya’da ¢ogulcu ve
demokratik degerlere inanan, go¢menlerin haklarim savunan ¢nemli bir
kitlenin varlign yadsinamaz. Ama, bilinen bir gercek var ki, Alman
toplumunun biiyiik cogunlugu genel olarak Tiirklere uzak duruyor ve onlarla
yakin iligkisi yok. Alman toplumu, uyum konusu tartigildifinda, kusuru
Tiirklerde aramakta. Almanlara gore, "Tiirkler yeterli Almanca
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ogrenmiyorlar”, "Tiirk kadinlarimin biiyiik bir boliimii bagértili”, "Zorunlu
olmadik¢ca Almanlarla iligki kurmuyorlar.” Bu gibi konular uyum
tartigmalarinda yer aliyor ve sonunda olay hep kiiltir ve dolayisiyla din
sorununa doniigliyor. Diyalog eksikligi, zamanla karsilikli Onyargilarm
olugmasina neden oluyor. Bu, hi¢ siiphesiz, go¢cmenlere yonelik ge¢miste ve
simdi de uygulanan yanlis politikalarin sonucu. Neticede, Almanya’nin
onemli yerlesim merkezlerinde Tiirk gettolarimin olugmasi, Tiirklere gercek
uyum sansimn bugiine kadar verilmemis olmasimin bir gostergesi. Gergi,
ikinci ve ozellikle iigiincii kusak Tiirkler arasindan iyi egitim alanlar,
gettolarin kabugunu kirarak Alman toplumunda giderek daha fazla yer
edinebilmekteler. Ancak, bu siirecin geligsimi de kolay olmamakta."Yabanc:
diigmanlig1” bugiin hala Almanya’mn temel sorunlarindan biri.

Bugiin gelinen bu noktada, Schmidt’in bagbakanlifi doneminde
(1972-1982) uygulanan yanlis politikalarin etkisi olmamis midir? Bu
sorunun yamiti, hi¢ siiphesiz, evettir. Schmidt, o doénemde gd¢menlerin
uyumuna yonelik diigiincelerini soyle ifade ediyordu: "Ya Alman olurlar, ya
da giderler.” Schmidt, diger bir ifadeyle, go¢menlerin uyumundan bu
insanlarin, adeta kendi ge¢miglerini unutmalarini ve hakim kiiltiirii kabul
etmelerini istiyor. Gergekte ise Almanya’ya iggiicii gocliniin bagladigy 60’h
yillarin bagindan itibaren Miisliiman ve Hiristiyanlarin bir arada yasamalarim
zorlagtiran ve tarihten gelen onyargilan ortadan kaldiracak higbir ciddi
projeye destek verilmiyor. Evet bu konuda miicadele zor olabilir; ama,
imkansiz degildir. Ancak ne yazik ki, bunun igin gerekli olan siyasi irade
Almanya'da heniiz olugmamasgtir.

Schmidt, yine ayni kitabinda, halihazirda Almanya’da yasayan Tiirklerin uyumu
ile ilgili zorluklara dikkat ¢ektikten sonra, daha ¢arpict bir rakam vererek su uyariy
yapiyor: "Bugiin 65 milyon olan ve 35 yi icinde 100 milyona ¢ikacak olan Tiirk
niifusu, 21. Yiizyil sonlarina dogru Alman ve Fransiz niifuslarinin toplamina esit ola-
caktir. Tiirkiye’yi AB’ye almak isteyenler, bu rakamlari aklinda tutmaldir."
Schmidt, Tiirkiye’'nin iyeligine sicak bakanlar korkutuyor. Neden? AB, bugiin de
niifuslart birbirinden ¢ok farkl iilkelere sahip bir birlik degil mi? Bugiin Almanya
Ispanya’nn iki misli, Portekiz, Belgika ve Yunanistan'in 8 misli, Isve¢’in 10 misli,
Finlandiya’nin 15 mislidir. Bu nedenle, Tiirkiye'nin niifusunun fazlaligini ABye iiye-
lik konusunda bir engel olarak gostermek dogru degildir. Ciinkii, bugiiniin AB’si
farkh niifuslara sahip iilkeleri iceren bir birlik ise, yarin da bu iilkeler arasinda (yeni
tiye iilkeler de dahil) niifus farklilhiklar olmasindan dogal ne olabilir?
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iste bu agidan bakildiginda AB iginde niifus farkliliklarmin sorun tegkil
etmemesi i¢in en Onemli husus, Schmidt’in goriislerinin tersine, farkli
kiiltiirlere, dinlere sahip insanlarin AB iginde birlikte yagamalarina yonelik
projelerin hayata gecirilmesine olanak saglamaktir. Bu konuda da geng ve
dinamik niifusun egitim diizeyinin yiikseltilmesi, yash Avrupa’min gelecek
donemde istihdam ihtiyacinin bir 6lgiide kargilanmasinda Gnemli rol
oynayacaktir. Yine son yapilan bilimsel aragtirmalarin sonuglarina gore de,
Almanya’da her y1l belirli bir sayida yeni gd¢gmene gereksinim olacaktir.

Kitabin devaminda Schmidt, ayrica, Tiirkiye’'nin de iginde oldugu bir
AB’nin nasil "ortak dig politika” olusturacagna iligkin kaygilarini da ifade
ederek, sunlara dikkat c¢ekiyor: "Tiirkiye’nin Suriye, Irak, Iran ve
Ermenistan’la ortak swuri var. Yiizydlardan beri Yunanistan'la ihtilaf
halinde. Tiirkiye’ nin Yunanistan’la olan sorunlari yainiz Kibris’la baglantili
degil. Tiirkiye, bélgede dnemli giivenlik ¢ikarlar: oldugu igin, dolayl olarak
gelecekte Orta Dogu'da c¢ikabilecek her savasa katilmak durumunda
kalacak. Bir de bdlgede sayilari halen 20 milyon civarinda olan Kiirtler ile
ilgili sorun var. Ne yazik ki, Birinci Diinya Savas: galibi devietlerin Osmanli
Imparatorlugw nun paylagimi sirasinda kendi devletini kurmasina imkan
vermedigi Kiirtlerin sorunu, bugiin Tiirkiye ile beraber Irak’: da yakindan
ilgilendirmekte."8

Schmidt ayrica, "Tiirkiye ile Rusya" arasinda dogabilecek sorunlara dikkat
cekerek, sunlan soyliiyor: "Tiirkce konusulan alamin Cin’e kadar uzandig
Orta Asya bolgesi lizerinde dikkatle durulmali. Bu bilgedeki petrol ve
dogalgaz kaynaklarimin diinya pazarlarina tasinmas: nedeniyle, bolgedeki
beg Tiirki Cumhuriyetlerin bagimsizligini halen hazmedemeyen Rusya ile
Tiirkiye arasinda ¢ikar ¢atismalari kagimilmaz olacaknr. Biitiin bunlar,
Tiirkiye’ nin, NATO iiyesi bir lilke olarak, Soguk Savag dénemine gére bugiin
daha karmagik bir hale gelen bir bolgede bulundugunu gostermekte.
Dolayisiyla, Tiirkiye, kendi ¢ikarlart oldugu icin bu bélgede meydana
gelebilecek her savasa dogrudan katilmak durumunda kalacak."® Schmidt,
bir bagka ifadeyle, kendi ¢ikarlar1 da oldugu i¢in bu bolgede meydana
gelebilecek her savaga dogrudan taraf olabilecek bir Tiirkiye'nin, AB diginda
tutulmasini daha yararli goriiyor. Aksi halde, tiyesi konumundaki bir
Tiirkiye’'nin bolgedeki ¢atigmalarda yer almasi, AB’yi de taraf durumuna
getirecek. '
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Schmidt'in, Avrupa’dan bakildiginda Tiirkiye’deki rejimin temel unsurlan
arasinda en dikkat ¢eken organ olan "Milli Giivenlik Konseyi” ne yaklasimm
da dikkat cekici. Schmidt, Tiirkiye’deki esas gliciin Milli Giivenlik
Konseyi’nde oldugunu ve Cumhurbaskani’nin bu Konsey’e bagkanhik
ettifini soyliiyor; ancak, Konsey iiyesi komutanlarin istegi digimda higbir
kararin alinamayacagina da dikkat cekiyor. Tiirk ordusunun kendisini
Kemalist reformlarin koruyucusu olarak gordiigiinii, toplumun dini kurallara
gore yonetilmesine kargt ¢iktigini ifade ediyor. Ancak, bu baglamda, ilging
bir tablonun ortaya ¢iktigim sdyliiyor. Buna gore, ordu, iilke yonetiminde s6z
sahibi olmakla demokrasiyi simirliyor. Ancak, koktendincilik hareketleri
dikkate alinirsa, ordunun laik sistemi benimseyen Tiirkler agisindan bir
glivence oldugunu da belirtiyor. Schmidt, Milli Giivenlik Konseyi ile ilgili bu
saptamalarim1 yaparken dolayli olarak Avrupa’ya su mesaji da veriyor: Laik
de olsa Miisliiman tabanlhi bir iilke olan Tiirkiye’de zaten simrh olan
demokrasi ordunun destegiyle yagiyor. Aksi takdirde, sivil inisiyatifin heniiz
demokrasiyi koruyacak ve gelistirecek diizeyde olmamasi nedeniyle,
koktendincilik tehlikesine kars: rejim kendini savunamryor.

Schmidt, bunlara ilave olarak, Avrupa ile Tiirkiye arasindaki kiiltiirel
farklarin, Avrupa ile Rusya ve Ukrayna arasindaki farklardan ¢ok daha derin
oldugunu soyliiyor ve sunlar1 ekliyor: "Bu gerceklere ragmen Tiirkiye’yi
AB’ye almak isteyenler, Fas, Misir, Cezayir ve Libya gibi iilkelerin ileride
Tiirkiye'yi ornek alarak yapacaklart iiyelik basvurularimi hangi gerekcelere
dayanarak reddedeceklerini de diigiinmeliler."1® Schmidt, daha acik bir
ifadeyle, Dogu Avrupa’'nin simrlanimi kuzeydoguda Rusya ve Ukrayna,
giineydoguda ise Tiirkiye ile siirhiyor. Kiiltiirel farkliliklar dolayisiyla,
AB’nin Asya ve Afrika’ya dogru geniglemesinin hata olacagim sOyliiyor.
Tiirkiye’nin ise 1920’li ve 1930’lu yillarda Atatiirk’iin gergeklestirdigi
reformlar neticesinde Iran ile mukayese edildiginde laik bir devlet oldugunu;
Irak ve Suriye ile mukayese edildiginde ise, isleyen bir demokratik,
parlamenter sisteme sahip oldugunun altini ¢iziyor.

Bu baglamda, Schmidt, herkesin merakla sordugu su soruyu da yamthiyor:
Peki, bu sartlar altinda nasil oluyor da AB’nin Aralitk 1999°da yapilan
Helsinki Zirvesi’'nde Tiirkiye’ye aday iilke statiisii veriliyor ? Schmidt, bunu
iki temel nedene baghiyor: Bu nedenlerden biri, AET nin, Tiirkiye’nin 1960’11
yillarda AET ile baslayan iligkisine dayanan bir niyet agiklamasi yapma
istegi, digeri, ve daha da 6nemlisi, ABD’nin diplomatik baskist, yani
ABD’nin Orta Asya stratejisi dogrultusunda, Rusya ve AB’ye karsi
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politikalarinin uygulanabilmesinde Tiirkiye’ye bigtigi roldiir. Schmidt, biitiin
bunlara ilave olarak bir de, Helsinki’de Tiirkiye’nin aday iilke statiisiiniin
onaylanmasinda, bu iilkenin genelde aday iilkelere sart kosulan kriterlerin
yan sira, azinlik haklarinin (ki burada Kiirtler kastediliyor) taninmasi gibi
ozel talepleri kisa siirede yerine getiremeyecegi diisiincesinin de etkili
oldugunu ifade ediyor. !

Schmidt, yukanida ana hatlariyla 6zetlenen niifus artis hizi, ortak dig
politika olugturmada zorluklar, kiiltiirel farkliliklar gibi gerekgelerle,
Tiirkiye’nin AB’ye alinmasina kars1 ¢ikiyor ve Tiirkiye-AB iligkileri i¢in
“alternatif model” (!) oneriyor. Ancak, bunu yaparken Tiirkleri incitmemeye
() 6zen gosteriyor ve bu baglamda, Tiirkiye’ye bir¢ok defa resmi ve 6zel
ziyaretler yaptifini, kendi bagbakanligi doneminde ekonomik sorunlarn
listesinden gelebilmesi i¢in Tiirkiye’nin gereksinim duydugu biiyiik bir
miktarda kredinin saglanabilmesi amaciyla uluslararasi bir inisiyatif
olusturdugunu ve Tiirklerle her zaman dost oldugunu vurguluyor. Daha
acikcasi, "Dost aci séyler” diyor ve tam lyelik yerine Tiirkiye’ye iiciincii
lilkeler karsisinda ozel bir statii (!) ongoriiyor: "Her ne kadar Helsinki
Zirvesi’ nde aday lilke statiisii taninmug ise de, yukaridaki gerekgeler 151§inda
Tiirkiye AB’ye alinamaz. Diiriist olup bu gercegi Tiirkiye’ye soyleseydik,
daha iyi olurdu. Avrupa Ekonomik Toplulugu donemindeki Tiirkiye’ye
yaklagimlar bugiinkii AB’yi baglamaz. Birlik, gecen siire zarfinda ¢ok bagka
bir yaprya biiriindii. Tiirkiye’yi AB’ye almak yerine bu iilkeyle ortaklik,
igbirligi ve karsilikli giimriiklerin kaldirilmas: iizerine daha genig bir
sozlesme yapilmaly. Birlik de bu tiir s6zlegsmelere hazir olmali."12

Avrupa’min Tiirkiye’ye yonelik bu tiir goriislerine yabanci degiliz. Ancak,
onceleri bu ve benzeri goriisleri daha ¢ok Avrupa’nin muhafazakirlari dile
getirirdi. Ilging olan, artik sosyal demokratlar da Tiirkiye nin AB iiyeligine kars:
muhafazakirlarla aym dili kullaniyorlar. Bu durum nasil izah edilebilir? Bu
durumda ya sosyal demokratlar Tiirkiye’nin Avrupa’daki yeri konusunda diin
oldugu gibi bugiin de muhafazakarlarla aym goriisii paylastyorlar ancak bunu,
Avrupa'nin sinirlari iizerine tartigmalarin bagladig1 giintimiizde daha yiiksek sesle
ifade etmeye bagladilar. Ya da 1990’lardan sonraki siiregte sosyal demokratlarin
kendi diinya goriislerinden biiyiik odiinler vermeleri neticesinde, temel
konularda — en azindan ¢ogunda — muhafazakirla ayni ya da onlara yakin
diistinceleri savunur hale geldiler. Ancak. her ne sebepten olursa olsun, bugiin
ortada olan gercek sosyal demokratlarin da bazi gerekgelerle Tiirkiye'nin AB
Uyeligine kars1 ¢ikiyor olmalari.

T
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Bu gerekgeler arasinda - dogrudan ya da dolayli ifade edjjse de -
Tiirkiye’nin laik de olsa Miisliman bir iilke olmas; gercegi yiiziinden AB
tyeligine kargi ¢ikilmasi, §u soruyu tekrar giindeme getiriyor: Yaklagik iki
asirdan bu yana artik din ve devlet iglerinin birbirlerinden aynldigi, yani
dinin devletleraras: iligkilerde belirleyici bir faktér olmaktan ciktigi bir
Avrupa’da, nasil oluyor da din olgusu Tiirkiye’nin AB’ye alinmasinda
onemli engellerden birinj teskil ediyor? Belki de, konuya yaln;z laiklik
penceresinden baktigimizdan olsa gerek Avrupa’nin bu yaklasimini anlamak
zor.!3  Ancak, her ne kadar Avrupalt devlet adamlariin - en azindan bir
béliimiiniin - diisiincelerine gore AB iiyeliginde din bir ol¢ti ise de; salt by
faktér, Tiirkiye’'nin AB disinda  brrakilmak Istenmesinin nedenlerini
aciklamada yeterli olamaz. By bakimdan, Avrupa’nin Tirkiye’ye karg:
uyelik konusunda sicak bakmamasinn nedenlerini tarihse] slirecte
degerlendirmek, daha dogru bir yaklasim olacaktir. By da, AB diisiincesinin
dogus nedenleri ile yakindan ilgilidir.14

Mubhafazakarlar ne diisiiniiyor?

Almanya’daki muhafazakar partilerin (CDU/CSU) temsilcileri Eyliil
2000’de AB’nin genigleme siirecine yonelik yaymladiklar bir raporda,
AB’nin olusumunu kita tarihinin en basarili projesi olarak degerlendirip,
geniglemeyi Avrupa’nin birligi acisindan bir zorunluluk olarak gérdiiklerini
ifade ediyorlar. Ancak Tiirkiye’ye aday iilke statlistiniin verilmesinin bir hata
oldugunu savunuyorlar. Yine aymi tarihlerde Bavyera Bagbakani Edmund
Stoiber ile AB’nin genisleme siireci iizerine yapilan bir sSylesi, muhafazakar
partilerin aday iilkelere bakigini daha net anlamamiza yardimer oluyor,
Stoiber, sdylesinin bir boliimiinde &zetle sunlart sdyliiyor: "Genigleme
Stirecinin siiratle tamamlanmas ve bunun icin de gereken mali destegin bir
an once yapilmasi gerekir. By amagla, aday iilkelere, Ajanda 2000
cercevesinde 2000-2006 dénemine Yonelik planlanan 68 milyar euro
tutarindaki mali destek artirilmalidyy. Buna kargin, Ajanda’ da ayni dénemde
15 Birlik iiyesi iilke icin ongoriilen meblag 632 milyar euro... Uye iilkeler,
daha fazla mali destek saglamak suretiyle aday iilkelerle dayanigma
gostermelidiy."15

Stoiber, burada &zellikle tarim basta olmak iizere Birlik biitcesinden
biyik mali destek alan AB’nin giineyindeki iilkeleri fedakarlik yapmaya
cagirtyor. Biitiin yiikii birkag iilkenin iizerine birakmayin, Birlik biitcesinden
alacagimz paylardan daha ¢ok feragat ederek, Avrupa’nin genigleme siirecini
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biran 6nce tamamlayalim, diyor. Kendi ifadesiyle: "Dogu Avrupa iilkeleri
zaten Avrupa’ min bir pargasi. Eger Soguk Savag dénemi olmasaydi, Polonya
veya Macaristan’ in iiyeligi Ispanya ya da Portekiz’ den sonraya kalmazdi."16
Stoiber, baska bir ifadeyle, AB’nin bu iiye iilkelerine, Birlik’in
tamamlanmasi siirecini hizlandirmak i¢in daha fazla 6zveride bulunmalisiniz,
sizler Avrupa icin ne iseniz aday iilkeler de odur, diyor.

Nitekim, 1990’1 yillar boyunca Dogu Avrupa iilkeleri AB'den, ikili
iliskiler temelinde AB {iiyesi olan ve olmayan devletlerden ve milletleraras:
kuruluslardan da yardim aldilar. 31 Aralik 1995 tarihine kadar Dogu Avrupa
iikelerine AB tarafindan yapilan yardimlarin toplami 86,5 milyar euro (Bu
miktara Rusya’ya ve diger eski Sovyet Cumhuriyetlerine yapilan yardimlar
dahil degil). Bununla birlikte, yine AB tiyesi devletlerin ikili iligkiler
cergevesinde yaptiklar1 yardimlar da, bu iilkelerin yeniden yapilanma
siirecinde etkili olmus durumda. Ornegin, Almanya’nin 1989-1995 tarihleri
arasinda Dogu Avrupa iilkelerine verdigi yardimlarin tigte ikisinden
fazlasinin Polonya, Cek Cumbhuriyeti, Macaristan ve Slovakya’ya gittigi
goriilmekte. Almanya ayrica, bu yardimlarina ilave olarak, 1990’1 yillarin
basinda Paris Kuliibii’ne bagvurarak, Dogu Avrupa {ilkelerinin dis borglarinin
ertelenmesini saglamisti. Bu baglamda, Almanya Polonya’min 5 milyar
marklik borcunu erteledigi gibi, bu iilkeye 4,5 milyar marklik kredi de
vermisgti. Bu miktar, Paris Kuliibii {iyesi olup bu bor¢ erteleme girisimine
katilan biitiin iilkelerin yaptig1 toplam katkinin ti¢te biri kadardi.1”

Ote yandan, AB iilkeleri 6zellikle de Almanya 1990’larin basindan
itibaren yabanci sermaye yatirimlarimin da Dogu Avrupa iilkelerine
yonlendirilmesinde onemli bir rol oynamisti. Bu baglamda, 6rnegin Alman
hiikiimeti, siyasal ve ekonomik ¢ikarlar bakimindan Alman firmalarim hangi
tilkelerde yatinma yonlendirmek istiyorsa o iilkelerde yatirim yapacak
firmalari, devlet bankalar1 veya bu is i¢in dzel gorevlendirilmis kamu mali
kuruluglan tarafindan siyasi ve ticari risklere kars1 sigorta ettiriyordu.1® Tiim
bu agiklamalardan da anlasildig: gibi, basta Polonya, Cek Cumhuriyeti,
Macaristan olmak iizere Dogu Avrupa iilkelerine, Berlin Duvari’min
yikilmasindan sonraki donemde yapilan yardim ve yonlendirilen yabanci
sermaye yatirimlari, yalmizca bu iilkelerde piyasa ekonomisine gegis
siirecinde olugan uygun ekonomik kosullara baglamak, hatali olacaktir. Bu
ilgi aslinda, bu iilkeleri Birlik i¢inde gérmek isteyen Almanya basta olmak
iizere bazi AB iiyesi devletlerin ortaya koydugu "siyasi iradenin” bir
sonucudur.
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Ne yazik ki, Tiirkiye’nin AB’ye iiyeligi giindeme geldiginde bu siyasi
irade goriilmemekte. 19 Bu nedenle de Tiirkiye’ye yonelik yabanc; yatinimlar
da, alman cesitli tesvik tedbirlerine ragmen beklenen seviyeye
ulagamamakta (Halen Tiirkiye’ye yilda gelen dogrudan yabanc; sermaye
tutar1 yaklagik 1 milyar dolar civarindadir). Uluslararas: mali cevrelerin de
yatinmeilarim Tiirkiye’ye yonlendirmek igin 6zel bir caba iginde olmadiklar
goriilmektedir. Bunun siyasal nedenlerinin olup olmadig ayrica aragtirmaya
deger.

Stoiber, 13 aday iilkeden yalmizca Tiirkiye’nin tiyeligine sicak bakmiyor
ve Avrupa’mn dogudaki simirlarimin Rusya ve Tiirkiye’ye kadar uzandig
gorlstinii savunuyor: "Avrupa’min simirlarim netlestirmemiz gerekir.
Tiirkiye’ nin kesinlikle Avrupa’ya ait olmadigini diigiiniiyorum. Aksi takdirde,
AB’nin sinirlary Iran ve Irak’ a kadar uzanacaktir ki, burada artik AB’den s¢z
etmek imkansiz olacaknir. Dogu Avrupa’ min genigleme siirecine dahil
edilebilecek son iilke Ukrayna olabilir. Birlik, Rusya’min iiyeligini ise
kaldiramaz."?0 Hig siiphesiz, Avrupa’min douya dogru genigleme siireci, ;
siki ekonomik iligkilerinden dolay: Almanya’nin lehine. Stoiber’in bu
agiklamasinin bir diger ifadesi sudur: Muhafazakarlar, AB’nin genisleme
sorununu 2002°de yapilacak olan federal parlamento secimlerinde tartigmaya
agmakla, daha dogrusu, "Tiirkiye haric aday lilkelere evet” slogamm da
se¢im kampanyalarinda iglemek suretiyle oy toplamaya ¢alisacaklardir.

Burada iki 6nemli faktériin rol oynadigim diiiiniiyoruz. Birincisi, zaten
iki Almanya’nin birlesmesinden bu yana siirekli olarak ilave vergilerle eski
Dogu Almanya’ya kaynak transferi yapilmasi ve bunun, Alman halkinin
biiyilkk bir kesiminde yarattig1 hosnutsuzluk. Ikincisi, AB’nin genigleme
stirecinin getirecegi mali yiikiin iye iilkeler arasinda paylagimi sorunu.
Dolayisiyla, kamuoyu desteginin saglanabilmesi icin, genigleme siirecinin
baglangigta Alman halkina getirecegi mali yikiin gelecekte refah artisina
yapacag1 katkimin anlatilmasi gerekiyor. Stoiber’in bu konudaki goriigleri
sOyle: "AB’nin genisleme siirecinin getirecegi biiyiik imkanlarla birlikte, bu
siirecin neden olacag: sorunlari Almanya’ da tartismaliyiz... Boylesine genig
boyutlu bir konuda susmak dogru olmaz... AB’ nin genisleme siireci 2002’ de
Almanya’da yapilacak federal parlamento secimlerinde islenecek ana
konular arasinda yer almali. Secmenler, kendileri icin hayati 6nem arz eden
bu konuda partilerin goriiglerini bilmek isteyeceklerdir” 2!
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Stoiber, diger bir ifadeyle, Tiirkiye digindaki diger aday iilkelerin
Avrupa’nin bir parcasi olduklar1 ve bunlarin AB’ye entegrasyonunda gereken
mali destegin yapilmasi gerektigini vurguluyor. Boylece, bu aday iilkelere
"yesil 151k" yakilmasi i¢in Almanya’da kamuoyu olusturuluyor. Buna karsin,
Tiirkiye’nin iiyeligine karsi ¢ikmak ve bu iilkenin getirecegi mali yiikten
feragat etmekle, Alman kamuoyunun paylasim konusundaki
hosnutsuzluguna bir "ara ¢éziim"” bulunmus oluyor. Diger bir ifadeyle,
Stoiber, AB’nin genislemeden sorumlu komiseri Giinter Verheugen
tarafindan Onerilen aday iilkelerle ilgili Almanya’da halk oylamasi
teklifini - ki bu teklif, Almanya’nin AB nezdinde yanlhs anlasilabilecegi
endigesi ile gimdilik rafa kaldirilmig goriiniiyor — daha makul bir sekilde
formiile ediyor ve bunun kamuoyunda onceden tartismaya agilmasi
gerektigini s6yliiyor.

Bu agamada su soru iizerinde diigiinmek gerekiyor: Tiirkiye aleyhindeki
propagandalar neden dolay1 — iilkeden iilkeye degisen diizeyde olsa da -
Avrupa kamuoyunda biiyiik destek buluyor? Diger bir ifadeyle, Tiirkiye
kiiltiire] agidan énemli bir imge sorunu yasamaktadir. imge nedir? Imge, bir
seyden soz edilince zihinlerde ilk uyanan sembolik resim yahut simgesel
anlamdir. Avrupa'daki Tiirk imgesinin olumsuz olmasinin sebepleri nelerdir?
Bu ve benzeri sorularin yamtlar, siiphesiz ¢ok yonlii tarihsel siyasal ve
kiiltiirel bir aragtirmayi1 gerektirmektedir. Ancak, Tiirk aleyhtarliginin bu
kadar giiglii olmas1 konusunda hepimizin mutabik kaldif1 bazi goriisler goyle
siralanabilir: Bagta dini ayribiklardan kaynaklanan kiiltiirel farkliliklar,
Avrupa’nin, Osmanli Imparatorlufu’nun Viyana kapilarina kadar dayanmig
olmasmni, Hagli seferlerinin bagarisizlikla sonuglanmasim ve Kurtulug
Savagi’nin bagartya ulagmasmi unutamams olmasi. Tabii ki, bunlarin her
birinde gergeklik pay1 var. 22

Ancak, bunlarin hepsi ge¢mise dayanmakta ve bu konuda yapacak fazla
da bir sey yok. Eger tersi gegerli olsaydi, yani simdiki iiye iilkeler
aralarindaki tarihsel diismanliklarni agamamg olsalardi, bugiin iiyesi olmak
istedigimiz AB de olmayabilirdi. Ornegin, Almanya ile Fransa arasindaki
tarihi diigmanhigin artik ¢ok gerilerde kaldig1 goriilmektedir. Neticede,
Almanya ile Fransa’nmin menfaatleri birlikteligi gerektirdigi i¢indir ki, bugiin
bu iilkeler AB’nin motor giiciinii teskil ediyorlar. O halde, Tiirk imajinn
gliniimiizde kotii olmasimin nedenlerinisalt tarihsel diigmanhklar temelinde
aciklamak yeterli degildir. Bu konuda bir diger 6nemli husus da, 6zellikle
1950’lerden itibaren Avrupa ile biitiinlesme siirecinde Tiirk imgesinin
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diizeltilmesine yonelik ciddi adimlarin hemen hemen hi¢ atilmamig
olmasidur.

Avrupa’da yasayan Tiirklerin rolii

Bu konuda en carpici 6megi basta Almanya olmak iizere Bat Avrupa
iilkelerine caliymaya gonderilen Tiirkler teskil etmektedir. Tiirkiye’nin
yurtdigina isgiicii génderme politikasi, 1960’11 yillardan beri igsiz sayisinin
azaltilmasi ve doviz girdisinin artmasi iizerine olusturuldu. Tiirk hiikiimetleri,
bagindan itibaren yurtdigina gonderilen insanlarin gittikleri iilkelerin sosyal
yasamina uyumunda higbir gayret gostermemistir. Tiirklerin caligtiklart
iilkelerde de aym politikalarin izlenmesi, bu insanlarin — en azindan biiyiik
bir boliimiiniin — iginde yasadiklari toplumlara uzak kalmalarina ve bu
toplumlarda kendilerine kars1 “ényargilarin” olusmasina neden olmustur.
Bugiin gelinen noktada, ikinci 6zellikle iiciincii ve dordiincii nesil kabugunu
kirmakta ve yagadiklari toplumlarda seslerini duyurabilmek igin gayret
gostermekteler. Ancak onlar1 da bagka sorunlar beklemekte.

Burada belirtilmesi gereken bir 6nemli husus, bugiin Alman
vatandaghigina gecen Tiirklerin sayisinin 220 bine ulagmig olmasidir. Ancak,
Alman hiikiimeti, ¢ifte vatandashga karsidir. 23 Sayilari daha da artacak olan
Tiirk kokenli Alman vatandaglarimn, Tiirkiye-Almanya iligkilerinde bir lobi
giicti olugturmalarini engellemek amaciyla, Alman vatandaghiina ge¢mek
isteyen Tiirkleri se¢im yapmaya zorlamaktadir; "Ya Tiirk vatandaghgindan
¢tkip Alman vatandagligina gecin ya da Almanya’da yabanci statiisiinde
yasamaya razi olun.” Diger bir ifadeyle, Almanya’nin gé¢men politikasi,
¢ifte vatandaglik konusunda, Almanya’da kalicilagmig yabancilar — 6zellikle
Tiirkleri — ve onlarin ¢ocuklarim ve torunlarim "yabanci statiisiinde” tutma
ve bdylece sinirl haklarla Almanya’da yasamalarim Ongoriiyor.

Buna tek segenek olarak asimile olma (tam uyum = Almanlagma)
dayatiliyor, dogal olarak iigiincii kusak ve daha sonrakiler icin. Peki, bu
politikada nigin 1srar ediliyor? Alman siyasileri yirmi, otuz yil sonra
Almanya’da yasayan Tiirklerin, Almanya’da nasil etkin bir duruma
geleceklerini diiglinerek bugiinkii tavirlarim belirliyorlar. Azalma trendi
gosteren Alman niifusuna kiyasla hizla artmakta olan Tiirk niifusu dolayisiyla,
Alman toplumunu Almanlardan olusan homojen bir toplum olarak gérmek
isteyenlerde, farkli kiiltiir ve dine sahip Tiirklerin tam uyumunun (asimile)
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aglanamayacai endigesi hakim. Almanya aynca ebeveynlerine Alman
atandag1 olmay1 zorlagtiran, c¢ocuklarna ise kolaylastiran bir politikayla,
ileleri de kendi i¢inde bdlmekte. Bu durum soyle izah edilebilir: Alman siyasi
artilerinde 6nemli gorevler iistlenen "baz:” Tiirk kokenli Alman vatandaglar,
- Almanyal1 Tiirkleri, entegrasyon konusunda en biiyiik sorun olarak gérmekte,
fTijrkge ve Tiirk kiltiirii derslerinin Tiirk ¢ocuklarmmmn Alman lisanina
-entegrasyonuna engel oldugunu ve Tiirkce medya izlenmesinin de uyumu
b olanaksiz kildigimi sOylemekte.2*  Yani, kendi kiiltiirel zenginliklerini
gelistirerek koruyamayan bir kiiltiirel azinligin (Almanyali Tiirklerin), siireg
¢ icerisinde Alman toplumunda erimesi talep edilmekte. Bu da bir politik
E tavirdir, Alman siyasi partilerinde aktif olan geng Tiirk kdkenli politikacilar
¢ arasndan bunu benimseyenler olabilir. Ancak, bu politik tavrin Almanyalt
E Tiirklerin entegrasyonunu degil, tam tersine asimilasyonunu hedefledigi agik¢a
f - goriilmekte.

3 Asimilasyon (erime) entegrasyonun aksine, go¢menlerin kendi kiiltiirel
~ kimliklerini unutarak ve eriyerek Almanlagmalart demektir (Tipki 19.
Yiizyilin sonunda Almanya’ya gelerek bu iilkede tamamen eriyip kaybolan
bir milyondan fazla Polonyali gibi). Burada esas can alici husus, Alman
siyasi partilerinde Onemli gorevler iistlenen Tiirk kokenli bazi geng
politikacilarin bu konumlarint "Tirkiye ve Tiirk karsithgina” borglu
olmalandir. Siiphesiz, bunlan 3. ve daha sonraki kugaklardan takip eden
Tiirk koékenli politikacilar da olacaktir.

Bu baglamda, Hiristiyan Demokrat Birlik Partisi (CDU) nin kisa bir siire
once baglattig1 "yonlendirici Alman kiiltiirii” (Deutsche Leitkultur) tartigmasi
da, iizerinde dikkatle durulmaya deger bir konu. Bu tartigma ile gégmenlere
Alman kiiltiirii kabul ettirilmek istenmekte. Bu bakug tarziyla topluma, hakim
kiiltiirii benimseyen go¢menler Almanya’ya yararli, bu kiiltiire uyamayanlar
ise Almanya igin gereksiz oldugu yoniinde bir ayrimcilik benimsetilmekte.
ikinci Diinya Savag: sonrasi elli yillik bir go¢ tarihine sahip Almanya’da
boyle bir goriigiin tartismaya agilabilmesi, bu iilkede yagayan go¢menleri — ki
ozellikle Tiirkleri ~ oldugu gibi, ¢cogulcu ve demokratik degerlere sahip
Almanlan da endiseye sevketmekte (Bremen Universitesi’nden Tiirkolog
Prof. Dr. Klaus Liebe-Harkot’un “egemen kiiltiir” dayatmasina karst kaleme
aldigr "Oncii Kiiltiire Secenek” adli makalesini, go¢menlerle dayanigma
gosteren Alman demokratlarina saygimn' bir geregi olarak burada ozellikle
vurgulamak istiyorumy).25
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Bir bagka ifadeyle, Almanya’nin bugiin fiilen bir gé¢men iilkesi olmasi ve
bu nedenle, gogmenlerin topluma uyum (entegrasyon) konusunun giderek
onem kazandif1 gercegi g6z ard1 edilmekte. Buna karsin, "Biz ¢ok kiiltiirlii
bir toplum olmayacagiz!" diyerek, goc¢menlerin Alman toplumunda
erimesinin (asimilasyon) yolu bilingli a¢ilmakta.26 Bunu benimseyen bazi
geng Tiirk politikacilara Alman siyasi partilerinde iist diizeylerde gorev
vermek suretiyle, go¢menlerin asimilasyon siirecini hizlandirmak ve bunun
onilindeki direnci kirmak igin bizzat Tiirk kokenlilerden faydalanma
politikasinin da izlendigi bir gercek.

Burada iki 6nemli hususun vurgulanmasi gerekiyor: Birincisi, Tiirkiye'nin
disgte politikasini belirleyen temel faktorlerden olan ozellikle igsizligin
azalmasi ve yurtdigina gidenlerin gonderdikleri dovizlerin iilke ekonomisi
tizerindeki olumlu etkisi. Bilindigi gibi, Bati Avrupa iilkelerinde 6zellikle
Almanya’da istihdam edilen Tiirklerin sayisi, 1963’te "Ortakiik Anlasmast”
nmin imzalanmasindan sonra artmaya baglamigtir. Tiirk hiikiimetleri, 6zellikle
1980’lerden sonra bu iilkelerde kalic1 olmaya baglayan Tiirklerin
karsilagtiklar1  sosyal sorunlarin ¢oziimiinde ciddi bir gayret
gostermemislerdir. Neticede, birinci nesil Tiirkler — bunlara ikinci nesil
Tiirklerin ¢ogunlugu da dahil edilebilir - Tiirkiye ile baglarim korumuslar.
Ancak, Tiirkiye’nin de 6zellikle bu nesil Tirklere yonelik ciddi bir sosyal
politika olusturmamasi neticesinde, ¢ogunlugunu Almanya ve diger Bati
Avrupa lilkelerinde doganlann tegkil ettifi {iclincii nesil Tiirklerle birlikte
yavag yavag bir ¢Oziilme siirecinin bagladigi goriiliiyor. Tiirkiye, AB ile
iliskilerinin énem kazandig: bir dsnemde boyle bir kitlenin desteginden ya
mahrum kalmakta ya da gerektigi gibi yararlanamamakta.

Hemen belirtmek gerekir ki, elbette bireysel olarak gayret gosteren ¢ok
insaumiz var bu iilkelerde. Ayrica, Almanya orneginde oldugu gibi, eyaletler
bazinda bir¢ok orgiitlenme faaliyetleri goriilebilir. Ancak, Almanya genelinde
Tiirklerin bilyiik bir boliimiinii temsil edebilen bir 6rgiitlenmeden heniiz s6z
edilemez. Bunun neticesidir ki, bugiin sayilar1 2,5 milyonu bulan Tiirkler,
Almanya’da 30 bin civarindaki Yahudiler kadar etkili olamamakta. Siiphesiz,
boyle bir 6rgiitlenmenin gimdiye kadar ger¢eklesememis olmasinin da cesitli
sebepleri var.2’” Ancak, goriinen odur ki, 3. nesil Tiirk kokenli geng
politikacilardan da "Tiirkiye ve Tiirk karsithginin miithis prim yaptig: Alman
partilerinde siyasi kariyer ‘yapmak" isteyenler olacaktir. Bu tiir bir siyasi
taktikle Tiirklerin kendi aralarinda organize olmasim onlemek, Alman
politikasinin bir inceligi olsa gerek. Diger bir ifadeyle, Tiirklerin organize
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f imumenr

larak hareket etmesine Alman politikas1 bilingli bir sekilde izin
ermemektedir. Tiirklerin de kiiglik hesaplar asacak siyasi kiiltiire sahip

.olmamalar1, Almanlarin "bél ve yonet” politikasina zemin olugturmaktadir.

Ikincisi, eger Almanya gergekteh Tiirkiye’nin AB iiyeligine sicak baksa
ve bu konuda siyasi irade gosterseydi, her seyden once "¢ifte vatandaghk"”

konusunda engel ¢ikarmazdi. Ciinki, ister sosyal demokrat ister muhafazakér

olsun, Alman politikacilarin, refahin paylagilmas: séz konusu oldugundan
Dogu Avrupa iilkelerinin AB iiyeligine alinmasina pek de sicak bakmayan
Alman kamuoyunu ikna etmek igin ortaya koyduklan siyasi irade
bilinmektedir. Bunu yaparken, "genelde”, bu iilkelerin Avrupa’nin bir pargasi
oldugunu ve simdiye kadar AB’nin iginde yer almamig olmalarinin sebebi
olarak ise Soguk Savas donemini ileri siirmekteydiler. Ancak aymi siyasi
iradeyi Tiirkiye’nin AB’ye iiyeli§i konusunda goérmek miimkiin degildi.
Oysa, Soguk Savag déneminde Varsova Pakti’nin iiyesi bu iilkelere giiphe ile
bakilirken, Tiirkiye NATO’nun bir iiyesi olarak Avrupa i¢in de bir giivence
teskil ediyordu. Bununla beraber, 1960’larmn baglangicindan itibaren ve
ozellikle Berlin Duvar’nin oriilmesinden sonra Bati Almanya’da iggiicline
duyulan gereksinimin kargilanmasinda Tiirklerin katkisi ve dolayisiyla bu
insanlarin, Alman ekonomisinin hizla geliserek bugiinkii seviyesine
ulasmasindaki etkin roli unutulmamaldir. Ayrica, iki Almanya’nin
birlesmesi sonrasinda dogunun kalkinmasi amaciyla, batida yasayan
Almanlar gibi Tiirkler de "dayanigma vergisi” 6demek suretiyle destek
sagladiklar1 gercegi vurgulanmaliydi. Almanlara oranla geng bir niifusa sahip
olan Tiirkler, "Alman Emeklilik Kasasi'na odedikleri prim miktarinin bu
kasadan emekli Tiirklere 6denen miktardan ¢ok daha fazla nedeniyle
oynadiklar1 6nemli rol net bir bigimde ifade edilebilir.

Alman niifusunun gelecekte azalacag ve bundan dolay1 iyi egitim gormiis
isgiiciine olan ihtiyacin artacagi, Almanya’min onde gelen arastirma
kuruluglarinin raporlariyla agiklanmaktadir. Tiirkiye geng niifusu nedeniyle,
AB’ye alnmas1 soz konusu olsa bile emegin serbest dolagiminin iyelige
gecisten sonraki bir donemde yiiriirliige girecegini varsayalim. Tirk
isgiiciiniin Almanya basta olmak iizere baz1 AB iilkelerinde gelecekte talebin
daha fazla olacagi meslek dallarma gore egitilmesi, buglin Tiirkiye’nin
AB’ye iiyeligi oniinde baglica engellerden biri kabul edilen niifus faktdriiniin
"uzun vadede” AB agisindan arz edeéegi onemin anlatilabilmesi. AB,
Akdeniz politikas1 cergevesinde Islam diinyasiyla iliskilerini daha da
gelistirmek isteyecektir. Bu baglamda, Tiirkiye'nin iyeliginin, Birlik'in
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Islam iilkeleri karsisina bir "Hiristiyan Kuliibii" imajiyla ¢ikmasing
onleyecegi ve dolayisiyla ekonomik iligkilerden siyasi iliskilere kadar
saglayacag cok yonlii faydalara dikkat cekilmesi. Goriildiigii gibi, eger siyasi
irade isterse, "Tiirkiye’nin AB tiyeligine alinmasimin olumlu yOnlerini de
siralamak mimkiindiir.” Ne yazik ki, AB’de bugiinkii siyasi irade
Tiirkiye’nin tyeligine karsi, ya da temkinli bir ifadeyle, simdilik sicak
bakmuyor.

Sonug

AB’ye iiye olmak igin Tiirkiye’nin siyasi iradesinin tam olmasi yetmiyor.
Bu siireci tamamlamak icin AB’nin de ayni siyasi iradeyi gostermesi gerekir.
AB’nin motor giicii Almanya omeginde goriildiigii gibi, gerek sosyal
demokratlar gerek muhafazakarlar Alman kamuoyunu AB’yi dogu Avrupa
iilkelerine dogru genisletmenin kendi uzun vadeli ¢ikarlarina uygun oldugu
konusunda ikna ederken nasil bir siyasi irade ortaya koyduklarini goriiyoruz.

Ayni siyasi iradenin Tiirkiye giindeme gelince nasil bir kars1 tavir aldigini
da goriiyoruz. AB, bir yandan aday lilke statiisii veriyor, bir yandan da
olmadik kosullara bagliyor. Kibris ve Ege konularinda oldugu gibi,
Tiirkiye’nin kolay kabullenemeyecegi sartlar ileri stirliyor. Tiirkiye’nin bu
konularda 6diin vermesi halinde, AB’ye alinacagina dair bir garanti de
verilmiyor. Peki, Tiirkiye bu &diinlere ragmen AB’ye alinmazsa, ne olacak?
Su anda kimse bu sorunun yanitini veremiyor. Oysa, Tiirkiye Kibris ve Ege
gibi 6n kosullar 6ne siiriilmeden AB’ye alinsa, diger bir ifadeyle, AB’nin
siyasi iradesi bu yonde tecelli etse; hi¢ siiphesiz, bu sorunlar AB icinde daha
¢abuk bir ¢oziime kavusacak. Sonug olarak, tam iiyelik ncesi AB’nin bu tiir
talepleri Tiirkiye nin iiyeligini engellemekten bagka bir seye yaramiyor.

AB’nin adaylik statiisii vermesiyle, beklentilerin aksine, Avrupa’da sik sik
gindeme getirilen Tiirkiye’nin "Avrupalilik kimligi" tartismasi giderek
yayginlasmaktadir. Almanya’da gerek Schmidt gerek Stoiber tarafindan
Tiirkiye’nin iiyeligine karg: sGylenenlerin 6zii su: "Tiirkiye baska diinyaya
aittir, bize uymaz!" Dolayisiyla, Tiirkiye, Avrupa’nin kiiltiir sinirlarimin
diginda sark diinyasinin bir pargast olarak goriilmektedir. Ancak, bu ve
benzeri goriisleri ileri siirenler, tiim tarihi gergekleri bir an i¢in goz ardi etsek
bile, oncelikle 1963’te imzalanan Ortaklik Anlagmasi ile Tiirkiye’nin
“prensipte Avrupali olarak tanindigi” olgusunu gérmezden gelemezler, 28
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Ne Schmidt’in sozlerine Alman Sosyal Demokrat Partisi’nden (SPD) ve
Avrupa’nin diger sosyal demokrat partilerinden tepki geliyor, ne de Stoiber’e
Avrupa’nin diger muhafazakér partilerinden. Uzerinde diisiiniilmesi gereken
bir diger nokta ise Tiirkiye’deki sosyal demokrat ve muhafazakar partilerden
de tepki gelmemesi.2%

Peki, bir tigiincii nokta, nasil oluyor da yaklagik 2,5 milyon civarindaki
Tirk toplumu sesini giir ¢ikaramiyor? Birgok faktoriin yani sira, cogunlukla
g0z ard1 edilmemesi gereken iki faktor vardir: Birincisi, Tiirklerin bugiin ¢ok
heterojen bir toplum olugturmalan ve dolayisiyla farkli amaglar ve ¢ikarlar
giitmeleri. Tkincisi ise, Almanya’nin gb¢men politikasinin Tiirk toplumunun
birlikte hareket etmesini bilingli engellemesi.

Hedeok

Summary

Political will on Turkey’s part does not suffice for full-membership of the
EU. Political will on the EU’s part is also essential for the completion of this
process. The maintenance of "political stability” required for the realization
of the reforms stipulated in the National Program is only one side of the coin.

The other side of the coin is that the intense debates in Europe on the
question "Where will Europe end?" do not inspire the same level of interest
in Turkish public opinion. However, whether Turkey will be given the
"opportunity” to become a full-member of the EU or face the “threat” of
permanent exclusion is contingent upon the EU’s decision about its own
future. It is apparent that in addition to the conservatives, a growing number
of social democrats in Europe are gradually adopting a common position
against Turkey. And this is exactly the case in the German example.

Notlar

1" Bakanlar Kurulu'nun 19 Mart 2001 tarihinde toplanarak onayladigi ve
Tiirkiye’nin AB ile tam iiyelik goriismelerine gegebilmesi igin yapacagi reformlar
siraladigi Ulusal Program, yaklagik bin sayfa ve 6 bolimden olusmaktadir. Ilk
bolimde Tirkiye’nin vizyonu ve demokratik kazammlari ile iiyeligin AB’ye
yapabilecegi katkilar siralanmaktadir. Siyasi kriterler, ekonomik kriterler, Tiirk
mevzuatinin AB mevzuatina uyumu, bu uyumun gergeklesmesi igin idari kapasitenin
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geligtirilmesi ve mali yardimlar geri kalan béliimleri teskil etmektedir. Bakanlar
Kurulu’nda onaylandiktan sonra aym giin Devlet Bakam ve Bagbakan Yardimcist
Mesut Yilmaz tarafindan diizenlenen bir basin toplantistyla kamuoyuna agiklanan
Ulusal Program’da, AB’nin 2001 sonuna kadar tamamlanmasim istedigi reformlarin
ancak orta vadede yapilacag: belirtildi. Programda kisa vadeden kastedilen siirenin 1
yil oldugu, orta vade igin de 5 yilin gecilmemesi gerektigi ifadesine yer verildi. Basin
toplantisinda Tiirkiye’nin daha fazla risk alabilecek kapasitede oldugunu séyleyen
Yilmaz, Ulusal Program’in glincellestirilmesi gereken bir metin oldugunu ve zaman
igerisinde bazi revizyonlarin olacagini da vurgulamustir. Ancak, Uzmanlarin genel
gortigi, Ulusal Program’in, AB’nin Tirkiye’nin tam iyeligi igin kosullarim
siraladin Katim  Ortaklig: Belgesi’'ni kargilamakta yetersiz oldugu yéniinde.
Ozellikle AB’nin KOB’daki agik reform istemlerine kargi hiikiimetin muglak
ifadeler kullandig1 diigiiniilen baglica konular sunlardir: i) ana dilde yayin, ii} 6liim
cezasi, iii) BM Sozlesmeleri, iv) MGK’nin rolii, v) diisiince Ozgiirliigii, vi)
iskenceyle miicadele, vii) DGM’lerin durumu, viii) bélgesel dengesizlikler, ix)
OHAL’in kaldirtlmast (20 Mart 2001 tarihli gazeteler). Bu makalenin yazilist
sirasinda AB Komisyonu UP hakkindaki gortisiinii heniiz agiklamamist.

2 Sam halifeligine bagli olan Miisliiman Ispanya (Endiiliis Emevileri), 756’da
bagimsiz emirlik, sonrada Halifelik haline geldi (929) ve bu, 1031 yilina kadar siirdii.
Emevi hiikiimdarlan iilkeye parlak bir dénem yasgattilar ve Kurtuba bu dénemde bir
kiiltiir merkezi haline doniistii.

3 Schmidt, H. (2000), Selbstbehauptung Europas — Perspektiven fiir das 21.
Jahrhundert, Deutscher Verlag Anstalt/Stuttgart — Miinchen, s. 219-220

4 Age.,s. 220
5 Age.,s. 200
6 Age.,s. 221.
7 Age.,s. 221.
8 Age.,s. 222.
9 Age.,s. 222,
10 Age.,s. 224,
I Age. s. 224.

12 Age., s. 224-225.

13 AB’ye iiyelikte dinin bir ol¢i oldugu, 6zellikle Tiirkiye’nin 1987 yilinda yaptig1
tam iiyelik bagvurusundan sonra AB’nin iist diizey yetkilileri tarafindan da dile
getirilmigtir. Ornegin, AT (veya 1 Kasim 1993’ten itibaren AB) Komisyonu eski
Bagkan1 Jacques Delors, Toplulugun bir Hiristiyan Klubii oldugunu ve dolayisiyla
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Tiirkiye’nin iiyelifine soguk bakilmasinin normal oldugunu ifade etmistir. (Cigek,
K., 1995, "Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne Alinmamasinda Din Bir Faktoér Olabilir
mi?", Yeni Tiirkiye, No. 3, s. 228-234).

14 Bu konuda daha fazla bilgi i¢in bakiniz. Cigek, K., 1995, "Tiirkiye’nin Avrupa
Birligi’ne Alinmamasinda Din Bir Faktor Olabilir mi?", Yeni Tiirkiye, No. 3,
s. 228-234,

15 Stoiber, E. (2000), "Europa gibt es nicht umsonst", Siiddeutsche Zeitung, 16/17
September (Stefan Ulrich ve Peter Miinch tarafindan Bavyera Eyalet bagbakani
Edmund Stoiber ile yapilan soylesi).

16 Age.
17 Qymen, O. (1998), Tiirkiye'nin Giicii, AD Kitapgilik AS, Istanbul, s. 201-204.

18 AB, bu yardimlari daha 6nce Giiney Avrupa iilkeleri igin de yapmugti
Yunanistan'in 1981-1996 yillart arasinda AB biitgesinden aldig1 yardimlarin toplami
44,2 milyar euro. 1986'da iiye olan Ispanya'nin 1996'ya kadar aldig1 yardimlarin
toplami 64,6 milyar euro. Ayn1 donemde Portekiz 22,2 milyar euro yardim almisti
(Oymen, O. (1998), a.g.e., s. 200).

19 Helsinki Zirvesi'ne kadar olan dénemde (1963-1999) Tiirkiye'ye AB
kaynaklarindan 1,3 milyar euro kredi verildi ve 144 milyon euro yardim yapildi. AB
Genel Sekreterligi'nin agiklamasina gore, AB'nin 2001-2006 doneminde Tiirkiye'ye
verecegi yardimlarin toplami 4,5 milyar euro (Tiirkiye, AB ile mali igbirligi
cergevesinde 2001-2006 yillar arasinda 1 milyar 403 milyon euro’luk hibe ve 3
milyar 170 milyon euro’luk kredi olanagindan yararlanacak. Tiitkiye 2006 yilina
kadar siirecek Meda 2 Programi ¢ergevesinde 890 milyon, 2003 yilina kadar siirecek
ozel isbirligi gercevesinde de 150 milyon euro hibe yardimindan yararlanabilecek.
Tiirkiye, Avrupa Yatirum Bankasi kaynaklarindan da yaklasik 2 milyar 570 milyon
euro’luk kredi olanagim kullanabilecek). Oysa, yine ayni agiklamaya gore,
Tiirkiye'nin Ulusal Program dogrultusunda reformlan gerceklestirebilmek icin 15
milyar dolara gereksinimi var (20 mart 2001 tarihli gazeteler).

20 Stoiber, E. (2000), a.g.e.

21 Age.

23 Karluk’a gore, “Gegmis dénemde Avrupa’da bir birlik kurmann tarihinde, Tiirk
tehlikesinde kargi giigleri birlegtirme ama¢i yatrugtir. Siiphesiz bu gorig tarihin

derinliklerinde kalmakla beraber, Bati kamuoyunun Tiirk ve Tiirkiye hakkinda ‘pegin
kararla’ hareket etmesinde yine de rol oynamaktadir.” [Karluk, R. (1997) Giimriik
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Birligi Donemecinde Tiirkiye: Giimriik Birligi Ne Getirdi Ne Gotiirdii?, Turhan
Kitabevi, Ankara, s. 8].

231999 Mart ayinda yapilan Hessen eyalet secimlerinde, Hiristiyan Birlik partileri,
¢ifte vatandaslifa olanak saglayan ve Almanya’da doganlarin da otomatikman
Alman vatandag1 olmasini Ongéren yasa tasarisina karsi, Tiirk ve yabanci
diigmanhifinin da agik¢a kullanildigi kampayalar diizenlediler. Se¢im sonuglarina
gore, Sosyal Demokrat Parti ve Yegiller Partisi tarafindan olugturulan Hessen Eyalet
Hiikiimeti diigiince, yine bu partilerin koalisyonla olusturduklar1 Federal hiikiimet de
Federal Konsey’deki ¢ogunlugunu kaybetti. Neticede, Sosyal Demokrat Parti
yetkilileri, Alman halkinin ¢ogunlugunun ¢ifte vatandaghifa karsi oldugu
gerekgesiyle, "Alman toplumunun en onemli modernlesme projesi” olarak
kamuoyuna sunulan tasariy1, yapilan degisikliklerden sonra taninmaz hale getirip
gocmenlerin beklentilerini bosa ¢ikarttilar.

24 Keskin, H. (1999), "Geng politikacilarin yaklagimi nesiller arasi gatisma mi?",
Hiirriyet, 20 Ekim (Almanya baskist).

25 Liebe-Harkot, Cumhuriyet gazetesindeki 11 Aralik 2000 tarihli "Oncii Kiiltiire
Secenek" adli makalesinde 6nemli bir tespit yapiyor: "Almanya’da Hitler rejiminde
tek devlet ilkesi olan barbarliktan bagka bir hareketin gorilmedigi 30’ lu yillarda,
Tiirkiye’de ortaya cikan gelecege yonelik olumlu devrimlerden hi¢ séz edilmiyor.”
Liebe-Harkot’un bu tespitine 6rnek olarak, 1930’larda Hitler’in zulmiinden kagarak
Tiirkiye’ye sigiman Alman bilim adamlarinin da katkilariyla cagdas iiniversitelerin
temellerinin atildigim1  hatirlatmakta yarar var {Bu konuda daha fazla bilgi i¢in
bakiniz. Hirsch, E.E. (1985) Hdatiralarim: Kayzer Donemi - Weimar Cumhuriyeti -
Atatiirk Ulkesi, Ankara Universitesi Banka ve Ticaret Hukuku Aragtirma Enstitiisii,
Yayin No. 169, Seving Matbaasi, Ankara] Liebe-Harkot, s6z konusu makalesindeki
tesbitini §0yle tamamliyor: "Tiirkiye’ nin 80 yulik cumhuriyet donemi ve laiklik adina
verdigi savaslar yok sayip, Tiirklerin sadece Miisliiman yanlari vurgulanarak,
Miisliimanlar Avrupa ile uyum saglayamaz, zaten saglamak da istemiyorlar iddialan
ile Tiirkler kaba bir sekilde diglaniyor. Politik amaglara ulagsmak icin hichir
kiistahliktan ¢ekinilmiyor.”

26 Frankfurt Universitesi ogretim iiyelerinden Dr. Alex Demirovig, "yonledirici
kiiltiir” adimmim, CDU’nun kamuoyunda yalmz yabancilar sorununu giindeme
getirerek ¢ogunluk pozisyonunu koruyabilecegine dikkat g¢ekiyor ve sunlan
soyliiyor: "Kamuoyu kendiliginden sag egilimli degil. Ama sag politika olarak
tamumlanan, yabancilar, go¢, vatandaghk ve iltica konulary merkezi bir sorun haline
getirilirse, bu sonugta sag pozisyonlarin giiclendirilmesi anlami tastyacaktir. Bu ise
CDU’ nun avantajlarint arttiryor.” Aktaran: Tozan, H. (2000), "Almanya’da ‘egemen
kiiltiir’ kavgas1”, Cumhuriyet, 28 Kasim.
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27 Koray, bu konuda g6yle bir tespit yaptyor: "Uziicii olan bir bagka nokta ise 40
yillik gog deneyimine sahip Tiirk toplumunun bugiin hdléd icinden kendi ¢ikarlarini
dile getirecek, sozii dinlenen, kendini her iki tarafa da kabul ettiren bir sézcii ya da
sozciiler gtkaramamug olmasidir. 30 bin kigilik Yahudi cemaatinin ge¢mig nedeniyle
- Almanya’da ¢ok ézel bir konumu oldugunu kabul etmekle birlikte, yaklagik 2.5
milyonluk Tirk toplumunun sesinin bu kadar az ¢ikmast iizerine diigiiniilmelidir.
Bunun bir nedeni de Tiirklerin bugiin ok heterojen bir toplum olugturmalarindan ve
dolayisiyla  farkli amaglar ve ¢ikarlar giitmelerinden dolay: deyim yerindeyse
birbirlerini baltalamalaridir.” Koray, S. (2000),, "Once Kiiltir ve Almanya",
Cumbhuriyet, 4 Aralik. .

28 Tiirkiye Aragtirmalar Merkezi, Tiirkiye’nin Tam Uyeliginin ~ Avrupa
Toplulugw' na Saglayacagr Faydalar, Studien und Arbeiten des Zentrums fiir
Tiirkeistudien Band 10, s. 115.

Avrupa’nin o donemde Tiirkiye’ye bakigim hatirlatmakta fayda var. Bilindigi gibi,
Tiirkiye, Yunanistan’dan sonra (15 Mayis 1959) o donemdeki adiyla Avrupa
Ekonomik Toplulugu’na (AET) "ortak iiye” olmak igin bagvuran ikinci iilkedir.
Tiirkiye nin bagvurusu iizerine 11 Eyliil 1959°da Briiksel’de toplanan AET Bakanlar
Konsey’inde Komisyon Bagkam Prof. W. Hallstein, Konsey’in Tiirkiye’ye olumlu
cevap vermesini ¢neriyordu. Prof. Hallstein, 12 Eylil 1963°te Ankara’daki imza
téreninde yaptig1 konugmasinda, Anlasma’nin 6zellikle politik yoniine deginerek
sunlar1 soyliyordu: “Bizler bugiin ¢ok biiyiik bir olayin tamklartyiz. Tiirkiye
Avrupa’ya dahildir. Olayin derin anlami iste buradadir. Bu cografi bir
nitelendirmenin kisaltilmig ifadesinden yahut birkag yiizydir gegerliligi siiregelen
bir tarihi geligmenin saptanmasindan ¢ok, bir gercegin belirtilmesidir. Tiirkiye
Avrupa’ya dahildir. Bu her geyden once, etkileri bu iilkede adim adim bilinglegen
Atatiirk iin giiclii kigiliginin ve O’nun tarafindan, biitin hayati alanlarinda Tiirk
devletinin devrimci bir tutumla Avrupalilagtirma yolundaki yenilegtirmesinin
hatirlanmasidir. Avrupa kiiltiir ve siyasetinin yayiigi tarihinde bu olayin bir benzeri
yoktur. Evet bizler bu olayda Avrupa’ daki en modern gelisim olan Avrupa Birligi ile
bir nitelik akrabah@ sezmekteyiz. Bunun igin de Avrupa’ nin ve Tiirkiye’ nin etki ve
tepkilerinde, askeri, politik ve ekonomik yonden ayn olmalarindan daha dogal ne
olabilir?” Bu kadar net ifade edilen sozleri yoruma gerek var m? Ne var ki,
"Ortakhik Anlagmasi’ndan yaklagik 40 yil sonra bu sozlerin tersi daha sik
soylenmektedir. Karluk, R. (1997), Giimriik Birligi Donemecinde Tiirkiye: Giimriik
Birligi Ne getirdi Ne gotiirdii?, Turhan Kitabevi, Ankara, .7

29 Bu konudaki bazi makaleler igin bakimz.
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