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Hicri 3. asrin ehl-i hadis miielliflerinden Ibn Huzeyme (6.311/923), Kitabu't-
tevhid adli eserini, doneminin akdid tartismalar iizerine kaleme almigtir. Miiellif bu
eserinde Allah'in sifatlar, sefaat, ru’yet, iman-amel iliskisi ve kabir hayati gibi itikadi
konulara temas etmekte ve ehl-i bid’at gruplarina karsi ehl-i stinnet’in goriisiinii ispat
etmeye ¢calismaktadir. Bu makalede miiellifin Allah'in vech sifatini ispat etmek icin delil
getirdigi bazi hadislerin isnad ve metinlerinin temel hadis kaynaklarindaki tarik ve
lafizlar ile mukayesesi gerceklestirilmekte ve konuya iliskin rivayetler tahlil edilmeye
calisilmaktadr.
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Abstract

Ibn Khuzaymah; One of the ehl-i hadith scholars of third century AH, has
written a book named Kitab al-Tawhid about the creed discussions in his time. /bn
Khuzaymah addresses in this book important issues of the Islamic agaid such as the
attributes of Allah, intercession, Allah be seen in the Hereafter, relationship between
faith and deeds, life in the grave and also he endeavours to prove the notion of ahl al-
sunnah against ahl al-bid’ah. This article aims to assay some hadiths which the author
put forward to prove Allah's face attribute and to analyze that hadiths in this subject.
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Ibn Huzeyme'nin “Kitabu’t-Tevhid” Adli Eseri Cercevesinde Allah’m Vech Sifat1 ile Tlgili Goriisleri
Uzerine Bir Degerlendirme

Giris

Kelam konularinin hicri 3. asrin en hararetli tartismalarinin yapildigi mesele
oldugu ve ehl-i hadisin bu tartismalardan bigine kalamadigi muhakkaktir. Islam ilim ve
fikir diinyasin1 derinden etkileyen olaylarla baslangi¢ gosteren tartismalardan birisi de
Allah’in sifatlar1 meselesi olmustur. Hicri 3. asirda Nisabur’un taninmis ehl-i hadis
alimlerinden biri olan ibn Huzeyme (h.311/m.923)" de her ne kadar kelam konular1 ile
istigal etmeyi kerih gorse de bu tehlikeli alanm ilim halkalarinda hadis talebelerini?
mesgul eden bir konu olduguna sahit olmasi lizerine Kitdbu t-tevhid eserini kaleme
alma zorunlulugu hissetmistir.3 Miiellif daha c¢ok Sahih* adli eseri ile taninmaktadir.
Bununla birlikte Kitdbu't-tevhid’in de itikddi konularda ortaya koydugu goriisleri
sebebiyle oldukga dikkat ¢eken bir eser oldugu goriilmektedir.

Ibn Huzeyme Kitdbu -t-tevhid eserinin biiyiik bir boliimiinde Allah'n sifatlar:
konusunu islemekte, sifatlar1 ispat etmek icin ayet ve hadislerden deliller
zikretmektedir. Ardindan eserde sefaat, ru’yetullah, iman-amel iliskisi ve kabir hayati
konularma deginmektedir. ibn Huzeyme bu eserinde “ehl-i asar” ifadesini kullanmakta,
kendisini de dahil ettigi bu siinnet taraftarlarinin goériistinii “Hicaz, Yemen, Irak, Sam ve
Misir alimleri olarak bizler, Allah'in kendisi i¢in ispat ettigi seyleri kabul ediyor, bunu
dillerimizle ikrar edip kalbimizle de tasdik ediyoruz”5 sozleriyle ortaya koymaktadir.

! Hicri 223 yilinda Nisabur’da diinyaya gelen ibn Huzeyme’nin tam adi, Muhammed b. Ishik b. Huzeyme
b. Mugire b. Salih Ebl Bekr es-Siilemi en-Nisabiiridir. Kaynaklarda onun i¢in hafiz, hiiccet fakih,
imamu’l-eimme ifadeleri kullanilmaktadir. Bkz. Ibn Kadi Sithbe, Tabakdtii’l-fukahdi’s-sdfiive,
Mektebetii’s-sikafeti’d-diniyye I-II, Kahire, c.1, s.68. Fikihta bir mezhebe mensubiyeti ile ilgili
kendisinden bir bilgi gelmemektedir. Ebei Bekir en-Nakkas (h.351/m.962) ibn Huzeyme'nin kendisine 16
yasindan sonra higbir imami takip etmedigini sdyledigini rivayet etse de (a.g.€., c.1, 5.99) ibn Huzeyme,
Safii mezhebinin tabakat eserleri igerisinde 6nemli bir isim olarak zikredilmektedir. (a.g.e., c.1, 5.69)

? Kaynaklarda onun talebelerinden Ebii Ali Muhammed b. Abdulvehhéb es-Sekafi, Ebii Bekir Ahmed b.
Ishak es-Sibgi, Ebii Bekir b. Ebi Osman ve Ebii Muhammed Yahya b. Mansir ile yasadig1 bazi tatsiz
olaylar aktarilmaktadir. Bkz. Zehebi, Siyeru a’lami’n-niibeld, 1-XXIII, Beyrut, Miiessesetii'r-Risale, 1985,
c.14,s 377.

3 Muhammed b. ishak b. Huzeyme, Kitdbu 't-tevhid ve isbatu sifati’r-rabb azze ve celle, thk: Abdulaziz b.
Ibrahim es-Sehvan, Riyad, Daru’r-riisd, 1988, s.16. Ibn Huzeyme’nin bu eserinin Kopriilii Kiitiiphanesi
ve Kastamonu kiitiiphanesinde iki; Misir Teymuriye Kiitiphanesinde bir, Suriye Zahiriyye
Kiitiiphanesinde bir yazma niishasi bulunmaktadir. Muhakkik Abdulaziz b. Sehvan, kitabin Almanya ve
Ispanya’da da niishalar1 oldugunu séylemektedir. Bkz. Kitdbu t-tevhid, Giris boliimii s.75. ilk olarak 1934
yilinda basilmis olan eserin 1982 yilindaki ikinci baskisini Mustafa el-Azami tahkik etmistir. (Daru
kiitlibi’s-selefiyye) Bir diger baski Muhammed Halil Herras’1n tahkik ve tahrici ile 1983 yilinda BeyrGt’ta
yapilmistir. (Beyrit, Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye) Eser {izerine Ebli Nuaym el-Isbahani’nin bir miistahre¢
eseri oldugu belirtilmekle birlikte bu eser giiniimiize ulagsmamstir. Bkz. EbG Nuaym Ahmed b. Abdullah
b. Ishak Isfahani, Kitabu'd-duafd, thk. Farik Hamade, Dariilbeyza, Darii's-Sekafe, 1984. s.16.
Muhakkikin notu.

* Giiniimiize eksik olarak ulagmis olan eserin tam adi Muhtasaru’l-muhtasar mine’ l-miisned’dir.
Elimizdeki mevcut kismin, eserin yaklagik dortte biri oldugu sanilmaktadir. Eser Muhammed Mustafa el-
A’zami’nin tahkik ve tahrici ile Beyrit’ta dért cilt halinde basilmustir. (Beyrtit, el-Mektebetii'l-Islamiyye,
1975)

® fbn Huzeyme, Kitdbu 't-tevhid, 5.31-32.
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Ibn Huzeyme Kitdbu t-tevhid’inde 6zelikle Muattila olarak niteledigi
Cehmiyye’nin goriislerini hedef almaktadir. Bununla birlikte Miircie ve Mutezile
gruplarint1 ve Hariciye’yi de zikretmektedir. Eserde Cehmiyye ve Mutezile
mezheplerinin isimlerini sik¢a anan miellif, onlar1 goriisleri sebebiyle agir sozlerle
elestirmesine ve kimi zaman bu gruplara mensup kimselerle bir araya geldigini, onlarin
fikirlerini alt ettigini beyan etse de eserinin hic¢bir yerinde miisahhas bir kimsenin adini
zikretmemektedir. Bununla birlikte Zehebi (6.748/1348)’nin aktardigi1 bir olaydan ibn
Huzeyme’nin ¢agdasi oldugu bilinen Hakim Ebt Said isimli sahisla arasinda bir
husumet oldugu anlagiimaktadir.® Oyle ki Ibn Huzeyme’nin bu sahsin vefat: iizerine
sevincini ifade etmek icin hazirlattigi bir yemek dillere destan bir ziyafet olarak
aktariimaktadir.” Ehl-i rey’e mensup oldugu bilinen bu sahsa olan husumetinin onun
fikirleri sebebiyle oldugu anlasiimaktadir. Bu durumda ibn Huzeyme’nin talebelerini
kelam konularindan men etmesindeki 1srar1 ve onlarin kendisini dinlemedigini
ogrendigindeki ofkesi daha iyi anlagilmaktadir. 8 Ziyafete katilan isimlerin davet
sonrasinda toplandiklart mecliste Kelamullah’in devam eden bir kadim varlik m1 oldugu
yoksa Cenab-1 Hakk’in kelamimi haber verdiginde mi tespit edilecegi konusunu
tartismalarindan, Allah'in sifatlar1 meselesinin o giin i¢in ne derece giincel bir konu
oldugu goriilmektedir.

Ibn Huzeyme Kitdbu t-tevhid’de Allah'in sifatlar1 (nefs, ilim, ayn, sem’, basar,
vech, yed, 1sba’, ricl, istiva, kelam, dihk), Allah'in ahirette goriilmesi (ru’yetullah),
sefaat, ahirette kullarin affi, iman-amel iligkisi ve kabir hayat1 konularin1 ele almaktadir.
Biz bu makalede Ibn Huzeyme’nin Allah’mn vech sifatini ispat etmek icin delil getirdigi
bazi rivayetleri ve onun vech sifatina dair gortiglerini konu edinecegiz.

Allah’in Vech Sifati

Allah’a nispet edilen vech® sifatinin anlamu iizere farkl goriisler ve tartigmalar
bulunmaktadir. Kur’an’s Kerim’de on bir ayette Allah veya Rab kelimelerine veya
bunlara matuf zamire izafetle gelen vech lafzinin, pek ¢ok hadiste de Allah lafzina izafet
edildigi goriilmektedir. Kimilerine gore vech Allah’a ait haberi zati bir sifat olup yiiz
anlamindadir ve nur sagan bir niteligi vardir. Ayette Rabb kelimesi ile terkib edilmis

® Tam adi, Abdurrahman b. Huseyn b. Halid Ebi Said en-Nisabaridir. Hanefi kadisidir. Hakim en-
Nisabiiri, doneminde ehl-i rey’in imam oldugunu sdylemektedir. Ibn Huzeyme ile aralarinda agik bir
husumet olduguna deginen Hakim, onun vefatin1 sevingle karsiladigint belirtir. Bkz, EbG Abdullah
Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osméan ez-Zehebi, Tarihu'l-Isldm ve vefeydtu'l-mesdhir ve'l-a'lam:
h.301-320, Beyrt, Daru'l-kitabi'l-arabi, 1992, s.255.

" Ibn Huzeyme’nin kendisine ait bir bahgede tertipledigi yemek icin sokak sokak gezerek halki davet
ettigi, yemegin hazirlanmasi ve ikraminda bizzat c¢alistigi ifade edilmektedir. Bkz. Zehebi, Siyeru
a ‘lami’n-niibeld, c.14, s.379.

8 Zehebi, ibn Huzeyme’nin ¢ok deger verdigi talebeleri ile arasmin nasil acildigini ve ibn Huzeyme’nin
onlar i¢in sarfettigi agir sozleri aktarmaktadir. Bkz. Siyeru a ‘ldmi n-niibeld, ¢.14, 5.379.

9 Vech () sozliikte yiiz, cehre, sima, bir seyin kendisi, bakan kimsenin karsisina gelen yon anlamlaria

gelmektedir. Bkz. Tbn Manzir Eb'l-Fazl Muhammed b. Miikerrem b. Ali el-Ensari, Lisdnu 'I-arab, 1-XV,
Daru sadur, t.y., c.13, s. 555.
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olmasi sebebiyle Zat’tan farkli bir sey oldugu da iddia edilmistir. Kimilerine gore ise
vech sifatinin manasini herhangi bir sekilde yorumlamaksizin ilahi ilme havale etmek
gerekir, zira bu tiir nasslar1 anlamak insan idrakini asar. Vech’in Allah’in zatin1 ifade
eden bir kavram olmas1 sebebiyle mutlaka te’vili gerektigini diislinenler ise nasslarda
gecen vech lafzini zat, r1z4, silih amel, sevap gibi manalarda anlamislardir.™

Ibn Huzeyme, Allah'in vechinin yaratilmis higbir varligin  vechine
benzemedigini, Cenab-1 Hakk’in mahliklarina benzemekten ve Muattila’nin iddia
ettiklerinden miinezzeh oldugunu soylemektedir. “Batil ehli” olarak niteledigi ve
Muattila Cehmiyye diye hitap ettigi bu kimseler, ona gore Allah'in ayetlerinde ve
Resuliiniin sozlerinde bize bildirilen sifatlar1 inkar etmektedirler.

Ibn Huzeyme vech sifatini ispat etmek icin Kur'an’da Allah'a vech atfedilen
ayetlerden deliller getirir.** Onun belirttigine gore Allah, kendisini celal ve ikram sahibi
olarak vasiflandirmis, “...Rabbinin vechi baki kal”** buyurmustur ve onu yok
olmaktan nefyetmistir.™® Resuliine “Sabah aksam Rablerinin vechini dileyerek O'na
yalvaranlarla beraber sen de sabret”** diye hitap etmis, “Dogu da, bati da Allah"indur.
Nereye yonelirseniz Allah'in vechi oradadir”* buyurmustur. Cendb-1 Hakk nefsi igin
vechi ispat etmis, vechinin baki oldugunu, helak olmayacagini sdylemistir.

Ibn Huzeyme vech sifati iizerinde oldukca séz sarf eder. Muattila olarak
nitelendirdigi Cehmiyye’nin, Allah'in kendilerini tenzih ettigi ve temize ¢ikararak
Peygamberlerden sonra insanlarin en hayirlisi haline getirdigi ehl-i asar1 Miisebbihe
olmakla itham edisine siddetle karsi c¢ikarak onlar1 Allah'm kitabini, Resuliiniin
stinnetini ve Arap dilini bilmemekle suglar. Ehli- asar, Allah'in kitab1 ve Resuliiniin
stinnetiyle konusan ve Allah'm kendisi i¢in tespit ettigi ve Resulii tarafindan da teyit
edilen sifatlar1 kabul eden kimselerdir.*® Kur’an’da bildirdigi iizere Cenab-1 Hakk’m bir
vechi vardir. Bizzat ayetlerde vechini celal ve ikram sahibi olarak tavsif etmekte ve
helaki ondan nefyedip, baki oldugunu haber vermektedir. Oysa mahlikatin vechi boyle
degildir. O halde nasil olur da Cenab-1 Hakk’1n bir vechi oldugunu sdyleyen siinnet ehli,
Miisebbihe olarak isimlendirilebilir ve Allahin vechini mahlikun vechine benzetmekle
suclanabilir?

0 Bkz, Yusuf Sevki Yavuz, “Vecih”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, ¢.42, 5.585-586.

" fbn Huzeyme su ayetleri zikreder: “...Allah’in vechini murad edenler icin o daha haywhdir” (Rim
30/38); “Insanlarin mallarinda artis olsun dive verdiginiz herhangi bir faiz, Allah katinda artmaz.
Allah'in vechini dileyerek verdiginiz zekdta gelince, iste zekdt veren o kimseler, (sevaplarini) kat kat
arttiranlardir.” (Ram 30/39); “Biz sizi sadece Allahin vechi icin yediriyoruz.” (Insan 76/9); “O, hi¢
kimseye karsilik bekleyerek iyilik yapmaz. Yaptigi iyiligi ancak yiice Rabbinin vechini diledigi igin
yapar.” (Leyl 92/19-20).

*? Rahman 55/27.

13 “O’nun vechi disinda her sey yok olacaknr.” (Kasas 28/88)

“Kenhf 18/28.

!> Bakara 2/115.

% ibn Huzeyme, Kitabu 't-tevhid, S.64.
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Ibn Huzeyme’ye gore sayet ehl-i hadis alimleri Miisebbihe ise, soyle sdyleyenler
de Miisebbihe olmalidir: “insanoglunun tipki domuzlar, maymunlar, kopekler, yirtict
hayvanlar, esekler, katirlar, atlar ve akrepler gibi bir vechi vardir. Insanin vechi tipki
domuzun, maymunun, képegin ve diger sayilanlarin vechi gibidir.” Halbuki akli baginda
her insan kendisine boyle soylenildiginde karsi g¢ikacaktir. Bir insanin yiiziiniin bu
sayilanlarin yiizlerine benzetilmesi mantik disidir. Oysaki biitiin bu mahlikatin
vechlerinin goézleri, yanaklari, alinlari, burunlari, dilleri, agizlari, disleri ve dudaklar
vardir ve biitiin bu vechler ve insanoglunun vechi muhdestir, hepsi mahliktur. Allah
onlar1 fani ve helak edileceklerden kilmis, yok iken var etmis ve hadis olmuslardir. Ama
buna ragmen akli olan kimse bu varliklarin vechi ile insanoglunun vechini birbirine
benzetmez. O halde Allah'in bir vechi oldugunu, Allah'm kitab1 ve Resulii’niin siinneti
ile konusarak sdyleyen bir kimse de Allah'in vechini kullarinin vechine benzetmis
olmaz. Bu durumda ehl-i asar1 Allahn mahlikata benzetmekle suc¢lamak yalan ve
iftiradir."’

Ibn Huzeyme bu sézleriyle kendilerine Miisebbihe diyen Cehmiyye’nin ne kadar
akil ve mantik dis1 bir sdylemde bulundugunu gostermek istemis, boylelikle de Allah’in
ve mahlikatin vechinin benzetilmesinin miimkiin olamayacagin1 ispatlamaya
calismustir.

Ibn Huzeyme Allah’in bir vechi oldugunu ispat i¢in metninde “vechullah”
lafzinin yer aldigi tim hadisleri delil olarak gormektedir. Resulullah’in sozlerinde
‘Allah'in vechi/Allah'in vechini dilemek’ ifadesinin bulundugu hadisler agik¢a Allah'in
bir vechi oldugunu gostermektedir.

Ibn Huzeyme nin delil getirdigi rivayetlerden bazilarinda vech lafz1 zahiri mana
lizere anlagilmaya oldukga elverislidir. Ornegin Abdullah b. Kays’in Allah Resulii’'nden
aktardig1 “Cennette, yiyecek kaplari ve icindeki her seyi giimiisten olan iki cennet ve
viyecek kaplari ve icindeki her seyi altindan olan iki cennet vardir. Adn cennetindeki
cennetliklerle, bunlarin Rabb’lerinin vechine bakmalari arasindaki tek engel, Allah'n
vechi iizerinde bulunan azamet ve kibriya perdesidir”*® hadisi, Allah Resulii’niin Zeyd
b. Sabit’e ogrettigi “Emret, Allah’tim emret! Hayr, senin ellerindedir, sendendir ve
sanadir...” “Allah’im senden hiikmiine riza gostermeyi, oliimden sonra giizel yagamay,
vechine bakmanin lezzetini, bunaltici felaketlere ve saptirici fitnelere ugramadan
seninle karsitlasma sevkini isterim 19 duast, yine Ammar b. Yasir’e 6grettigi bir duada
“...Allah’1m, 6liimden sonra giizel bir yasam ve vechini gérme lezzetini isterim...”
sozleri ile “... O’nun hicibi nardw. Eger onu a¢saydi, vechinin azameti, goriisiiniin
ulastigi her seyi kiil ederdi... 20 hadislerinde yer alan vech lafizlarinin Allah lafz1 ile

7 fbn Huzeyme, a.g.e., 5.66.
'8 fbn Huzeyme, a.g.e., 5.49.
¥ ibn Huzeyme, a.g.e., 5.42.
0 fbn Huzeyme, a.g.e., 5.36.
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terkibi vech sifatini ispat eden en temel deliller olmaktadir. Bununla birlikte alimler bu
lafizlar1 vech sifatini ispat etmekten ziyade ru’yetullaha delil olarak gérmiislerdir.?

Ibn Huzeyme hadislerde yer alan vech lafzini kesinlikle te’vil etmemektedir.
Cenab-1 Hakk’in bir vechi vardir ve bu vech nur, 151k ve parlaklik sahibidir. Sayet
O’nun ortiisii kalkacak olursa, vechinin azametinden goziin idrak ettigi her sey yanip
kiil olacaktir. Fani diinyada hicbir beser onu géremez, zira diinya ehli i¢in 0 bir sirdur.
Insanoglunun sahip oldugu yiize gelince, Cenab-1 Hakk ona heldk olmay1 yazmustir.
Ondan ikram ve celal vasiflarin1 nefyetmistir. Allah'in kendi vechi i¢in vasiflandirdigi,
nur, 151k, parlaklik gibi vasiflardan da uzaktir. Insanoglunun yiiziiniin diinya ehline
ulasan bakis1 ne bir kili, ne de daha fazlasini yakabilir. Ciinkii Cenab-1 Hakk ona Oyle
bir kudret vermemistir. insanoglunun vechi muhdes, mahlik ve fanidir, bedenleriyle
birlikte 6lecek, sonra ¢iiriiyecektir. Ciirtidiikten sonra Cenab-1 Hakk onu yeniden ortaya
cikaracaktir. Akli olan ve Arap dilini bilen bir kimse, bu vechin digerleriyle benzedigini
sOyleyemez, sirf Allah kendi vechini vech diye isimlendirdi diye, bunun insanoglunun
vechi ile benzer oldugu diisiiniillemez.??

Ibn Huzeyme eserinde vechullaha delil olarak gérmedigi veya zayif kabul ettigi
rivayetlere de yer verir. Ornegin suret hadisi®® olarak bilinen meshur rivayete yer
vererek “dijgpa o o G A ol/Allah Adem’i kendi suretinde yaratt’®* seklindeki
ifadede yer alan “45,s</kendi suretinde” lafzindaki zamirin merciinin Cenab-1 Hakk
degil, yiiziine vurulan kisi oldugunu sdylemektedir. Ona gore bu hadis Allah'in bir vechi
oldugunu ispat etmemektedir, zira ‘kendi suretinde’ ifadesinde yer alan zamir Allah’a
rici degildir. Ibn Huzeyme’ye gore hadisteki zamirin Allah lafzina raci oldugunu
sOyleyen kisi Miisebbihe olmaktadir. Yine “Yiize vurmaywmn! Zira insanoglu Rahman 'in
suretinde yaratilmistir” hadisinin delil alinmasina kars1 ¢ikmakta ve hadisin illetli
oldugunu ortaya koymaya ¢alismaktadir.”®

Ibn Huzeyme bu goriisiinii pekistirmek, hadiste zamirin Allah’a raci olmadigim
ortaya koymak adina “Allah Ademi kendi suretinde, altmis zira’ (Kol) boyunda
yaratti”*® hadisini delil getirir. ibn Huzeyme’ye gore bu hadis ile bir énceki rivayette
yer alan “kendi suretinde” lafz1 ile insanoglunun suretinin kastedildigi acgikca

21 Bkz, Nevevi, Serhu’n-Nevevi, ald sahih-i Miislim, 1-1X, Riyad, Mektebetii’r-riisd, 2004, c.2, s.17;
Kirméani, Ebu Abdullah Semseddin Muhammed b. Yusuf'b. Ali, Sahihu Ebi Abdillah el-Buhdri bi serhi’l-
Kirmdni, 1-XXV, Beyrat, Daru ihyai't-tirasi'l-arabi, 1981, c¢.25, s.119; Ebii'l-Fazl Celaleddin
Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suyiti, ed-Dibdc ala Sahih-i Miislim b. el-Haccdc, 1-V1, Beyrit, Darii'l-
erkam b. ebi'l-erkam, t.y. c.1, s.326.

2 ibn Huzeyme, a.g.e., s.66.

2 Bu hadis iizerine yazilnus bir makale bulunmaktadir. Bkz. Hiiseyin Kahraman, “Suret Hadisi Uzerine
Baglam Esashi Bir Tahlil Denemesi” Hadis Tetkikleri Dergisi, Istanbul-2003, yil:1 say1:1 s.51-70.
 Miislim, “Birr ve’s-sila”, 112, Ahmed b. Hanbel, Miisned, Beyrat, Daru'l-fikr, 1-X, 1991, ¢.7, 5.222;
Abdurrezzak b. Hemmam, Musannef, 1-XI, Beyrit, Mektebetii’l-Islami, 1983, c.9, s.444 ve 445;
Muhammed Nasiriiddin el Elbani, Sahihu el-Edebii’l-miifred li’l-imam el-Buhdri, thk:, Mektebetli’d-
Delil, 1997, s.84.

% bn Huzeyme, Kitdbu 't-tevhid, $.99.

% [bn Huzeyme, a.g.e., 5.102.
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anlasilmaktadir. Ciinkii Allah-u Teala’nin kol, karig gibi mahliikata ait uzuvlarla
nitelendirilmesi miimkiin degildir. Allah, kendi nefsini tenzih etmis ve mahlikatin
sifatlarina benzemekten kendisini takdis etmistir. “Onun misli gibisi yoktur” ayeti de
bunun en agik gostergesidir.?” ibn Huzeyme, eserinde Allahu Teald’ya nispet etmede bir
mahzur gormeyerek ispata gayret ettigi sifatlari, “kullarin sahip olduklarindan farkli
sifatlar” seklinde izah ederken, bu hadiste yer alan zira’ lafzini, “ancak kullarin sahip
olabilecegi kol/karis” seklinde agiklamakta ve Allah’in bu lafizla tavsif edilemeyecegini
sebep gostererek bir ¢eliskiye diismektedir.

Ibn Huzeyme’nin delil getirdigi bazi hadislerde Allah’in vechini kulunun
vechine yonelttigi haber verilmektedir. Sebes b. Rib’i’nin namaz kilarken Oniine
tiikklirdliglinii géren Huzeyfe b. Yeman, Resulullah’in boyle yapmaktan nehyettigini ve
“Miisliiman namaza durdugu vakit Allah ona vechiyle yonelir ve ona miinacat eder. O
kisi ayrilincaya kadar, ya da bir sey oluncaya kadar da ondan ayrilmaz” buyurdugunu
soylemistir.”® Bir baska merfi rivayette ise “Allah Yahya b. Zekeriyya’ya onlarla amel
etmesi ve Israil ogullarimin da amel etmesi icin bes kelime vahyetti... Namaza kalktigin
zaman, yoniinii degistirme! Zira Allah vechini, kulunun vechine c¢evirir”
buyrulmaktadir. 29

Zahiri anlami1 agir basan rivayetlerin diginda te’vile olduk¢a imkan taniyan
rivayetlerin de eserde yer aldif1 goriilmektedir. Ornegin Ibn Huzeyme hadislerde yer
alan “4) 4a g slad) - & 42 Jlw / Allah'm vechini dilemek” ibarelerini Allah'm vech
sifatinin ispatina delil saymaktadir. Bu lafzin yer aldigi merfi mevkif tiim rivayetleri
delil getiren ibn Huzeyme, hadiste gecen “vechullah” lafizlarini te’vil etmeye siddetle
karsi ¢ikmaktadir. Bu anlamda Allah Resulii’niin “De ki O, size iistiintizden (gékten)
veya ayaklarmmizin altindan (yerden) bir azap gondermeye, ya da sizi grup grup
birbirinize diisiirmeye ve kiminizin siddetini kiminize tattirmaya giicii yetendir...”3o
ayeti nazil oldugunda ayeti parca par¢a okuyarak her lafinin arasinda ‘“vechine
sigmirim’” buyurmam,31 yine “Her kim maliin zekdtini verirken Allah'n vechini ve

2" ibn Huzeyme, , a.g.e., 5.103.

%8 {bn Huzeyme, , a.g.e., s.43. ibn Huzeyme, Sahihu Ibn Huzeyme, thk: Muhammed Mustafa el-A'zami, |-
IV, Beyrit, el—Mektebetﬁ’l-islémiyye, 1975, “Salat” , 350; Ayrica bkz. Muhammed Nasiriiddin el-Elbani,
Sahihu Siineni Ibn Mdce, Riyad, Mektebetii’t-terbiyeti’l-arabi li-Diiveli’l-Halic, 1-11, 1986, “Tkametu’s-
salat”, 61; Ibn Ebi Seybe, Ebi Bekr Abdullah b. Muhammed b. ibrahim, el-Kitabii'l-musannef fi'l-ehddis
ve'l-dsdr, 1-1X, Beyrt, Dari'l-fikr, 1994, c.1, 5.395.

? fbn Huzeyme, Kitdbu t-tevhid, s.45. Hadiste Cenab-1 Hakk israil ogullarina hitap etmekte ve onlara bir
takim emirler vermektedir. Allah Israil ogullarina, bir kul namaza kalktiginda onun vechine kendi vechi
ile yonelecegini haber vermistir. ibn Huzeyme’ye gore Onlar dahi yaraticilarinin bir vechi oldugunu
biliyor ve bunu dogruluyorlardi. Allah Resulii de Israil ogullariin bildigi bu seyi iimmetine bildirmekte
ve bu durum “Her nereye donerseniz Allah'n vechi oradadu” (Bakara 2/115) ayetinde haber
verilmektedir.” Bkz. ibn Huzeyme, a.g.e., s.47.

% En‘am, 6/65.

! ibn Huzeyme, a.g.e., s.33; Buhari, Eba Abdullah Muhammed b. Ismail, Sahihi’l-Buhdri, Daru’l-
kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrat, 1992. IV-VIII, “Tevhid”, 16. Tirmizi, Ebd Is4 Muhammed b. s b. Sevre, el-
Cdmiu’s-sahih ve hiive Stinenii’t-Tirmizi, Daru’l-kitiibi’l-ilmiyye, Beyrit, I-V, 1987, “Tefsir”, 7.
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ahiret yurdunu dilerse, onunla malini temiziemis olur”** hadisi, Sa‘d b. Ebi Vakkés’in
Fetih senesi Mekke’de hastalanip hicretten geri kalmaktan endise ettiginde Hz.
Peygamber’in “sayet sen geride kalir ve Allah'in vechini dileyerek ibadette bulunursan,
0 Sebeple derecen ve yiiksekligin artar” seklindekKi cevabi, ¥ Resulullah’a gelen ve
‘Allah’m vechini ve ahiret yurdunu dileyerek seninle birlikte cihad etmek istiyorum’
diyen bir sahsm s6zii** ve Habbab b. Eret’in “Allah'm vechini dileyerek Peygamberle
birlikte hicret ettik...”* sozleri, Resulullah’in yaptigi mal taksimatini begenmeyen bir
kisinin hiddetlenerek ‘bu taksim, Allahin vechinin aranmadigi bir taksimdir’ demesi,*®
Ibn Huzeyme’ye gére Allah’m bir vechi oldugunun delilleri olmaktadir.

Son ii¢ rivayette vech lafzinin telaffuzu Allah Resulii’nden baskasina izafe
edilmektedir. Ozellikle son rivayette goriilecegi iizere ganimet taksimine riza
gostermeyen kisinin kizgilik igceren bir bigimde soyledigi bu soz ile ger¢ek manada
Cenab-1 Hakk’in vech sifatim1 kastetmedigi aciktir. Bu Ornekler “Allah'imm vechini
dilemek™ soziiniin yalnizca Allah Resuliiniin kullandig1 bir ifade olmadigini, zaman
zaman sahabenin de bu lafz1 kullandigi ve boylesi bir ifadeyle “Allah'in rizasini
kazanmak” manasin1 kastettikleri anlasilmaktadir.

Ibn Huzeyme’nin zikrettigi Ubeydullah b. Miksem’in “Allah in kiyamet giiniinde
vetmig bin hicdbi vardir...”%" Miicahid b. Cebr’in “Melekler ve ars arasinda yetmis bin

hicdb vardir...”® maktd’ rivayetlerinin ise asli olmadig ifade edilmektedir.*

%2 jbn Huzeyme, a.g.e., s.53. Ibn Huzeyme, Sahihu Ibn Huzeyme, “Zekat”, 334.

% ibn Huzeyme, Kitdbu t-tevhid, s.34. Ayrica bkz. Buhari, “Iman”, 41; “Ferdiz”, 5; Ebu'l-Hiiseyin el-
Kuseyri en-Nisabari Miislim b. el-Haccac, Sahihu Miislim, Daru ihyai’t-turdsi’l-arabi, Beyrit, 1-V, t.y,
“Vesaya”, 5; Ebl David, Siileyman b. Es’as b. Ishak el-Ezdi es-Sicistani, Kitdbu s-siinen-i Ebi Ddviid,
thk: Muhammed Avvame, Darii’l-kable 1i’s-sekafeti islamiyye, Cidde, I-V, 1998, “Vesaya”, 2.

% bn Huzeyme, a.g.e., s.48. Ayrica bkz. ibn Mace, “Cihad”, 12.

% ibn Huzeyme, a.g.e., s.50. Ayrica bkz. Buhari, “Cendiz”, 27; “Menakibi’l-ensar”, 44; “Megazi”, 17, 28;
“Rikak”, 16; Miislim, “Ceniiz”, 44; Tirmizi, “Menakib”, 54.

% ibn Huzeyme, a.g.e., s.41. Ayrica bkz. Buhari, “Enbiya”, 30; “Edeb”, 71; “Isti’zan”, 47; “Daavat”, 18;
Miislim, “Zekat”, 140.

% ibn Huzeyme, a.g.e., s.61. ibn Huzeyme’nin Ubeydullah b. Miksem’den makti’ bir rivayet olarak
gelen bu hadisin hemen ardindan, eserine makt@iattan higbir hadisi almadigini, ilmin bu ¢esidinin ancak
Kur'an ayetleri ve sahih sabit siinnetten gelen giivenilir haberlerle bilinebilecegini ve bdylelerinin
disindaki seyleri delil almadigini sdylemesi hayli ilgingtir. ibn Huzeyme, Kitdbu t-tevhid, $.62.

% fbn Huzeyme, a.g.e., s.61. Suyutl Miicahid’den gelen bu isnadi eserinde zikrederek diger rivayetlerin
miisahidi olarak kabul etmektedir. Bkz. Suyuti, el-Ledli'l-masniia fi’l-ehddisi'l-mevziia, I-1l, Beyrit,
Darii'l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1996, c.1. s.24.

%9 Ubydullah b. Miksem rivayeti bir bagka isnad ile Sehl b. Sa’d’dan da gelmektedir. Ravileri ¢ok zayif
olan bu isnad icin ibn Cevzi ‘asli yok’ demistir. Bkz. imam Ebi’l-ferec el-Cevzi, Kitabu'l-Mevziidt
mine’l-ehddisi’l-merfiidt, 1-IV, Mektebetii edvau’s-selef, Riyad, 1997, c.1, s.166; Ibnii’l-Arrik’a gore
ravileri agir1 zayif olmakla birlikte yalanci degildirler ve isnadin sahidleri de vardir. Bkz. Ebii'l-Hasan
Nureddin Ali b. Muhammed b. Ali Kinani Ibn Arrak, Tenzihii's-seriati'l-merfia ani'l-ahbdri’s-seniati'l-
mevziia, thk: Abdilvehhab Abdiillatif, Abdullah Muhammed es-Siddik, I-1l, Kahire-Mektebetii’l-kahire.
t.y, c.1, s.142; Suyuti de yetmis bin hicab konulu diger hadislerin isnadlarim da zikrederek, tiim bu
rivayetlerin birbirini destekledigini ve uydurma olmaktan ¢ikardigimi séylemektedir. Suyuti, el-Ledli'l-
masnia C.1. 5.24.
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Ibn Huzeyme’nin delil getirdigi kimi rivayetlerin metinlerinin ise diger hadis
kaynaklarinda yer alan rivayetlerin metinlerinden manayi etkileyecek derecede farkli
oldugu, hatta bazilarinda ibn Huzeyme’nin delil getirdigi vech lafzinin yer almadig
goriilmektedir. Miiellifin sifatin ispati1 icin temel delil olarak sundugu rivayetlerin
degerlendirmesi i¢in bu kaynaklarda yer alan sened ve metinlerle mukayese edilmesi
uygun gorilmiistiir.

1. “Kim Allah'in vechini dilerse ...” hadisi

Ibn Huzeyme’nin Allah'in vech lafzini ispat icin delil getirdigi bir hadiste Allah
Resulii “oghbeld &) 4a g oSl Gay ¢ o gdeld AL il ¢ / Kim Allah icin siginma dilerse
onu korumaniz altina alin, sizden her kim de Allah'in vechi ile isterse, ona da o
istedigini verin”* buyurmaktadir.

Miiellifin Nebi (a.s.)- Ibn Abbds- Ebi Nehik- Katdde- Said b. Ebi Ariibe- Halid b.
Haris- Nasr b. Ali ve Ismdil b. Bisr b. Mansir isnadlari ile eserinde yer verdigi bu hadis,
birer tarikten Buhari’nin el-Edebii’l-Miifred’inde, Tirmizi’nin Ilel’inde ve Nesai’nin
Siinen’inde; ki tarikten Taberi’nin Tehzibu'l-dsdr’inda; dort tarikten Ahmed b.
Hanbel’in Miisned’inde ve bes tarikten EbG David’un Siinen’inde yer almaktadir.
Toplam 14 isnadmi tespit ettifimiz hadisin 3 tarikinde (Tirmizi’nin [lel’inde, Ebi
David’un Siinen’inde iki tarikte ve Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde bir tarikte) vech
lafzinin bulundugu, diger tariklerde bu lafzin yer almadig tespit edilmistir.

o Buhari’nin el-Edebii’l-miifred eserinde hadis Nebi (a.s.)- Ibn Omer-
Miicahid- A’'mes- Ebii Avine- Miisedded isnadi ile gelmekte ve (g o 9deld by daiad e
..o sheld Al Jlu seklindeki metninde vech lafz1 yer almamaktadir.**

. Tirmizi’nin [lel inde hadiste vech lafz1 yer almaktadur:

05 i A g9 aSllus a9 0 sheld Al daiul (s - Nebi (a.s.)- [bn Abbds- Ebi Nehik-
Katdde- Said b. Ebi Aritbe- Halid b. Héris- Nasr b. Ali*?

. Nesai’nin Siinen’inde hadis soyledir:

wosbeld QL oSl (g ogkeld Al daiu) Gw - Nebi (a.s.)- Ibn Omer- Miicéhid-
A’mes- Ebii Avane- Kuteybe

“ibn Huzeyme, Kitabu 't-tevhid, s.38.

* Muhammed Nasiriiddin el Elbani, Sahihu el-Edebii’l-miifred Ii’I-imam el-Buhdri, thk:, Mektebetii’d-
Delil, 1997, s. 216.

*2 Tirmizi hadisi Siinen eserine almamuis, yalmzca Ilel’inde yer vermis ve ona uygun bir bashk da
acmayarak kitabinin sonunda zikretmistir. Buhari’ye bu hadisi sormus, o da cevaben Said b. Ebi
Aribe’nin hadisi Katade’ye isnad ettigini, ama digerlerinin bunun aksini sdyleyerek hadisi ona isnad
etmediklerini soylemistir. Bkz. Ebu Talib Kadi, Ilelii't-Tirmizi el-kebir, Beyrat, Alemu'l-kiitiib, 1989,
s.367. Buhari’nin de hadise Sahih isimli eserinde degil de, el-Edebii’l-miifred’inde yer vermesi dikkat
¢ekmektedir.
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. Taberi de de hadis vech lafz1 yer almaksizin gelmektedir:

Loshel AL st ey 0 gleld AL Maiu) Ga - Nebi (a.s.)- Ibn Omer- Miicdhid-
A’mes- Ebii Avane- Abdurrahman- Muhammed b. Bessar*

Loskeld AL duiu) ¢ - Nebi (a.s.)- Ibn Omer- Miicahid- A’mes- Ishik- Temim b.
el-Muntasar®

o Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde 4 yerde gegen hadisin yalnizca Nebi
(a.s.)- Ibn Abbds- Ebi Nehik- Katdde- Said b. Ebi Ariibe- Halid b. Haris- Ali b.
Abdullah® isnadinin ..o sheld &) 4a g aSllus (g o keld b Juiad ¢ geklindeki metninde
‘vecullah’ lafz1 yer almaktadir. Diger isnadlar ve metinleri soyledir:

Loshel AL el crag o gdeld AL daiul ¢ - Nebi (a.s.)- Ibn Omer- Miicdhid-
A’mes- Ebii Avdne- Affan '

osield Qb aSilaiad Gayg ogheld Al sl ¢ - Nebi (a.s.)- Ibn Omer- Miicéhid-
A’mes- Ebii Avane- Siireyc 48

oskeld &b asllu ¢4 - Nebi (a.s.)- Ibn Omer- Miicihid- Leys- Ebii Bekir b. Ayyds-
Esved b. Amir®

o Eb( David’un Siinen’inde Nebi (a.s.)- Ibn Abbds- Ebi Nehik- Katdide-
Said b. Ebi Ariibe- Halid b. Haris- Nasr b. Ali ve Ubeydullah b. Omer™ isnadlarinimn ¢
Losheld i da g sl (rag 0 9ol AL diu) geklindeki metninde vech lafzi yer alirken su
hadislerde yer almamaktadir:

o 5hel AL Jlu (g 0 kel AL Maiu) (e - Nebi (a.s.)- Abdullah- Miicdhid- Cerir-
Osmdn b. Ebi Seybe **

o shel AL Al Gy 0 gleld AL aSMaiul ¢ - Nebi (a.s.)- Ibn Omer- Miicdhid-
A’megs- Cerir- Osmadn b. Ebi Seybe (z) Nebi (a.s.)- Ibn Omer- Miicihid- A ’mes- Ebii
Avane- Miisedded ve Sehl b. Bekkdr **

* Nesai, Eba Abdurrahman Ahmed b. Ali b. Suayb, Kitdbu siinen-i kiibra, Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye,
Beyrit, I-VI, 1991, “Zekat”, 72.

“Eba Ca’fer Ibn Cerir Muhammed b. Cerir b. Yezid et-Taberi, Tehzibu'l-dsdr, 1-11, Mekke, Matabiii's-
safa, 1984, c.1, s.44.

* Taberi, Tehzibu'l-dsar, .1, 5.45.

“¢ Ahmed b. Hanbel, Ebii Abdullah Ahmed b. Muhammed es-Seybani, el-Miisned, c.1, 5.538.

*” Ahmed b. Hanbel, Miisned, c.2, 5.350, 481.

8 Ahmed b. Hanbel, a.g.e., ¢.2, 5.418.

* Ahmed b. Hanbel, a.g.e., ¢.2, 5.411.

*Eba David, “Edeb”, 119.

' Eba Davad, “Zekat”, 38.
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Hadisin isnadlar1 bir sema halinde asagida gorilmektedir. Hadisin hangi
kaynakta yer aldigi isnadin sonunda zikredilmis ve vech lafzinin yer aldigi kaynaklar
*/yildiz 1sareti ile gOsterilmistir:

Abdurrahman-Muhammed _rpo
E b. Bessar

Sehl ———
MuseddedERd Davud

L Buhari

Ebi Avéne
Kuteybe— Nesai
E Sdreyc —Ahmed
Affin — Ahmed

A'mes— Ishdk —Temim —Taberi
ibn Omer—Mucahid L cerir—9smanb. _ rpa pavud

ebi Sevbe
Leys — Ibn Ayyas: — Esved—Ahmed
Alib. *
—Ahmed
. Abdullah
ebi (a.s.) Ismail —on Huzewne’;r
L ibn Abbas—Ebi Nehik—Katade — Said b.  Halid Ibn Huzeyme
ebi Ardbe b. Haris Tirmizi ™~
Nast__ epg Davud ™
Ubeydullah

“— Ebi Davud *

Hadis Abdullah b. Omer ve Abdullah b. Abbas’dan gelmektedir. Abdullah b.
Omer’den hadisi Miicahid b. Cebr; ondan da A’mes ve Leys b. Ebi Selim rivayet
etmektedir. A’mes’in hadisin medar1 oldugu, Leys tarikinin ferd oldugu goriilmektedir.
Ames’ten hadisi Ebai Avane, Ishak ve Cerir rivayet etmistir. Rivayetleri biiyiik oranda
Ebl Avane kanaliyla dagilmistir. Miicahid tariki ile gelen hadisler, Taberi, Ebti David,
Buhari, Nesal ve Ahmed b. Hanbel tarafindan rivayet edilmistir.

Ibn Huzeyme'nin eserinde hadis Ibn AbbAas’m rivayet ettigi iki isnadla
gelmektedir. Hadisin Ibn Abbas tarikinde, Abdullah b. Abbas’in ravisi Ebli Nehik el-
Ezdi ismiyle meshur Osman b. Nehiktir. Ibn Abbas rivayeti, tebe-i tabiin tabakasinin
orta yagslt ravilerinden birisi olan Halid b. Haris’e kadar birer ravi kanaliyla gelmistir.
Hadisin uzun bir siliregte birer ravi ile aktarilan ferd/garib bir rivayet oldugu
anlasilmaktadir. Tbn Omer kanaliyla gelen isnadlarin ise dagilis bicimleri ve farkl
ravilerden miitesekkil tariklerinin ¢oklugu, hadislerin sihhati konusunda bir giiven
olusturmaktadir. Bu sebeple ibn Omer tariklerinin Ibn Abbas tariklerine nispetle daha
giivenilir olduklar1 s6ylenebilir.

Ibn Omer tarikiyle gelen on isnadin tamaminin metninde “vechullah” lafz1 yer
almazken, ibn Abbas’dan gelen alt1 isnadin metninde “vechullah” lafzinin varlig1 agikga
gorilmektedir.

Her iki sahabiden gelen isnadlar incelendiginde bir sahabiden gelen metinde
hadisin anlasilmasi i¢in olduk¢a 6nem arz eden lafiz yer almaz iken bir diger sahabiden

52 Eba Davad, “Edeb”, 119.
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gelen tariklerin metninde bu lafzin 1srarla yer almasi oldukga dikkat ¢ekicidir. Bununla
birlikte daha giivenilir oldugu goriilen Ibn Omer tariklerinin hi¢ birinde vech lafzinin
yer almamasi, metnin asilinda, bu lafzin yer almadig: diistincesini gii¢lendirmektedir.
Ayrica Ibn Abbas tarikinin birer ravi kanaliyla nakledilmis ferd/garip bir rivayet olmas1
bu kanalla gelen metne giiveni azaltmaktadir. Ibn Abbas’dan gelen isnadlardaki
ravilerin giivenilir kimseler olduklart muhakkaktir. Bununla birlikte giivenilir bir
ravinin de hata etmesi muhtemeldir. Bu durumda ibn Abbas tarikleriyle gelen
metinlerde yer alan vech lafzinin, mana ile rivayetin raviye tanidig1 serbestligin neticesi,
ravi tasarrufu olarak hadise dahil olmus bir lafiz oldugu anlasilmaktadir.

2. “Allah'in vechini dileyerek orug tutan kisi...” hadisi

Ibn Huzeyme’nin vech sifatinin ispati i¢in delil getirdigi bir diger hadis ** aba (s
W d G JUN 0o Agayg d 2ol A dag sl & Qe b Wy [Her kim Allah'in vechini
dileyerek Allah yolunda bir giin orug tutarsa, Allah onun vechini cehennemden yetmis
yil uzak eder”®® hadisidir. Miiellifin “cihad ve orug béliimiinde zikrettigim i¢in burada
anmaya gerek yok” diyerek isnadsiz yer verdigi hadisin isnadina Sahih isimli eserinin
oru¢ béliimiinde rastlamaktayiz. Bununla birlikte hadisin Ahmed b. Hanbel®* ve Ebia
Ya’la’nin>® Miisned, Buhari ve Miislim’in Sahih, Darimi, Nesai,*® ibn Mace®’ ve
Tirmizi’nin® Siinen ve Taberani’nin el-Mu cemu’I-kebir>® eserlerinde yer aldigi fakat
bircogunun metninde vech lafzinin yer almadigi goriilmektedir. Kaynaklarda hadisin
metinlerinde bazi lafiz farkliliklar1 olmakla birlikte, anlam temelde “Allah i¢cin (Allah
yolunda), (vechini dileyerek) bir giin orug¢ tutan kisi, cehennemden uzaktir (yetmis yil
uzak olur)” seklindedir. Hadis sahabiden Ebd Said el-Hudri, Ebi Hureyre, Ebti Umame
el-Bahili, Ukbe b. Amir, Abdullah b. Abbas, Enes b. Malik, Amr b. Abese ve Selame b.
Kayser’den nakledilmektedir. Ibn Huzeyme’de yer alan metin, Eb0 Said el-Hudri
rivayeti oldugu icin hadisin yalnizca bu sahabeden gelen isnad ve metinlerinin
degerlendirilmesi yeterli goriilmiistiir. Hadis kaynaklarda su isnad ve metinlerle
gelmektedir:

° Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde;

% ibn Huzeyme, Kitabu 't-tevhid, 38.

> Ahmed b. Hanbel, Miisned, ¢.3, s. 162, 278, 619.

% Ahmed b. Ali b. Miisenna Ebd Ya'la el-Mevsili, Miisnedu Ebi Ya'ld el-Mevsili, 1-VI1I, Beyrat, Darti’l-
kiitiibi’l-ilmiyye, 1998, c.1, s.383.

> Nesai, “Styam”, 44.

> ibn Mace, “Styam”, 34.

%8 Tirmizi, “Fedailu’l-Cihad”, 3.

% Ebii'l-Kasim Siileyman b. Ahmed b. Eyyib el-Lahmi et-Taberéni, el-Mu'cemu'l-kebir, 1-XI, Beyrilt,
Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2007, c.4, 5.13, ¢.7, 5.150, c.11, 5.190.
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Wod G 4ga g o8 U agal) Gy A 2ol & i (A Lagy ala s - Nebi (a.s.)- Ebil
Said- el-Hudri- Nu’'mdn b. Ebi Ayyds- Siimey- Siifyan- Ibn Niimeyr6o

L A Cpmaen B e Ul g A Al 2ol A Jasaw A Lagy alia (10 - Nebi (a.s.)- Ebii Said-
el-Hudri- Nu’mén b. Ebi Ayyds- Siiheyl b. Ebi Salih- Hammad b. Seleme- Yezid™

Lale: (it 8 ppena piga (0 4429 ) 0L ) Jises (B Lags pla 4 - Nebi (a.s.)- Ebii Said-
el-Hudri- Safvan- Siiheyl b. Ebi Sdlih- Su’be- Muhammed b. Ca ’fer62

° Nesai’nin Siinen’inde;

Wasd Ot Ay 08 D p o) il A ol ) Jones (B Lagy gl 8 - Nebi (a.s.)- Ebii
Said- el-Hudri- Nu'man b. Ebi Ayyds- Siimey- Siifyan- Ibn Niimeyr- Ahmed b. Hanbel-
Abdullah b. Ahmed®

WA G 442 08 UL a gl dllly s A 2oL Y & Jie (B Lags 28 agas Y - Nebi
(a.s.)- Ebui Said- el-Hudri- Nu'mdn b. Ebi Ayyds- Siiheyl b. Ebi Salih- Siifydan- Yezid-
Abdullah b. Miinir™

Wisd Ot 4429 08 plg> oa podl) il A ol A i (2 Lags pla 0 - Nebi (a.s.)-
Ebii Said- el-Hudri- Nu'man b. Ebi Ayyas- Siiheyl b. Ebi Salih- Siifydn- Kdsim- Ahmed
b. Harb®

WA Cpma U e 020l Ja g So A Jas (B La g ala (0 - Nebi (a.s.)- Ebii Said- el-
Hudri- Nu'man b. Ebi Ayyas- Siiheyl b. Ebi Salih- Humeyd b. el-Esved- Hasan b.
Gazea®

WA G S 08 g Al 2oy Moty LS Al Jans (B Lagy pla G - Nebi (a.s.)- Ebil
Said- el-Hudri- Nu'man b. Ebi Ayyds- Yahya b. Said ve Siiheyl b. Ebi Salih- Ibn Ciireyc-
Abdurezzdk- Miiemmel b. [hab®

Lale s algd (0 g A 2L Jay Jo i b Lag ala - Nebi (a.s.)- Ebil
Said- el-Hudri- Safvin- Siiheyl- Su’be- Muhammed- Muhammed b. Bessar®®

% Ahmed b. Hanbel, Miisned, c.4, s.118.
% Ahmed b. Hanbel, a.g.e., c.4, 5.166.
62 Ahmed b. Hanbel, a.g.e., c.4, 5.90.

63 Nesati, “Siyam”, 45.

% Nesii, a.y.

® Nesai, a.y.

% Nesai, “Styam”, 44.

® Nesai, a.y.

% Nesai, a.y.
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Otepes AN (8 Agag asad) lll Jag G A 2 V) Jag Jo A Ja o Lagy gy 2 (e La
W A - Nebi (a.s.)- Ebii Said- el-Hudri- Ibn Ebi Ayyds- Siiheyl- Ibnii’l-Had- Leys- Suayb-
Muhammed b. Abdullah®

Waod (oo agal) Gl JUN g Al ) 20 & Jas b Lagy aba (- Nebi (a.s.)- Ebil
Said- el-Hudri- Makburi- Siiheyl- Ebii Mudviye- Dévid b. Siileymén"®

o Buhari’nin Sahih’inde;
WA Gumw LN 0o dgag ) A Jasw b Lags aba e - Nebi (a.s.)- Ebi Said- el-

Hudri- Nu'man b. Ebi Ayyas- Siiheyl b. Ebi Sdalih ve Yahya b. Said- Ibn Ciireyc-
Abdurrezzak- Ishak b. Nasr™

) Miislim’in Sahih’inde;
WA Cpran JUN 08 4gag A 2ol ) Jasas B Lag aba s - Nebi (a.s.)- Ebii Said- el-

Hudri- Nu'méan b. Ebi Ayyds- Siiheyl b. Ebi Sdlih ve Yahya b. Said- Ibn Ciireyc-
Abdurrezzak- Ishdak b. Manstir ve Abdurrahman b. Bi§r72

o Ibn Huzeyme’nin Sahih’inde;
i A Gt U Gy Ay 08 A 20 V) A A g sl A Qi B Lagy p ey 28 (e e -

Nebi (a.s.)- Ebii Said- el-Hudri- Nu'man b. Ebi Ayyds- Siiheyl b. Ebi Sdlih- Hammdad b.
Seleme- Haccdc b. Minhal- Muhammed b. Yahya”

° Tirmiz1’nin Stinen’inde;
WA O 4 g 08 U gl lld 3oLy YY) A Qo (2 Lagy 38 a gy Y - Nebi (a.s.)- Ebil
Said- el-Hudri- Nu’mdn b. Ebi Ayyds- Siiheyl b. Ebi Salih- Siifyan es-Sevri- Ubeydullah

b. Misd- Mahmid b. Gaylin (7) Siifydn es-Sevri- Abdullah b. Velid- Said b.
Abdurrahman™

o Ibn Mace’nin Siinen’inde;

% Nesi, a.y.

O Nesi, a.y.

' Buhari, “Cihad”, 36.

2 Miislim, “Styam”, 167.

® ibn Huzeyme Sahihu Ibn Huzeyme, “Styam”, 170.
" Tirmizi, “Fedailu’l-Cihad”, 3.
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Wl O 4ga g o U agal) lIdy & 20 A Jasw (B Lagy aba (@ - Nebi (a.s.)- Ebil
Said- el-Hudri- Nu’man b. Ebi Ayyds- Siiheyl b. Ebi Salih- Ibnii’l-Had- Leys b. Sa’d-
Muhammed b. Rumh”

° Darimi’nin Siinen’inde;

W A G JUN Cmg 44 O & 200 V) A A s a0 Al S B Lagy pgedy 28 (o e -
Nebi (a.s.)- Ebii Said- el-Hudri- Nu'man b. Ebi Ayyds- Siiheyl b. Ebi Sdlih- Hammdd b.
Seleme- Haccdc b. Minhdl'®

Metinlerinde vech lafzi yer alan isnadlar semada */y1ldiz isareti ile belirtilmistir:

Srimay_ SUYan _j . _ _ _Neca:
Simey es-Sevri Ibn Nomeyr- Ahmed- Abdullah-Nesai

~ Humeyd _ Hasan
b. el-Esved b. Gazea

— YeZd _Anmed
Hammad b. Harun

b Seleme ) {DérimT *

- Neséi

Hac_ca:;
b. Minhal | Muhammed
) b. Yahva
L Sihe .. _Abdullah_ .
3l I: Yerzid bAhM””Té Nesai
3 - ANMed _ Nogaj
stiyan 2™ " b Harb
'jUDeydullah Mahmad _ iz

i *
—lbn Huzeyme

Numén b.
ebi Ayyas

,EBSMIJIS% "b. Gavlan
ullah___ Saidb. _ Tiymis
b. Velid Abdurrmmhan TI”ZIZI
unammed_ ibn Ma
b.Rumh " ace
o Suayb - Muhammed -Nesai
] Ebd Said i
Nebi (a.s))— - Ishak _ gynhari
el-Hudri Stheylve |— b. Nast : .
L Yahya -—Ibn Clreyc-Abdurrezzak - Abdurrahman— Muslim
b Said ishak - Mslim
Miemmel —Nesai
Muhammed | s
— Safvan— Stheyl- Sube— Muhammed {_ b, Bessar
EbiiMuaviye_ Davud b . A\hmed
L Makburi- vye_ Davud b. _ Nesa
ed-Darir Sileyman

)
—— Ibni'l-H&d -Levs b. Sa'd

Ebli Said el-Hudri’den hadisi Numan b. Ebi Ayyas, Safvan b. Ebil Yezid ve
Keysan el-Makburi rivayet etmektedir. Numan b. Ebi Ayyas’in hadisin medar ravisi
oldugu goriilmektedir.

Eba Said el-Hudri’den 18 farkl: tarik ile gelen hadisin yalnizca Nu’méan b. Ebi
Ayyas’in Siiheyl b. Ebi Sélih kanaliyla gelen rivayetlerinden iki isnadinin metninde
vechullah lafzinin yer aldign ve bu hadislerin Darimi’nin Siinen’inde ve Ibn
Huzeyme’nin eserinde bulundugu goriilmektedir.

Vech lafz1 bulunan Darimi ve Ibn Huzeyme rivayetlerinin tariklerinin benzer
oldugu goriilmektedir. Hadis, Nu’'mdan b. Ebi Ayyas- Siiheyl- Hammdd b. Seleme-

®ibn Mace, “Siyam”, 34.
"® Darimi, Eba0 Muhammed Abdullah b. Abdurrahman b. Fazl, Siinenii Darimi, Daru’l-kalem, Dimask, I-
11, 1991, “Cihad”, 10.
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Haccdc b. Minhal kanaliyla her iki miiellife ulasmaktadir. Darimi hadisi Haccac’dan
bizzat alirken, ibn Huzeyme Muhammed b. Yahya araciligiyla almaktadir.

Benzer bir isnad Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde de bulunmaktadir. Ahmed b.
Hanbel isnadmin Darimi ve Ibn Huzeyme isnadlarindan farki, Hammad’dan hadisi
isitenin Yezid b. Harun olmasidir. ilgingtir ki bu isnadin metninde vech lafz
bulunmamaktadir. Nu’'mdn b. Ebi Ayyds- Siiheyl tarikinden hadis Buhari, Miislim,
Tirmizi ve Nesai’de sika ravilerle gelmektedir ve bu kaynaklarda da vech lafz
bulunmamaktadir. Bu durumda isnad semasinda goriilecegi iizere Hammad b.
Seleme’den hadisi isiten Haccac ve Yezid’in tabakalarinda hadisin metni farklilasmis ve
“Allah'in vechini dileyerek™ lafzi hadise idrac olmustur. Bu durumda vech lafzinin yer
almadigr Yezid b. Harun tariki ve Nu’'man b. Ebi Ayyas’dan gelen diger tarikler,
Haccdc b. Minhal’de idraca ugrayan isnadin mahfiizu’’ olmakta ve farklilasan metin
sebebiyle ibn Huzeyme’nin Sahih’inde de yer alan Haccac b. Minhal rivayeti sazz'® bir
rivayet olmaktadir.

3. “Allah’1n vechini dileyerek cihad eden Kisi...” hadisi

Ibn Huzeyme’nin eserinde yer verdigi bir diger hadis “ sl & Juw & alaal) Jia
Alaal) o s Laal) Aildl Jia & 429 /Allah yolunda O nun vechini dileyerek cihad eden

kisinin hali, o donene kadar gecelerini ibadetle gegiren kimsenin hali gibidir”79

hadisidir.

Ibn Huzeyme’nin Nebi (a.s.)- Ebii Hureyre- Ebii Salih- Siiheyl b. Ebi Salih-
Su’be- Vehb b. Cerir- Ahmed b. Daviid® isnadiyla yer verdigi hadis, imam Malik’in
Muvvattd, Abdurrezzak b. Hemmam ve ibn Ebi Seybe’nin Musannef, Ahmed b.
Hanbel’in Miisned, Buhari ve Miislim’in Sah#h, ibn Mace, Tirmizi ve Nesai’nin Siinen
adli eserlerinde yer almakta ve fakat bu kaynaklarin higbirisinde “Allah'in vechini
dilemek” lafz1 bulunmamaktadir.

Hadis bu kaynaklarda su isnad ve metinlerle gelmektedir:

o Imam MaAlik’in Muvvattd ’sinda:

" Mahfiz hadis: zabt veya say1 bakimindan ya da baska sebeplerle daha tercihe siyan olan rivayete
muhalefet edildiginde, tercih edilen rivayete mahfiz denir. Bkz. Ali b. Sultan Muhammed el-Heravi el-
Kari, Serhu serhi Nuhbeti'l-fiker fi mustalahati ehli’l-eser, Beyrat, Daru’l-erkdm b. bi’l-erkam, t.y., $.331.
"8 Sika bir ravinin, rivayetinde tek kaldigi bir hadis, kendinden daha sika bir raviden gelen rivayete
muhalif ise bu ravinin rivayetinde tek kaldig1 hadis sazz olur. Bkz Eba Amr Osman b. Abdurrahman es-
Sehreziiri ibn Salah, Mukaddimetii Ibn Salah, Daru’1-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrit, 2003, s.119.

" ibn Huzeyme, Kitdbu 't-tevhid, s.40.

% fbn Huzeyme, a.g.e., 5.40.
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E s alua Vg B3a (e i Y A adlal) adlll) adliall JiaS A Juw A alaall Jia - Nebi
(a.s.)- Ebii Hureyre- A 'rec- ebii z-Zindd- Malik- Yahya®*

° Abdurrezzak b. Hemmam’in Musannef’inde:

copall AHANS Al B ke G ale Al g - A Ja B ) Jia - Nebi (a.s.)- Ebii
Hureyre- Said b. El-Miiseyyeb- Ziihri- Ma 'mer- Abdurrezzdk®

. Ibn Ebi Seybe’nin Musannef’inde:

e s LBaa Vg abua (pe il Y A il Culll) aildl) ailal) JiaS g S & Ll Jia
alai N sl - Nebi (a.s.)- Ebii Hureyre- Ebii Salih- Siiheyl b. Ebi Sélih- Ebii Mudviye®

° Ahmed b. Hanbel’in Miisned ’inde:

Ea s Blayg alua e ik Y (s A) Addl) adlal) adlal) JiaS A Jasw (B alaall Jia - Nebi
(a.s.)- Ebii Hureyre- A'rec- Ebii 'z-Zindd- Malik- Ishak®

Wa Vg alua (e il Y A clly Culdl) aldl allall JiaS &) Jasw B alaal) Jia - Nebi
(a.s.)- Ebii Hureyre- Ebii Salih- Siiheyl b. Ebi Salih- Ebii Mudviye™

el A bl Y ailall Jiag i Y a8 e & Jus B Salaal) Jia - Nebi (as.)- Ebil
Hureyre- Ebii Sélih- Siiheyl b. Ebi Salih- Su’be- Muhammed b. Ca fer®

s e g i AL allillg o g allall JiaS A Juw B bl Jia - Nebi (a.s.)-
Nu’mdn b. Begir- Semmdk- Zdide- Huseyn b. Ali®

. Buhari’nin Sahih’inde:

o8l adlal) JiaS Al B by Gy alel g & Jaw B alaal) S - Nebi (a.s.)- Ebii
Hureyre- Said b. El-Miiseyyeb- Ziihri- Suayb- Ebii 'I-Yeman®®

° Miislim’in Sahih’inde:

E s n Ba Vg alaa (e i Y Al il CulB) adldl) adlal) JiaS A i B aalaal) Jia -
Nebi (a.s.)- Ebii Hureyre- Ebu Salih- Siiheyl b. Ebi Salih- Halid b. Abdullah- Said b.

81 Malik b. Enes, Ebi Abdullah el-Ashahi el-Himyeri, el-Muvatta, Darii'l-afiki'l-cedide, 1-11, Magrib,
1992, “Cihad”, 1.

8 Ebi Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam es-San'ani, el-Musannef, c.5, s.254.

% ibn Ebi Seybe, Musannef, c.4, 5.208.

8 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c.3, 5.493.

8 Ahmed b. Hanbel, a.g.e., ¢.3, 5.410.

8 Ahmed b. Hanbel, a.g.e.,.3, 5.481.

8 Ahmed b. Hanbel, a.g.e., ¢.6, 5.383.

8 Buhari, “Cihad”, 2.
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Mansir®ve Nebi (a.s.)- Ebii Hureyre- Ebii Salih- Siiheyl b. Ebi Salih- Ebii Mudviye-
Ebii Bekir b. Ebi Seybe (7) Siiheyl b. Ebi Salih- Cerir- Ziiheyr b. Harb () Siiheyl b. Ebi
Salih- Ebii Avane- Kuteybe b. Said™

° Ibn Hibban’in Sahik’inde:

B2 A Bag pbua (0 Ak Y o) adlll) ailal) JiaS ) s (B Lol Jia - Nebi (a.s.)-
Ebii Hureyre- A 'rec- Ebii z-Zindd- Malik- Ahmed b. Ebi Bekir- Omer b. Said™

w2 A Lilbua Vg B3a iy Y ol adlal) cuildl) JiaS i) Qo b el Jia - Nebi
(a.s.)- Ebii Hureyre- Ebii Seleme- Muhammed b. Amr- Ismdil b. Ca’fer- Ali b. Hucr-
Muhammed b. Ahmed®

e Y 238 ailiall JiaS A Jan b Ll Jia - Nebi (a.s.)- Ebii Hureyre- Ebii Salih-
Siiheyl b. Ebi Salih- Ebii Mudviye- Ebii Bekir b. Ebi Seybe- Hasan b. Siifydn®

° Tirmiz1’nin Stinen’inde:
o Bl aa g s alua Y 83a (e il Y 1) adlal) adldl) Jia ) Juw B alaal) Jie

& S - Nebi (a.s.)- Ebii Hureyre- Ebii Salih- Siiheyl b. Ebi Salih- Ebii Avine- Kuteybe
b. Said®*

° Nesai’nin Siinen’inde:

o8 plall JiaS ) s (B Walas G pled Al A Jas B ) S - Nebi (as.)-
Ebii Hureyre- Said b. el-Miiseyyeb- Ziihri- Suayb- Osman b. Said- Amr b. Osman®

aabud) as)l adlad) aldl) ailall JiaS Al A lay G alef il g B Jas B alaal) Jia -

Nebi (a.s.)- Ebii Hureyre- Said b. el-Miiseyyeb- Ziihri- Ma’'mer- Ibn Miibdrek-
Henndd™

) Ibn Mace’nin Siinen’inde:

8 Miislim, “Imare”, 110.

% Miislim, a.y.

L Ebii'l-Hasan Alaeddin Ali b. Balaban b. Abdullah ibn Balaban, el-/Asdn i takrib-i Sahih-i Ibn Hibban,
I-XVIII, thk. Suayb el-Arnaut, Beyrit, Miiessesetii'r-risale, 1988, “Siyer”, 4621.

% jbn Hibban, “Siyer”, 4622.

% ibn Hibban, “Siyer”, 4627.

¥ Tirmizi, “Fedailu’l-Cihad”, 1.

% Nesai, “Cihad”, 14.

% Nesai, “Cihad”, 16.
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e A ALY A A allall JieS A Jaw B el Jiag.., - Nebi (a.s.)- Ebii
Hureyre- Atiyye- Firdasa- Seyban- Ubeydullah b. Miisa- Ebu Bekir b. Ebi Seybe ve Ebii
Kureyb®’

Hadis tiim bu kaynaklarda bir isnad hari¢ Ebii Hureyre'den gelmektedir. Ibn
Huzeyme’de yer alan isnad Ebi Hureyre rivayeti oldugu i¢in yalnizca Ebi Hureyre’den
gelen isnadlar incelenecektir. Metninde vech lafz1 yer alan isnadlar */yildiz isareti ile
gosterilmisgtir:

Ebi Bekir Omer . .. . .
[ b. Ahmed ~ b. Saig —'Pn Hibban
— A'rec—Eb('z-Zinad - Malik - Yahya — Malik
L Ishak —Ahmed
— Eb{'l-Yemén —Buhéri

uayb
” suay Osman _ Amrb. _paca
Saidb bAgglclil hOsman
- weM Y Zihid ullal _ Hennad — Nesai
ek-Miseyyeb — Ma'mer b- Mibarek
L Abdurrezzak

i - . Muhammed ismail _ Ali b. _Muhammed _ . 140 -
Nebi (a.s.)-Eb0 H - Ebd Seleme = = —AlD. 1 -
(as.) 0 Hureyre 0 Seleme—= "\ - b. Cafel Huor —b. Ahmed Ibn Hibbén

Halidb. Saidb. _ pgricii
[~ Abdullah— Mansur Masiim
— Cerir — Zuheyr — Muslim
— Maslim
— Ebl Avane-Kuteype
— Ebi Salih — Sthevl — Tirmizi
—— Mislim
ebu Bekirb.

ebi Seybe - o
L Ebl Muaviye — %ﬁ:ﬂb'— lbn Hibbén
Ahmed

Muhammed _ pApmed
1 b Cafer
L—S0be
Vehb _ Ahmed
b. Cerir b. Davud

) *
— Ibn Huzeyme

Ubevduliah Ebu Bekir b.
- Atyye—Firasa - Seyban — e|\¥| ulall Epi Seybe ve
-Musa gy Kureyb

Eba Hureyre’den hadisi Abdurrahman b. Hiirmiiz el-A’rec, Said b. el-Miiseyyeb,
Ebl Seleme Abdurrahman b. Avf, Zekvan Ebl Salih es-Semman ve Atiyye rivayet
etmektedir. Tiim bu isnadlarin yalnizca bir tanesinde, Ibn Huzeyme’de yer alan metinde
vech lafzinin yer aldig1 goriilmektedir.

Semada goriilecegi iizere Ibn Huzeyme hadise Ebi Salih- Siiheyl b. Ebi Salih -
Su’be b. Haccdc- Vehb b. Cerir -Ahmed b. Daviid isnadiyla erisir. Bu isnada benzer bir
tarik Ahmed b. Hanbel’de yer almaktadir. Her iki kaynakta da hadis Ebi Salih- Siiheyl
b. Ebi Salih - Su’be b. Haccdc kanaliyla gelmektedir. Ahmed b. Hanbel Su’be’den
hadisi Muhammed b. Ca’fer aracilig1 ile alirken Ibn Huzeyme Su’be’ye Vehb b. Cerir-
Ahmed b. David ile ulasmaktadir. Ahmed b. Hanbel’de yer alan metinde vech lafz1 yer
almazken Ibn Huzeyme’de bu lafiz metne dahil olmaktadir.

% ibn Mace, “Cihad”, 1.
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Diger hadis eserlerinde yer alan isnad ve metinlerle karsilastirildiginda Ebt
Hureyre’den Ebi Sdlih- Siiheyl isnadiyla dagilan hadis metinlerinden yalnizca Ibn
Huzeyme’de yer alan metinde vech lafzinin yer almasi, ortak ravileri bulunan diger
isnadlarin higbirisinin metninde bu lafzin zikredilmemesi, Ibn Huzeyme’nin metninde
yer alan vechullah lafzinin Su’be b. Haccac ile miiellifin arasinda yer alan ravilerden
birinin tasarrufu sebebiyle metne dahil olmus bir kavram oldugunu diisiindiirmekte ve
hadisin aslinda bu lafzin olmadig1 anlagilmaktadir.

4. “Kadinin Rabbinin vechine en yakin oldugu an ...” hadisi
Ibn Huzeyme nin eserde yer verdigi bir diger hadis soyledir:

Wi 2B (B A 5 Ly Ay (e (St Le Bl g ¢ i) Lg pian) a3 3B ¢ B 58 315l ) /
“Kadn avrettir. Ne zaman digar ¢iksa seytan bakiglarini ona ¢evirir. Kadinin Rabbinin

. . .. . . o 98
vechine en yakin oldugu an, evinin derin yerinde oturdugu zamandir”

Ibn Huzeyme’nin, eserinde Nebi (a.s.)- Abdullah- Ebii’l-Ahves- Miiverrik-
Katdide- Hemmdm- Amr b. Asim- Muhammed b. el-Miisenna ve Abdullah- Ebii ’I-Ahves-
Ebii Ishdk- Serik- Yahya b. Adem- Muhammed b. Rdfi’®® seklinde biri merfa digeri
mevkaf iki isnad ile yer verdigi hadisin temel hadis kaynaklarinda pek ¢ok farkli metni
bulunmaktadir. Hadisin metninin, taktiye ugramig farkli boliimlerinin bulundugu ve bir
kisminda mevkif olarak geldigi goriilmektedir. Metinlerini inceledigimiz hadisler,
Abdurrezzak ve Ibn Ebi Seybe’nin Musannef, EbG David ve Tirmizi’nin Siinen, Ibn
Huzeyme ve Ibn Hibban’in Sahih, Taberani’nin el-Mu cemu’l-kebir ve Beyhaki’nin
Suabu’l-imdn eserlerinde yer almaktadir.

Hadis kaynaklarda su isnad ve metinlerle yer almaktadir:
o Ibn Ebi Seybe’nin Musannef’inde;

sl Lgh pdiad Cin )5 18 Ly pd b 1S 13) gy com 0385 La iy 808 51l - T
Mes'id- Ebii’l-Ahves- Humeyd b. Hildl- Siileyman b. Mugire- Veki 100

° Tirmizi’nin Siinen’inde;

Olasdd) Lghpdin) ca A 138 3 e 3isall - Nebi (a.s.)- Abdullah- Ebii’l-Ahves-
Miiverrik- Katdde- Hemmdm- Amr b. Asim- Muhammed b. Be55dr101

% ibn Huzeyme Kitdbu t-tevhid, $.51.

% Hadisin diger isnadinin metni su sekildedir: o ool sl liaype 3gels Jgid ¢ s l: I8 o ¢ el STM o 13
Uy dowiy Lt 5 O Jag ) azg BTAN ool Loz 0p ) ¥ ol () amg: Jgiid o8 Gl ey Lag < Jodd e & ool 5l B3 BKZ.
ibn Huzeyme Kitdbu t-tevhid, $.55.

199 fbn Ebi Seybe, Musannef, c.2, s.159.
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. Ibn Huzeyme’nin Sahih’inde;

LQAAJM‘JALQAAHJ&\A»\AAJUJ‘UJ&YLFU‘UM\L@ ) Cia A1) Ll g <3y ge B gall
- Nebi (a.s.)- Abdullah- Ebii’l-Ahves- Katdde- Siileymdn- Mu'temir- Ahmed b.
Mikdam'*

l.g.u.uﬂuﬁuh‘gﬁ 9 (e 058 L B g cMandd) Lgd pdiad cua A VB B g 31 pal) o) -
Nebi (a.s.)- Abdullah- Eb ‘I-Ahves- Miiverrik- Katdde- Hemmdm- Amr b. Asim-
Muhammed b. el-Miisenna'®

aliay - Nebi (a.s.)- Abdullah- Ebi’l-Ahves- Miiverrik- Katdde- Sa’d b. Besir-
Muhammed b. Osmdn- Muhammed b. Yahya'®*

° [bn Hibban’m Sahih’inde;

Lgauﬂua@uﬁ\w\hjuﬂuﬁ‘iqﬂu‘uw\t@ ) Cia A 1Y) Ll g <3y ge B _gall
- Nebi (a.s.)- Abdullah- Ebi’l-Ahves- Katdde- Siileyman- Mu 'temir b. Siileyman- Ahmed
b. Mikdam- Omer b. Muhammed"®

L ad (B (R 13) W (e (St Le g clnadll gyl i A 1M 63 98 81 jall - Nebi
(a.s.)- Abdullah- Ebii’I-Ahves- Miiverrik- Katdade- Hemmdam- Amr b. Asim- Muhammed
b. el-Miisenna- Muhammed b. Ishak**®

. Taberani’nin Mu cemu’l-kebir’inde;

uﬁbc‘\.uaﬁ‘\!\da\uabl.« (Jsii el Lgd pdii \qu&ﬁ\é\t@a\‘gco‘)ﬁa\ﬂ‘u\
Lein B B cils 1)) & ) 08 W - Abdullah- Ebii ’I-Ahves- Humeyd b. Hilal- Ebi Hildl-
Haccdc b. Minhdl- Ali b. Abdulaziz'"’

Q) 1 g ¢ asdl) Lgd i pdiead (uly (1 g Lag gl (0 AT BT el () (B sl L)
9 B lia gl g Ly e 298 1 g8 € 5 Gl 1B (gl (il 31 yal) ) 9 Aae ) aaly cppad Y
Wi B st o Jia Wy 31 sa) ae Lag canan B Ll - Abdullah- Ebii’-Ahves- Ebii Ishdk-
Su’be- Amr b. Merziik- Muhammed b. Hayyoinlo8

108 Tirmizi, “Rada”, 18.

92 ibn Huzeyme, Sahihu Ibn Huzeyme, “imame”, 175.
1% {bn Huzeyme, a.y.

1% fbn Huzeyme, a.y.

1% {hn Hibban, “Hazr ve’l-ibdha”, 5598

1% {hn Hibban, “Hazr ve’l-ibdha”, 5599.

7 Taberani, el-Mu 'cemu’I-kebir, c.4, $.587.

1% Taberéni, a.y.
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Lo aB 8 A A ) 0sS Le Bl Lgd) g laadl) L pdiiand i A 03) Ll g B e Bl -
Nebi (a.s.)- Abdullah- Ebii’[-Ahves- Miiverrik- Katdde- Siiveyd Ebii Hdtim- Muhammed
b. Ebdn- Misa b. Harun®

. Beyhaki’nin Suabu’l-imdan’inda;

iz ¥) 2aly @) e Ler J oy GMasdd) Lgh i by Lty (e g AT B4l i)y B8 sluadl)
e Loy cdaa B Lol 8 lUa 3gdl Ly e agels Joih ¢ Gty 3 s Lt QB Ll il 3] jall )
Wi b 2 o)) Jias W 31040 - Nebi (a.s.)- Abdullah- Ebii’I-Ahves- Ebii Ishék- Su’be- Behz
b. Esed- Abdurrahman b. Bisr- Sélih b. Muhammed- Muhammed- Ebii Abdullah™'°

Hadisin isnadlar1 asagidaki semada goriilebilmektedir:

.. Haccdc  Alib. -
" Humeya 20181~ b Minhal Abdulaziz T 20SraN
b. H@ Sileyman

b. Mudire

. ». Yahya Muhammed ; *
5o Adem b Rafl_— " Zetpe
Subeb. _Amrb. Muhammed _ ., 2

Hacccac Merzdk b. Hayvén (mevkuf)

b?égzedﬁbdbu_rgr;:nanmﬁilmrﬁéa Muhammed —Ebi Abdullah -Beyhaki
*
_ Katade— Stleyman -Mu'temir - Ahr@ '_t_’” Huzeyme
Nebi (a.s.) -AAPduIaN_Epgy Anves " yuamme Ion Hibban *
b. Mesud Soveyd Muhammed Musa

ﬁﬂHatim b Ebdn B Harun~ 20eran

—Veki' - Ibn ebi Seyb
Veki n(rﬁedk%fn}ey e

— Ebu Ishak—

Sa'd b._ Muhammed_Muhammed_
Besir b.Osman b.Yahya

- -Muiverrik-Katade Muhammed_; L TR
Am b. Misenna Ibn Huzeyme = |bn Hibbén
Asim
_Muhammed_ﬂrmiﬂ
b. Bessar

ibn Huzeyme *

Hemmam —

Abdullah b. Mes'tid’un hadisi kimi zaman merf{, kimi zaman ise mevkaf olarak
rivayet ettigi goriilmektedir. Ravisi EbG’l-Ahves Avf b. Malik b. Nadle’nin hadisin
medar ravisi oldugu goriilmektedir. EbG’l-Ahves’ten ise hadisi Humeyd b. Hilal, Ebt
Ishak es-Sebii, Katade ve Miiverrik el-Icli’ rivayet etmektedir.

Semada goriilecegi {iizere ilk donem eserlerinden Ibn Ebi Seybe’nin
Musannef’inde hadis, Abdullah b. Mes’id’dan mevkuf olarak gelmekte ve vech lafzi
yer almamaktadir. Ibn Mes’id’un hadisi kimi zaman mevkaf, kimi zaman merft olarak
rivayet ettigi gorilmektedir.

1% Taberéni, a.g.e., ¢.5,s.79.
" Eba Bekr Ahmed b. el-Hiiseyin b. Ali el-Beyhaki, Suabu'l-imdn, 1-VI1, Beyrit, Darii'l-kiitiibi'l-ilmiyye,
1990, ¢.6, 5.172.
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Eb0’l-Ahves’in ravilerinden Humeyd b. Hilal kanaliyla gelen tariklerde
vechullah ifadesi bulunmamaktadir.

Eba Ishak es-Sebii kanaliyla gelen tarikler ibn Huzeyme’nin Kitdbu t-tevhid,
Taberani’nin el-Mu’cemu’l-kebir ve Beyhaki’nin Suabu’l-imdn eserlerinde ge¢gmekte ve
yalmzca ibn Huzeyme’de yer alan hadisin metninde vech lafz1 yer almaktadir.

Ebi’l Ahves’den Katadde’nin dogrudan rivayetiyle gelen hadis, Ibn Hibban ve
Ibn Huzeyme’nin Sahih isimli eserlerinde yer almakta ve her ikisinde de vechullah lafz1
bulunmaktadir. Bu rivayetlerde Katade hadisi Eb(’l-Ahves’ten almis goziikmektedir.
Oysaki Katade’nin Eb(’l-Ahves’den semai yoktur,111 hadisi Miiverrik kanaliyla EbG’l
Ahves’ten isitmistir. Dolayisiyla bu isnadlar munkat:” olmaktadir.**?

Ibn Huzeyme’nin eserinde hadisin diger bir isnad1 Miiverrik- Katdde- Hemmam-
Amr b. Asim- Muhammed b. Miisennd seklindedir. Ibn Huzeyme’nin hem Sahih’inde
hem de Kitdbu 't-tevhid’inde yer verdigi bu isnadin metninde vechullah lafzi yer
almaktadir. Ibn Hibban da hadisi bu isnadla hocasi Ibn Huzeyme’den rivayet
etmektedir. Ilging olan sudur ki metinleri hemen hemen ayni olan iki hadisten ibn
Huzeyme rivayetinde vech lafz1 yer alirken, talebesi Ibn Hibban’in kendisinden sema
ettigi ve eserinde yer verdigi hadisin metninde vech lafzi bulunmamaktadir.™

Tirmizi’de yer alan isnadin, ibn Huzeyme nin Sahih’inde gegen bir diger isnadla
benzer oldugu goriilmektedir. Hadisi Amr b. Astm’dan Muhammed b. Bessar rivayet
etmektedir ve miiellif metninde ihtisara giderek vech lafzinin yer aldigi kismu

Vermemistir.114

Toplamda vech lafzinin bulundugu dort isnad, tiim kaynaklar arasinda yalnizca
Ibn Huzeyme’nin Sahih ve Kitdbu t-tevhid ve ibn Hibban’in Sahih eserlerinde yer
almaktadir. Benzer isnadlarla diger kaynaklarda yer alan metinlerde vech lafzinin yer
almiyor olmasi sebebiyle de bu lafzin bir ravi tasarrufu olarak metinlerde yer aldig:
anlagilmaktadir.

1 Mizzi, Ebii'l-Haccac Cemaleddin Yusuf b. Abdurrahman b. Yusuf, Tehzibu’l-Kemdl fi esmdi 'r-ricdl,
Beyrit, Miiessesetii'r-risale, [-XXXV, 1987, ¢.22, 5.446.

12 ibn Huzeyme Katade'nin Ebi’l-Ahves’ten semai olmadigi hususuna deginmek yerine, Katade’ nin
Miiverrik’ten rivayeti olup olmadig1 konusunu kayda deger bulmustur. Bkz. ibn Huzeyme, Sahihu I[bn
Huzeyme, “Imame”, 175.

3 Hadis ibn Huzeyme’nin rivayet ettigi isnad ile Eba David’un Siinen eserinde de yer almaktadir. Fakat
Ebl Davad bu metinde vech ve ‘kadin avrettir’ lafizlarina yer vermeyerek yalnizca kadinin evinde kildigi
namazin daha faziletli oldugunu bildiren kismina yer vermektedir. Bkz. Ebi Daviad, “Salat”, 54.

1% Tirmizi, hadis icin ‘hasen, sahih, garib’ demektedir. Tirmizi, “Rada”, 18.
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Sonuc¢

Kelam konulariyla mesgul olmayr kesinlikle hos gdrmeyen Ibn Huzeyme
talebelerini bu konular1 konusmaktan defalarca men etmesine ragmen onlarin bu
meselelere ilgi duydugunu o6grenince Kitdbu 't-tevhid isimli eserini yazmaya mecbur
kalmis ve kendi ifadesi ile Allah'in kendisi i¢in takdir ettigi kader gerg:ekles,mistir.115
Miiellif eserde kafas1 karigmig hadis talebelerine dogru yolu gostermeyi amaglamakta ve
bunu mubhaliflerine karsi takindigi sert bir lislup ve sdylem ile onlarin fikirlerinin
yanligligini ortaya koymaya g¢alismakta ve onlart Kur'an, siinnet ve Arap dilinin cahili
olarak itham etmektedir.

Miiellif, eserde Allah'n sifatlar1 konusuna genis yer ayirmakta ve bu konu
icerisinde de vech sifatin1 ispat i¢in uzun mesai harcamaktadir. Ona gore ayet ve
hadislerde Allah'in bir vechi oldugu acik¢a haber verilmektedir. O halde Allah'in bir
vechi vardir. Fakat siliphesiz ki bu vecih, kullarinin sahip oldugu vecihten kesinlikle
baska bir seydir. Zira Allah''n mahliikata benzemesi miimkiin degildir. Bu goriisiine
delil olarak once Allah’a vech atfedilen ayetlere yer veren ibn Huzeyme ardindan
metninde Allah lafzina izafe edilmis vech lafzinin yer aldig1 tiim hadisleri Allah'in vech
sifatin1 ispat etmek icin delil getirmistir. Ona gore bu lafizlarin higbir sekilde te’vili
miimkiin degildir ve te’vil yolunu segen ve Allah'in sifatlarini reddederek Muattila olan
Cehmiyye ve Mu’tezile (Yaratict’y1 putlar gibi atil ve vasifsiz biraktiklarr gerekgesi ile)
putlara ya da hayvanlara tapan kimseler gibi olmaktadirlar.**®

Ibn Huzeyme fikirlerini savunma hususunda olduk¢a katidir. Delil getirdigi
ayetlerde yer alan lafizlar1 higbir sekilde te’vil ve tefsir yoluna gitmemis, hadislerde yer
alan ifadelerin de lafzi hallerine riayet ederek anlasilmasi gerektigini sOylemistir.
Nasslari te’vil etmeye calisan ehl-1 bid’at kimseler, ayette haber verildigi iizere Allah'in
soziinii degistiren Yahudiler gibidirler.*’

[bn Huzeyme Mu’tezile’nin, Allah'in sifatlarii ispat etmeleri sebebiyle ehl-i
hadisi Miisebbihe olarak nitelendirmesine cevap olarak insan digindaki mahlikatin da
birer vechi oldugunu delil getirmektedir. Tiim hayvanlarin tipki insan gibi birer yiizii ve
bu yliz ilizerinde benzer sekilde organlar1 vardir. Fakat bu demek degildir ki insanin
yiizii ve bu hayvanlarin yiizii benzerdir. Béyle bir benzetmeyi hicbir akil sahibi kisi
yapmaz. Tipki bunun gibi Allah'in sahip oldugu vech vasfi da insaninkinden kesinlikle
farklidir. Ibn Huzeyme bdylesi bir kiyas ile mahliikatin sahip oldugu sifatlarin cevher
olarak ayni yapiya sahip olduklarini atlamakta, arazlar, farkli renk, sekil, sertlik-
yumusaklik gibi zahiri farkliliklar bakimindan ayni olmamalari halini, varliklarin vech

18 ihn Huzeyme, Kitabu t-tevhid, s.15.
“*1bn Huzeyme, a.g.e., 5.121.
"7 fbn Huzeyme, a.g.e., 5.230.
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sifatinin farkliligini ispat etmek i¢in delil getirmektedir. Bu problemli kiyas ve bakis
acis1 Ibn Huzeyme’ye yonelik itirazlarin esas sebebi olmaktadir.

Miellif “Allah Ademi kendi suretinde, altmis zira’ boyunda yaratt1” hadisini,
Allah'n Ademi insan suretinde yarattiginin delili olarak sunmakta, bunun i¢in hadiste
gecen zira’/kol ifadesinin Cendb-1 Hakk’a yakigsmayan bir vasif oldugunu gerekce
gostermektedir. “ Zira’ 7 lafzin1 Allah’a izafe etmeyi uygunsuz bulan, bu durumda
mahliikata benzetilmis olacagini diisiinen Ibn Huzeyme, vech lafz1 igin delil getirdigi
hadislerde benzer bir tavir gdstermemekle bir celiskiye diismektedir. Bu durumdan, Ibn
Huzeyme’nin ayetlerde yer alan sifatlarin te’vilsiz tespiti i¢in gayret ettigi, ayetlerde yer
almayip yalnizca hadislerde beyan edilen vasiflar i¢in farkli bir tutum sergiledigi
sonucunu ¢ikarabilmekteyiz.

Ibn Huzeyme “Kim Allah'in vechini dilerse...”, “Allah'in vechini dileyerek orug
tutan kigi...”, “Allah i vechini dileyerek cihad eden kisi...”, “Kadinin Rabbinin vechine
en yakin oldugu an...” hadislerinin metinlerinde yer alan vech lafizlari1 Allah’in vech
sifatinin delili olarak sunmaktadir. Hadisin temel kaynaklarda yer alan rivayetlerinin
sened ve metinleriyle bir mukayese yapildiginda “Allah’in vechini dileyerek cihad eden
kisi...” hadisine yer veren kaynaklarin higbirisinin metninde vech lafzinin bulunmadigi
ayni sekilde diger ti¢ hadise yer veren kaynaklarin pek ¢ogunda da vech lafzinin yer
almadigr tespit edilmistir. Ilgingtir ki ibn Huzeyme’nin eserinde “Kadinin Rabbinin
vechine en yakin oldugu an...” hadisinin metninde vech lafz1 yer alirken, kendisinden
bu hadisi sema eden meshur talebesi Ibn Hibban’in eserinde metinde vech lafz1 yer
almamaktadir. Bu durumda ibn Huzeyme’nin eserinde yer alan ve diger temel hadis
kaynaklarindaki metinlerde yer almayan vech lafizlarmin metnin asillarinda yer
almayip, rivayet siirecinde veya imla esnasinda bu metinlere idrac oldugu ihtimali
akillara gelmektedir.

Sonug olarak Ibn Huzeyme’nin bu hadisleri delil getirme sebebi olan Allah
Resuliiniin rivayetlerde vechullah lafzin1 zahiri manasin kastederek zikretmis oldugu
iddias1 bosa ¢ikmis olmaktadir. Ayrica bazi rivayetlerde sahabenin de ‘Allah'in vechini
dilemek’ lafzim sarf ettikleri ve bu kelime ile Allah'm rizasin1 kazanmay1 kastettikleri
goriilmektedir. Bu durumda ibn Huzeyme’'nin bu meseledeki &n kabulleri ile sifatlari
ispat etmeye calismasinin ve muhaliflerinin goriislerini asilsiz ¢ikarma gayretinin, onu
lafzi delillere tutunmaya ve siki bir taassup ile meseleyi ele almaya sevk ettigi
anlagilmaktadir.
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