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Ozet

Ahkam tefsirleri genelde ibadat, muamelat ve ukibat konulariyla ilgili dyetlerin yorumunu
iceren eserlerdir. Ayni zamanda ahkdm tefsirlerine fikhi tefsirler adi da verilmistir. Ilk ahkdam tefsiri,
Mukdtil b. Siileyman’in Tefsiru Hamsi Mieti Ayetin Mine’l-Kur’an adwla bilinen eseridir. Yine Imam
Safii, Ibnii’I-Arabi, el-Herrasi ve Cessas gibi dlimlerin de ahkam konusunda yazdiklar: tefsirleri vardir.

Makalemizin konusu olan Konyali Mehmed Vehbi’'nin Ahkam-1 Kur’aniyye adli eseri, isminden
de anlasilacag tizere bir ahkam tefsiridir. Ancak bu eserin, diger ahkam tefsirlerinden olduk¢a farkli
oldugunu gérdiik. Zira bu eserin, hem metodu hem de konular: agisindan digerlerine gére farklilik arz
eden bir yani vardwr. Dolayisiyla Mehmed Vehbi’'nin bu eserinin, bir ahkdam tefsiri olarak anilmasinin
dogru olup olmadigi tartisiimalidir. Ciinkii eseri inceledigimiz de konu baslhklarinda yer verdigi
ayetlerin, bilinen tefsir metotlart dogrultusunda agiklanmadigi, aksine kendine o6zgii bir iislipla
miifessirin tefsir etmis oldugu acik¢a goriilmektedir. Zira klasik tefsir metotlari arasinda yer alan,
dyetlerin oncelikle ayetlerle, hadislerle, sebeb-i niiziillerie ve dil unsurlariyla tefsir etme metodunun
neredeyse hi¢ kullanilmadigi belli olmaktadir. Ozellikle ahkdam konusu gibi ¢ok énemli bir konuda
miifessirin, ahkam dyetlerinin tefsirinde fikih imamlarmmin goriiglerine ya da fikhin temel kaynaklarina
isaret etmemesi, eserin bashgi agisindan da dnemli bir eksikliktir.

Arastirmamiz neticesinde Ahkdm-1 Kur’aniyye adli eserin, ahkdm tefsirinden ziyade i¢timai ve
ahlaki bir tefsir ¢esidi oldugunu kabul etmenin, vakiaya daha uygun olacagini gordiik. Zaten miiellif
eserinin bir ahkam tefsir oldugunu hi¢bir sekilde beyan etmemistir. Bu sonug, bazi arastirmacilar
tarafindan da dile getirilmis ve bu ¢alismamizda onlara da isaret edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Ahkam-1 Kur aniyye, Metod, Ahkim Ayetleri.

LOCATION OF THE “AHKAM-1 QORANIYYE” BETWEEN THE OTHER AHKAM
COMMENTARIES

Abstract

Ahkam Commentaries are works. It usually including the worship and transactions and action
that related verse of Koran. Ahkam commentaries at the same time is also canon law.

First ahkam commentary varietie named works is Tefsiru Hamsi Mieti Ayetin Mine’l-Kur’an of
Mukatil b. Suleyman. Again, Imam Safii, Taberi and Cassas like scholars there are also works of tafsir
that such canon law. The subject of this our article The Ahkam-: Kur’aniyye of Konyali Mehmet Vehbi his
work is also a kind of commentary to ahkam as the name says. However, as a result of this work, our
research from other ahkam commentary we have seen quite a different happened. Both in terms of
methods which differ in terms of both threads was a property. Thus, a question arises Is should be
referred to as a commentary on canon Korany or other name We examine the work of the author of the
verses he received under the topics discussed, it is clear that is not in accordance with the method of
exegesis exegesis has a unique manner. Located between classical interpretation methods The reason
why the landing, the language subtleties, a method of the hadith was almost little or no. Especially in the
interpretation of the subject as a very important issue to Ahkam jurisprudence verse refers to the
jurisprudence of the opinions of the imams or juridical sources in terms of a significant deficiency in the
title of the work. This matter we are compared with other ahkam in section by detailed With commentary
by processing the way that what we put out the differences between them.

As a result of our research the work of named the Ahkam-: Koraniyye more so than the ahkam
commentary was count a social work and moral work has a more appropriate the facts. Already the
author 's own work with relevant commentary shape this is a ahkam statement is no . Some researchers
reached this conclusion we have shown in this study and 1t Was indicated him in this our article.

Key Words : Commentary, Ahkdm-1 Qoraniyye, Method, Ahkdm Verses.
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Giris

Kur’an’da ibadat, muamelat ve ukubatla ilgili ayetler, tafsili bir sekilde
aciklanmamustir. Hz. Peygamber hayatta iken ibadetler ve amellerle ilgili ayetlerin
aciklanmasi, bizzat kendisi tarafindan yapilmistir. Zira Hz. Peygamberin agiklanmasi
zaruri olan ayetleri tefsir etme vazifesinin oldugunu, bizzat Kur’an’in kendisi haber
vermektedir." Onun bu agiklamalarini, hadis kiilliyatinda ve tefsir kaynaklarinda bulmak
miimkiindiir.’> Ancak biitiin ayetlerin, baska bir ifadeyle Kur’an’in tamamimmn Hz.
Peygamber tarafindan tefsir edilip edilmedigi ise farkli bir konudur. Makalemizin
dogrudan konusu olmadig1 i¢in bu alandaki tartismalara yer vermeyecegiz.

Ibadat ve muamelat konulariyla daha ¢ok fikih ilgilendigi icin bu alanda yapilan
tefsir caligmalarina fikhi tefsir denilmistir. “Ahkam ayetlerini ele alip tefsir etme isine
fakihlerin tefsiri de denir. Nitekim bu tefsir tiirli, baslik olarak bazi kaynaklarda ahkam
tefsiri veya tefsiru’l-fukaha seklinde gecmektedir.”® Konuyla ilgili asagidaki agiklama,
ahkam tefsiri agisindan Onemlidir. “Hz. Peygamber doneminde ashab, Kur’an’dan
anlamadiklar yerleri, Hz. Peygambere sorarak bizzat 6grenmislerdir. Vefatindan sonra
ve Ozellikle yonetime gelen dort halife zamaninda ise hukuki/ahkdma dair konularla
ilgili meseleler ¢ogalmistir. Bu manada fikihla ilgili dyetlerin tefsir edilmesine ve
onlardan hiikiim istinbat edilmesine biiylik bir ihtiyag dogmustur. Boylece fikhi tefsir
hareketi de kendiliginden baglamistir. Mezhep imamlarinin ortaya ¢ikmasiyla birlikte
her mezheb imami ve o alanin fakihleri, ahkamla ilgili ayetlerin tefsirlerinde mezhebin
goriislerini yansitan tefsirler yapmiglardir. Mezheplerin tesekkiiliiyle birlikte bu alanda
yazilmis ilk ahkdm tefsiri, imam Safii’ye nispet edilen Ahkdmu’l-Kur’an’dir.* Tefsir
ilminin tedvininden giliniimlize kadar ahkdm konusuyla ilgili birgok eser kaleme
alinmistir. Bu makalemizde Konyali Mehmed Vehbi Efendi’nin Ahkam-1 Kur’aniyye
adli eserinin, kisaca tanitimi yapilacak ve bu eserin, ahkam tefsirleri agisindan onceki
eserler arasindaki yeri incelenecektir. Baska bir ifadeyle eserin, bir ahkam tefsiri olup
olmadigin tespit etmeye calisacagiz.

|. Ahkadm Nedir ?

a. Sozliikk Anlami: Ahkam, “hiikm” kelimesinin ¢ogulu olup sozliikte karar ve
yargi anlamima gelmektedir.” ibn Manzur, adéletle karar vermenin “hiikm” oldugunu
ozellikle belirtmektedir.’ Ayrica ahkam, “karar, yargi, ilim ve anlayis” gibi manalara da
gelen hiikiim kelimesinin ¢oguldur. Bu sozciik, Kur’an’da yalnizca tekil sekliyle

! en-Nahl 16/44; el-Kiyame 75/19.

2 Buhari, Tefsir 6.

3 Mennau’l Kattan, Mebdhis fi Uliimi 'I-Kur’an, s. 376.

* es-Safii, Muhammed b. Idris, Ahkamu 'I-Kur’an, Beyrut 1997.

5 Erdogan, Mehmet, Hukuk Terimleri Sozliigii, Ragbet Yay., Istanbul 1997, 5.7-8.
® fbn Manzur, Lisanii’I-Arab, Beyrut 1990, c. XII, s. 141.
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kullanilmistir. Bu kullanimlarda Allah’a, peygamberlere ve diger insanlara nispet
edilmistir. Bu kelime hadislerde, hem tekil hem de ¢ogul olarak kullanllmlstlr.7

b.Terim anlam: Terim anlamui itibariyle ahkdm, sadece ibadat, muamelat ve
ukubatla ilgili ayetlerin tefsirini konu alan ilim dalina ve bu alanda yazilan eserlere
verilen ortak bir addir.®> Ahkam, daha genis manada, belli bir konu hakkinda konulmus
bulunan kurallarin biitiiniinii ifade etmek i¢in kullanilir. Bu tarzdaki kullaniligindan
dolay1, belli bir konuya dair hiikiimleri toplayan eserlere ve hatta belli bir konuyla
ilgilenen ilim dallarina da ad olmustur.’ Yine terim olarak ahkidm, “miikellef olan
kimselere yonelik Allah ve Peygamberinin hitaplarldlr”10 seklinde de tarif edilmistir.

II. Ahkdm Ayetlerinin Sayis

Kur’an’da inang, ibadet, ahlak, muamelat, kissa, va’d, vaid, nasihat ve uktbat
gibi ana konularla ilgili birgok ayet vardir. Her konudaki ayetlerin kesin sayisi net
degildir. Belki de sayilari, yaklasik olarak ifade edilebilir. Bu ylizden konumuzla ilgili
ahkam ayetlerinin sayisina dair elimizde net bir bilgi yoktur. Bu, bazi ayetlerin ahkam
ayetleri igerisinde sayilip sayilamayacagi ile ilgili bir konudur. Nitekim bu alanda
yazilmis kaynak eserlerde, ahkdm ayetlerinin sayisi ile ilgili birbirini tutmayan rakamlar
vardir.

Konumuzla ilgili verecegimiz su bilgi, bu alanda bizi aydinlatan bir agiklama
icermesi dolayisiyla onemlidir. “Gazzali ile Fahreddin er-Razi Kur’an’daki ahkam
ayetlerinin sayisini, 500 olarak tespit etmislerdir. Bu sayiy1, 800’iin iizerine ¢ikaranlar
oldugu gibi 200’e kadar indirenler de vardir. Herhalde bu 200 ayet, i¢inde ahkam
bulundugu acikca ifade edilen ayetler olmalidir. Ciinkii kissa ve emsal gibi hususlar
ithtiva eden ayetlerden de dolayli olarak hiikiim ¢ikarmak miimkiindiir. Bu yoniiyle ele
alindiginda ahkam Ayetlerini ikiye ayirmak miimkiindiir. Ilki, i¢inde ahkdma dair
bilginin bulundugu tasrih edilmis olan ayetlerdir. Bu ¢esit ayetler, Bakara, Nisa, Maide
ve En‘am gibi stirelerde ¢oktur. ikincisi ise dogrudan bir hiikiim ifade etmeyen, ancak
istinbat yoluyla hiikiim ¢ikarilabilen ayetlerdir. Bu gruba dahil ayetler, bagka bir ayete
miiracaat edilmeden hiikiim ¢ikarilabilen ve baska bir veya birkag ayet yardimiyla ancak
hiikiim ¢ikarilabilenler olmak {izere kendi aralarinda ikiye ayrilabilir. Ayrica ahkam
ayetleri, ihtiva ettikleri hiikiimler bakimindan ibadat, muamelat ve ukiibat gruplarina da
ayrilmistir. Bu gruplarin her birinde yer alan ayetlerin sayist kesin degildir. Son
zamanlarda benimsenen bir tasnife gore, yiiz kirk ayet ibadetlere, yetmis ayet aile
hukukuna, yetmis ayet medeni hukuka, otuz ayet ceza hukukuna, bir goriise gore on ii¢

7 Ozel, Ahmet, “Ahkdm”, DIA, TDV Yay., Istanbul 1988, c. I, s. 550-551.

8 Mukatil b. Siileyman, Tefsiru Hamsi Mieti Ayetin Mine’l-Kur’an, trc. Besir Eryarsoy, Isaret Yay.,
Istanbul 2005. s. 5-7.

° Bkz. Ozel, Ahmet, “Ahkam”, DiA, TDV Yay., Istanbul 1988, c. I, s. 550-551.

19 Bkz. Hallaf, Abdulvahhab, ilmu Usili’l-Fikh, Kahire 1947, 5.82-83; Saban, Zekiyyiiddin, Usilii 'I-Fikh,
trc. Dénmez, Kafi, Islam Hukuk IIminin Esaslari, TDV Yay., Ankara 2005, s.225-230.
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ayet veya digerine gore yirmi ayet ustl-i muhakemata, yirmi iki ayet harp ve sulh
hukukuna, on ayet de mali ve iktisadi konularla ilgilidir.”**

Yukaridaki bu bilgiden de anlasilacagi lizere ahkam ayetlerinin sayisiyla ilgili
net bir rakam vermek miimkiin degildir. Hz. Peygamber doneminde bu konuda bir tasnif
yapilmadigl i¢in tam bir rakam verilememistir. Kur’an’in tefsiriyle ilgili ¢alismalar
cogaldik¢a baz1 yeni tefsir cesitleri ve bu arada da fikhi tefsirler ortaya ¢ikmustir. Iste
ahkamla ilgili yapilan fikhi tefsirlerde de birbirini tutan rakamlar yoktur. Zira bunlar
arasinda abartili rakamlar veren ¢aligmalarin yaninda orta yolu tutan eserler de
mevcuttur.

II1. Ahkam Tefsiri

Kur’an’in ayetlerinin tefsir edildigi eserlere, Oteden beri tefsir geleneginde
ahkam tefsirleri adi verilmistir. Ahkam tefsirlerinin, ayn1 zamanda fikhi tefsirler olarak
adlandirildigi herkesin malumudur. O. N. Bilmen, tefsir cesitlerinden bahsederken,
Islam’in cesitli cografyalara yayildigim, degisik kiiltiirlere sahip milletlerin miisliiman
olmalariyla farkli meselelerin ortaya ¢iktigin1 ve bu sebeple tefsir eserlerine mezhep
goriislerini yansitan agiklamalarin girdigini belirtmistir. Boylece ahkam ayetlerini konu
edinen ancak fikhi yorumlarin agirlikta oldugu tefsir kitaplarinin yazildigini da
sozlerine eklemistir.'? Bu alanla ilgili ilk eser, siiphesiz Mukatil b. Siileyman’in Tefsiru
Hamsi Mieti Aye Mine’l-Kur’an adl eseridir.’® Bununla birlikte Ahkamii’l-Kur’an’a
dair ilk eserin, Imam Safil tarafindan yazildig1 da bazi otoriteler tarafindan iddia
edilmistir. Onun ahkam ayetlerinin tefsirine dair goriiglerini sonradan Ahmed b.
Hiiseyin el-Beyhaki, miistakil bir eserde toplamis ve bu eser, Zahid Kevseri’nin
mukaddimesiyle birlikte Kahire’de nesredilmistir.** Bu ilk eserlerden sonra Hanefi,
Safii, Maliki ve Hanbeli mezhebine bagl fakihler ile Zeydiyye, Imamiyye ve Zahiriyye
gibi mezheplere baglh alimler, cesitli adlarla Ahkamii’l-Kur’an’a dair eserler kaleme
almiglardir. Ayrica onlar, bu eserlerinde kendi mezheplerini destekler mahiyette ahkam
ayetlerini tefsir veya tevil etmislerdir."

Muhammed Siddik Hasan Han’in (6.1307/1890) Neylii’l-Meram Min Tefsiri
Ayati’l-Ahkdm’1 son zamanlarda ahkdmii’l-Kur’an’a dair yazilan eserler arasindaki
yerini almistir. Bu eser, Ali Seyyid Subhu’l-Medeni tarafindan tahkik edilmis ve
Mektebetii’l-Medeni tarafindan Cidde’ de basilmistir. Siddik Hasan, Kur’an strelerini
tertip sirasiyla ele almig ve hiikkiim igerdigini diisiindiigii ahkam ayetlerinin tefsirini
yapmustir. Bu baglamda son olarak Konyalt M.V. Efendi’nin Tiirk¢e yazdig1 Ahkdam-1

1 Cetiner, Bedrettin, “Ahkamii’l-Kur’an”, Did, TDV Yay., Istanbul 1988, c. I, s. 551-552.

12 Bilgi igin bkz. Bilmen, Omer Nasuhi, Biiyiik Tefsir Tarihi, Bilmen Yay., istanbul 1973, c. I, s. 113,

3 Mukatil b. Siileyman, Tefsiru Hamsi Mieti Ayetin Mine’l-Kur’an, trc. Besir Eryarsoy, isaret Yay.,
Istanbul 2005.

14 Cetiner, “Ahkamii’l-Kur’an”, DIA, c. 1, s. 551-552.

13 Cetiner, “Ahkamii’l-Kur’an”, DIA, c. 1, s. 551-552.
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Kur’aniyye adli eserine ek olarak Muhammed Ali es-Sabini’nin Ravdiu’l-Beyan Fi
Tefsiri Ayati’l-Ahkam Mine’l-Kur’an ve Celal Yildirrm’in Kur’an Ahkami ve Mezheb
Imamlarinin Gériis Farklar: adli eserleri de bu meyanda yazilmis eserlerdendir.™®

IV. Ahkam-1 Kur’aniyye

Ahkam-1 Kur’aniyye, Mehmed Vehbi Efendi’nin 6nemli bir eseridir ve yiiz
altmig iic konudan olugsmustur.’” Ona gore tiimiiyle hiikiim iceren Aayetler harig
tutuldugunda 632 ayetin yer aldig1 bu kitap, 471 sayfadan olusmaktadir.”® Miiellif,
konular diizensiz ve karisik bir sekilde islemistir. Calismada esas aldigimiz kitap ise
1947 wyilinda basilmistir. Onceki alay miiftiisii Sakir Bey tarafindan yayina
hazirlanmistir. Ayrica Sakir Bey, eserin dnemine vurgu yapmis ve kendine ait bir siiri
de kitabin ilk sayfasina koymustur. Ayni yayinevinin ikinci defa bastigi bu esere,
yayinevi tarafindan bir takdim yazilmistir. Konu bagliklart ile igindekileri gosteren bir
fihrist, kitabin bas tarafina konulmustur. Fakat 1966 tarihli baskida ise igindekiler
boliimii, kitabin son kismina konulmustur. Ayrica alfabetik bir fihrist de yapilmis ve
dogru yanlis cetveli olusturulmustur. Bu cetvelde sirasiyla sayfa numarasina, yanlisin
bulundugu satira, yanlis olan sdzciige ve yerine gelmesi gereken dogru bicimine yer
verilmistir. Bu durumu aciklamak icin cetvelde “sahife 1, satir iic “besleme” (yanlis)
“besmele” (dogru)” seklinde bir uyariya ihtiya¢c duyulmustur.*®

Biz bu makalede eserin, 1947 yilina ait baskisin1 tek tek inceleme ve daha once
yapilmig c¢alismalarla bir kiyaslama sansini yakaladik. Ayrica eserin, hicri 1341
tarthinde Ahmed Kamil Matbaasi tarafindan basilan ancak baski yeri belirtilmeyen
niishasiyla da karsilastirmanm onemli olacagini diisiindiik. Bu sebeple eserin, isam
Kiitiiphanesi’nde 025892 numarada kayitli olan niishasiyla da karsilagtirma imkani elde
ettik. Mezkdr eser, giiniimiiz Tiirkgesine aktarilan diger baskili eserler gibi, besmelenin
ahkamiyla baglatilmis ve besmele konusu aynen asli metinde oldugu gibi sdyle
aciklanmistir.  “Besmele, slire-i nemil’de aynen nazil oldugundan bi’l-ittifakla
Kur’an’dandir.”?

Ahkam tefsirlerinde oldugu gibi hemen hemen biitiin re’y ve dirayet tefsirlerinde
esere zaten besmelenin tahliliyle baglanmustir.?! Hatta besmelenin fikhi boyutuyla ilgili

1 Cetiner, “Ahkamii’l-Kur’an”, DI4, c. |, s. 551-552.

" Bazi ¢alismalarda eserde 160 ana bashigin yer aldigi belirtilmistir. Istanbul’da Kutulmus Basimevinde
yapilan 1947 ve 1966 tarihli baskilarinda eserde, 163 ana baslhiga yer verilmistir. Bkz. Kutulmus
Basimevi, Istanbul 1947.

'8 Bahar yaynevi tarafindan 1966 tarihinde yapilan baskis1, 469 sayfadan ibarettir.

19 Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur ‘aniyye, S. XIV.

20 Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur ‘aniyye, S. 1.

21 et-Taberi, Ebu Cafer Muhammed b. Cerir, Camiu’I-Beyan fi Te vili’l-Kur’an, Beyrut 1992, c. 1. s. 55;
Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el- Cami li Ahkdmi’l-Kur’an, Beyrut 1993, c. |, s. 65; ez-Zemahgseri,
Muhammed b. Omer el-Kessaf an Hakaiki Gavamidi’t-Tenzil ve Uyuni’l-Akavil fi Viicuhi’t-Te vil, Misir
1977, c. |, s. 3; el-Aldsi, Sihabiiddin Seyyid Muhammed Ruhu’l-Medni Fi Tefsiri’l-Kur’an 'il-Azim ve’s-
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aciklamalar da yapilmistir. Bu baglamda Ahkdm-1 Kur’aniyye’nin girisinde besmelenin
tahlili, herhangi bir orijinallik icinde ele alinmamistir. Daha sonra miiellif, eserine
Fatiha’nin ahkdmiyla devam etmis ve konu basliklariyla ilgili herhangi bir siralama
yapmamustir. Bagliklart sadece iki ¢izgi arasinda vermekle yetinmistir. Mesela miiellif,
Fatiha ya da herhangi bir surenin hiikiimlerini ifade etmek i¢in -Ahkam-1 Fatiha- gibi bir
ifadeyi baglik i¢cin uygun gormiis ve eserdeki diger basliklar1 da bu usiilde vermistir. Bu
acidan eserin Tiirkce baskisinda biitiin konu basliklari, Osmanli Tiirk¢esindeki aslina
uygun sekilde verilmistir.”*  ISAM’da bulunan ve ash 488 sayfa olan Osmanl
Tiirkgesiyle yazilmis bu eserin 474’lincli sayfasindan sonrasinin yirtilmig oldugu
anlasilmistir.?® Hatta bu Osmanh Tiirkgesiyle yapilan baskisinda eserin, 449°dan 464’¢
kadar olan on bes sayfasi tekraren basilmistir. Eserin 474’{incli sayfadan sonra bes
yapragin yani on sayfanin yirtilmis oldugu, alt kismindan ¢ok az bir miktarinin geride
kaldig1 ve yirtilan kismin hangi konuyla ilgili oldugu tespit edilememistir.24Ayrlca
Ahkam-1 Kur’aniyye’de 482 hiikmiin yer aldig1 ve eserde konularin alfabetik siraya
gore diizenlendigi seklindeki bilgilerin, arastirmada vardigimiz neticelerle uygunluk arz
etmedigi de gorilmiistiir.”®

Ahkam-1 Kur’aniyye’de konular fikhi basliklara gore usuliinde ele alinmadigi
kolaylikla goriilmiistiir. Hatta bazi konularin ahkama iliskin olmadigi da anlasiimistir.
Bir de itikat ve ibadet konularina nispeten ahldki ve sosyal konular, daha fazla
islenmistir. Eserde ayetler, diizensiz olarak verilmis ve verilen ayetlerin hangi slireye ait
oldugu kolaylikla anlagilamamustir.

Miiellifin baz1 yerlerde agikladigi ayetin tamamini degil de sadece konuyla ilgili
kismimi vermesi ve Kur’an’in farkli yerlerinde ona benzer baska ayetlerin bulunmasi
sebebiyle bazen hangi ayeti ele aldig1 karisikliga neden olmustur. Miellifin, 6rnegin
“Insanin Miihmel Terkolunmayacagina Dair Ahkam-1 Kur’aniye” bashig altinda vermis
oldugu Wl B Y) & &) “ O, ancak diinya hayatindan ibarettir.®® ayeti, Kur’an’da
baska yerlerde de kullanilmistir.?” Yine, “Vesayay1 Aliye” bashgi altinda vermis oldugu

adshos AL 4l ayeti, Kur’an’in farkhi ayetlerinde de yer almistir.?® Buna benzer
orneklere eserin birgok yerinde rastlamak miimkiindiir.”® Biitiin bunlara ragmen kismen
de olsa ana konuyla ilgili olarak verdigi baz1 ayet pargalarinin isledigi stredeki ayete ait
oldugu kanaatinin netlesmesine zemin hazirlamistir.

Seb’il-Mesani, Beyrut 1994, c. |, s. 41; Tbn Astr, Muhammed Tahir, et-Tahrir ve t-Tenvir, Beyrut 2000,
c.l,s. 135.

22 Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur’aniyye, s, 2, 5, 11.

3 Konya Yusuf Aga kiitiiphanesinde 170 numarada kayith olan ve eski Tiirkge yazili iki adet Ahkam-1
Kur’aniyye eser ise 483 er sayfa olup baski yeri ve tarihi yoktur.

24 Bkz. Mehmed Vehbi, Ahkam-: Kur ‘aniyye, S. 474.

2 Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur’aniyye, istanbul 1947; Demir, Recep, “Ahkam Tefsiri ve Mehmed Vehbi
Efendi’nin Ahkam-1 Kur’aniye’si”, Islam Hukuku Arastirmalar Dergisi, sy. 22, 2013, s. 431-456.

% e]-Mii’minun, 37; el-Casiye, 24; el-En’am, 29.

2" Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur ‘aniyye, S. 61, 462.

%8 el-Hucurat, 15; el-Hadid, 7; en-Nisa, 152; en-Nur 24/62.

2 Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur ‘aniyye, S. 23, 69, 76, 156, 383-384.
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Mehmed Vehbi eserinin bazi yerlerinde ayeti yanlis olarak verdigi goriilmustiir.
Mesela miiellifin, vav harfi ile baslayan bir ayeti bazen fa harfi, f4 harfi ile baslayan
ayeti de vav harfi ile verdigi arastirmacilarin géziinden kagmamais bir husustur. Hatta o,
basinda vav harfi olmayan ayetleri, bazen yanlis bir sekilde basinda vav harfi varmis
gibi verdigi de olmustur.®® Ustelik miiellif, herhangi bir konuyla ilgili birka¢ ayeti,
karisik olarak eserine almistir. Miiellif, 6rnegin, Lokman siresinin ilk dnce yedinci daha
sonra altinci ayetini ele almistir. Buna benzer 6rneklere, miiellifin eserinin her yerinde
rastlamak oldukca olagandir.®

Bu eser, sadelestirme g¢abalarina da konu olmustur. Nitekim Muhittin Akgiil,
Mehmed Vehbi Efendi’nin bu eserini, “Kur’an’dan Hayata Yansimalar” adiyla
sadelestirmis ve 2006°da Izmir’de yeniden bastirmustir.

a. Ahkdm-1 Kur’aniyye’nin Metodu

Kur’an’1 agiklamak i¢in yazilan tefsirlerin kendilerine has metotlar1 vardir. Bu
acidan o tefsirlerin nakli, akli veya fikhi tefsirler olmalar1 herhangi bir fark olusturmaz.
Her tefsirin kendine ait bir isleyisi ve yontemi, ilk bakista dikkatimizi ¢cekmektedir.
Hatta her tefsirin miellifi, cogunlukla mukaddimede eserinde nasil bir yontem
izleyecegi konusunda dnceden okuyucusuna mutlaka bilgi vermistir.

Bu tefsirlerden farkli olarak inceledigimiz Ahkam-1 Kur’aniyye’nin ise ilk etapta
belli bir metottan yoksun oldugunu sdylemek abarti sayilmaz. Bununla birlikte miiellif
eserinde, ilk 6nce besmelenin hitkkmiinii agiklamis ve her hayirli ise mutlaka besmele ile
baslanilmas1 gerektigini vurgulamigtir. Miifessir ayrica, Hz. Peygamberin konuyla ilgili
hadislerinden deliller vererek besmele konusunu genis bir sekilde ele almistir. Buna
gore o, besmelenin Kur’an’dan bir ayet olduguna ancak Fatiha’nin bir ayeti olup
olmadigiyla ilgili hemen her ayrintiya yer vermistir. Bu anlamda mezheplere gore
namazda besmeleyi terk edenin, namaziyla ilgili durumunun ne olacagi hakkinda fikhi
aciklamalar yapmlgtlr.32

Ikinci olarak Mehmed Vehbi, eserinde, Fatiha sfresinin ahkamini agiklamistir.
Ozetle Fatiha stiresinde hamdin keyfiyetine, duanin nasil yapilacagina ve hidayetin
bliylik bir nimet olduguna dair agiklamalarda bulunmustur. Orijinal haliyle, kelime ve
ctimlelerinde hicbir degisiklik yapmadan Fatiha’daki ahkami soyle aciklamistir. “Vacip
Teala Fatiha-i serifte Kur’an’in bil ctimle ahkdmina ve esrarina fusitl ve ebvabina isaret
etmistir. Clinkii Kur’an’in ahkdmi, Zatullah ve emri niibiivvet ve ahval-i ahiret ve
kullarin ibadetlerine miiteallik tekalifi mutazammin emir ve nehyi ve muhta¢ oldugu
seyi istemek icin duanin mesruiyetini ve enbiyal izamin iimmetlerine nasihatlarin ve

30 Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur ‘aniyye, S. 27, 189.
31 Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur aniyye, s. 14, 96-97.
32 Bkz. Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur ‘aniyye, S. 1-2.

Giimiishane Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 2015/4, c. 4, say1: 8

167



Yrd. Dog. Dr. Yakup Yiiksel

tiimmetlerinin hikayelerini ve asilerin hallerini ve sebebi helaklerini beyandan
- . 533
ibarettir.

Ucgiincii olarak miifessir, ehl-i imanm vasiflarini genis bir sekilde ele almistir.
Daha sonra ehl-i kiifriin ve ehl-i nifakin durumlarini agiklayan ayetlerin tefsirlerini
yapmistir. Aslinda miiellif, ahkam konulariyla ilgili ayetlerin her birini detayli bir
sekilde tefsir etmemistir. Konuyla ilgili olanlar1 verdigi ve kisa bir terclimesini yaptigi
ayetlerin sayisi, tefsirini yaptiginin sayisindan daha coktur. Bir itibar1 dikkate alarak
baz1 konular1 ise genis bir sekilde tefsir etmeyi uygun gdrmiistiir. Ornegin, Hz. Yusuf
kissasini ve bu kissadan ¢ikarilacak ahkamai, detayli bir sekilde ele almlstlr.34

Aslinda Mehmed Vehbi Efendi’nin Ahkam-1 Kur’aniyye adl1 eserinde sistematik
bir metodun olmadig1 sdylenebilir. Bu baglamda miiellif, konular gelisi giizel ele almis
ve mevzular arasinda herhangi bir siralama yapmamistir. Miifessir, genelde segtigi
konuyla ilgili ayeti vermis ve kisa bir tefsirini yapmistir. Varsa konuyla ilgili baska
ayetlere de isaret etmistir. Bazi konularda hadislerden de alintilar yapmistir. Kimi
zaman ahkamla ilgili konuyu ayrintili olarak vermemistir. Bagka bir ifadeyle, ¢ogu
yerde sectigi konuda okuyucunun net olarak anlayabilecegi bir ahkdma veya neticeye
temas etmemistir. Bu minvalde kismi aciklamalar yaptigi yerler vardir. Miiellif
eserinde, konular1 biitiin olarak islememis ve bazen konu dis1 agiklamalara girigsmistir.
Ornegin, Hz. Adem’e meleklerin secde etmesiyle ilgili ayetteki ahkami agiklarken ilmin
ve alimin Onemiyle ilgili izahlar yapmis ve bu husustaki baska Aayetlere atifta
bulunmustur. Yine ayni yerde konu digina ¢ikarak zikir konusuna girmis ve bu konuyla
ilgili ayetlerin tefsirini yapmlstlr.35

Miiellif, eserinde konu baslhiklariyla ilgili verdigi ayetlerin gegtigi slirelere ve
ayet numaralarina isaret etmemistir. Nadiren de olsa “Bakara ve Enfal surelerinde gecen
élyet”36 seklinde genel isaretlerde bulunmustur. Biitiin bu ac¢iklamalardan sonra eserde
izlenilen bir metodun olmadigini rahatlikla sdyleyebiliriz. Ilk ahkdm tefsirlerinden
sayilan Mukatil b. Siileyman ve Imam Safii’nin eserlerinde®” fikhi konularin agirhikhh
olarak mantiksal bir siralama igerisinde takip edildigi goriilmiistiir. Ornegin, Imam
Safii, ilk 6nce ahkam konularindaki ayetlerin bilinmesi i¢in insanlari tesvik etmis ve bu

3 Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur ‘aniyye, S. 3-4.

3% Bkz. Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur’aniyye, s. 33-35.

% Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur'aniyye, s. 71-74.

% Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur'aniyye, s. 440.

%7 Ashinda bu eser, Beyhaki (6.)’nin olup ancak onun, imam Safii’ ye ait oldugunu iddia ettigi bir eserdir.
Hatta ilk baskiya 6nséz yazan Zahidu’l-Kevseri, kendisinin fmam Safii’ye ait béyle bir esere kendisinin
ulasamadigini, Beyhaki’nin Imam Safi’nin goriislerini toplayarak boyle bir eseri meydana getirdigini
kabul etmektedir. Bilgi icin bkz. Beyhaki, Ahkdmu’I-Kur’an, s. 23. Muhtemelen imam Safii’nin (6.
204/819) Kur’an’daki bazi ahkdm Aayetlerinin tefsirine ve onlardan hiikiim ¢ikarma metoduna dair
goriislerini toplayan bir eseridir. Zira eseri, bizzat Safil kaleme almamis, taninmis hadis alimi Beyhak? (6.
458/1066) derlemistir. Beyhaki, gerek Safii’nin gerekse 6grencileri Biiveyti, EbG Sevr, Harmele, Rebi* el-
Cizi, Miizeni, Rebi® el-Muradi gibi alimlerin kitaplarindaki goriis ve tahlilleri bir araya toplayarak bu
eseri meydana getirmistir. Bkz. Cetiner, “Ahkamii’l-Kur’an”, DIA, c. 1, $.551-552.
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yiizden o konuyla ilgili ayetleri ele almistir. O, daha sonra Hz. Peygamberin siinnetine
uymakla ilgili ahkam konularini iglemistir. Umum-husus, haber-i vahid ve nesih konusu
gibi 6nemli konulardan sonra fikih kitaplarinda oldugu gibi taharet, namaz, zekat, orug,
hac ve muamelat konularini islemistir.38

Mehmed Vehbi’yle ilgili bazi ¢alismalarda eserinde ayetleri ayetle tefsir ettigine
dair bir metodunun varlifindan s6z edilmistir. Fakat onun ayetleri ayetle tefsiri bashigi
incelendiginde boyle bir metodun olmadigi anlasiimistir. Miiellif, herhangi bir konuyla
ilgili ayet ya da ayetleri verip tefsir amaciyla baska bir ayetten ya da ayetlerden
yararlanmanmugtir. Ozellikle insan tiplerinden bahsederken daha ¢ok 4yetlere miiracaat
etmis, ancak bunu tefsir amacli degil, ele aldigi konuda bahsedilen kisiliklerin
ozellikleriyle ilgili diger farkli ayetleri siralamak amaciyla yapmaistir.

Mehmed Vebi’nin eserinde ayetleri ayetlerle tefsir ettigi izlenimini verdigi
anlasiliyorsa da aslinda onun, ahkam ayetlerini diger ahkdm ayetleriyle tefsir etme
cabasinda olmadig1 goriilmiistiir. Bilakis o, Kur’an’ da konuyla ilgili gegen bazi ayetleri
almak ve onlarin kisa agiklamasini yapmakla yetinmistir. Buna gore ayetleri ayetle tefsir
metodu vardir goriisii, fazla iyimser bir yaklasimdan ibarettir.* Ornegin, miiminlerin
ozeliklerinden bahseden ayetleri verirken konuyla ilgili ayetleri “sol kimseler ki”* diye
siralamistir.  Yoksa kendisinin, miiminlerin 06zelliklerinden bahseden su ayetlerin
aciklamasini yapmak ve bu ayetlerin tefsiri anlaminda su ayetleri de zikretmek gibi bir
iddias1 yoktur. Bunu bizzat kendisi eserinde soyle agiklamistir. “Kur’an’in evvelinde
Cenab-1 Hakkin insanlar iice taksim etmesi sebebi ile bu makamda ehli imanin evsafini
beyan eden bazi ayetler icmalen zikrolundu.” seklinde bir ifadeyle ayetleri, toplu bir
sekilde vermistir. Yoksa onun bu sdziinden, ayetleri destekleyen diger ayetleri tefsir
ettigi gibi bir neticenin tahsil edilmesi yanlistir.** Zaten, asagida verecegimiz drneklerle
konunun daha iyi anlagilacag: bir hakikattir. “Ehl-i imanin Evsafim Beyan Hakkinda”
basligr altinda mii’minlerin 06zelliklerinden bahsederken ayetleri ayetlerle tefsir
etmemis, aksine miiminlerin 6zelliklerinin gegtigi diger ayetleri siralamakla yetinmistir.
Ornegin, Mii’minun suresindeki Osxild 263ia & sd Gl “Onlar namazlarim hugi ile
klarlar.”* ayetini soyle tefsir etmistir: “Yani fevzulfelaha dahil olan miiminler sol
kimseler, anlar, namazlarini husu i¢inde kilarlar.”*® Devam eden {siajxs | yﬂ CE ab
&dlls “Onlar bos islerden yiiz cevirirler.”* ayetinde ise, “ehl-1 iman sol kimseler ki
anlar, lizumsuz ve maddi ve manevi fiideyi miifit olmiyan lagviyat ve lehviyattan

% Safii, Ahkamu'I-Kur’an, $.28, 30, 33, 35, 43, 79.

39Demir, Recep, “Ahkam Tefsiri ve Mehmed Vehbi Efendi’nin Ahkdm-1 Kur’aniye’si”, Islam Hukuku
Arastirmalar1 Dergisi, sy. 22, 2013, s. 431-456; Karaoglan, Arslan, “Konyali Mehmed Vehbi Efendi’nin
‘Ahkam-1 Kur’aniye’ ve Muhammed es-Sablni’nin ‘Revéiu’l-Beyan’ Adli Eserinin Mukayesesi”
Yaymlanmamus Y. Lisans Tezi, Kayseri 2011, s. 79-80.

40 Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur ‘aniyye, S. 6.

41 Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur ‘aniyye, S. 12.

*2 e|-Mii’'minun, 23/2.

*3 Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur aniyye, s. 7.

4 el-Mii’minun, 23/3.
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uzaklagirlar.”*

seklinde yorumlamustir. Yine su &slet® 3850 2 &5 “Onlar zekatlarm
verirler.”*® ayetinde agiklamasina “ve miiminler sol kimseler ki anlar, farz olan zekati
vermege devam ederler, asla terk etmezler.” *’ seklinde devam etmistir. Yukarida
verilen oOrneklerden eserde, ayetlerle ayetlerin tefsirinin yapilmadigi, sadece

mii’minlerin vasiflarini anlatan ayetlerin siralandigi kendiliginden anlasilacaktir.

Keza miinafiklarin ya da kafirlerin hallerinden bahseden ayetlerde de miiellif,
“sol kimseler ki”*® seklindeki yolu izlemistir. Baz1 arastirmalarda ayetlerin tefsirini
verdikten sonra miiellifin, “hiilasa” diyerek ¢ikarilan ahkdmdan soz ettigi ya da hiikmii
verdigi seklinde bir metodunun varligina dikkat g¢ekilmis ise de biz, bunu tespit
edemedik. Esasen miiellifin, yedi yerde hiilasa kelimesini kullanmis oldugu ancak onu
da anlattig1 konuyu ozetleme seklinde zikrettigi tespit edilmistir. Yoksa onun, bu
ayetten ¢ikarilacak hiikiim veya hiilasast budur seklinde bir kullanimi yoktur.*®

Yine onun “dyetleri hadislerle tefsir etmistir” gibi bir metodunun oldugunu
savunmak dogru degildir. Kullandig1 hadis sayisi, ahkam tefsiri agisindan ¢ok azdir.
Yiizii askin konunun igerisinde maalesef sadece on sekiz hadise yer vermistir. Bu
hadislerin de tamami degil cogu yerde sadece bir pasaji alinarak konu gegistirilmistir.
Ayni sekilde onun “hadislerden istifade ederek tefsir yapmistir”, seklinde temas edilen
husus, eserin yontemine uymamaktadir. Zira miiellifin, 471 sayfalik bu eserinde ve
adina ahkam denilen fikhi tefsirinde sadece 17 hadis kullanmilmistir. Ayrica verilen
hadislerin tamami kullanilmamis, sadece bir veya iki kelimesi ya da bir ciimlesi
alimtilanmis ve kaynaklarina da isaret edilmemistir. Her konuyla ilgili hadis referans1 da
zaten yoktur.

Miiellifin eserinde yer verdigi hadislerden bazilarin1 6rnek olarak verebiliriz.
Besmelenin tefsirinde Hz. Peygamberin &ellall &5 & 2l diyen kisi igin Allah’m,
“Kulum bana hamdetti.”, a3V (a3l dediginde “Kulum beni sena etti.”, ¢l a5 <lla
dediginde “Kulum isini bana havale etti.”, (psils S5 X35 AU dediginde “Tste burasi
kulum ile benim aramdadir, kulum igin istedigi sey vardir.” ve sonuna kadar
okudugunda “Kulumun istedigini ona veririm.”*° dedigine dair hadislerden yararlanarak
bir agiklama yapmistir. Yine Fatiha stresinin tefsirinde “Fatiha’nin okunmadigl namaz
eksiktir.”®! hadisini almistir.>® Bundan sonra ise eserin yetmis ikinci sayfasina kadar
baska bir hadise yer vermemistir. Burada ise da Hz. Adem’e meleklerin secde etmesi

*> Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur aniyye, s. 7.

* el-Mii’'minun, 23/4.

4 Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur ‘aniyye, S. 8.

48 Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur ‘aniyye, S. 13.

* Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur’aniyye, s. 2, 11, 15, 20, 70, 305, 308; Pak, izzettin, Konyal Mehmed
Vehbi Efendi ve Tefsirdeki Metodu, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2007, s. 56.

50 Miislim, Salat 38; Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur’aniyye, s.1-2.

*L Miislim, Salat 34.

%2 Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur’aniyye, s.5.
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bagligi altinda Peygamberimizin Saw )5 S| “Efendinize/biiyligiiniize ikram edin.”
seklindeki hadisine yer Vermistir.S?’

Miiellif, gusiil ve abdest basliginda ise “Abdest iizerine abdest nurdur.” hadisi®*
ile “Islam, nezafet iizere bina edilmistir.” hadisine yer vermistir.>> O, zekat konusunda
da “Malin sriinii verin.” hadisine temas etmistir.”® Cemaatle namaz konusunda ise tek
basina kilinan namaza oranla cemaatle kilinan namazin yirmi yedi derece daha sevap
olduguna dair hadise isaret edilmistir.”’ Cihad konusunda “Gii¢ atmaktadir.” hadisine
yer verilmistir.”®

Zaten miuellifin eserine aldig1 hadisler de temel ahkdm konularindan bahseden
hadisler degildir. Fatiha suresi birgok ahkam tefsirinde oldugu gibi Mehmed Vehbi de
Ahkam-1 Kur’aniye’sinde Fatiha suresinin biitlin ayetlerini ahkdm Aayeti olarak
degerlendirmistir. Konuyu ozetleme anlaminda hadislerden verdigi bazi oOrneklere
burada deginmekte yarar vardir. Mesela, Fatiha stresinin tefsiriyle ilgili “Kim namazda
Fatiha okumazsa onun namazi eksiktir.”*® hadisi ile ayrica Fatiha’nin iige ayrildigina
dair hadisi vermistir.®® Ayrica askerin talimine dair Le ol 4S5 &5 )l als3 e “Kim
(ok) atmay1 6grenir, sonra onu birakirsa o, bizden degildir.”61 hadisine temas etmistir.
Normal sartlarda ahkam ayetlerini konu edinen bir eserde fikhi konularla ilgili hadislere
miiracaat edilmemesi diisiiniilemez. Ornegin, bir ahkdm tefsiri olan Ibnii’l- Arabi’nin
eserinin hemen her sayfasinda en az bir ya da iki hadise rastlamak miimkiindiir.*

Mehmed Vehbi’nin eserinde dil kurallarina dair tefsir yok denecek kadar azdir.
Miiellif, cogu kez aciklamasini yaptigi kelimelerin kok ve sozliikk anlamlarini vermemis,
sadece onlarin terim manalarin1 vermekle iktifa etmistir. Dahasi o, agiklamasini yaptigi
kelimelerin kok anlamlarina inmemis, sadece onu anlamay1 saglayacak manaya isaret
etmistir. Bazi aragtirmacilarin tefsirinin 6zellikleri arasinda saydigi “Miellif, kelimeleri
aciklamistir” basligi, yapilan karsilagtirma sonucu eserle ortlismedigi gézlemlenmistir.
Yazarin ahkdm ayetlerini konu edindigi 6nemli eserinde sadece otuz dokuz kelimenin
aciklamasini yapmasi garipsenecek bir durumdur. Bu agidan tefsir metotlar1 arasinda
yer alan her ayetin tefsiri yapilirken gecen kelimelerin agiklamasi seklinde bir metoduna
rastlamak miimkiin degildir. Kald1 ki miiellif, kelimelerin s6zliik anlamlarini degil terim

5% Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur’aniyye, 5.72.

% Tirmizi, Taharet 44; Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur ‘aniyye, $.83.

> Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur’aniyye, .86.

% Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur ‘aniyye, $.101.

*" Buhari, Ezan 30;Neséi, imamet 42; Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur’aniyye, 5.90.

%8 Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur ‘aniyye, S.72.

M s 8 o il LAY e I “Fatiha’nin okunmadigi namaz eksiktir.” Bkz. ibn Mace, ikame 13.

® Resuliillah bir kimse s 1.4 dediginde Allah, kulum bana hamdetti. .~} .~ dediginde kulum beni sena

etti. .z o5 $UL dediginde kulum igini bana tefviz etti seklinde devam eden hadisi almistir. Bkz. Miislim,

Salat 38.
®! Nesai, Cihad 26; Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur’aniyye, s. 276.
%2 {bnii’l- Arabi, Ebubekir, Ahkamu’I-Kur’an, Beyrut 2004, c. |, 5.194-195,398.
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anlamlarmi vermistir.®® Ornegin, miinafiklarm halleriyle Bakara siresinin dokuzuncu
ayetindeki “hud’a” kelimesini sOyle agiklamistir: “Hud’a selamet ve dogruluk icab eden
seyi zahirde gosterip baskasini izrar edecek seyi saklamaktir.”®
besinci ayetinin tefsirinde besaret kelimesini, “Besaret, insana siirur verecek haberdir.

* Yine ayni sdrenin yirmi
9565
seklinde izah etmistir. Dolayisiyla miiellifin, kelimeleri agiklayarak tefsir ettigi seklinde
bir genelleme yapmak ve boyle bir metodunun oldugunu iddia etmek, yanlis olacaktir.

Ayetleri, sebeb-i niizille tefsir etme yonteminin ise hi¢ olmadigma vurgu
yapilabilir. Zira sebeb-i niizille ilgili sadece bir ayete isaret etmistir. Ilgili yerde de
ayetin dogrudan sebebi niizllli olduguna dair okuyucuyu aydinlatan bir durum yoktur.
Ayetin metni ve meali s0yledir:

) (e sl Oalal A oY) (8 Ui (osmebdls ¥ ) i (8 Tymmal il o0
e 4zl HE S e T s Ly BIAT) G G lls Y bl agh

“Sadakalar, kendilerini Allah yoluna adayan ve yeryiiziinde dolasmaya gii¢
yetiremeyen fakirler icindir. Iffetlerinden dolayi(dilenmedikleri icin) de bilmeyenler,
onlari zengin samwrlar. Sen, onlart yiizlerinden tanirsin. Ciinkii onlar, insanlardan

arsizca bir sey istemezler. Siz, haywr olarak ne verirseniz, siiphesiz Allah, onu bilir. 06

“Bu ayetten maksat da bunlar gibi erbab-1 ihtiya¢ oldugunu ayetin sebebi niizuli
de teyit etmektedir. Ciinkll ayet, muhacirin-i ashaptan dort ylizden ziyade ashabi suffe
(sofa) hakkinda nazil olmustur ki onlarin Medine de arazi ve emlak sahibi olmadiklari
gibi hatta meskenleri bile olmadigindan talimi Kur’an ve sair ahkdm-1 diniyeyi tahsil
icin mescid-i Resulullah’in suffesinde bulunurlard:.”®’ seklinde bir izahla miifessir,
sebeb-i niiziile dolayli yoldan igaret etmistir. Yani, ayetin niizill sebebi olan olay1
anlatmamis, sadece olaya dair kisa bir agiklama yapmistir. Ancak miiellif, ilgili
ayetlerin esbab-1 niizlllerine deginmediginden tefsirinin metodu arasinda boyle bir
usuliiniin oldugunu var saymak, pek dogru olmayabilir. Ayrica metodunun her baghgina
bir 6rnek vererek onun da miiellifin tefsir metodu oldugunu sdylemek, oldukca zor bir
durumdur. Konuyla ilgili asagida verilen bilgiler, bu kanaatimizi destekler
mabhiyettedir. “Miifessirin metoduyla ilgili olarak birka¢c hususa daha isaret etmek
istiyoruz. Miiellif, konular1 yiizeysel bir tarzda incelemis, detayli tahlil ve yorumlara
girismemis ve ¢cogu kere ayetlerin zahiri anlamlarini verip ge(;mistilr.”68 Bir de o, bazen
herhangi bir konudaki hilkkmii agiklamak yerine, ilgili ayetleri pes pese siralamak ve
anlamlarim1 zikretmekle yetinmistir. Yine miifessir, faydalandigi kisileri belirtmemis,
bunun yerine “ekser miifessirinin beyanlar1 vechiyle” diyerek genel ifadeler kullanmis

8 Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur ‘aniyye, S. 16, 314.

% Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur ‘aniyye, S. 16.

8 Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur ‘aniyye, S. 47.

% el-Bakara, 2/273.

7 Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur ‘aniyye, S. 396.

% Bkz. Demir, Recep, “Ahkam Tefsiri ve Mehmed Vehbi Efendi’nin Ahkdm-1 Kur’aniye’si”, Islam
Hukuku Arastirmalart Dergisi, Sy. 22, 2013, s. 431-456.
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ve bir yer hari¢ hicbir yerde kaynak da belirtmemistir. Ayrica konularin siralanisi,
sistematik olmaktan oldukc¢a uzaktir. Bu baglamda onun Ahka&m-1 Kur’aniye’sinin,
alistlmis ahkam tefsiri formatindan oldukg¢a uzak oldugunu sdyleyebiliriz. Zira o,
eserinde sadece amell ahkdma yer vermemis, bunun yaninda itikadi ve ahlaki alanlarda
pek ¢ok konudaki ahkdma da temas etmistir. Bu yoniiyle onun, fikhin fiiru konulariyla
fazlaca mesgul olmadigimi, genelde Islim’a ve Kur’an’a gdre hayatin her alanin
anlamlandirma gayreti i¢inde oldugunu gérmekteyiz.”®

Yapilan incelemelerde miiellifin baz1 ayetlere zorlama manalar verdigi de
goriilmiistiir. Ornegin, Hz. Peygambere salat ii selam getirmeyi, ona siikiir etmek olarak
degerlendirmis ve salavat getirmenin vacip oldugunu sdylemistir.”® Bununla birlikte
onun, giiniimiizde sikinti olusturacak bir sekilde meali yapilan Sad siresinin 33’{incii
ayetini, ¢eviri teknigi agisindan ¢ok glizel terciime ettigini sdylemeliyiz. Zira bu ayet,
bazi meallerde, atlarin boyun ve bacaklarinin kesildigi veya onlarmn kurban edildigi’*
digerlerinde ise bacak ve boyunlarinin sivazlandigi veya oksandigi’® seklinde terciime
edilmistir. Mehmed Vehbi ise “...bundan sonra atlara yaklasti ve muharebe alati
olmalarina binaen ayaklarini ve boyunlarini daglamak suretiyle damgaladi ki-harp
levazimati ve miri mali oldugu bilinsin.”"® anlamini vermistir. Yine bazi arastirmalarda
miellifin, itikadi meseleleri agikladigina dair bir yorum yapilmis, fakat boylesi bir
durum, onun tefsir 6zelligi olarak goriilmemistir. Sadece akaid konusunun temel
konular1 arasinda yer almayan bazi mevzularda kisa agiklamalarina rastlamak
miimkiindiir.”* Baz1 yerlerde ise fikhi kurallar1 verdigine daha evvel temas edilmistir.”
Maalesef, bazi arastirmalarda miiellifin tefsir metodu olarak ileri siiriilen birtakim
yontemlerin esasen tefsirinde hi¢ bulunmadigini, yine tefsirinin 6zellikleri arasinda
sayllan ayetleri sebeb-i niizulle tefsir ettigine dair iddianin da dogru olmadigini
gordiik.”

b. Ahkam Tefsirleri Arasindaki Yeri

Ahkam-1 Kur’aniyye’nin diger eserler arasindaki yerini anlayabilmemiz ig¢in
daha Once yazilmis bazi ahkam tefsirlerine ve metodlarina isaret etmek yerinde

% Demir, Recep, “Ahkam Tefsiri ve Mehmed Vehbi Efendi’nin Ahkam-1 Kur’aniye’si”, Islam Hukuku
Aragtirmalart Dergisi, Sy. 22, 2013, s. 431-456.

" Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur’aniyye, s. 56.

™ Ornek olarak bkz. Isicik, Yusuf, Kur'an ve Meali, Kervan Yaym, Konya 2010, s. 456; Yavuz, Ali
Fikri, Kur’an-1 Kerim ve Izahli Meal-i Alisi, istanbul 2002, s. 455.

2 Ozek, Ali ve Digerleri, Kur’'an-1 Kerim ve Agiklamali Meali, Kur’an-1 Kerim ve Aciklamali Meali,
Medine 1987, s. 446; Cantay, H. Basri, Kur an-1 Hakim ve Meali Kerim, Istanbul 1952, c. Il, 5.813.

8 Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur ‘aniyye, S. 294.

™ Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur ‘aniyye, S. 57,70.

> Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur ‘aniyye, S. 16.

’® Eserde temas edilen fikih kurallar1 arasindan sunlar dikkate verilebilir. “Zarar vermek de zarar gérmek
de yoktur” anlamindaki “,! ,2¥ , ,,» ¥”, yine “Mazarrat, menfeat mukabilidir.” mealindeki “. o4/ Ve son

olarak da “Orf ve adette maruf olan seyler, sarahaten zikirle sart kilinms gibidir” manasindaki W, by 2l &
Ge yal”  kuralim verebiliriz. Bilgi i¢in bkz. Mehmed Vehbi, Ahkdm-1 Kur’aniyye, s. 84, 148 ve 150.
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olacaktir. Ik ahkam tefsiri diyebilecegimiz Mukatil b. Siileyman’in eseri Tefsiru Hamsi
Mieti Ayetin ~ mine’l-Kur’an’dir.  Besir Eryarsoy tarafindan Tiirkgeye terciime
edilmistir.”” Miikatil b. Siileyman, bu eserde emir, nehiy, helal, ve haram konulariyla
ilgili bes yiiz ayetin tefsirini yapmistir. Miiellif, eserine ilk once iman konusuyla
baglamus, ardindan farz ve nafile namazlar ile abdest gibi konularla devam etmistir.”®
Kisacasi, islenen konular goz oniine alindiginda Mukatil b. Siileyman’in eseri, tam bir
ahkam tefsiri niteligindedir.

Safii’nin eserinden sonra yine bu alanla ilgili ilk eser yazanlardan addedilen
Tahavi (6. 321/933) ahkam ayetlerini strelerdeki yerlerinde ele almamis, aksine
“kitabii’t-tahare”, “kitabii’s-salat” ve “kitabii’z-zekat” vb. adlarla fikih baplarina gore
siralamistir. Boylece o, her ayeti umumiyetle bu “kitab”larin bir bab1 olarak kabul
etmistir.”® Bu agidan Tahavi’nin eseriyle mukayese edildiginde Mehmed Vehbi
Efendi’nin Ahkdm-1 Kur’aniyye’sinin, ismi her ne kadar ahkdm olsa da ondan daha
ziyade tefsire benzedigini sdyleyebiliriz.

Hanef1 alimlerinden Cessas’(6. 370/980)’1n ahkam ayetlerinin tefsirine dair eseri
de 6nemlidir. Ahkamii’l-Kur’an sahasinda yazilan ilk 6rneklerden biri olup daha sonra
kaleme alinan ahkam tefsirlerine tesir etmistir. Miiellif, bu eserinde streleri, Kur’an
tertibine gore ele almis, ancak bir sirenin tamaminmi degil, sadece ic¢indeki ahkadm
ayetlerinin aciklamasimi yapmistir. Eserde ahkam ayeti bulunmayan siirelere ise yer
vermemistir. Diger taraftan bu eserde sureler, ayetlerin ilgili oldugu konu veya
muhtevaya gore, fikih “baplarr” altinda islemistir.®° M.V. Efendi ise konular1 gelisigiizel
islemistir. Ele aldigi konularla ilgili ayetleri sirasiyla vermedigi gibi sure sirasi da
gdzetmemistir.

Eb(i Bekir Ibnii’l-Arabi (8. 543/1148) de ahkam Aayetlerinin tefsirine dair bir
eser kaleme almistir. Bu eser, onun en onemli eserlerinden biridir. Miiellif, Kur’an
tertibine uygun olarak, i¢inde ahkam ayeti bulunan 108 siireyi tefsir etmis ele almakta
ve bu strelerdeki 852 ahkam ayetini teker teker agiklamistir. Bu baglamda ahkam ayeti
ihtiva etmedigini varsaydigi Kamer, Hakka, Tekvir, Infitdr, Hiimeze ve Kafirin
stirelerine eserde yer vermemistir. Ibnii’l-Arabi, her sfirenin tefsirine o siredeki ahkam
ayetlerinin sayisin1 zikrederek baslamis ve her ayette ka¢c mesele oldugunu ayrica
belirtmistir.**

Ibnii’l-Arabi’nin yukarida verilen eseriyle ilgili DIA’daki bilgiler dogru olmakla
birlikte baz1 eksikliklerin varligindan s6z edilebilir. Mesela, oradaki bilgide ayet sayisi

" Mukatil b. Siileyman, Tefsiru Hamsi Mieti Ayetin mine’l-Kur’an, trc. Besir Eryarsoy, isaret Yay.,
Istanbul 2005, s. 32-35.

"8 Mukatil b. Siileyman, s. 9.

¥ Sahinoglu, M. Nazif, “Ahkamu’l-Kur’an”, Di4, TDV Yay., c. I, s. 552-553.

8 Yavuz, Yunus Vehbi, “Ahkam” Di4, TDV Yay., Istanbul 1988, c. I, s. 553.

8 fbnii’l-Arabi, Ahkamu’I-Kur’an, c. |, s. 15, 349.
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852 olarak gosterilmis ancak, bizim tespitimize gore ise 799 ayete yer verilmistir.%
Zaten tefsirini yaptig1 strelerin baginda ahkamla ilgili kag ayeti ele aldigim1 kendisi
zikretmistir. Ancak o, konulan iglerken farkli ayetleri de zikretmis ve bunlart ahkam
ayetlerinin sayisina dahil etmemistir. Dogrusu da bunlarin, ahkdm ayetlerinin sayisina
dahil edilmemesidir. Miiellifin eserinde yer vermedigi strelere Naziat ve Fil sireleri de
eklenmistir. Daha dogrusu Fil sliresinin ismine eserde yer verilmis ancak ahkam ayeti
baglaminda herhangi bir ayeti tefsir edilmemistir. Miiellif, Fil slresini sadece Hz.
Peygamberin dogumu ile ilgili olarak zikretme ihtiyaci hissetmistir. Bu baglamda
Ibnii’l-Arabi, ibn Vehb (6. 197/813)’in Malik’den rivayet ettigine gore Hz.
Peygamberin fil yilinda dogdugu haberine atif yapmuis, ayrica Kays b. Mahreme’nin
“Ben ve Hz. Peygamber, fil yilinda dogduk.” soziinii nakletmistir.*® Yine Felak ve Nas
stirelerini tek baglik altinda degerlendiren miiellif, Felak suresinden sadece bir ayeti
zikretmis, fakat Nas stiresinden ise herhangi bir ayeti almamistir.®*

Yine Ahkam-1 Kur’aniyye ile bu eser arasinda bir kiyaslama yapacak olursak,
Ibnii’l-Arabi resmi siralamaya gore bastan sonuna kadar Kur’an’in biitiin strelerini
taramistir. Yine ayni sirayr gozeterek surelerdeki ahkdm ayetlerini ele almistir. Bu
ahkam ayetlerini de belli bir hiyerarsi icerisinde islemistir. Yani, ayet numaralarina
riayet etmis ve onlar kiiciikten bityiige dogru ele almustir. Ayetlerde gegen kelimelerin
mutlaka izahin1 yapmus, farkli goriisler varsa onlara da isaret etmistir. Ornegin, Bakara

N . 85
sresinin “Onlar, gaybe inamrlar.”

ayetindeki “gayb” kelimesiyle ilgili goriisleri
siralamustir.®® Daha sonra en kuvvetli goriisii agiklamis ve kendi tercihini de belirtmistir.
Bunu dile getirirken “sahih olan”, “en kuvvetli goriise gore” ya da “bana gore”
ifadelerini kullanmustir.’” O, eserinde dért mezhebin goriislerine de yer vermistir.®
Maliki mezhebine mensup oldugu i¢in kendi mezheb alimlerinin goriislerine daha ¢ok
yer vermis, hatta mezhep imamlarinin kendi aralarindaki farklilik ve ihtilaflara da sik
sik atifta bulunmustur.®® Eseri tahkik eden M. Abdulhalik Abdulkadir Ata, énsézde bu
eserin, biitin mezhep mintesiplerinin miiracaat edecegi bir kaynak oldugunu
belirtmistir.®® Ayetlerin tefsirinde hadislere ve sahabe tefsirine gok yer verdigi bir
gergektir. Ayetlerin sebebi niiziliine de isaret etmistir.** Fikhi tefsir olmasma nazaran
varsa ayetlerle ilgili hadislere ve me’sur tefsirlere mutlaka temas etmistir.”? Kelime
izahlarmin yaninda zaman zaman kiraatlere ve Ozellikle de saz kiraatlere atifta

8 Sahinoglu, “Ahkamu’l-Kur’an”, DI4, c. |, 5.552-553.
8 ibnii’1-Arabi, Ahkamu’l-Kur’an, c. IV, s. 449.

8 ibnii’1-Arabi, Ahkamu’l-Kur’an, c. IV, s. 469-470.

8 pak, [zzettin, Konyali Mehmed Vehbi Efendi ve Tefsirdeki Metodu, Yaymlanmanus Y. Lisans Tezi,
Ankara 2007, s. 56.

® {bnii’l-Arabi, Ahkamu’l-Kur’an, c. 1, s. 1/16.

8 {bnii’l-Arabi, Ahkamu’I-Kur’an, c. 1, s. 10, 13, 16, 17.
8 {bnii’l-Arabi, Ahkamu’l-Kur’an, c. 1, $.5-6.

8 {bnii’l-Arabi, Ahkamu’l-Kur’an, c. 1, s.13.

% {bnii’l-Arabi, Ahkamu’l-Kur’an, c. 1, s. 13-14.

! {bnii’1-Arabi, Ahkamu’I-Kur'an, c. 1, s. 230, 304,..

%2 {bnii’1-Arabi, Ahkamu I-Kur’an, c. 1,'s. 11,13, 17, 131.
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bulunmustur.*® Mehmed Vehbi ise mezhep gériislerine cok az yer vermis, sadece Hanefi
ve Safii mezheplerinin goriislerinden bahsetmistir. Bunu da ¢ok yiizeysel olarak ve fikhi
mesnedlerine isaret etmeden vermistir. Ayetlerin niizl sebeplerine, sahabe tefsirine yer
vermedigi gibi tercihlerde de bulunmamustir.

Hacim bakimindan ¢ok kapsamli olan Kurtubi (6.671/1273)’nin el-Cami li
Ahkami’l-Kur’an adli eseri de ahkdm agisindan ¢ok 6nemli bir eserdir. Diger eserlerde
oldugu gibi, Kurtubi de ilk Once tefsirine besmelenin tahliliyle baslamistir. Hatta
konuyu ¢ok genis bir sekilde ele almis ve ilk basta besmele hakkinda 26 meselenin
oldugunu belirtmistir.’* Besmelenin fikhi yoniinii agikladiktan sonra mezhep
imamlarinin goriislerini aktarmis ve tercihte bulunmustur. Kurtubi’ye gore ise en
isabetli goriis, Imam Malik (6. 179/795)’in goriisiidiir. O, besmele hakkinda sdyle
demistir: “Imam Malik’e gore besmele, ne Fatiha’dan ne de baska diger siirelerden bir
ayettir. Yalnizca Neml sdresinde gegen bir ayettir.”® Yine o, Fatiha saresinin tefsirinde
namazda Fatiha’y1r okumanin hiikmiiyle ilgili sahabe ve tabiun alimleri ile mezhep
imamlarimin goriislerini aktarmistir. Konuyla ilgili her bir mezhebin ileri siirdiigii
delilleri vermis ve yine kendi goriisiinii agiklamistir. Kurtubi, ahkamla ilgili ayetlerin
tefsirinde konular1 ayrintili bigimde islemis ve tartismalari hiiccetleriyle birlikte
vermistir. Iyi bir ahkdm tefsiri 6rnegi olan Kurtubi’nin eserini okuyan kisinin, bir
konunun fikhi hiikmii hakkinda tatmin edici bir neticeye ulagsmasi oldukga kolaydur.96
Ahkam-1 Kur’aniyye de ise bdyle bir ¢cikarimda bulunmak oldukga zordur.

Yukarida en 6nemli ahkam tefsirlerinden kismen verdigimiz agiklamalardan da
anlasilacagi gibi Ahkam-1 Kur’aniyye, metod ve igerik bakimindan onlarin higbirine
benzememektedir. Yukarida da isaret ettigimiz gibi Ahkam-1 Kur’aniyye, metod olarak
diger ahkam tefsirlerinden tamamen farklidir. Bu eserde ahkam konularinin neler ve
konuyla ilgili oncelikli ayetlerin hangileri olduguna dair bir acgiklama olmadig1 gibi
konularin siralamasiyla ilgili bir izah da yoktur. Her ne kadar baz1 ¢aligmalarda “Vehbi
Efendi, Kur’dn ayetlerindeki bir hiikmii aciklarken Once ayetten anlasilan manay:
sunuyor, ardindan kastedilen hiikkmii ortaya koyuyor, sonra ilgili diger ayetlerle o
hiikmii destekliyor, daha sonra da ilgili hadisleri sunuyor, varsa Mezhep Imamlari’nin
gorlslerini belirtiyor; sonra da ‘hiilasa’ diye baslayarak ayetten anlasilmasi gereken
inang, ibadet, ahlak ya da sosyal konularla ilgili hiikmii ortaya koymaya g:ahs1yor”97
seklinde bir metodunun oldugundan sz ediliyorsa da, eser incelendiginde durumun hig
de Oyle olmadigi anlagilacaktir. Yine ayni arastirmada Mehmed Vehbi’nin eserinde
konularin alfabetik siraya gore islendigi bilgisi verilmistir. Bu, dogru olmayan yanlis bir

% ibnii’l-Arabi, Ahkamu’I-Kur’an, c. 1, s. 9.

% el-Kurtubi, Muhammed b. Ahmed, el- Cami li Ahkdami’l-Kur’an, c. 1, s. 65

% el-Kurtubi, el- Cami li Ahkami’l-Kur’an, c. 1, s. 66-68.

% el-Kurtubi, el- Cami li Ahkami’l-Kur’an, c. 1, s. 73-179.

o Pak, Izzettin, Konyali Mehmed Vehbi Efendi ve Tefsirdeki Metodu, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Ankara 2007, s. 56.
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bilgidir.®® Ornegin, ilkiya el-Herrasi diye taninan Ebii’l-Hasan Imadiddin Ali b.
Muhammed et-Taberi (6. 504/1110)’nin ahkam ayetlerini tefsir ettigi Ahkamu’l-Kur’an
adli eseri, mushaf tertibine gore yapilmis bir ¢alismadir. Hatta bu eserde Fatiha stresine
yer verilmemistir. Ilkiya el-Herrasi, Fatiha sGiresinin tefsiri sirasinda sadece besmelenin
tefsirini yapmistir. ° Ayrica o, otuz dokuz siire disindaki diger sirelerde gecen ahkamla
ilgili ayetleri tefsir etmistir."® Bu miiellifin Bakara, Al-i Imran Nisa, Maide ve Tevbe
surelerinde tefsir ettigi ahkam ayetleri digerlerine gére daha agirliktadir. Bunlarin
disinda kalan surelerde ise bir ya da birkag ayete isaret etmistir.101 Buna karsilik ahkam
tefsirleri arasinda yer alan Mehmed Vehbi’nin Ahkam-1 Kur’aniyye’sinde ise Fatiha
sliresinin tamami ahkam ayetleri baglaminda ele alinmis ve ayetlerden hiikiimler
cikarilmistir. Diger surelerle ilgili olarak ahkam ayetlerinin detayina girilmemistir.

Bir ahkdm tefsirinde fikhi konularin usuliine uygun olarak ¢ikarilmasi ve
mezheplerin goriislerinin verilmesi, olmazsa olmaz kurallardan biridir. Bu agidan
Ahkam-1 Kur’aniyye’de mezhep imamlarmin goriislerine hi¢ temas edilmedigini
sOylesek herhalde yanlis olmaz. Miiellif, sadece dort yerde mezhep goriislerini
vermistir. Hanefi ve Safii mezheplerinin goriiglerinden bahsetmis'% ve bir yerde Imam
Maliki’nin goriisiine de yer vermistir.'® Hanefi mezhebinden olmasina nazaran yalnizca
12 yerde mezhebinin goriiglerine isaret etmistir.'% Dolayisiyla ahkam tefsirinde olmasi
gereken, fikhi agiklamalara yer vermesi gerekir seklindeki en 6nemli 6zellige bu eserde
rastlanmamustir. Oyleyse bu eserin bir ahkam tefsiri degil, ahlaki ve sosyal konulara
agirlik veren ictimai bir tefsir oldugunu sdylemek, daha dogru olacaktir. Hatta zaman
zaman bunu miiellifin agiklamalarindan anlamak ¢ok kolaydir. Yazdigi donemi dikkate
alirsak dinle devletin ya da maneviyatla maddiyatin ayrigtirildigi bazi zaman ve
yerlerde, cevap verme ihtiyact hasil olmus hatta konular daha detayli islenmistir.
Misliimanlarin kendi kiltiir ve kaynaklarinda esas almalar1 gereken kanunlar varken

baska yerlerden kanun devsirmenin yanlis olduguna eserinde dikkat ¢ekmistir.'%

Ozetlemek gerekirse, Ahkdm-1 Kur’aniyye’nin basli basina bir ahkam tefsiri
oldugunu sdéylemek, oldukca zordur. Buna mukabil agirlikli olarak ahlaki ve sosyal, ¢cok
az olmak tizere de fikhi konularla ilgili Mehmed Vehbi’nin meydana getirdigi bir eseri
oldugunu kabul etmek ilmi bakimdan daha dogru olacaktir. Eserde yer verilen “Ziraate
dair, bagcilik hakkinda, ariya dair, gemilerle intifa, yollar hakkinda, cimrilik hakkinda,

% pak, Izzettin, Konyali Mehmed Vehbi Efendi ve Tefsirdeki Metodu, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Ankara 2007, s. 56.

% el- Herrasi, Ahkdmu 'I-Kur’an, Beyrut 2004, s. 16.
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sanatin lizumu hakkinda, demirin faydalar1 hakkinda, yeryiiziinde seyahate dair” gibi
konu bagliklar, diger eserlerde kullanilmamistir. Ayrica “askerlik, askerligin liizumu,
askerlikten miistesna olanlar, askerin itikadi, askerin maneviyata bagli olmasi,
kumandanlarin askeri ve mithimmati bizzat muayene etmeleri” gibi askerlik ve harple
ilgili konulara agirlik verdigi de dikkatleri celbetmistir.

Sonuc¢

Bu makalede Mehmed Vehbi Efendi’nin Aahkam-1 Kur’aniyye adli eseri kisaca
tamitilmistir. Bu baglamda eserin bir ahkam tefsiri olmasi bakimindan diger ahkam
tefsirleriyle de karsilastirmasi yapilmistir. Arastirmamiz neticesinde eserin belli bir
metodunun olmadigi ortaya ¢ikmustir. Miiellif, her ne kadar eserine besmele ile baslamis
ve Fatiha siiresi ile devam etmigse de ilerleyen sayfalarda Kur’an tertibine gore ayetleri
almadigi tespit edilmistir.

Ahkam tefsirlerinin bir¢ogu, konulart Kur’an’daki resmi siralamaya gore ele
almistir. Elbette bu eserler, ele aldiklar1 strelerde sadece ahkadm ayetlerinin tefsirine
yonelmistir. Dolayisiyla her eserin izledigi tefsir yontemini gérmek ve tespit etmek
miimkiin olabilmistir. Mehmed Vehbi, konular1 karigik olarak ele almis oldugu icin
Ahkam-1 Kur’aniyye’de sistemli bir metodunun varligindan s6z edilemez. Bir konuda
sectigi ayetleri bile, kiigiikten biiyiige dogru degil de karisik olarak vermistir. Miiellif,
¢ok az sayida hadislere kitabinda yer vermis, ancak kaynaklarina da isaret etmemistir.
O, ayrica siire isimleri ile ayet numaralarini da vermemuistir.

Mehmed Vehbi Efendi’nin Ahkam-1 Kur’aniyye’de ayetleri ayetler, hadisler ve
sebeb-i niizuller ile tefsir ettigi bazi aragtirmalarda iddia edilmistir. Fakat onun boyle bir
metodunun olmadig, arastirmalarimiz sonucu ortaya ¢ikmistir. Ele aldig: ayetlerin ayni
konunun ozellikleriyle 1ilgili bir siralama yapmak i¢in verildigini tespitlerimiz
neticesinde miisahede ettik. Sebeb-i niizlle miiracaat ederek yaptig tefsir ise hemen
hemen hi¢ yoktur. Kismen dil kurallarina dayali tefsire miiracaat etmis olmakla birlikte
onun, ¢ok az kelimenin izahimni yaptigint ve bu agiklamanin kelimenin terim anlamiyla
ilgili oldugunu gordiik. Kisacas1t Ahkam-1 Kur’aniyye, diger ahkam tefsirlerinden metot
ve igerik bakimindan tamamen farklidir. Bir ahkam tefsirinde bulunmasi gereken fikhi
konular, maalesef bu eserde yok denecek kadar azdir. Bu agidan onun, daha ¢ok sosyal
konulan isledigi goriilmiistiir. Ele aldig1 konulara ve onlarda gergeklestirdigi tefsir
yontemine bakilirsa eserinin baghi basina ahkam tefsiri oldugunu sdylemek oldukca
zordur. Zira diger ahkam tefsirlerinde namaz, orug, zekat ve hac gibi fikhi konular,
insanlarin  dikkatlerine sunulmusken, bu eserde ise daha ¢ok sosyal mevzular
incelenmistir.

Sonu¢ olarak, Mehmed Vehbi’nin Ahkdm-1 Kur’aniyye’si, diger ahkam
tefsirlerinden tamamen farklidir. Zira ahkam tefsirlerinde fikhi konulara yer verildigi,
mezhep imamlarinin goriislerine temas edildigi halde Ahkam-1 Kur’aniyye’de bdyle bir
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ozelligin olmadig: dikkatlerden kagmamistir. Her ne kadar esere Ahkam-1 Kur’aniyye
ismi verilmis olsa da kitabin igerigi incelendiginde fikhi konulara agirlik verilmedigi ya
da verilmis olsa bile diger ahkam tefsirlerindeki gibi detaya inilmedigi oldukc¢a agiktir.
Belki miifessir, bu baslikla Kur’an’in hukuki/ictimai ve sosyal/ahlaki konularini
kastetmis olabilir. Nitekim bu, kitabinda yer verdigi konulardan kolaylikla
anlasilmaktadir. Kur’an’in ahkdminin anlatildigi bahisler, 6zet olarak geg¢ilmis, buna
mukabil ziraatcilik, bagcilik, yol yapicilik, askerlik ve komsuluk gibi konular ise daha
detayli islenmistir. Dolayisiyla miiellif her ne kadar Ahkdm-1 Kuraniyye olarak
adlandirmis olsa bile bu eserini, ahkam tefsiri kabul etmekten ziyade i¢timai-ahlaki bir
tefsir olarak gormek, daha dogru olacaktir.
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