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Ozet

Toplumdaki dengeyi ve huzuru bozan fiiz ve riigvet konusu bazi miifessirler tarafindan kendi
eserlerinde ele alinmis ve yorumlanmigtir. Bu makalemizde bir miifessir goziiyle konunun nasil
islendigini ortaya koymaya ¢alisacagiz. Bu anlamda Muhammed Tahir b. Asur’'un (1879-1973)
riigvet ve faizle ilgili yorumunun ne oldugunu 6grenmis olacagiz. O, fdiz ve riigvetle ilgili dyetleri
kendinden onceki miifessirlerden farkli olarak daha genis bir sekilde iglemistiv. Ona gore Kur’an’da
faizle ilgili dyetler cahilive déneminde yapilan faiz islemini konu edinmigtir. Ibn Asur’'un
degerlendirmesine gore rigvetin haram olmasi da Kur’an dyetiyle sabittir. Bunun detaym
makalemizin ilerleyen safhasinda gormek miimkiindiir. Bu anlamda konuyla ilgili onun et-Tahrir
ve’t-Tenvir adli eserinde toplu ve hacimli bilgi mevcuttur. Ayrica faiz konusu hakkinda onceki
eserlerde malumat bulmak mimkinken, riisvet konusuyla ilgili doyurucu bilgi bulmak ise zordur.
Dolayisiyla Ibn Asur’un riisvetle ilgili yorumu bu agidan 6nem arz etmektedir. Basta tefsiri olmak
tizere baska eserlerine de miiracaat ederek ele aldigimiz konunun kaynak bakimindan g¢ergevesini
cizmis oldugumuzu burada belirtmek isterim. Buna gore konu, riisvet ve faiz kavramlar, faiz ve
riisvetle ilgili Ibn Asur’un goriisleri basliklar: altinda incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Faiz, riisvet, Miifessir Ibn Asur, Yorum.

THE COMMENT IN THE ET-TAHRIR VE’T-TENVIR OF AL-MUFASSIR TAHIR IBN
ASHUR TO THE INTEREST AND BRIBERY

Abstract:

The subject of interest and bribery which destroy the equilibrium and tranquility in the
society are studied and interpreted by commentators in their books. In this article it is aimed to
indicate that how the subject was interpreted in the view of a commentator (Ibn Ashur). We will
know the interpretation of Tahir Ibn Ashur about interest and bribery. He handled widely the verses
which about interest and bribery differently from the commentators who were before him. According
to him the verses in the Qur’an which are about interest explain the matter of interest in the
jahiliyyah. However Ibn Ashur accept that interest has been forbidden by Qur’anic verses. It can be
seen that fact below. There is enough knowledge in al-Tahrir wa al-Tanvir about the subject. It is
also possible to get some knowledge about interest in the books which were written before Ibn
Ashur, despite it is difficult to get enough knowledge about bribery in them. Hence Ibn Ashur’s
interpretation of bribery is crucial in that respect. It should be stated that the framework of the study
has been drawn in terms of literature firstly on the bases of lbn Ashur’s commentary and secondly
his other books. In this respect it is possible to handle the subject as it can be seen below.
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Giris

Ticari hayat, sosyal bir varlik olan insanlarin birbirleriyle etkilesim icerisinde
bulunduklar1 alanlardan biridir. Islam, hayatimizin her alamyla ilgili diizenlemeler
getirdigi gibi ticari hayatla ilgili de prensipler koymustur. Bu manada helal ve haram
olan smirlar1 belirlemis, insanlarin da bu smirlar1 korumalarimi kurala baglamistir.
Ticarette faizi haram kildig1 gibi yine haksiz kazang olan ¢ikar iliskisine dayali riisveti
de yasaklamistir. Insanlarm ticari iliskilerde ya da farkli alanlarda riisvet ve faiz gibi
islemlere bulastiklar1 ise aci1 bir gergektir. Birgok konuda oldugu gibi faiz ve riigvetin
hiikmiyle ilgili de ilk miracaat edilecek kaynak Kur’an’dir. ilgili Ayetlerin en iyi
sekilde anlagilmasi i¢in dogal olarak da yine Kur’an’in yorumu olan tefsir kaynaklaridir.
Islam’in mesri kazang yollarindan saymis oldugu ticaretin helal, mesru olmayan
yollardan haksiz kazang elde etmenin de haram oldugu bilinmektedir.* Calismak, iiretim
yapmak, yasanan diinyayr mamur etmek, ¢evreyi gilizellestirmek gibi konular hakkinda
Kur’an’da ayetler bulmak miimkiindiir.? Hz. Peygamber de insanlarin ticaret yaparak
girisimcilikte bulunmalarini tavsiye etmistir. Yine hicbir is yapmayan ve atil bir sekilde
oturan insanlar1 da tasvib etmedigi ise bilinen bir gercektir.®

Islam Dini’nde faiz ve riisvetin kesin olarak yasak oldugu malumdur. Konuyla
ilgili kaynaklarda nasslar vardir. Faizin haram olmasi hususunda agik/sarih ayetler
varken, riigvetle ilgili acik bir sekilde riigvet lafzinin gegtigi bir ayet ise yoktur. Ne var
ki ilk tefsir caligmalarinda gliniimiiz problemlerinden olan faiz ve riigvetle ilgili tatmin
edici malumat bulmak miimkiin degildir. Bu konuda son donem miifessirlerinden olan
fbn Asur’un detayh bilgi sundugunu diisiindiigiimiiz i¢in, boyle bir makalenin faydali
olacag1 kanaatiyle bu ¢aligmay1 ortaya koyduk. Onun hayatin1 bu kisa makalede ele
almak cok yer kaplayacagindan kisaca dipnotta yer vermeyi uygun gérdiik.*

Sosyal dengeyi bozan faiz ve riigvet islemiyle ilgili elbette ki yapilmis ¢alismalar
vardir.”> Ancak bir miifessir gozilyle Muhammed Tahir b. Asur’un(1879-1973) riigvet ve

‘ Bakara 2/275; Nisa 4/29.

?Nisa 4/32;Kasas 28/77; Leyl 92 /4; Hud /61; Rum 30/41.

8 Buhari, Biiyu’ 71; Miislim Biiyu’ 7; Tirmizi Biiyu’ 4; Ibn Mace, Ticarat 1.

* Muhammed Tahir b. Asur 1296/1879 yilinda Tunus’ta dogdu. ilk tahsil hayatia Kur’an' ezber-
leyerek adim atan ibn Asur, 1892 yilinda Zeytune medresesine kaydolarak orta ve yiiksek seviyedeki
ilim yolculugundaki hayatina basladi. 1899°da yiiksek tahsilini tamamladi. ibn Asur 1903 yilinda
Zeytune Universitesi'nde ikinci derece gretim elemani kadrosuna tayin edildi. 1905 yilinda aym
iniversitede birinci derece kadroda égretim iiyesi oldu. Birgok idari gorevlerde bulunan ibn Asur,
Maliki Bas Miiftiisii gérevini de yiiriittii. 1932’de Zeytune Universitesi’ne rektor tayin edildi. Bu esnada
onemli egitim reformlarimi gerceklestirdi. Miladi 1973’te vefat eden ibn Asur’un en 6nemli eserlerinden
bazilar1 sunlardir: et-Tahrir ve't-Tenvir, Mekdsidii’s-Seridti’l-Islamiyye, Tahkikit ve Enzar fi'l-
Kur’an’i ve’s- Sunne, en-Nazaru’l- Fesith Inde Meddiki’l- Enzdr Fi’l- Camii’s-Sahih, Kesfu’l-Mugattd
Fi’l-Meéni ve’l-Elfdzi’l-Vikidti Fi’l- Muvatta.

® Akdemir, Hikmet, “Dinf Kaynaklarda Hediye Riisvet Ayirim”, Harran Universitesi Ilahiyat Fa-
kiltesi Dergisi, 2008, c.13, say1: 19, s. 25-31; Aydemir Abdullah, “Toplumlari Felg Eden Biiyiik
Afet: Riigvet ve Zararlar.” Diyanet Timi Dergi, 1977, c.16, say1: 2, s. 117-123; Bakkal Ali, “Islam
Hukukunda Para ve Faiz Telakkisi Zaviyesinden Enflasyon Farkinin Odenmesi Problemi”, Harran Un.
[ Fak. D. 1995 say1:1, s,45-80; Bayindir Abdulaziz , “Faizsiz Sistemde Odemeyi Geciktiren Borgluya
Uygulanacak Maddi Ceza”, Istanbul Un. I Fak. D. 2001 say1:4, s, 51-70; Bayindir Servet, “Din ve Ulke
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faizle ilgili yorumunun ne oldugunu bu makalemizde ortaya koymaya calisacagiz. Basta
onun en hacimli eseri olan et-Tahrir ve't-Tenvir® adli tefsiri olmak iizere baska
eserlerine de miiracaat ederek, bir miifessir goziiyle konunun nasil iglendigini gorecegiz.
Buna gore konu asagidaki basliklar altinda islenecektir.

1. Riisvet Kavram

1.1. Riisvetin sozliik anlam: Risvet, lugatte L&, kokiinden tiiremis olup,
Tirkgemizde de kullanildigr gibi riisvet vermek demektir. Sozliikte kus yavrusunun
annesine boynunu uzatmasi ve deve yavrusunun annesini emmesi i¢in boynunu
uzatmasi anlamma gelmektedir. Kelime 53,1 ve 3440 kelimesinin; ra harfinin (¢
harekeli yani “er-riisvetii”, “er-risvetii”, “er-rasvetii” haliyle kullanilmaktadir. Ibn
Manzur, Araplar arasinda ) (risen) ve 3L, (rasaten) seklinde kullaniminin daha
yaygin oldugunu belirtmektedir. Ayni kokten gelen “risa” kelimesi, kuyudan su ¢ekmek
icin kovaya baglanan ip anlamma da gelmektedir.” Riisvet, karsilikli olarak kisilerin
menfaat saglamasini ifade eden bir kelimedir.®

1.2. Riisvetin terim anlamu: Fikihta yetkiyi, gérevi veya niifuzu kotiiye
kullanarak saglanan gayri mesr menfaati ifade eder. Riisvet karsilikli ¢ikar teminine ve
iltimasa dayandigi i¢in muséanaa (karsilikli iyilik yapmak) ve muhabat (kayirmak)
kelimeleriyle de belirtilmistir. Riisvet verene rasi, alana miirtesi, aracilik yapana rais
denilir.® Dar anlamda riisvet, “kamu gorevlisinin yetkisini ya da niifuzunu kétiiye
kullanarak sagladigi ¢ikar” seklinde tanimlanabilir.'

Riisvetle ilgili su genel bilgiyi 6nemine binaen verdikten sonra konuyla ilgili ibn
Asur’un yorumuna gegebiliriz. "Riigvet Arapca bir kelime olup, yetkiyi, gérevi veya
niifuzu kotiiye kullanarak saglanan gayri mesri menfaat” olarak tanimlanmistir. Kur’an-
1 Kerim’de riigvet lafiz olarak ge¢memekle birlikte, “Bile bile, ginaha saparak
insanlarin mallarindan bir kismini yemek icin onlart -mallarimizin bir parcasini-
yetkililere aktarmaym”ll mealindeki ayette agik bigimde yasaklanmistir. Ayrica haram
(suht) yemeyi davranis bicimi haline getiren yahudileri kinayan ayetteki 12 «suht”
kelimesi basta riigvet olmak {izere “haram kazan¢ yollar1” diye yorumlanmistir. Hz.
Peygamber tarafindan vergi memuru olarak Hayber’e gonderilen Abdullah b.
Revéha’nin vergiyi az almasi i¢in kadmlarimin ziynet esyalarim riigvet vermeyi teklif
eden yahudilere, “Teklif ettiginiz bu riigvet bir suhttiir, biz onu yemeyiz”*® diyerek
reddetmesi yine “suht” ile beslenmis viicudun cennete giremeyecegini ve cehennemin

Farklihigmin Faizin Hikmine Etkisi”, Istanbul Un. IFak. D. 2006, sayi:14 s. 207-235; Coskun
Mustafa, “Faiz —Banka ve Islam, Islam Medeniyeti”, 1972, c. 3, say1: 25, s. 38-41.

® fbn Asur, Muhammed Tahir, et-Takrir ve '+-Tenvir, Dar-u Sehnun, Beyrut 2000.

" ibn Manzur, Lisanii’I-Arab, Beyrut 1994. c.14, 5.322.

8 el-Askeri, Ebd Hilal, el-Furik fi’I-Luga, s. 195-196, Beyrut 2005; es-Seybani, Ebti Amr Ishak b.
Mirér, Kitabu’l-Cim, Beyrut 2003.

9 Kose Saffet, “Riisvet” Diyanet Islam Ansiklopedisi, istanbul 2008, c.35, 5.303-306.

10 Kose Saffet, “Riigvet” DIA, Istanbul 2008, c.35, s.303-306.

' Bakara 2/188.

12 Maide 5/42.

¥ Muvatta, Miisakat 2.
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ona daha uygun oldugunu bildiren Restl-i Ekrem’in suhtiin ne anlama geldigi sorusuna
“hiikiimde riisvettir” ** seklinde cevap vermesi bu yorumu desteklemektedir. Suht
kelimesinin riisvet anlamina geldigi Hz. Omer, Ali, Abdullah b. Mes‘td, Abdullah b.
Abbas ve Zeyd b. Sabit gibi sahabilerle Micéhid b. Cebr, Katdde b. Didme ve Dahhak
b. Muizahim gibi tabiin devrinin ileri gelen alimlerinden de nakledilmektedir.”*®

Bizzat riisvet lafzinin gegmemesine ragmen mana bakimindan risvetle ilgili
ayetin su ayet oldugu bazi alimler tarafindan kabul edilir. Yiice Allah soyle
buyurmaktadir:

“dramzda birbirinizin mallarini haksiz yere yemeyin. Insanlarin mallarindan
bir kismini bile bile giinaha girerek yemek icin onlart hakimlere (viisvet olarak)

. 516
vermeyin.

Miifessir ibn Asur, meélini verdigimiz ayetle ilgili su izahlarda bulunur.
Ozellikle batil yoldan insanlarin mallarin1 yemek cahil Araplar arasmda yaygin bir
adetti. Hatta mal kazanma yollarmin en yaygin olan1 gasp, kumar, kuvvetli olan
kimsenin zayif olan kisinin malina el koymasi, efendilerin yetim olan kisilerin mallarini
yemesi, aldatma, faiz ve benzeri tiirden haksiz kazang saglanirdi. Miiellif konuya soyle
devam etmektedir: “Aslinda mali yemek tabiri bir seyi agizdan gecirip mideye indirmek
oldugu herkes tarafindan bilinen bir durumdur. Fakat burada yemek fiilini istiare
yoluyla bagkalarinin malindan faydalanma olarak anlamamiz gerekir. Cilinkii bu islem
biitiin yonleriyle mal yemeye benzemektedir.”*’

ibn Asur, yukarida mealini verdigimiz ayette gecen kavramlari tek tek ele alarak
izah eder. Mal konusuna deginir ve malin tanimin1 yaparak nelerin mal oldugunu ve
nelerin mal cinsinden olmadigi hususunu detaylandirir. Ayette kullanilan zamirlerin
butlin Miislimanlar1 kapsadigint ve nehiy kapsamina herkesin girdigini sdyler. Hatta
burada iki cem’i ifadesinin oldugunu; birincisi mali yememe konusunda sahislarin
zikredilmesi, ikincisi de yenilmeyecek olan haram mal ¢esitleri oldugunu izah eder.
Arap liigatinde iki cem’i bir araya geldigi zaman her iki cinsin biitiiniinii kapsadigini
savunur. Kur’an’dan bu rnege benzer birgok ayeti misal vererek konuyu izah eder.'®
Muifessirin ifadesine gore, ilgili ayete baktigimizda, alimlerin hemen hemen bitln
haram mal yeme yollarinin bu ayetle yasaklandigini kabul eden bir goriiste olduklarini
anlamaktayiz. Ibn Asur, bir haram cesidinin de riisvet oldugu ve bu ayetle riisvetin
yasaklandigin1 kabul eder.” Insanlarin hakimlere riigvet vererek baskalarmin mallarin
haksiz yere yemelerinin bilyiik bir su¢ oldugu agiktir. Onun et-Tahrir ve't-Tenvir adli
tefsirinde isledigi bu konuyla ilgili agiklamalar1 kisaca s0yle aktarabiliriz.

¥ Taberi, I\V/581.

15 Kéose, “Riisvet™ DIA, istanbul 2008, c.35, 5.303-306.
16 Bakara 2/188.

Yibn Asur, et-Tahrir, c.2, 5.184-187.

%ibn Asur, et-Tahrir, c.2, 5.186.

®ibn Asur, et-Tahrir, .2, 5.184-187.
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ibn Asur’a gore Yiice Allah, Bakara siresinde gecen ilgili ayetle® riisveti haram
kilmistir. Clinkii riigvet karsiliginda haksiz bir hiikiim vermek -riigvetin kendisi batil
yolla mal yemek anlaminda olmadig1 halde- batil yolla mal yemek demektir. Bundan
dolay1 ikinci climle olan 6@\ o ! %5 kismi birinci ciimle olan eﬁ\}«‘ 1585 Y5 bu
nehiy cilimlesi iizerine atfedilmistir. ( O takdirde climle “hakimlere hiikiimlerini
etkilemek niyetiyle mal vermeyin ki haksiz yere mal yemek i¢in bunu (riigveti) vesile
kilmis olursunuz” anlamina gelmektedir). Cilinkii hakim malin yiyeni degil onun
miivekkilidir. Eger verilen mal (riigvet) dogru olan hususta hiikiim verilmesi i¢in
O0denmigse, bu da batil yolla mal yemek anlamina gelir. Ciinkli dogru olanla hiikiim
vermek zaten (hakim Uzerine) farzdir. Davalar hususunda hakimin verecegi karar
karsiliginda alacagi biitlin mallar buna (ya riisvet ya da haksiz yere mal yemege)
benzemektedir. Ancak beytii’l mal’den kendisine bir pay ayrilmamigsa (maas gibi) ve
kendi mal1 da yoksa (ihtiyaci varsa) o zaman her iki taraftan da davanin karsilig1 olarak
belli bir miktar almasini (alimler) miibah gérmijslerdir.21

ibn Asur’a gore, ayet incelendigi zaman hem hakimlere riisvet vermenin hem de
haram yolla mal yemenin yasaklandigini anlamak mumkindir. Cinki kadi’nin
(hakimin) hiikmii, batil olarak yenilecek olan bir malin vasfini degistirmez. Hatta riigvet
teklifi olmadan da boyle bir sey yapsa isin sonucu degismez. Ciinkii riigvetin haram
olmasmin nedeni zaten haksiz bir mal yemeyi ifade ettiginden dolayidir. Ayrica
insanlart batil ve haksiz kazanca gotiiren etken olmasi da haram kilinma sebeplerinden
birisidir.?? Miifessir konuya soyle devam etmektedir: “Iste Islam, cahiliyet devrinden
beri siiregelen bu haram yollar1 kapatmak icin harekete ge¢mis ve gerekli dnlemleri
almigtir. O donemde hakimlere riigvet su gibi akiyordu. Adaletten bahsetmek mimkin
degildi. Cahiliye déneminde ilk riigvet alan hakimin Damire b. Damiretii’n- Nehseli
oldugu rivayet edilir. Abid b. Enf el-Kelbi ndminda birisi aralarinda husumet olan Ma’d
b. Nadle el-Fukasi’yi haksiz ¢ikarmak igin, ad1 gegen hakime 100 deve riisvet vermistir.
Islam déneminde ise ilk riisvet alan kisinin de Hz. Omer’in hizmetgisi olan Yarefe
oldugu bilgisi vardir. Mugire b. Su’be, bu kdleye, bir¢ok insanin goriigmek i¢in sirada
bekledigi bir giinde kendisini Hz. Omer’le goriistirmesi igin riisvet teklif etmistir.”*
Fakat Ibn Asur anlatilan bu tarihi vak’ay1 gercek olarak kabul etmez. Thtimal dahilinde
diistiniilecek olsa bile bu olay1 yorumlama cihetine giderek o hizmetginin Mugire’ye bir
iyilikte bulundugunu diisiinerek boyle bir yanligt anlamadan yapabilecegini sdyler. Yani
bir kimseyi 6ne almak bagkalar1 i¢in bir haksizlik degil, gelen kisinin 6nemine binden
yapilacak bir ikram oldugunu zannederek yapmustir seklinde yorumlamaya calisir. 24
Mdellifin boyle bir yorum yapmasi belki iyi niyet olarak ilgili kisiyi temize ¢ikarma
cabasi olabilir. Ancak hangi diisiinceyle olursa olsun gelen kisiyi bir bedel karsilig1r 6ne

%0 Bakara 2/188.

“ibn Asur, et-Tahrir, c.2, 5.186'
*bn Asur, et-Tahrir, c.2, 5.188.
“ibn Asur, et-Tahrir, c.2, 5.188.
*ibn Asur, et-Tahrir, c.2, 5.188-189.

Giimiishane Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 2015/4, c. 4, say1: 7

229



Yrd. Dog. Dr. Yakup Yiksel

almis ise, bu hareket hicbir dénemde Islam’m ruhuyla bagdasmayacak ve tasvib
edilmeyecek bir davranistir.

Allah, Bakara sdresinde gecen ayetle® riigveti yasaklamistir. Her ne kadar
haksiz yere bir hiikiim verilmesi i¢in teklif edilen bir ara¢ olsa da, bu durum; haksiz
olarak mal yeme kavrami igerisinde degerlendirilmektedir. Ciinkii adaletle hilkmetmek
farzdir. Bu ayetten anliyoruz ki hakimin hiikim vermesi bir harami helal kilmaz.
Bagkasinin malin1 yanlis bir hiikiim sebebiyle yemek ise agik bir giinahtir. Bu da
gosteriyor ki verilen hiikiim ortada olan bir yasagi mesrulastirmaz. Genel anlamda
hakimin vermis oldugu biitiin hiikiimler Islam’in helal ve haram cergevesine uygun
olmalidir. Hakimin verdigi bir hiikim haram olan seyi helal kilmaz. Bu konuyla ilgili
olarak Ibn Asur, her ne kadar Ebu Hanife (6. 150/767) cumhura muhalefet ederek
“hakimin karar1 yasak olan bir seyi miibah kilar” demigse de bunu kabul etmek mimkdin
degildir, diyerek onu elestirir. Hatta Kurtlbi (6.671/1272) de eserinde ayn1 konuya yer
vermis ve Ebu Hanife’nin (6. 150/767) bu gériisiiniin dogru olmadigini séylemistir.”®
ibn Asur konuya soyle devam etmektedir. “Bazilari Ebu Hanife’nin bu gériisiinii,
mezhebinin genel anlayisiymis gibi kabul etmekte, bazilar1 ise sadece nikah konusunda
béyle bir goriis i¢inde oldugunu savunmaktadir.”?” Bunun iizerine bir olay: anlatarak bu
goriisiiniin sadece nikah konusunda oldugunu ve bu olayi delil olarak ileri strduklerini
tefsirinde anlatir. O olay ise sO0yle gegmektedir. Bir adam statii bakimindan kendinden
iistlin olan bir kadina talip olmustu. Ona bu teklifini soyleyince kadin bunu reddetmisti.
Bunun {izerine o kisi, Hz. Ali’nin yaninda yalanci iki sahitle uzakta olan ve kendisinin
taliplisi oldugu o kadmin kendi nik&hi altinda oldugunu iddia etmis, Hz. Ali’de
sahitlerin gsehadetiyle onun lehine hiikiim vermisti. Bu hiikkiimden sonra kadin “eger
basgka care yoksa Oyleyse beni onunla evlendir” seklinde Hz. Ali’ye s6ylemis ve 0 da:
“Senin iki sahidin seni evlendirdi” cevabini Vermisti.28 ibn Asur, bu olayin da Islami
kaynaklara zit oldugunu ve sithhat derecesinin siipheli oldugunu savunur. Kaldi ki sihhat
derecesi kuvvetli olsa bile bir sahabi anlayis1 olarak kabul edilmesini savunur. Islam’in
genel anlayisiymig gibi hikim verilmemesi gerektiginin altin1 gizer. Ciinkii Hz.
Peygamber konuyla ilgili soyle buyurmustur: “Sizden birisi kardesinin hakkini haksiz

bir karar neticesinde yemesin. Kim béyle yaparsa bilsin ki atesten bir par¢a almuistir. 29

Sonug olarak Ibn Asur’a gore riisvetin yukarida vermis oldugumuz ayetle haram
oldugu kesin olarak anlasilmaktadir. Ister bir davanin seyri icin verilen riisvet olsun
isterse baska islemler igin olsun, her hélukarda bu islemin Islam’a gore haram
oldugunun ¢ok acik oldugunu savunur. ilgili ayetten riisvetin haram oldugu manasini
c¢ikaran Ibn Asur’un, riisvet konusuyla ilgili hadis ya da hadislere miiracaat etmemis
olmasi ise dikkatlerimizi cekmektedir. Halbuki bir¢ok hadis kaynaginda riigvet

% Bakara 2/188.

%jbn Asur, et-Tahrir, c.2, 5.189; el-Kurtubi, Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed el Ensari, el-
Cdami Li Ahkami’l-Kur’an, Beyrut 1993, c.2, s.77.

?"fon Asur, et-Tahrir, c.2, 5.189.

“ibn Asur, et-Tahrir, c.2, 5.189.

% ibn Asur, et-Tahrir, c.2, 5.189-190.
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konusuyla ilgili malumat vardir. Konumuz agisindan su bilgileri vermek yerinde
olacaktir. “Riigvet hadislerde de yasaklanmis bu manada riigvet alan, veren ve bu ise
aracilik eden lanetlenmistir.* Ayrica Resil-i Ekrem 6zelde zekat memurlarina genelde
devlet gorevlilerine verilen hediyeleri “devlet malina hiyanet, ganimetten c¢alma”
seklinde nitelemis, niifuzu kotiiye kullanip menfaat temin etmenin her tiirliistini
yasaklamistir.*! Konuyla ilgili rivayetlerden birine gére Hz. Peygamber, zekat tahsiliyle
gorevlendirdigi Ibnii’l-Liitbiyye’nin vazifesi sirasinda kendisine verilen hediyeleri
sahiplenmesi iizerine hiddetlenmis ve sdyle buyurmustur: “Annesinin babasinin evinde
oturmus olsaydi kendisine boyle hediyeler verilir miydi? Muhammed’in cani elinde
olan Allah’a yemin ederim ki herhangi biriniz bu malda hainlik yaparak haksiz bir sey
alirsa kiyamet giinlinde o mal1 bogiiren bir deve veya bir sigir yahut meleyen bir koyun
seklinde boynunda tasiyarak getirecektir.”*

ibn Asur’un eseri dirdyet tefsiri olmasina ragmen, bircok yerde hadislere
miracaat ettigi bilinmektedir. Hatta rivayet tefsirlerinin aldiklar1 hadisler kadar
rivayetleri referans olarak verdigi eserinin bircok yerinde mevcuttur. Riigvet konusunda
hic bir rivAyete yer vermemis olmasi bir eksiklik olarak kabul edilebilir. Belki eserinin
baska yerlerinde riigsvet konusuyla ilgili rivayetler ge¢mis olabilir ama riligvetin
dogrudan bu ayetle haram kilindigin1 sdyledigi ve riisvet konusunu ele aldig1 bu noktada
yer vermesi beklenirdi.** Ayrica ibn Asur, baska bir eserinde yine ayni ayeti ele almakta
fakat orada da riisvet konusuna deginmemektedir. ** Konumuz acisindan bir
degerlendirme yapacak olursak su bilgiler de 6nemlidir. Baz1 mufessirler tarafindan bu
ayetle riigvetin haram kilinmas1 hitkmii ¢ikarildigi halde ilk miifessirlerden olan Taberi’
(6.310/923) nin, sadece riisvet olarak degil de genel olarak batil yolla haram yemenin
yasak oldugu seklinde ayeti acikladigi géﬁilmektedir.35 Ahkam tefsirlerinin birgogunda
da Bakara 188. ayet, riigvet konusu olarak tefsir edilmeyip, her tiirli batil yolla mal
yemenin haramlig1 olarak ele almmuistir.*® Hatta Muhammed Taberi (6. 504/1110) ise
eserinde sadece hédkimin hiikkmii ne olursa olsun ahkamin igeriginin degismeyecegini,
cunkd hakimin zahire gore hikiim verdigini belirtmekle iktifd etmis baskaca bir yorum
yapmamistir.”’ Yine Alusi ( 6.1217/1802) de bu ayetin tefsirinde konuyu riigvet olarak
islememistir.*® Zemahseri (6. 538/1144) ve Kurtlbi (6.671/1272) ise eserlerinde riigvet

%0 jbn Méce, Ahkam 2; Ebli Davlid, Akziye 4; Tirmizi, Ahkdm 9; Miisned, V, 279.

31 Miisned, V/424; Beyhaki, X/233.

2 Kose, “Riisvet”, DIA, istanbul 2008, c.35, 5.303-306.

% Buhari, Sehadat 27; Miislim, Akdiye 4; Ebi David, Edeb 87; Tirmizi, Ahkam 11; ibn Asur, et-
Tabhrir, c.2, 5.184-190.

% ibn Asur, en-Nizamii I-Ictimai Fi’l-Islam, Tunus 2010.

% et-Taberi, Ebu Cafer Muhammed b. Cerir, Camiu’l-Beyan Fi Te vili'I-Kur an, Beyrut,1992, c.2,
5.189-191.

% jbn Arabi, Ebubekir Muhammed b. Abdillah, Ahkdmu I-Kur’an, Beyrut 2003, c.1, 5.137-139.

% et-Taberi, imaduddin b. Muhammed, Ahkdmu 'I-Kur 'an, Beyrut 2004, c.1, s.68.

% el-Alusi, Sihabuddin Seyyid Mahmud, Ruhu’l-Meani FT Tefsiri’l-Kur ani’l-Azim ve’s-Seb 'il-
Mesani, Beyrut 1994, c.1, 5.466-467.
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konusuna kisaca da olsa deginmislerdir.*® Ancak bu ayet isimleri gecen iki mufessir
tarafindan da gok kisa agiklanmus Ibn Asur ise konuyu daha detayli tefsir etmistir.

2. Faiz Kavram

2.1. Faizin SOzluk Anlam: Turkgemizde faiz olarak kullandigimiz bu kelime,
Arapcada riba olarak gecmektedir. Ziyadelesmek ve artmak anlamindadir.*® Kelime
degisik tiirevleriyle Kur’an’da muhtelif yerlerde gecmektedir.**

2.2. Faizin Terim Anlami: Mubadeleli akitlerde taraflardan birinin hakki kabul
edilen ve akit sirasinda sart kosulan karsiliksiz fazlalik anlamindadir.*?

Faiz ve riba sdzciikleri es anlamli olup, IslAm ekonomisinde bir terim olarak,
miibadeleli akitlerde taraflardan birisinin hakki kabul edilen ve akit sirasinda sart
kosulan veya Orflesmis bulunan fazlalik anlamina gelir. Faiz; 6lci, tart1 veya say1 ile
aliip satilan standard (misli) mallarda cereyan eder. Altin, giimiis ve nakit para gesitleri
de buna dahildir.*® islam Ansiklopedisinde verilen su bilgi de konumuz agisinda
onemlidir. “Tirkge’deki yaygin karsiligi “faiz” olan Arapga riba kelimesi sozliikte
“fazlalik, nema, artma, cogalma; yiikse§e cikma; (beden) serpilip gelisme” gibi
anlamlara gelir. Arapga’da tepelere, diiz araziye nisbetle daha yiliksek oluslar1 sebebiyle
rabiye, canlilar1 besleyip biiylitmeye de terbiye denir. Bu sozliik anlamiyla riba, hem bir
seyin kendi i¢cinde bulunan hem de iki sey arasinda mukayeseden dogan fazlalig: ifade
eder. Kur’an’da riba kelimesi her iki anlamda da kullanilmistir. Birinci durumla ilgili
olarak, iizerine yagmur yagan topragin kabarmasi “rebet”** kelimesiyle, ikinci anlamla
ilgili olarak da iki topluluktan birinin digerine gére mal bakimindan veya sayica yahut
degerce daha iistiin olmasi hali “erba”* kelimesiyle ifade edilmistir. Fikih literatiiriinde
ise riba, bor¢ verilen bir parayr veya mali belli bir siire sonunda belirli bir fazlalikla,
yahut borg iliskisinden dogan ve siiresinde ddenmeyen bir alacaga ek vade taniyip bu
stireye karsilik onu fazlalikla geri almanin veya bu sekilde alinan fazlaligin adidir.
Tiirk¢e’de kullanilan “faiz” kelimesi de Arapca kdokenli olup genelde riba ile es anlamh
kabul edilir.”*

2.3. Faizle ilgili ibn Asur’un Goriisleri

Faizle ilgili ibn Asur’un goriislerini aktarmak igin éncelikle faiz konusuyla ilgili
asagidaki ayeti vermemiz gerekmektedir. Yiice Allah sdyle buyurmaktadir:

% e7-Zemahseri, Ebu’l-Kasim Carullah Mahmud b. Omer, el-Kessaf an Hakdik: '+-Tenzil ve Uyu-
ni’I-Akavil FT Vucuhi’t-Tev vil, Misir 1977, ¢.1, 5.340;Kurtubi, el-Cami, Beyrut1993, c.2,
5.227.

*0 ibn Manzur, Lisanii’I-Arab, c.14, 5.304.

* Bakara 2/275,276,278; Al-i imran 3/ 130; Nisa 4/161; Maide 5/44,65.

*2 Déndiiren, Hamdi, “Riba (Faiz)” Samil Islam Ansiklopedisi, ¢.5, 5.203. Istanbul 1998.

* Dondiiren, “Riba (Faiz)” SI4, .5, 5.203.

* Hac 22/5; Fussilet 41/39.

> Nahl 16/92.

*® Ozsoy, Ismail, “Faiz”, DIA, Istanbul 1995, c.12, 5.110-126.
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“Faiz yiyenler, ancak geytamin carptigi kimsenin kalktigi gibi kalkarlar. Bu,
onlarin, “Alis veris de faiz gibidir” demelerinden dolayidir. Oysa Allah alisverigi helal,
faizi haram kilmistir. Bundan béyle kime Rabbinden bir ogiit gelir de (o ogiite uyarak)
faizden vazgegerse, artik onceden aldigi onun olur. Durumu da Allah’a kalmistir. Kim
tekrar (faize) donerse, iste onlar cehennemliklerdir. Orada ebedi kalacaklardir. AT

ibn Asur’a gore Islam, bu yette insanlarin mallarmi korumak igin en Snemli
usullerden birisini (zekat1) sistemlestirmistir. Ilk 6nce zengin olan kisilerin mallarindan
zekat alarak fakirlerin faydalanmasimi saglamis, sadaka ve benzeri hayirlarla da
toplumda adaleti saglama cihetine gitmistir. Hatta bu konuda yapilan iyiliklere karsilik
verilecek sevabin boyutunu agiklamig ve ayni sekilde malinin zekatini vermeyenlerin
ahirette cok siddetli azaba carptirilacaklarini haber vererek konuyu uzun uzadiya
anlatmistir. Cahiliye doneminde yapilan riba sekli anlatilarak bu hal yerilmis neticede
tamamen ortadan kaldirilmistir. O donemde fakir insanlar varlikli olanlardan borg alir
ancak O0deme giinii geldiginde borglarin1 6deyemediklerinden, mal sahibi kisiler
bekleme siiresi olarak fazladan bir artis yaparak haksiz bir kazang yoluna giderlerdi.
Hatta bu islem c¢ok da yaygin olarak yapilirdi. Faiz islemi yapanlar: “Ya borcunu 6de ya
da verdigim mal iizerine artis yaparim!” diyerek insanlari zor durumda birakiyorlardi.
Cahiliye doneminde riba islemi yapanlar arasinda Abbas b. Abdulmuttalib meshurdu.
Bu yilizden Hz. Peygamberin veda hutbesindeki duyurdugu prensipler arasinda faizin
kaldirildigi beyan edilmis ve bu konuda ilk kaldirdigim faiz de amcam Abbas’in
faizidir, seklinde yerini almustir. Ibn Asur’a gore 6zellikle Ibn Abbas’in zikredilmesi,
faiz islemi yapanlar arasinda en ¢ok anilan kisi olmasindan kaynaklanmaktadlr.48

Miiellif ayette gecen “ribd” kavramimi ele alarak etimolojik tahlilini yapar.
Kur’an’da nerelerde hangi sekilde gectigini ve ne gibi anlamlara geldigini 6rnekleriyle
verir. Ayn1 zamanda kelimenin farkli kiraatlerde nasil okundugunu gosterir. Hatta bu
konuda kelimenin yazilisi hususunda dilciler arasindaki tartismalara yer vermis ve L)l
seklinde yazilmasi1 gerekir diyenlerin goriisiinii kabul etmemistir. ibn Asur’a gore bu
kelime, vav ve elif ile yazilmistir. Hatta sahabenin, kelimenin aslina isaret etsin diye
yani vav’ I oldugunu gostermek i¢in vav harfi ve elif ziyadesiyle bu kelimeyi
yazdiklarini savunur. Ona gore kelimenin orijinal yaziligi ) sl seklindedir.*®

ibn Asur, ayette gecen L3 GG Gl “faiz yiyenler” den maksat; cahiliye
doneminde faizli islem yapan kisilerdir. O dénemde miisrik olanlar, baska bir goriise
gére de miinafik olanlar riba’nin, alis verisin bir benzeri oldugunu sdylemislerdir.
Ciinkii zikredilen ceza ancak onlarin yaptiklart bu katiiliikle miinasip diigmektedir.
Miisliimanlarla ilgili kisma gelince o daha sonra su ayetle anlatilmistir.

“Ey iman edenler! Kat kat arttirilmis olarak faiz yemeyin. Allah’a karst

gelmekten sakinin ki kurtulusa eresiniz. 50" Ciinkii faiz islemi aligveris gibidir diyenler,

*" Bakara 2/275.

*8ibn Asur, et-Tahrir, c.2, 5.549.
*Tbn Asur, et-Tahrir, c.2, 5,547-548.
% Al-i imran 3/130.
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Mislimanlar degil, cahiliye donemindeki bu islemi yapan kisilerdir. Kur’an’in
ifadesine baktigimiz zaman goriirliz ki, miisriklerin riba konusundaki diistinceleri
reddedilir. Mekke doneminde inen ayetler hemen hemen ilk olarak bunu
seslendirmistir.”* Konu bagka bir ayette ise soyle ge¢cmektedir.

“Insanlarin mallar: icinde artsin diye faizle her ne verirseniz, Allah katinda
artmaz. Ama Allah’in hosnutlugunu isteyerek her ne zekat verirseniz, iste bunu

yvapanlar sevaplarint kat kat arttiranlardir. 52

fbn Asur buradaki hitabin miisriklere yonelik oldugunu, ¢iinkii ayetin gectigi
strenin Mekke’de nazil oldugunu soyler. Ayrica devam eden, “ Allah, sizi yaratan,
sonra size rizik veren, sonra sizi oldiirecek ve daha sonra da diriltecek olandir. Allah’a
kostugunuz ortaklardan, bunlardan herhangi bir seyi yapabilen var mi? O, onlarin
ortak kostuklarindan uzakur, yiicedir. "> ayetinin de, sirkle ilgili oldugunun bunun agik
bir gostergesi oldugunu savunur. Kur’an’in iisliplarindan birisinin de kafirlere siddetli
hitaplar gondererek miisliimanlari bu konularda onlarin hallerine benzememeleri icin
korkutmaktir, seklinde bir izah yapar.> Bakara s(resinde faizle ilgili ilk olarak
verdigimiz ayetin devaminda hitabin miisliimanlara ¢evrilmesi, miifessire gore kafirlerin
iddia ettigi duruma diismemeleri ya da onlar igerisinde de miisriklerin diisiindiigii gibi
diistinenlerin  yanhsa diistiiklerini belirtmek igindir. Daha sonra mdellif, riba’nin
toplumda nasil uygulandig1 hakkinda bilgi verir. Kiyamette kalkmalariyla ilgili ayette
anlatilan halin tasavvur edilmesinin, hem hakiki hem de mecazi anlamda olabileceginin
muhtemel oldugunu sdyler. Hangi durumda olursa olsun yaptiklar1 igin neticesi olarak o
ise muvafik bir ceza oldugunun altimi cizer. >> Konuyla ilgili Yiice Allah soyle
buyurmaktadir:

“Yahudilerin yaptiklar: zuliim ve bir¢ok kimseyi Allah yolundan alikoymalari,
kendilerine yasaklanmis oldugu halde faiz almalari, insanlarin mallarini haksiz yere
yvemeleri sebebiyle onceden kendilerine helal kilinmig temiz ve hos seyleri onlara haram
kildik. I¢lerinden inkar edenlere de aci bir azap hazirladik. 56

ibn Asur bu ayette gecen riba isleminin Yahudilerle ilgili oldugunu savunur.
Yahudilerin anlayisina gore kendi milletlerinden olanlardan faiz almak yasaktir. Bagka
milletlerden olanlardan almak ise caizdir. Mufessir, Tevrat’tan alinti yaparak boyle
olduguna dair delil sunar. Konu Tevratta soyle ge¢mektedir: “Kardesinden faiz

almayacaksin. Yiyecek faizi, toprak faizi. Yabancidan ise alabilirsin.” >’ Tevratin

5! fbn Asur, et-Tahrir, c.2, 5.548.

%2 Rum 30/39.

53 Rum 30/40

5 ibn Asur, et-Tahrir, c.2, s.54.

% bn Asur, et-Tahrir, c.2, 5.54.

*® Nisa 4/160-161.

>’ Kitab-1 Mukaddes, Tesniye, Bab 23; 5.207. Orhan Matbaacilik, Istanbul 2001.
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hiikmiiyle faiz almak onlar i¢in haram kilinmistir. Insanlarin mallarin1 batil yolla yemek
faizden daha umumidir. Ayn1 zamanda riisveti de kapsamaktadir.

ibn Asur ticaretle ribay1 ele alarak tafsili bir sekilde aciklar. Ticaretin higbir
cihetten ribdya benzemedigini, ikisinin farkli farkli seyler oldugunu islemleri
bakimindan Orneklendirerek izaha calisir. Ticarette kar etmenin yani sira insanlarin
taleplerini yerine getirme ve bu istekleri hazirlamak i¢in bir¢ok zahmetlerin ¢ekildigi,
gerektiginde uzak yolculuklara ¢ikilarak tiirlii mesakkatlerle malin hazirlanip insanlarin
istifadesine sunuldugu bilinen bir gergektir. Faiz isleminde ise, oturdugu yerden muhtag
insanlarin isteklerine karsilik verilen sermayenin {izerine, 6deyemedikleri i¢in artirma
yaparak, haksiz bir kazang elde etme vardir. Bir bakima ticaret, iki zengin arasinda
yapilan karsilikli menfaat aligverisidir. Ellerindeki parayla malin miibadele edilmesidir.
Mala ihtiyaci olanin parasi karsiliginda mali almasi, paraya ihtiyact olanin da mal
karsiliginda para almasindan ibarettir. Faiz ise zengin olanin fakiri ezme politikasidir.
ibn Asur, Razi (6.666/1268) den nakiller yaparak, onun da hemen hemen ayni seyleri
sOyledigini ve goriis birligi icinde olduklarini delilleriyle nakleder.>® Ayrica su farkliliga
dikkatleri cekmesi de o6nemli ve dikkat cekici bir yorumdur. Ona gore faiz
muamelesinde fakiri ezme ve onu iyice fakirlestirme politikasi vardir. Diistiigli muhtag
durumu firsat bilip onun sirtindan haksiz kazang elde etme firsatgiligi faizin temel
esprisidir. Alig-veris ise, muhta¢ olanlarin ihtiya¢ duyduklar1 seyleri onlarin istifadesine
sunma diisiincesiyle yapilan bir islemdir. Dolayisiyla ikisi temelde ¢ok farkli farkli
seylerdir. Higbir bakimdan faiz ve alis-veris birbirine benzememektedir.®

Miifessir Ibn Asur, “riba” kelimesinin sozliikteki bilinen anlamda mi kullanildig
yoksa Islam Hukukuna intikalinden sonra farkli bir anlama m1 geldiginin izahi yapar.
Ibn Abbas, Ibn Omer ve Muaviye’nin yette gegen ribanin cahiliye doneminde yapilan
ve bilinen riba oldugunu savunduklarini belirtir. ibn Abbas, Usame’nin naklettigi “Riba
vade isleminde olan (nesi) du”°®* hadisine dayanarak, kasdedilen ribanmin cahiliye
donemindeki faiz oldugunu sdyler. Cumhur ulema ise, ribanin hukukta farkli bir anlam
kazandigim savunur ve buna birgok hadisi delil olarak ileri siirer. Omer b. Hattab, Aise,
Ebu Said el-Hudri ve Ubade b.Samit gibi ileri gelen sahabe artik riba kelimesinin yeni
bir anlam kazandigi soylerler. Hatta Hz. Omer’e gore bu kelime yeni bir anlam
kazanmis, ancak miicmel bir sekilde kalmus ve tafsilatli bir agiklama getirilmemistir. ibn
Riisd (6. 520/1126) Hz. Omer’e nisbet ederek, Allah’m en son indirdigi vahyin ribay
haram kilan nass oldugunu soyler. Dolayisiyla Hz. Peygamber, fazla bir tefsir
yapmadan vefat etmistir griisiinii iddia eder. Muellifin ifadesine gore ibn Arabi ise, Hz.
Peygamberin riba ayetini elli alt: hadisle tefsir ettigini savunur.®

% ibn Asur, et-Tahrir, c.4, 5.311-312.

% Jbn Asur, et-Tahrir, ¢.2, 5.55.

% fbn Asur, et-Tahrir, c.2, 5.554.

®1 Buhari, Biiyu’, 79; Muslim, Miisakat, 4.
%2 ibn Asur, et-Tahrir, c.2, s.55.
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Biitiin bu yorumlari naklettikten sonra miifessir ibn Asur kendi goriisiinii su
sekilde aciklar. Bana gore Hz. Omer ribAa kelimesinin miicmel oldugunu kasd
etmemistir. Birgok aligveris seklinde bu durum genel bir sekilde umiimilestirilmemis
oldugundan, Hz. Peygamber herhangi bir nassla bu faiz isleminin sinirlarin1 tam
¢izmemistir, manasinda kullanmis olabilecegini soyler. Yani Hz. Peygamberin bu faiz
konusunu agikliga kavusturmamustir anlamina gelmez. Ayete bakildigi zaman sanki
biitiin aligverisler helal ve biitiin ribA muamelesi (ziyade islemler) haramdir, hikmi
kolaylikla anlasilmaktadir. Dolayisiyla umimiymis gibi goriinen bu ibarenin
aciklanmaya ihtiyact vardir. Hz. Peygamber ilk olarak anlasilmasi gereken cahiliye
donemindeki ribayla ilgili alti hadisle agiklama yapmustir. Bu rivayetleri ibn Asur
eserine aynen almis ve bir degerlendirme de yapmustir.

Birincisi Ebu Said el-Hudri’nin rivayet ettigi hadistir. “Altin altinla, giimiis
glimiisle, bugday bugdayla, arpa arpayla, hurma hurmayla, tuz tuzla misli misline ve
fazla olarak birbiriyle degistirilemez. Alan kisi de veren kisi de bu iste egittir”63 Ikincisi
Ubade b. Samit’in rivayet ettigi: “Alan altinla, giimiis giimiisle ister kendisi isterse
islenmemis ham maddeleri olsun, bugday bugdayla bir 6l¢ii olsun, arpa arpayla ayni
sekilde, hurma hurmayla, tuz tuzla bu maddelerde artiran ve artirmak isteyen ribd
yvemis olur. Ancak altini giimiisle, giimiisii altinla satmakta bir sakinca yoktur. Vade
farki ise haramdir”® hadisidir. Ugiincii hadis ise Ebu Said’in rivayet ettigi su hadistir:
“Birgiin Hz. Bilal, Hz. Peygambere geldi. Yaninda iyi bir hurma olan (berni hurmast)
vardi. Hz. Peygamber, bunu nereden aldin ey Bilal? deyince o da: Bende iyi olmayan
hurma vardi. Ondan iki sa’ vererek bu hurmadan bir sa’ aldim cevabini verdi.” Bunun
lizerine Hz. Peygamber eyvah! bu ribann ta kendisidir buyurdu.®® Dordiincii hadis ise
hem Buhari’ de hem de Muvatta’da gecen ve Ebu Said ile Ebu Hureyre’nin rivayet
ettigi hadistir. Sevad b. Gaziye cenib hurmasi diye bilinen Hayber’e ait iyi bir hurma
cinsiyle gelmisti. Hz. Peygamber biitin Hayber hurmalar1 boyle kaliteli midir? diye
sordu. O da: “Hayw! Biz bu hurmaya karsilik iki sa’ ya da ii¢ sa’ hurma vererek
alryoruz cevabini verdi.” Hz. Peygamber béyle yapma! Kendi hurmani sat ve bu
hurmadan satin al buyurdu. % Besinci hadis yine Buhari’de gecen ve Hz. Aise’nin
rivayet ettigi hadistir. “Bakaranin sonlarinda yer alan faizle ilgili dyet ndzil oldugunda
Hz. Peygamber o dyeti okudu ve sarap ticaretini yasakladl.67

ibn Asur aslinda riba ayetiyle sarap ticaretinin haram kilinmasi arasinda bir
miinasebet yoktur agiklamasini yapar. Boyle bir aligveris fasit bir aligveristir. Yani sarap
satmak faizli bir islem degil, haddi zatinda fasit olan bir islemdir. Altinc1 hadis ise
Darekutni’de gegen ve ibn Vehb’in Malik’den rivayet ettigi hadistir.®® Aliye binti
Eyna’, Kife’den Medineye geldi. Orada Hz. Aise ile karsilastt ve Zeyd b. Erkam’a

63 Buhari, Biiyu’, 54.

% Muslim, Libas, 5.

% Buhari, Vekale, 11.

66 Buhari, Biiyu’, 89.

%7 Buhari, Biiyu’, 34.

% {bn Asur, et-Tahrir, c.2, 5.555.
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Kufe’de sekizyiiz ditheme bir cariye sattigim1 ve alacagini ileriki bir zamanda tahsil
edecegini soyledi. Ancak Zeyd, aldigi o cariyeyi pesin olarak satmak isteyince,
kendisinin cariyeyi ondan altiyiiz dirheme pesin olarak geri aldigini haber verdi. Bunun
tizerine Hz. Aise ona ne kotii bir aligveris yaptigini, Zeyd’e Hz. Peygamberle birlikte
¢iktig1 cihadin sevaplarinin batil oldugunu, haber vermesini istedi. Ancak tévbe ederse
durumunun Allah’a kalmis olacagini arzetti. Aliye binti Eyna’ eger anaparayi alip
gerisini almazsa durumun ne olacagini sorunca, bunun tizerine Hz. Aise su ayeti okudu:
“Bundan béyle kime Rabbinden bir ogiit gelir de (o Ogiite uyarak) faizden vazgecerse,
artik onceden aldigi onun olur. Durumu da Allah’a kalmistir. (Allah onu affeder.) Kim
tekrar (faize) donerse, iste onlar cehennemliklerdir. Orada ebedi kalacaklardir.”® Yani
yapilan islemin faiz oldugunu gostermek i¢in bu ayeti okudu goriisiinde olan diisiiniirler
vardir.

Bu rivayetlerle ilgili Ibn Asur soyle bir degerlendirme yapmustir: “Bu hadisleri
biitiin olarak degerlendiren fakihler {i¢ durum tesbit etmislerdir. Birincisi, borcun
O0denmesi konusunda gecikmeden dolay1 ortaya ¢ikan ribd cesididir ki, cahiliye
doneminde yapilan bir uygulamadir. Ikincisi, iki cins {iriin arasinda kalite farkindan
otiirii yapilan artirma islemine dayali faiz cesididir. Ugiinciisii ise, yine iki cins iiriin
arasinda yapilan ancak vade siiresinden dolayi ortaya ¢ikan riba islemidir. Malikiler ise
dordiincii bir ¢esit daha ilave etmislerdir. O da bu ii¢ islemden herhangi birisini
kapsayan ve riba siiphesi iceren aligveris islemidir. Bazi alimler ise sarap satisini
yasaklayan hadise dayanarak fasit olan her tiirlii aligveris isleminin ribay: igerdigini
savunmuslalrdlr.”70

ibn Asur bu delilleri serdettikten sonra en uygun goriisiin ibn Abbas’in
gortistidiir oldugunu kabul etmekte ve kendi tercihini de o dogrultuda kullanmaktadir.
Fazlaliktan kaynaklanan riba ¢esidi iki hadisin arasin1 cem’etmek icin, Usame hadisine
hamledilerek anlasilabilir, demektedir. O da vadeden kaynaklanan fazlaliktir. Fazlalik
ifadesinin Ebu Said ve Ubade b. Samit hadisinde ge¢mesi bizim goriisiimiizii destekler
mahiyettedir. Bazi aligverislerin faiz téhmetini icerdigi diisiincesi ihtiyadi bir
yaklasimdir. Halbuki Malik’in (6. 179/795) Muvatta’ina baktigimiz zaman, tohmet
unsurunun aligverisi iptal etmedigini goriiriiz. Hz. Aise nin naklettigi hadise gelince
bunun fazla bir dayanag1 yoktur. Cilinkii o donemde yapilan islemler cahiliye ribasinin
revacta oldugu bir doneme yakin oldugu i¢in, sedd-i zerai babindan olmak iizere yapilan
bir uyar1 olarak degerlendirmek gerekir. Kurtubi (6.671/1272) tefsirinde nakledilen ve
Muaviye b. Sifyan’in  “Altimin  altinla, glimiisiin  glimiisle fazlalik olarak
degistirilmesinde ortaya c¢ikan riba isleminin basilmis olan cinslerde oldugunu,
hammadde olarak yapilmasinin riba igcermeyecegini” goriisiinii savundugu bilgisi vardir.
Hatta bir ganimet paylasiminda bazi kimselere altindan yapilmis kaplar pay olarak
diisiince Muaviye o kaplari satabileceklerini sdylemis fakat insanlar arasinda bu durum
tartisma konusu olmugstur. Olay Ubade b. Samit’e nakledilince o da rivayet ettigi ve alt1

% Bakara 2/275.
" ibn Asur, et-Tahrir, c.2, s.55.
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hadis icerisinde zikrettigimiz “Altinin altinla fazlalik olarak degistirilemeyecegi...”
hadisini okumus, bunun {izerine Muaviye; size ne oluyor bizim duymadigimiz hadisleri
rivayet ediyorsunuz, seklinde bir ¢ikis yapmistir. Ancak Muaviye hos karsilamasa da
ben duydugum bu hadisi anlatmaya devam edecegim cevabini vermistir.”*

ibn Asur, ayetten ancak Cahiliye donemindeki cari olan riba cesidinin
anlagilabilecegini sOyler. Diger islemlerin ise batil bir yolla insanlarin mallarini yemek
oldugunu, dolayisiyla bunu batil bir aligveris islemi olarak gordiigiinii savunur. Konuyla
alakal1 su ayeti de tefsir etmeye ¢alismistir. “Ey iman edenler! Kat kat arttiriimis olarak
faiz yemeyin. Allah’a karsi gelmekten sakinin ki kurtulusa eresiniz.” "® Bu ayetin niizdl
sebebi ile ilgili ¢esitli rivayetler yer almaktadir. Kaffa’le gére misrikler, riba yoluyla
kazandiklar1 mallarini kendi inanglart ugrunda harcamaya baslayinca, Mislimanlar da
boyle riba yoluyla mal kazanip harcama diisiincesinde olabilirler endisesi iizerine bu
ayet inmistir. Miellif bunu ¢ok uzak bir sebep olarak goriir ve bdyle bir seyin
olabilecegini kabul etmez. Hatta ayetin inis sebebi olarak birtakim zorlama yoluyla
rivayet bulma yoluna gitmenin bir anlami olmadigini savunur. Bazi miifessirler bu
ayetin Bakara siiresindeki ribd’ nin tahrimi ile ilgili ayetten sonra indigini savunurken
ibn Asur, ribann haram kilimasi ile ilgili inen ilk ayetin Al-i Imran suresi 130. ayeti
oldugunu savunur. Bu ayetin sigasinin ilk inen ayet oldugunu gosterdigi, Bakara
suresindeki ayetin ise artik riba hilkkmiiniin haramliliginin tamamen yerlestigi manasini
icerdigini sdyler. Onun i¢in o ayette faiz yemeye devam edenlerin siddetli bir azaba
maruz kalacaklar1 pasaji yer almaktadir.”

ibn Asur daha sonra faizin haram kilinmasmin felsefesini yaparak bir
degerlendirme yapar. Ona gore faizin haram kilinmasinin hikmeti, zenginle fakir
arasindaki ugurumun kaldirilmasidir. Faizin haram kilinmasinin hikmetlerinden biri de
karsiliksiz bor¢ vermeye tesviktir. Faiz yerine ihtiya¢c sahiplerine makul olgller
icerisinde bor¢ vererek, insanlarin ihtiyaclarini gidermek ve ayni zamanda esitligi
saglamak daha iyidir. Bu durum zekat ve sadakadan farkli olan bir durumdur. Tabi Ki
muhtag¢ olan kisilere bor¢ vermek ayni zamanda sadaka vermek gibi sevaptir. Eskiden
insanlar zaruri ihtiyaglar1 i¢in varlikli kisilerden bor¢ alirlardi ve o kisilerde hig
yiikstinmeden bu isteklerini yerine getirirler ve diismiis kisinin sirtindan riba yoluyla
onlar1 somiirmeyi diistinmezlerdi. Daha fazla para ve sermaye kazanmak isteyenler icin
ticaret yollar1 ve sirket kurma gibi tesviklerin yapildigi bir gercektir. Ayn1 zamanda
faizin haram kilinmasinin bir hikmeti de, Miislimanlarin mal istismariyla para
kazanmalarinin onilinii kesmektir. Boylece onlar1 diinya islerinde yardimlasmaya ve
birbirine destek olmaya tesvik etme amaci vardir. Tarihe baktigimiz zaman
Mdaslimanlar asirlar boyu hayat siirdiiler ve ribd ile para kazanma hirsina asla
diismediler. Cogu zaman diinyay1 yoneten uzun siirelere sahip olmalarina nazaran boyle
bir seyi yapmamiglardir. Ne zamanki diinyanin yonetimi baskalarinin eline gecti,

" Ibn Asur, et-Tahrir, ¢.2, 5.556-557.
2 Al-i Imran 3/130.
" ibn Asur, et-Tahrir, c.3, 5.217-218.
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Mdslimanlar ticaret ve ekonomi yoniinden onlara bagimli olur hale geldi, iste o zaman
riba ile para kazanma adeti yayilir oldu. Faizle islem Oyle bir hal aldi ki artik garip
karsilanmayan normal bir ticaret yolu gibi addedildi. Miisliimanlar bugiin bunun dehseti
ve saskinlig1 icerisinde ayette haram oldugu hilkmii apagik dnlerinde dururken faizden
sormaya basladilar. Acaba helal mi haram m1 diye silipheler belirmeye bagladi. Miiellife
gore her sey apagik ortadadir. Dolayisiyla Miisliimanlara diisen gorev kurallara uymak
ve haramlardan uzak durmak olacaktir.

Sonug

Riisvet ve faiz konusuyla ilgili Cdmiu’l-Beyan, Bahru’-UlGm, el-Cami’ Li
Ahkami’I-Kuran, Kessaf. Mefatihu’l-Gayb ve benzeri ilk tefsir kaynaklarinda hemen
hemen birbirine yakin agiklamalar bulunmaktadir. Kur’an’da riisvet konusu dogrudan
gecmedigi i¢in, bazi kaynaklarda bu konuyla ilgili agiklama bulmak ise mimkin
degildir. Bir¢cok miifessir, riisvetin haram olmasiyla ilgili kendi eserlerinde ayetlerden
referans gostermedikleri gibi riigvet konusuna da pek yer vermemislerdir. Riigvet
isleminin ¢ok eskiye dayandigi bilgisinden hareketle ilk donemlerde eserlerini kaleme
alan muelliflerin bu konudan habersiz olduklar1 diisiiniilemez. Son ddnem
miifessirlerinden olan ibn Asur (1879-1973) ise, riisvet konusuna eserinde yer vermis ve
genis bir sekilde izah etmistir. O, sosyal toplumu kemiren ve dengeleri bozan riigvet ve
faiz konusuyla ilgili agiklamalarda bulunmus ve tefsirinde kendi goriisiine de yer
vermistir. ibn Asur, Bakara slresi 188. ayetle riisvetin haram kilindigmi kabul
etmektedir. Dolayisiyla Ibn Asur’un yukarida isaret etmis oldugumuz ayeti riisvetin
haram kilinmasinin delili olarak ileri strmesi, oOnceki miifessirlerden farkli
diistindtigiinii gosterdigi gibi tefsir agisindan da bir zenginliktir. Her konuda tefsirinde
hadislere yer veren mifessirin, riigvet konusuyla ilgili hadislere yer vermemesi ise
dikkatlerden kagmamustir.

Yukarida ifade ettigimiz gibi eski tefsir kaynaklarinda faiz ve riisvet konulartyla
ilgili doyurucu bir sekilde malumat bulmak zordur. Dolayisiyla okuyucuyu tatmin
edecek sekilde agiklamalar yapan ibn Asur’un goriislerini bu makalemizde toplu olarak
ortaya koymus olduk. Riigvet konusu ¢ok kisa olmasi ve {izerinde yogun fikhi
tartigmalarin  yaganmadigi bir mevz{d olmasi dolayisiyla konuyu ele alan bazi
miifessirler tarafindan da kisa gegilmistir. Hatta kimi mufessirler bu konuya hig yer de
vermemislerdir. Ancak faiz gibi ¢ok detayli bir konunun genis bir sekilde islenmesi
gerekir. Elbette ki bir miifessirden bu konuyla ilgili tiim fikhi goriisleri ortaya koymasi
beklenemez. Bununla birlikte fikhi bir tefsir olmamasina ragmen Ibn Asur, diger
miifessirlerden farkli olarak kendi eserinde oldukca fazla fikhi goriislere yer vermistir.
Hatta faiz konusuyla ilgili cahiliye dénemindeki uygulamalarin ve Islam’dan sonraki
durumun nasil oldugu hakkinda tarihi bilgiler de sunmustur. Ozellikle faiz konusuyla
ilgili alt1 hadisi bir arada vermis ve rivayetleri degerlendirmeye tabi tutarak hadisler
arasmi cemetmeyi uygun bulmustur. Bu anlamda Ibn Abbas’m goriisii olan “vade
farkiyla kasdedilen riba’nin cahiliye doneminde uygulanan faiz oldugu” fikrinin daha
isabetli oldugunu kabul etmistir.
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Bu makalemizde bir mufessir gozuyle riisvet ve faiz konusunu sunmaya
calistigimiz i¢in bir fikih¢1 goziliyle dogal olarak tiim yonleriyle ele alinmamuistir.
Ornegin bugiinkii bankalarin, 6zellikle faizin isleyis sekilleriyle ilgili bir detay siiphesiz
fikihgilar1 ilgilendiren durumdur. Yukarida da belirttigimiz gibi ibn Asur’un, bu
konuyla ilgili eserinde ki yorumlarin1 6zet bir sekilde ortaya koyduk. ibn Asur faizle
ilgili ayetlerin cahiliye déneminde uygulanan riba ¢esidini konu edindigini savunur.
Ona gore faiz denilince, Islam’dan énceki cahiliye faizi anlasilmalidir. Giiniimiizde faiz
islemi olarak yapilan islemler ise mifessirin yorumuna goére batil bir ticarettir. Aynen
ayette gectigi gibi batil yolla mal yemektir. Buna gére ibn Asur, cahiliye faizinin
disindaki diger islemlerin batil bir yolla insanlarin mallarm1 yemek oldugunu,
dolayisiyla bunun batil bir aligveris islemi oldugunu kabul eder. Batil yolla yenilen her
malin da haram oldugunu vurgular.
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