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Islam hukuk metodolojisine gére yiikiimliiliigiin dort temel unsuru vardir: 1.
Teklif, 2. Teklifin kaynag (hdkim), 3. Teklifin konusu (fiil) ve 4. Teklifin muhatab:.
Teklifin konusunun iki sartt vardwr: 1. Bilinebilir olmak, 2. Yapilabilir olmak.
Birinci sarta gére, insanlar kendilerini yiikiimlii kilan nasslart anlamadik¢a
verilen emirleri yerine getirme miikellefiyetleri yoktur. Insanlarin din hakkinda
bilgi sahibi olabilmeleri igin, ser’i nasslarin yayginlastirilmas: ve ulasilabilir hale
getirilmesi gerekir. Tiim peygamberler kendi halkimin dili ile gonderildigi icin;
dini, diger milletlere nasil teblig edecegi énem kazanmaktadir. Bu makalede,
islam hukukunda sorumluluk acisindan din dilini bilmeyenlerin durumu
tartisilmaktadur.
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COMPREHENSION AS PRE-REQUISITE FOR OBLIGATION AND
CONDITION OF WHO DO NOT KNOW RELIGIOUS LANGUAGE

Abstract

The essential elements of responsibility in Islamic legal theory are: 1. Taklif, 2.
The being who imposes the responsibility (Mukallif or Hakim), 3. The person on
whom the responsibility is imposed (Mukallaf), 4. The responsibility (Mukallaf
bih). There are two conditions in respect of responsibility: 1. The responsibility
should be known. 2. The responsibility should not be impossible. According to the
first condition, no one bears any obligation unless he is capable of understanding
the law which imposes it. In order to make the knowledge of the shari‘ah possible
for people, the legal text must be published and made accessible to all. All of the
prophets had been sent by having the language of their people. Therefore, the
religion how would be notified to other nations by the prophets and religious
people by whom those wish to publicise has acquired significance. Here are the
situations discussed in this article of who could not comprehend religious
language in terms of the liability in Islamic jurisprudence.

Key words: Obligation, responsible, religious orders, comprehension,
language.
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Teklif Sart1 Olarak “Anlama” Ve Ser’i Hitabin Dilini Bilmeyenlerin Durumu

Giris

Islam hukuku nazarinda insan, bir takim hak ve vazifelere sahip bir
varliktir. Ona gorevlerin  verilip haklarin taninmasi, muhatap oldugu
yiikiimliiliikleri yerine getirme ve haklarma ulagma giicliniin var oldugu veya
kendisine verildigi 6n kabulliine dayanir. Bu durum, biitiin miikellefiyetlerde
insanin kudretinin gz oniine alindig1 ménasi tagimaktadir.

Miikellefin, kendisine tevcih edilen yiikiimliiliikleri ifa edebilmesi i¢in
hangi sartlarin bulunmasi gerektigi usil literatiirliniin 6nemli konularindandir. Bu
sartlari, teklif yonelten hitabi anlama (akil/fehm/ilm) ve geregini yerine getirme
giicti (kudret) seklinde ikiye irca etmek miimkiindiir. Ele alacagimiz konu, teklif
dilini bilmeyenlerin ser’i miikellefiyetler acisindan durumudur. Bu mesele, esas
itibariyle, teklif yonelten hitabi anlama sartiyla ilgilidir. Asil mevzuya girmeden
once, yikiimlilik kavramini olusturan unsurlara ana hatlariyla deginmek
istiyoruz.

I. Yiikiimliiliigiin Unsurlar:
A. Teklif

“Teklif”, “k-I-f” kokiinden tiiremis bir masdar olarak, sozliikte, bir kisiye
mesakkat veren bir seyi veya agir bir yiikii yiikleyip onu yerine getirmesini veya
tasimasini emretmek anlamlarina gelmektedir. Bu yoniiyle teklif, kiilfete sokma
manas1 ifade etmekte olup, bir kisiyi, ona mesakkat veren seyle sorumlu tutunca,
“ona teklif ettim/onu kiilfete soktum” denir.*

Fikhi bir terim olarak teklifin kapsami konusunda, iki farkli goriis dikkat
cekmektedir. Birincisine gore teklif, yalniz kesin ve baglayici olan hiikiimleri,
yani, viicub ve hurmeti (haramlik) icermekte olup, serbestlik (tahyir) anlami
tasiyan hiikiimler, bu kavramin disinda kalmaktadir. Diger goriise gore ise teklife,
kesin ve baglayici hiikiimlerin yan1 sira, nedb ve kerahet gibi baglayicilik vasfi
bulunmayan ve tahyir gibi serbestlik anlami tasiyan hiikiimler de girer.?> Genis
kapsamli yaklagima gore teklif, Sari’in bir seyin yapilip yapilmamasina yonelik
talebidir. Bu talep, Sari’ tarafindan hiikiim seklinde ortaya konulur. Bu hiikiim ise,
miikelleflerin fiillerine yonelik olarak iktiza veya tahyir seklinde ortaya ¢ikar.?

B. Teklifin Kaynag

! ibn Manzir, Lisdnii’I- ‘arab, k-1-f mad.; Satibi, el-Muvdfakat, (Trc.: Mehmed Erdogan), istanbul,
1993, 11, 120; Heyet, el-Mevsii ‘atii’I-fikhiyye, Kuveyt, 1404-1427, X111, 248.

2 Konuyla ilgili tartismalar i¢in bkz. Tiircan, Talip, Isldm Hukuk Biliminde Hukuk Normu Kavrama,
Ankara Okulu Yaymlar, Ankara, 2003, s. 71; Kozali, Abdurrahim, Islam Hukuk Usilii
Eserlerinde Yiikiimliliik, (Yiiksek Lisans Tezi), Marmara Uni. S.B.E., Istanbul, 1998, s. 15-17.

% Heyet, a.g.e., XIII, 248; Ciiveyni, Ebu’l-Me‘4li ‘Abdulmelik b. ‘Abdillah b. Yisuf , el-Biirhdn fi
ustli’l-fikh, (Thk.: ‘Abdulazim Mahmid ed-Dib), el-Vefa, Misir, 1418, 1, 134.
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Teklifin kaynagi, Islam hukuku metodolojisinde, “Hakim/Sari” bashgi
altinda ele incelenir. Hakim, hiikkiim koyan demektir. Hakim’e ayni zamanda,
“Miikellif (Yiikiimlii Kilan)” de denmektedir.

Islam bilginleri, miikelleflerin biitiin fiillerine iliskin hiikiimlerin
kaynaginin Allah Taila’nin iradesi oldugunda ittifak etmislerdir. Bu hiikiimler,
dogrudan Allah’in peygamberlere vahyettigi naslarmn ibareleriyle vaz edildigi gibi,
acik ibarelerin olmadigi yerlerde, Sari’in koydugu delalet ve emareler vasitasiyla
miictehid tarafindan istinbat edilebilir. Farkli bir anlatimla; yiikiimliilik temel
itibariyle, Kitab ve Siinnet’e dayandigindan, bu iki kaynak ser’i delillerin ve
yiikiimliiliiglin esasini teskil eder. Bu temel kaynaklarin ruhundan ¢ikan bir takim
ser’i deliller daha vardir. Netice olarak, ser’i deliller biitiiniiyle ele alinacak olursa,
her birinin kaynak itibariyle ya nakle (Kitab ve Siinnet) veya akla dayandig:
goriiliir. Temeli nakil olan naslarin ihtiva ettigi hiikiimleri ortaya koyabilmek i¢in,
hiikiim ¢ikarma metodu olan re’ye ihtiya¢ oldugu gibi, re’yin veya re’y ile ortaya
konan hiikiimlerin de ser’ilik vasfi kazanabilmesi, ancak nakle dayanmasi ile
mimkiindiir. Yiikiimliiligiin kaynagi olan ser’1 delilleri bagl olduklar1 esasa gore
ifade edecek olursak, Kitab, Siinnet, icma’, sahabe kavli ve 6ncekilerin seriatleri
nakle; kiyas, istihsan, 6rf-adet, istislah ve istishab da akla irca edilebilir.®

Diger taraftan ustl bilginleri, ser’i delilleri genellikle “asli ve fer’i
deliller” seklinde bir tasnife tabi tutmuslardir. Asli deliller: Kitab, Siinnet, icma’
ve bunlardan istinbat edilen kiyastir. Asli delillerin rihundan dogan fer’1 delillerin
en Onemlilerini ise sdyle siralamak miimkiindiir: Istihsin, mesalih-i miirsele,

istishab, orf, Sahabe kavli, 6ncekilerin seriatleri ve seddii’z-zerai’.®

C. Miikellef

Islam hukukunda yiikiimliiliik i¢in tek/if terimi kullanilirken, yiikiimliiye
ise ayn1 kokten tlireyen miikellef ismi verilmektedir. “Miikellef”, dini hiikiimleri
yerine getirmekle vazifeli olan kisi demektir.” islam hukukgulari, “miikellef”
anlamina gelmek tlizere “mahkiim ‘aleyh” terimini de kullanmaktadirlar.

Miikellef olmanin temel sartlari, teklifi anlayabilecek akla ve
yiikiimliiliiglin geregini yerine getirebilecek giice sahip olmaktir.?

D. Teklifin Konusu

* Hallaf, Abdulvehhab, ‘TImu usiili’l-fikh, Eda Nesriyat, Istanbul, 1991, s. 96; Hanbeli, Sakir,
Usiilii 'I-fikhi’I-Islami, Istanbul, ts, s. 355.

> Sener, Mehmet, Isldm Hukukunda Orf, izmir, 1987, s. 4.

® S6z konusu taksime iligkin ayrintili bilgi, fikih us@li ile ilgili kaynaklarin “Ser’? Deliller (el-
Edilletii’s-Ser‘iyye)” boliimlerinde mevcuttur. Ser’i delillerin bir degerlendirmesi i¢in bkz.
Sener, Abdulkadir, Isldam Hukuku Dersleri I, D.E.U. Yaynlari, izmir, 1992, s. 77-94; Sener,
Mehmet, a.g.e., s. 4-93.

7 Kal‘aci, Muhammed Ravvas, Mu ‘cemu ligati’l-fukahd, Daru’n-Nefais, Beyrut, 1416/1996, s.
426.

8 Krs. Hallaf, a.g.e., s. 134-135; Hanbeli, a.g.e., s. 359-360; Sava Pasa, Islam Hukuku Nazariydti
Haklinda Bir Etiid, (Trc.: Baha Arikan) Kitabevi, Istanbul, ts, I, 170; Kozali, Yiikiimliiliik, s. 59-
63.
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Islam hukukunda teklifin konusu, Sari’in hitab veya hiikmiine konu olan
miikelleflerin fiilleridir (ef’al-i miikellefin). Fukaha teklifin konusunu, “mahkim
fih”, “mahkim bih” veya “miikellef bih” terimleriyle ifade etmislerdir.

“Mahkim fih”, fikih ustlciileri tarafindan iki agidan ele alinmustir: (a)
Ilgili oldugu alan (Allah hakki, kul hakk: ve ilgili meseleler), (b) Teklife konu
olabilmesi i¢in tasimasi gereken sartlar.’ Burada mahkdm fih’in ilgili oldugu
alanlara girilmeyecek, tasimasi gereken sartlara deginilecektir.

Teklif konusunun sartlar1 sunlardir: Madum olmama, miimkiin olma,
malum olma, fiil olma ve itaate uygun olma.'® Fakat bunlari, teklif konusunun
bilinebilir ve geregi yerine getirilebilir olma, yani malim ve makdiir olma
seklinde ikiye irca etmek miimkiindiir.

Il. Yiikiimliiliigiin Sartlar1 ve Teklif Hitabim1 Anlama

Islam hukukunda fertlerin yiikiimlii olabilmesi, yukarida ifade edildigi
gibi, iki temel sarta baghdir. Birinci sart, aklin 6ncelikli bulundugu bir kudreti
esas alir. Bu, temyiz kudreti olup, Sari’in hitabin1 anlama giictidiir ki, akilla olur.
Ikincisi ise amel kudreti olup, miikellef tutulan gorevleri yerine getirebilme
kuvvetidir ki, bu da bedenle olur."*

Insan diinyaya ilk geldiginde bu iki kuvvete de sahip olmamakla birlikte,
bunlar elde etme potansiyeli tagir. Bu potansiyel kiside asama asama geliserek
teklife ehil bir dereceye yiikselir. Bu derece akil-balig olma dénemidir.*?

Islam hukukcularidan bir kismu, teklif konusunu anlama ve bilme sartin1
yerine gore, “akil”; bir kismi, “anlama (fehm)”; bazilari, “temyizin kemali”;
bazilar1 ise, “ilim” olarak ifade etmislerdir.13 Ancak diyebiliriz ki, bunlarla
anlatilmak istenen, ayni sartin farkli yonleridir. Bununla birlikte, bunlardan her
birinin ayr1 ayr1 hukuki neticelerinin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Burada, asil
konumuza giris olmasi amaciyla, akil ve teklif konusunu anlama meselesi ele
almacaktir.

A. Akil ve Teklif Konusunu Anlama

% Zeydan, ‘Abdulkerim, el-Veciz ff usili 'I-fikh, Istanbul, ts, s. 75.

19 Kozali, s. 66-68.

! fbn Teymiyye, Ebu’l-Abbas Ahmed b. ‘Abdiilhalim el-Harrani, Serhu’l-‘umde, (Thk.: Sutd
Salih ‘Atisan), Riyad, 1413, IV, 46; Karafi, Ahmed b. Idris, Envdru’I-biirik fi enva i’I-fiiriik,
Beyrut, ts, I, 161; izmirli, Ismail Hakki, Anglikan Kilisesine Cevap, (Sad.: Fahri Unan), T.D.V.
Yayini, Ankara, 1995, s. 118-119.

12 Seydisehri, Tbnii’1-Emin Mahmud Esad, Fikih Usilii, Yasin Yayinevi, Istanbul, 2011, s. 280.

B flgili sartin “akil” terimiyle ifade edildigi yerler igin bkz. San‘dni, el-Emir Muhammed b.
‘Isma‘il, Siibiilii's-selam, Daru Thyau’t-Turasi’l-‘Arabi, Beyrut, 1379, III, 181; Satibi,
Muvdfakat, 1, 267; Ibn Riisd, Ebulvelid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed el-Kurtubi,
Biddyetii’l-miictehid, Daru’l-Fikr, Beyrut ts, II, 61; “Fehm” terimin gectigi yerler i¢in bkz.
Sevkani, Muhammed b. ‘Ali b. Muhammed, Neylii’l-evtdr, Daru’l-Cil, Beyrut, 1973, VII, 23;
Ciiveyni, el-Biirhdn, 11, 884; Ibn Emir’l-Hacc, Takrir, 11, 16; “temyizin kemali” teriminin
gecetigi yerler igin bkz. Sirvani, ‘Abdulhamid, Havdsi, Daru’l-Fikr, Beyrut, V, 161; “Ilm” i¢in
bkz. Satibi, Muvafakdt, 1V, 295.
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“Akil”, goriinenden hareketle, goriinmeyene ulagmayi, islerin sonuna
muttali olmay1 ve hayirla serri birbirinden ayirmay1 saglayan giictiir. Teklif i¢in
gerekli olan aklin 6l¢iisii, fayda ve zarar1 birbirinden ayirabilmektir (temyiz). Yani
kisinin, kistaslarin bulunmast durumunda, dogru ve yanlis1 ayirt edebilmesi ve
lehine ve aleyhine olani fark edebilmesidir.**

Akil, teklife ehil olmanin temel sartidir. Bu yoniiyle o, teklifin muhatabi
olan insan icin tamamlayic1 bir sart olup, bizzat teklifin sarti degildir.’® Akil,
soyut ve degisken oldugundan, miikellefiyet i¢in, daha acik ve sabit bir 6zellik
olan biilug (ergenlik) aklin yerine ikame edilmistir. Biilug, ya bilinen tabii
belirtilerin gerceklesmesiyle veya Islim hukukcularinin geneline gére, on bes
yasinin doldurulmasiyla gerceklesir. Ancak bilig, akli melekeleri bozacak
herhangi bir arizadan uzak olarak gergeklesmis olmalidir. Buna gore biiliga
ermemis cocuk, gafil, sarhos, uyuyan ve akil hastasi olan kisiler, hitab1
anlayabilecek giigten yoksun olduklari i¢in, miikellef sayilmamaktadirlar.'®

Bilindigi tizere, teklifin geregi, Sari’e itdat ederek, emredilen seyi yerine
getirmektir. Bu ise, ancak miikellefin, Sari’in kendisine, memur bih’i emrettigini
“bilmesi” ve “anlamasi”, netice itibariyle de suurlu bir sekilde o fiile yonelmesi
durumunda gergeklesir.’” Ciinkii teklif, bir hitabdir™®; hitab ise ilk planda,
anlasilmak i¢in muhataba yoneltilir.

Yikiimliligiin delillerini anlamaya gii¢ yetirmek, ancak akilla ve akil
sahibi kisilerin miikellef tutulduklar1 emirlerin, akillarinin anlama kapasitesi
dahilinde olmasiyla gerceklesir.’® Buna gére teklifin miikellefce tam mandsiyla
bilinip anlagilmasi, istenilen yiikiimliliigii istenildigi sekilde yerine getirmesine
imkén saglayacaktir.”’

Verilen bilgilerden sonra, bu sartla ilgili olan asil konumuza, yani teklif
dilini anlamayanlarin ser’i hitab karsisindaki durumuna gecebiliriz.

B. Teklif Hitabinin Dilini Anlamayanlarin Durumu
Insanoglu, hemcinsleriyle “dil” merkezli bir iletisim kurdugu gibi, Sari
de ahkdmini insanlara “dil” araciligiyla bildirmistir. Yani, ilahi irade, insana

birtakim sorumluluklar teklif ederken “dil”1 bir vasita olarak kullanmistir.

Son ilahi kitap Kur’an-1 Kerim, Arap dili ve belagat isluplan ile
indirilmigtir. O nazil oldugunda, kendilerine indigi toplum tarafindan yeterince

" Kozal, s. 60,61.

15 gatibi, 1, 267.

% Hallaf, s. 134. Mali miikellefiyetlerdeki durum, velinin ¢ocuk ve ruhi 6ziirlii iizerindeki bir
yiikiimliiligi olarak degerlendirilmektedir. Mesela bkz. Hallaf, s. 134; Kozali, s. 60 vd.

Y7 Siibki, ‘Ali b. ‘Abdulkafi, el-ibhdc fi serhi’l-minhdc, Darw’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1404, I,
158; Ibn Emirr’l-Hacc, 11, 210.

'8 Amidi, Ebu’l-Hasen ‘Ali b. Muhammed, el-Ihkdm fi usiili‘I-ahkdm, (Thk.: Seyyid el-Ciimeyli),
Daru’1-Kitabi’l-Arabi, Beyrut, 1404, I, 199.

' Hallaf, s. 134.

20 Zeydan, s. 76.
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anlagilmaktaydi.”® Ancak, dinin hedef kitlesi olanlarin tamami, ge¢miste oldugu
gibi, bugiin de iletisim dili olarak Arapg¢a’yr kullanmamaktadir. Dolayisiyla,
teklifin dilini, yani Arapg¢a’y1 bilmeyenlerin ger’i hitab karsisindaki durumlari
burada 6nem tagimaktadir. Onemine binaen, bazi usulciiler bu konuyu, teklifin
sartlart kapsaminda islerken, kimisi de ehliyet arizalarindan olan cehdlet bashigi
altinda ele almstir.

Dinin biitiin insanlar1 muhatap almasinin temel dayanagi, onun evrensel
olusudur. Su ayetlerde bu durum agikca ifade edilmektedir: “De ki: Ey insanlar!
Ben Allah’in, hepinize gonderdigi resuliiyiim. 22 “Biz seni ancak biitiin insanlara
miijdeleyici ve uyarici olarak génderdik.”® Fakat insanlar arasmnda bu dinin
gonderildigi dili anlamayan, bagka bir dille iletisimlerini siirdiiren insanlar, bu
nedenle ilahi hitdb1 anlamamaktadirlar. Oyleyse, Arap diliyle vahyedilmis ilahi
hitap, onu anlamayana nasil yoneltilir ve bundan dolay1 o kisi nasil miikellef olur?
Bu, ‘hitadb1 anlamaya muktedir olma’ seklindeki teklif sartina zit degil midir?

Bu tarz sorulari, ustl bilginleri su sekilde ele alarak cevaplama yoluna
gitmislerdir: Hitdb1 anlama imkanina sahip olmak, teklifin sthhat sartlarindandir.
Arapca’y1 anlamayanlarin miikellef olmalar1 bu durumda ser’an miimkiin degildir.
Hanefilerden Serahsi (6.483/1090) konuya dair su degerlendirmeyi yapar:
“Anlamadiklarini bile bile, Arab’a Tiirkce, Tiirk’e de Arapga hitap etmek hiisiin
sifatina sahip degildir. Ancak, bir terclimanin bulunmasi hali miistesna. Ciinkii
hitaptan amag, dinleyene merami: anlatabilmektir. Aksi takdirde bu, teklif-i
madlayutak olur.”®* Bununla birlikte, insanlara davetin ulastirilmasi bir vecibe
oldugundan, bir sekilde bunun temini gerekmektedir. Dinin teblig edildigi dili
bilmeyenlerin Sari’in hitabin1 anlamalar su sekillerde saglanabilir:

Birincisi, ser’ naslarin terciime edilmesi: Bu sekilde onlar, Islam’mn
kendilerine teklif ettigi hususlari, kendi dilleriyle ag¢iklayan dini bir kaynaga
kavusmus olacaklardir.

Ikincisi, Arapca’y1 dgrenmek.

Ugiincii yol ise, bir grup miisliimanin, Arapca’yt bilmeyen diger
milletlerin dillerini 6grenerek, onlara kendi dilleriyle Islam’in prensip ve
hiikiimlerini 6gretmesi.

Birinci yolun vacib olduguna iliskin kesin bir delil bulunmamaktadir.
Hatta ser’i naslarin basinda gelen Kur’an’in terciimesinin caiz olup olmadigi dahi
ihtilaflidir. ik dénem ulemasinin biiyiik bir kismi, terciimeyi, miitercimin fikir ve
tespiti olarak degerlendirmis, anlami dogru aktarmada isabet edilebilecegi gibi,
hatanin da vaki olabilecegini, dolayisiyla tercimenin caiz olmadigini
sOylemislerdir. Sonraki donem bilginleri ise, Hz. Peygamber (sas)’in krallara

2! fbn Halddn, Abdurrahman, Mukaddime, Beyrit 1413/1996, s. 348.

22 Araf 7/158.

%% Sebe 34/28.

24 Serahsi, Ebii Bekr Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed, Usiilii’s-Serahsi, Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye,
Beyrut 1426/2005, 11, 69.
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gonderdigi mektuplarda bulunan ayetlerin terciime suretiyle teblig edildigini delil
getirerek cevazini savunmuslardir.

Arap olmayanlara Arapga 6gretmenin farz olduguna iliskin de muteber
bir delil bulunmamaktadir. Hem bu, herkes i¢in miimkiin olmayan bir yoldur.
Dolayisiyla s6z konusu problem bu sekilde tam olarak halledilmis olmayacaktir.
Netice olarak dmmet-i davet olan ve Arapga bilmeyen milletlerin dillerini
ogrenerek Islam’1 onlara teblig etme secenegi one ¢ikmaktadir. Nitekim muasir
us(l bilginleri de, bu yolun en uygun ve saglam oldugunu belirtirler. Daha da
onemlisi, bir grup Miisliimanin, Arap olmayan milletlerin dillerini 6grenmeleri
farz-1 kifayedir. islam davetinin onlar arasinda yayilmasi, Islam’in hiikiimlerinin
onlarin konustuklar1 dil ile kendilerine teblig edilmesi bu farza dahildir. Eger
miisliimanlar bu konuda ihmalkar davranirlarsa, hepsi sorumlu olurlar.?®

Konu ile ilgili deliller ise sunlardir:

1- “Sizden, hayra c¢agiran, iyiligi emredip kotiliigii men eden bir
topluluk bulunsun. Iste onlar kurtulusa erenlerdir. 26 ayeti miisliimanlardan bir
gruba, IslAm’m hiikiimlerini tebli§ emrini icermektedir. Teblig ise, muhataplar
tarafindan anlasilmadik¢a herhangi bir fayda temin etmez. Muhataplara dinin
ulastirilmasi bir maksat olarak farz olunca, onun vesileleri de ayn1 hitkkme tabidir.

2- Hz. Peygamber’in, Kisra, Kayser, Mukavkis, Necasi gibi zatlara
Islam’a davet mektubu gondermesi. O, bu mektuplari, kendilerine gonderdigi
insanlarin dilini bilenlerle ulastirma yoluna gitmistir.

3- Hz. Peygamber’in, veda hutbesinde Allah’1, risaletini teblig ettigine
dair sahit tutarak, sOylediklerini, orada bulunanlarin (sahitler), bulunmayanlara
(gaibler) teblig etmelerini emretmesi.?” Buradaki “sahit”, islam’a giren ve onun
hiikiimlerini bilen herkesi kapsarken; “gaib” de, Arapc¢a’y1 bildigi halde, kendisine
[slam davetinin ulasmadl,c;pz8 insanlarin  yaninda, Kur’an dilini bilmeyen,
delillerini anlamayan ve ne Kur’an ayetlerinin kendi diline tercime edildigi, ne de
Kur’an dilini bilip kendisine, anlayacagi dilden, dinin miikellef tuttugu hususlar
Ogretme vazifesini yerine getirecek birini bulamayan kisileri de kapsamaktadir.
Boyle bir durumda bulunan kimse, dinen miikellef degildir. Ciinkii o, “Allah, her
sahst ancak giictiniin yettigi olciide miikellef kalar™® ayetinin kapsamina dahil
olmaktadir.*

Ustlciilerin  beyanmma gore, dinin yabancilara kendi dilleriyle
aciklanmasinin caiz oldugunda icma edilmistir. Hz. Peygamber (sas)’in davet i¢in

%% Hallaf, s. 135; Hanbeli, s. 360; Zeydan, s. 89; Kari, Latife Hasen Muhammed, et-Teklif fi’s-
Seri ‘ati’l-Islamiyye, (Doktora Tezi), Cami‘atu Ummi’l-Kura, Mekke, 1408, s. 50-52; Karaman,
Hayreddin, Fikih Usiilii, Ensar Nesriyat, Istanbul, 2010, s. 268.

%% Al-i imran 3/104.

°" Buhari, Hacc, 128; Miislim, Kasdme, 9.

%8 Zeydan, s. 90.

2% Bakara 2/286.

%0 Zeydan, s. 90.
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gonderdigi elgiler, onun emir ve nehiylerini gittikleri yerlerdeki insanlarin
dilleriyle teblig ediyor, onlara dini kendi lisanlariyla 6gretiyorlard:.**

Hitabin dilini anlamayanlara bunu ulastirmak “teblig” gorevi kapsaminda
bir farz-1 kifaye olarak yerini alsa da, bunu bizzat maksat bir farz degil, vesile
olarak degerlendirmek daha dogru goziikmektedir. Dinin hitabinin anlasilmasi isi,
sadece miiminlerin diger dilleri 6grenip, muhataplara Islam’1 teblig etmelerinin
disinda, baska bir yolla gerceklesiyorsa, miiminlerden sorumluluk kalkar. Konuya
deginen bilginlerin, hitabin ulasmasinin {i¢ yolla olabilecegini sdylemesi de esasen
buna isaret etmektedir. Allahu a’lem.

Nitekim Ibn Kayyim el-Cevziyye (6.751/1350), kisilere sorumluluk
yiikleyici delilin bulunmasinin zaman, mekan ve sahislara bagl olarak degiskenlik
gosterecegini sOylemistir. O s6yle demektedir: “Allah’in kafirlere kars1 hiicceti bir
zaman, mekan ve bolge i¢in mevcutken, baska zaman, mekan ve bolgelerde var
olmayabilir. Bir sahis, hakkinda delil bulundugu igin miikellef olurken, baskasi,
akli veya temyiz kudreti bulunmadigi i¢in sorumlu olmayabilir. Mecnun ve
cocuklar boyledir. Kisi hitab1 anlamadig1 ve kendisine bunu terciime edecek birisi
bulunmadigir durumda da yiikiimlii olmaz. Boyleleri, isitme 6zrii bulundugu i¢in
hicbir sey duymayan ve anlama imkanina sahip olmayanlar gibidir.”32

Konuya cehalet 6zrii baglaminda yaklasan usilcii Abdiilaziz Buhari
(6.730/1329), meselenin farkli bir yoniinii 6ne ¢ikararak, davetin her ferde ayri
ayr1 ulasmasindan ziyade yaygmlik kazanmasmin yeterli olacagini soyle ifade
etmektedir: “Muhatabin, ser 7 hitab kendisine ulasmadig1 siirece, ona iman edip
onunla amel etmesi miimkiin degildir. Ancak hitab yayildiktan sonra, onu bilen ve
bilmeyen herkes i¢in baglayici olur. Ciinkii Allah Restlii (sas) insanlarin her
ferdine birebir tebligde bulunma imkanma sahip degildir. Onun yapabilecegi,
sadece davetin insanlar arasinda yayginlik kazanmasini1 saglamaktir. Binaenaleyh,
daveti yaymak, herkese teblig etmek gibi degerlendirilmistir. Bu durumda hitabi
bilmeyen kisi mazur olmaz. Ciinkii hitab yayildiktan sonra bilmeyenlere de
hiikmen ulagsmis olur. Bu durumdakiler, davet ulastigi halde ona iman etmeyenler
gibi degerlendirilirler.”*

Tarihi vakiaya baktigimizda yukarida sozii edilen ii¢ yontemin de takip
edildigini gormekteyiz. Hz. Peygamber (sas) devri dahil olmak {izere, dini
metinler bagka dillere tercime edilmistir. Yine, ana dili Arapga olmayan pek ¢ok
kisi bu dili 6grenmis ve ser’i ahkamin kaynagi olan naslari anlamada Araplarla
yarisacak seviyeye gelmislerdir. Ayni sekilde, birgok Islam davetgisi, Afrika ve
diger bolgelere yayilarak gittikleri yerlerdeki insanlarin dilini 6grenip onlara
tebligde bulunmuslardir.®

%! Buhari, ‘Alauddin ‘Abdiilaziz b. Ahmed, Kesfii’l-esrdr, Daru’1-Kitabi’l-Arabi, Beyrut, 1994, 11,
115.

% ibn Kayyim el-Cevziyye, Ebii ‘Abdillah Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyyiib b. Semsiiddin,
Tariku’l-hicreteyn, Daru’s-Selefiyye, Kahire, 1394, s. 414.

%% Buhari, Kesfii I-esrdr, IV, 535.

¥ Kari, s. 152.
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Farkli bir vesileyle konuya deginen Serahsi sdyle demektedir: “Allah
Resilii (sas) “Ey Peygamber, teblig et!”® ayeti ile risaletini teblige memur
olunca, kimi zaman yazi ile, kimi zaman da dil ile tebligde bulunmustur. Nitekim
uzaktaki krallara, onlar1 dine davet amac16yla mektuplar yazmistir. (Tipkt sozli
teblig gibi) bu da tam bir teblig olmustur.”

Bu baglamda, “Biz, her bir peygamberi ancak kavminin diliyle
gonderdik”®" ayetine deginmek yerinde olacaktir. Mekki b. Ebi Talib (5.437),
peygamberlerin, kendi kavimlerinin diliyle gonderilmelerinin, peygamberi
anlamalar1 gayesine matuf oldugunu beyan ettikten sonra diyor ki: “Bunun anlami1
sudur: Hz. Peygamber (sas), dillerin en fasihi olan Sa’d b. Bekr b. Hevazin’in
diliyle gonderildi. Yani, ‘Hz. Muhammed (sas)’den o©nceki {immetlere
gonderdigimiz peygamberleri, Allah’in indirdigi emir ve nehiyleri aciklasinlar ve
boylece kendilerine karsi bir delil olsun, mazeretleri de kalmasin diye mutlaka her
bir immetin diliyle gonderdik.” Bundan sonra miifessir, “Bu durumda,
acemlerden olanlarin aleyhine baglayici bir hiiccetin bulunmamasi gerekir. Zira
onlar Araplarin dilini anlamiyorlar.” seklindeki bir itiraza sdyle cevap verir: “Hz.
Peygamber (sas)’in getirdikleri onlarin diline terciime edilir de, bunlar da daveti
anlarlarsa, delil onlar1 baglayici olur. Ciinkii “Biz seni kesinlikle biitiin insanlara
miijdeci ve uyarict olarak go"nderdik”38 “Bu Kur’an bana sizi ve ulastigi herkesi
wyarayim  dive vahyolundu.”® “Biz seni ancak dlemlere rahmet olarak
gb’nderdik”4o ayetleri bunu gerektirmektedir. Oyleyse, kime Hz. Peygamber
(sas)’in daveti ulasir ve O’nun davetinin igerigini anlarsa, o kisi ayetlerde
belirtilen “Kur’dn’in ulastigr herkes” ve “biitiin insanlar” Kapsamina girer ve bu
delil onu baglar.”*

Elmalili Hamdi Yazir da, ilgili ayet baglaminda onemli tespitlerde
bulunmustur. Onun konuya dair sodylediklerini bazi tasarruflarla nakletmekte
fayda goriiyoruz: “Bir taraftan Arapga bilenler bilmeyenlere bildikleri lisanlar ile
nakil ve tercime ederek Resul’iin beyanini teblig ve tebyin ederler, Resuliiniin
resulii, peygamberlerin varisleri olmak serefine nail olurlar. Diger taraftan bu
serefe nail olmak igin bir takim insanlar da Arapga Ogrenirler ve bu suretle
Resuliin lisan1 esas alinarak, beyan ve davet dilden dile, kavimden kavme
yayillmis olur. Yiice Allah izzet sahibi olmasi hasebiyle Resuliinii diledigi
kavimden seger ve hikmeti hasebiyle beyanini o kavmin lisaniyla yaptirir.
Insanlar1 Allah’in izniyle tenvir etmek ve hidayet ve dalaletin birbirinden
ayrilmasinda hiiccet olmak igin risalet-i Muhammediye ile gonderilen bu kitabin,
Arapga olarak inzal buyurulmasinda ve nazil oldugu gibi “Arapga” olarak hakim
kilinmasinda bile nice ilahi hikmetler vardir. Kur’an, baska bir lisan ile indirilse
idi Peygamberin iglerinde bulundugu ve ilk evvel hitap edecegi kavmi

% Maide 5/67.

% Serahsi, Ebti Bekr Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed, el-Mebsiis, Daru’l-Ma‘rife, Beyrut, ts., V,
16.

¥ [brahim 14/4.

% Sebe 34/28.

* En’am 6/19.

*0 Enbiya /107.

* Mekki b. Ebi Talib, Ebt Muhammed, el-Hiddye ild buligi’'n-nihdye, Sérika, 1429/2008, V,
3771-3772.
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anlamayacak, onun anlayacaklar1 dille agiklanmasini isteme haklart olacak ve
diger kavimlere teblig i¢in ilk nasirler yetismeyecek ve binaenaleyh higbir kavim
hakkinda huccetullah tahakkuk etmeyecekti. Ve eger lisanlarin hepsiyle
indirilseydi de Arapgasi gibi bir ¢ok Kur’an bulunsaydi, bdyle bir mucize
busbiitiin zararli ve tevhid hikmetine zit olurdu, milletler arasinda niza ve ihtilafi
azaltacak yerde cogaltir, birlestirecek yerde dagitirdi. Ciinkii her biri yalniz kendi
lisanin1 asil ve hakim tanimasi lazim gelecek ve aralarinda hakim ve furkan bir
kitap bulunmamis olacakti. Hem farkli dillerde gelmesi, terciime ihtiyacindan
kurtarmayacak, her kavim kendi lisanindaki ile digerlerinin uyusup uyusmadigini
anlamak ihtiyacinda bulunacak ve bundan dolay: taaddiid ne kadar ¢oksa terciime
ihtiyaci da o nisbette artacak ve bir miitercimin biitiin lisanlar1 bilmesi iktiza
edecek ve teklif-i malayutak halini alacakt1.”*

Sonuc¢

Islam hukuk metodolojisinde yiikiimliiliigiin dért temel unsuru vardir:
Teklif, teklifin kaynagi (hakim), teklifin konusu ve teklifin muhatabi. Teklifin
kaynag1 olan Sari tarafindan, teklif konusu olan fiilleri icra etmesi igin insana
teklif hitabi yoneltilirken, onun bu hitab1 anlama giicilinlin olup olmadig1 Miikellif
ve miikellef arasindaki iletisimde hayati 6neme sahiptir. Bu durumun sonucu
olarak hitab1 anlama veya onu yerine getirme kuvvetinden mahrum olanlardan,
teklifin sonucu olan miikafat ve ceza kaldirilmustir.

Teklif hitabin1 anlamayanlar ziimresine basta ehliyeti haiz olmayan ¢ocuk
ve zihinsel Ozirliler girdigi gibi, akil-balig oldugu halde, hitabin dilini
bilmeyenler de girmektedir. Bir¢ok usil kaynagi; dili, ser’l hitabin lisanindan
farkli olan bu kitlenin teklif hitab1 karsisindaki durumlarina deginmemistir. Ancak
tarih boyunca bu sorunun ¢oziimii igin (a) ser’i naslarin terciimesi, (b) Arapga
bilmeyenlerin bu dili 6grenmesi ve (C) dine davetle gorevli olan miisliimanlarin,
mubhatap kitlelerin dillerini 6grenerek onlara ilahi mesaj1 ulastirmalar olmak tizere
ic yontemin izlendigi goriilmektedir. Dini teblig gérevi miisliimanlara yonelik bir
farz-1 kifaye olmakla birlikte, diger yollarla yapilan davet de eger maksadi
gergeklestiriyorsa, bu yiikiimliiligiin eda edildigi s6ylenebilir. Kullara gii¢lerinin
yetmeyecegi seyleri yliklemeyen Sari, hitdbin1 anlama hususunda da bunu nazar-1
itibara almigtir. Diger taraftan, dini naslari anlayan inanmis ziimreye de burada
onemli vazifelerin tevcih edildigi goriilmektedir.

Yukarida zikredilen yol ve yontemler, pratikte uygulandigi gibi, teorik
olarak da tespit edilerek dile getirilmistir. Bu yollarin igin tabiati geregi oldugu
izaha gerek birakmayacak Olgiide agiktir. Ciinkii [lahi iradenin, insanlara
emirlerini yeryliziindeki biitiin diller ile inzal buyurmasi, hikmete uygun
goriilmemis; fakat peygamberin ilk muhatap kitlesini olusturan insanlarin
anlayacag1 dil secilmistir. “(Allah'in emirlerini) onlara iyice agiklasin diye her
peygamberi kendi kavminin dilivle gonderdik™® ayeti bunu ispat ve izah
etmektedir. Fakat peygamberlerin, ilk hitap kitlesinin diliyle gonderilmis olmalari,

*2 Yazir, Elmalili Hamdi, Hak Dini Kur’an Dili, Eser Nesriyat, Istanbul, 1979, V, 3012-3014. Krs.
Zemabhseri, Ebu’l-Kasim Carullah, el-Kegssdf, Daru’1-Kitabi’l-Arabi, Beyrut, 1407, II, 539.
* brahim 14/4.
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acikca anlasilacagi iizere, bu hitabin sadece onlar i¢in baglayicilik arz ettigi
manasi tasitmamaktadir. Ozellikle son ilahi mesaj baglaminda bdyle bir seyi
savunmak, Islam’in cihansiimul olusunu ifade eden kat’i naslarla da celiski arz
edecektir.

Diger taraftan, Kur’an’in sadece Arapga bilenler i¢in bir anlam ifade ettigi
seklindeki bir iddia, sadece Kur’an’in indirilmesi halinde kismen gegerli olabilir,
zira o kitapla birlikte bir rehber de gonderilmis, bu yolla kitabin anlasilmasi,
yasanmasi, insanlarin egitilmesi de saglanmistir. Bu sekilde, terbiye edilen
insanlar vasitasiyla, diger kavim ve toplumlar muhatap alinip, egitim-6gretim,
ferdi ve sosyal degisim gerceklestirilmistir. Bu mesaj1 kabul edenler ¢ogaldikga,
onlarin da diger milletlere ayn1 mesaji gotiirmeleri istenmistir. Clink{i bu, daveti
yayginlastirmanin fitri yoludur. Bir hitabin ilk muhatap kitlesinin dilinde
gelmesinin sadece onlar1 bagladigin1  diisiinmek, diinyadaki ilmi tarihin de
yanligligini kabule gotiiriir. Soyle ki, ilahi davet kadar 6nemi olmayan kiiltiirel ve
medeni eserlerin, onlari icat edenlerin dillerinden dolay1 kavimlerle sinirli tutmay1
kabul etmek gerekecektir.**

Giliniimiizde dinin dilini bilmeyenlere yonelik yazili, sesli ve goriintiilii ¢ok
sayida belge diinyanin her tarafina yayilmistir. Bunlara ulasmak artik cogunlukla
zor ve maliyetli degildir. Binaenaleyh, Abdulaziz Buhari’nin belirttigi gibi, davet
yayildiktan sonra bu konuda cehaletin mazeret sayilmasi da oOziir olmaktan
uzaklasmis olmaktadir.
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