TURKIYE’DE DiNi HAYATIN iNCELENMESI: BUTUNCUL BIR
YAKLASIM
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Ozet

Bu galigma Tiirkiye’de dini hayati, farkli boyutlarda ele almay1 amaglamaktadir.
Bu agidan, oncelikle, giindelik hayat igerisinde dinin yeri, dindarlik, tanimi ve boyutlarina
deginilmistir. Buna ek olarak dindarlik 6l¢im caligmalar1 ve Tiirkiye’de dindarlik 6l¢im
calismalarinda karsilagilan teorik ve pratik problemler tartigilmistir.

Ikinci olarak, Tiirkiye’de dini hayatin farkl1 sekillerinin ortaya konulabilmesi igin
gelistirilen Islami dindarlik 6lcekleri, Tiirkiye dindarliginin bu dlgekler yardimu ile cesitli
saha aragtirmalarinda farkli boyutlarda 6l¢iilmesi, ulasilan sonuglar ve dindarlikla ilgili
yeni tipoloji denemeleri {izerinde durulmustur.

Tiirkiye’de dini hayati, bu sekilde, biitiiniiyle degerlendirme imk&ni sunan bu
calisma, toplumsal degisme ¢ercevesinde dini hayatta ortaya ¢ikan yeni durumlarin, TUrk
toplumunun yapisina uygun, 6zglin bir metodoloji ile incelendigi yeni arastirmalara
duyulan ihtiyaci vurgulayarak sona ermektedir.

Anahtar Kelimeler: Dindarlik, Dini Hayat, Dindarhk Olgekleri, Yeni
Tipolojiler.

Abstract

ANALYZING THE RELIGIOUS LIFE IN TURKEY: AHOLISTIC
APPROACH

The purpose of this study was to address the different dimensions of religious life
in Turkey. From this point, first, the position of religion in daily life, religiosity, its
definition, and its dimensions are examined. Additionally, religiosity measurement
studies and theoretical and practical problems encountered in measuring religiosity in
Turkey are explored.

Second, it is mentioned that developing scales of Islamic religiosity to determine
the different forms of religious life in Turkey, and measuring Turkey’s religiosity with
the help of these different dimensions in a variety of field studies, the results provided an
attempt at creating new typologies about religiosity.

In this way, this study providing the possibility of reviewing the religious life in
Turkey completely concludes emphasizing new studies examining emergence of new
cases in religious life within the framework of social change with a unique methodology
which is suitable for the structure of Turkish society.
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Tiirkiye’de Dini Hayatin incelenmesi: Biitiinciil Bir Yaklasim

L. Giris

Toplumsal yapiyt olusturan en 6nemli kurumlardan birisi olan din, insan
diisiincesinin odak noktast olmus ve her donem igin pek c¢ok arastirma ve
incelemeye konu edilmistir. Dinin, fert ve toplumlar Uzerindeki etkilerini ortaya
koymak amaciyla “halkin dini hayati” ya da “dindarlik anlayis1” ile ilgili
arastirmalart da bu baglamda zikretmemiz miimkiindiir. Batida oldugu gibi
iilkemizde de bu konuda pek ¢ok calisma mevcuttur. Biz de bu ¢alismamizda
Tiirkiye’de dini hayatin Olgiilmesi, bu esnada karsilasilan teorik ve pratik
problemler, Tiirkiye’de bu konuyla ilgili yapilan g¢alismalar ve sonuclarina
biitiinciil bir yaklasimla deginmeye ¢alisacagiz.

Bu baglamda, degisen ve modernlesen diinya kosullar1 igerisinde
geleneksellikten modernlige hizli bir donisiimiin yasandigi iilkemizde, dini
hayatin Sl¢iilmesi ve bu konuda karsilasilan problemlerin ortaya konulabilmesi
icin Oncelikle dinin ge¢miste ve glinlimiizdeki konumunun tespit edilmesi gerekir.
Bildigimiz gibi geleneksel toplumlarda hayati tiimiiyle kusatmis olan din, biricik
mesruiyyet kaynagi olmayi elinde bulunduran bir giigtiir. Modern yaklasimda ise
bu alan, daraltilmis ve hatta yaratilan bu sinir igerisinde din tamamiyla vicdanlara
hasredilerek uhrevi bir alana itilmeye calisilmistir.’ Bu nedenle modern olanin
tahakkimi icerisinde din de yeniden tanimlanilarak bigimlendirilmeye ¢alisilmas,
dolayistyla “din” in birey ve toplum diizeyindeki tezahiirleri de gézden geg¢irilmek
durumunda kalmigtir. Burada hem dinin hem de toplumsal yapinin karsilikli
olarak degisim ve farklilasmaya maruz kaldigini sdylememiz miimkiindiir.?

Tiirkiye’de geleneksel Osmanli toplumundan modern Cumhuriyete kadar
yasanan siire¢ icerisinde din, ayni doniisiimi yasamistir. Tirkiye’nin yasamis
oldugu bu modernlesmeci deneyim, dinselden ayrisarak yeni bir terminolojik hat
icerisinde Ozelden kamusala kadar uzanan ve cok kere somut gostergelerde
kendisini bulan giindelik hayatin yapilarmi koklii bir sekilde disipline etmeyi
amaclamustir.® Bu durum tilkemizde, bu sosyo-kiiltiirel ve ekonomik arka plandan
beslenen farkli din anlayislar1 ve yeni dindarlik tipolojilerinin ortaya ¢ikmasina
zemin hazirlamistir.

II. Kavramsal Cerceve: Dindarhk

Dindarligin tanimi, dindarlik Sl¢limiiniin ilk basamaklarindan birisidir.
Dindarlik ile neyin kastedildigi acgik bir sekilde ortaya konulduktan sonra,
6lgmede esas alnan dindarligin mahiyeti ve smirlari belirlenmelidir.* Stiphesiz
din de oldugu gibi dindarlik da pek ¢ok sekilde tanimlanabilir.

'Berkes, Niyazi, Tiirkiye'de Cagdaslasma, istanbul 1988, s. 511.

2 Ozdalga, Elisabeth, Modern Tiirkiye'de Ortiinme Sorunu: Resmi Laiklik ve Popiiler islam, cev.:
Yavuz Alogan, Istanbul 1998, s. 21.

3 Toprak, Binnaz, “Tiirkiye’de Dinin Denetim islevi”, Tirkiye 'de Siyaset: Sireklilik ve Degisim,
ed.: Ersin Kalaycioglu- Ali Yasar Saribay, Istanbul t.y., s. 389.

4 Onay, Ahmet, “Dindarlik Olc;me Caligmalar1” Islami Arastirmalar, c. 14, sayi: 3-4, s. 447.
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Genelde dinler, kendilerini, bireyle Tanr1 arasinda gergeklesen karsilikli
bir iliskiyi koordine eden hiyerarsi, teoloji ve davranis ¢ercevesinde tarif ederler.
Din, sadece bir inang¢ alan1 degildir. Kisilerin inanclari, davraniglarina dogrudan
etki etmekte ve bu sekilde de din yalnizca bireysel diizeyde kalmayip topluma da
yansimaktadir. Giindelik hayat icerisinde de din, kisilerin giivenligini saglayan bir
ortam olusturmakta ve toplumsal yasamin ahlaki ve pratik yollarim sal{“glatyarak5
kisilere huzur vermektedir.

O halde gilindelik hayatin doniisiimiinii, dinsellik ekseninde de izlemek
gerekir. Ciinkii bu baglamda ortaya ¢ikan sarsintilar ve yeniden yapilanmalar,
dinsellik agisindan daha net izlenebilecek isaretlere sahiptir. Dinsellik, dine dayali
bir yasam Orgiitlenmesini ifade eden bir kavramdir. Dindarlik ve dini hayatin
diger isaretlerinin tamamu dinselligi yansitmaktadir.® Modern zamanlarda daha
¢cok vicdani bir olgu olarak anlasilan dinin islevsel rolleri her zaman igin
belirleyici olmaya devam etmistir. Bugiin dinin goriintiilerinde ortaya ¢ikan
siirlamalar, aslinda dinsel evrenin kendi kademelerinden degil, onun disindaki
kurgularin taleplerinden yola ¢ikilarak gerceklesmektedir. Her ne kadar din bugiin
islevselligini yitirmis gibi goriinse de, toplum icerisindeki etkinligi devam
etmektedir.” iste, dindarlik da dinin bu islevleri igerisinde degerlendirilmelidir.

Bu baglamda dindarligi tanimlamaya calisirsak onun dinselligin 6znel
diinyasinda kullanilan bir kavram oldugunu sdyleyebiliriz. Bir kisinin dindar
oldugunu vurgulamak ise, onun kendi inan¢ alami i¢indeki bireysel gerceklik
durumu hakkinda da bir bilgiye sahip olundugu anlamina gelmektedir. Inancin
ruhsal ve fiziksel isaretleri igerisinde birey, tanrisal gergeklige kendi sosyal
konumu i¢inde baglanmakta, giindelik hayatin biitiin etkilerini koruyan bir realite
icinde dini, kendi yasaminin bir gostergesi haline getirmektedir. Nitekim gtnluk
yasam stratejileri icinde dine atfedilen emir ve yasaklara bireysel diizlemde
uyulmakta, 6te yandan da din, toplumsal yasamin merkezine konularak giindelik
hayat denetlenmektedir® Bu acidan da, kisilerin ibadet aliskanliklari, davranis ve
tutumlarinda oldugu gibi ayn1 zamanda aile yasami ve kamusal diizenle ilgili olan
davranis ve tutumlarina yonelik bir dindarlik degerlendirimi yapﬂabilmektedir.9

III. Tiirkiye’de Dini Hayatin Olciilmesinde Karsilasilan Teorik ve
Pratik Problemler

Tirkiye’de dini hayat1 ya da dindarlig1 6lgme ¢alismalarina ve karsilasilan
teorik ve pratik problemlere deginmeden oOnce, “dindarlik Olgme nedir?
“sorusunun cevaplandirilmasinin yerinde olacagi kanaatindeyiz. Ozel yontem ve
teknikler kullanarak bir kiginin dindarlik diizeyini kestirmeye (belirlemeye) ve
varilan sonucu rakamsal degerler halinde ifade etmeye dindarlik 6lgme denir.
Olgek kullanimi, dindarlik 8l¢iimiinde en sik rastlanan bir yontemdir. Olgeklerin
gelistirilmesi, uygulanmasi ve elde edilen verilerin analizinde farkli teknikler

® Giddens, Anthony, Modernligin Sonug¢lari, gev.: Ersin Kusdil, istanbul 1994, s. 95.

® Koktas, M. Emin, Tiirkiye 'de Dini Hayat, isaret Yaymlari, istanbul 1993, s. 53-58.

" Wach, Joachim, Din Sosyolojisi, ¢ev.: Unver Giinay, Istanbul 1995, s. 36.

8 Subag1, Necdet, “ Giindelik Hayat ve Dinsellik”, Avrupa Giinliigii, say1: 2, istanbul 2001, s. 250.
% Carkoglu, Ali; Toprak, Binnaz, Tiirkiye ’de Din, Toplum ve Siyaset, istanbul 2000, TESEV, s. 42.
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kullanilmaktadir. Dindarlik diizeyi, her bir 6l¢ek maddesinin kendine gore
tanimladig1 ¢ercevede kisilerin ne kadar dindar oldugunu gosteren bir ifadedir.
Dindarlik diizeyleri, 6lgekten alinan toplam puanla ifade edilir. Her 6l¢egin alt ve
ist puan sinirlar1 farklidir. Su kadar ki, her 6l¢ek kendi puan siirlart igerisinde
ele alindiginda, yiiksek puanlar yiiksek dindarlik diizeyine, diisiik puanlar da
diisiik dindarlik diizeyine isaret eder. Ol¢me isinde, olgiilecek seyin yani
dindarligin tanim ile birlikte 6lgme kriterleri de 6nemlidir. Ciinkii elde edilen
sonug, dindarligin tanimina ve esas alinan kriterlere gore farklilik arz eder. Soyle
ki, “Dindar kimdir?”, “Kimler daha ¢ok, kimler daha az dindar sayilir?” ve
“Dindarlik seviyesini belirlemede neler esas alinmalidir?” sorularina verilecek
cevaplar, 6lciimden elde edilecek sonuglarla dogrudan baglantilidir.™

Dindarlik 6lgme c¢alismalarina baktigimiz zaman ise, bu g¢aligmalarin
oncelikle 1940-1950°1i yillarda basladigini gormekteyiz. 1960’11 yillarda ise ileri
Ol¢iim tekniklerinin kullanildig1 alan arastirmalar1 yapilmaya baglanmistir. Yine
bu donemde, alan arastirmasindan elde edilen verilerin istatistiki analiz
yontemleriyle tahlil edilmeye baslandig1r goriilmektedir. Bu caligmalarin ilk
ornekleri Amerika’da gerceklestirilmistir ve Hiristiyan dindarligi 6lciilmeye
caligtlmigtir. Daha sonra Bati {ilkelerinde de yayginlasan bu calismalarin
iilkemizdeki ilk ornekleri 1980°li yillarda goriilmektedir. Bu c¢aligmalarda
kullanilan 6l¢gme araclari, genellikle Glock, Lenski, King ve Hunt gibi bilim
adamlarinin Hiristiyan toplumu i¢in hazirlamis olduklar1 dindarlik 6l¢eklerinden
yararlanilarak veya adapte edilerek gelistirilmistir.

Konu ile ilgili literatiir incelendiginde, dindarlik Ol¢limiinde ti¢ farkl
yaklagimin oldugu goriilmektedir. Birincisinde dindarlik “ige doniik” ve “disa
donlk” olarak iki grupta ele alinmaktadir (Gordon W. Allport — J. Michael Ross).
Bu yaklasimda dindarlik, yukarida belirttigimiz sekilde iki kavram esas alinarak
Olgiilmektedir. Ikincisi dindarligi ¢ok boyutlu bir fenomen olarak ele alan
calismalardir. Cok boyutlu dindarlik Olgeklerinin kullanildigi bu yaklasimda,
kisilerin nasil bir Hiristiyan, nasil bir Protestan veya nasil bir Miisliiman oldugu
sorularindan birine cevap aranmaktadir. Ugiincii yaklasimda, digerlerinden farkl
olarak, kisilerin dini yonelim diizeyleri diisiince, davranis ve duygu boyutlarinda
ele alinmaktadir. Dini yonelimlerin ilahiyat ve sosyal psikoloji agisindan teorik bir
temele oturtuldugu bu calismalarda din, bir yonelim objesi olarak ele
alinmaktadir. Bu yaklagimin esas amaci, yonelim objesine karsi bireyin yapmis
oldugu degerlendirmenin ifadesi olan tepki ve cevaplari, diisiince, davranis ve
duygu boyutlarinda 6l¢gmektir.**

Dindarlik 6l¢timii ile ilgili yaklasimlara bu sekilde degindikten sonra bu
yaklagimlar merkez alinarak yapilan calismalara baktigimizda, bu g¢aligmalarin
genellikle Weber’den bu yana siire geldigi gibi dindarin tipolojisine iliskin bir dizi
ideal tip gelistirme ugrasinda oldugunu sdyleyebiliriz. Ornegin “Weber’e gore
dindar, toplumun sinifsal’hegemonyatik yapis1 i¢indeki ekonomik alt- Ust
oluslarin yarattig1 bir iliskisellik i¢inde tipolojik bir 6zellige kavusmaktadir. Onun

19 Onay, Ahmet, a.g.m., s. 440.
! Onay, Ahmet, a.g.m., s. 439.
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dindar tiplemesinde ¢ift¢i, sovalye ve feodal beyler dindarligi; birokrasi, burjuva,
kiiciik burjuva, esnaf ve zanaat dindarligi, proleter alt tabaka dindarligi veya
biiyiisel dindarlik, ayinci dindarlik, dervis dindarligi, diinyevi ziihd- uhrevi zlhd,
sehir dindarlig1 ve kir dindarhig: gibi kategorilere yer verilmektedir.”*? Ulkemizde
de bu konuda yapilan c¢alismalarda Bati merkezli bu dlgeklerden
faydalanilmaktadir ve Weber 6rneginde oldugu gibi yeni tipolojiler olusturulmaya
calisilmaktadir. Tiirkiye’de dini hayatin, dindarligin dl¢iilmesi konusunda yapilan
arastirmalar ve sonuclaria bir sonraki boliimde ayrintili olarak deginecegiz.
Ancak oncelikle, Tiirkiye’de dindarlik 6l¢iimiinde karsilasilan giigliiklerin, teorik
ve pratik problemlerin neler oldugu iizerinde durarak, konunun daha iyi
anlagilmasina yardimei olmaya calisacagiz.

Bu agidan, oncelikle, teorik diizlemdeki sorunlardan bazilarinin, dindarlik
konusunda genel gecer tamimlamalarin olmamasi, kisisel goézlemlere dayali
kavramsallastirma denemeleri ve c¢ogunlukla keyfilige ya da kullanigsiz
basmakalip yargilara bagvurmayi zorunlu kilan bu belirsizliklerin de uygulama
alanimi daraltmalar1 oldugunu soyleyebiliriz. Dini hayat incelenirken de genellikle
dini inanglar, pratikler, ritiieller, bu ritiielleri gerceklestirenlere ve her bir dine
6zgii kurumlarma odaklanilmakta'® ve dindarlik , “her bir 6l¢egin kendine gore
tanimladig1 cercevede kisilerin ne kadar dindar oldugunu gosteren bir ifade
olarak™* tanimlanmakta ve dini hayat iizerinde yapilan arastirmalar ise sadece bir
durum tespitinden ibaret kalmaktadir. Oysa Tiirkiye kosullari igerisinde Islami
dindarlik s6z konusu oldugundan, dinin ve dindarligin giindelik hayatin doniigiimii
icerisinde geleneksel ve modern anlamda islevlerinin bilinmesi ve yeniden
tanimlanmas1 gerekmektedir.

Geleneksel anlamda zaman kavramindan eglence big¢imlerine, ruhani
faaliyetlerden savas stratejilerinin tayinine kadar varan genis bir diizlemde,
dinselligin giiciinden cesaret alan bir “hayati kutsallagtirma faaliyeti”’nden
bahsetmemiz miimkiindiir."® Geleneksel Osmanli toplumu s6z konusu oldugunda
da, Islamiyetin, insanlar agisindan, yalnizca onlar1 kendi i¢ diinyalarma muhatap
kilan, huzurlu bir ruhsal durumu miimkiin hale getirmekle kalmadigini, aym
zamanda, hayatin ve evrenin anlamini saglamakta, kisinin muhatap oldugu her
seye ve her olaya mana vermekte, her seyi dogal hiyerarsisi igerisinde yerli yerine
koymakta oldugunu sdyleyebiliriz. Nitekim Islam’in, insanlarin dogum, 6liim,
evlilik gibi kurumlar karsisindaki tutumunu belirlemesi, bu sosyal olgulara anlam
yiklemesi ve pratikteki dizenleme kurallarin1 saglamast bu durumun bir
gostergesidir.*®

12 Subagi, Necdet, “ Tiirk(iye) Dindarlig1: Yeni Tipolojiler *, Islamiyat, c. 5, say1: 4, Ankara 2002,
s. 21.

13 Delaney, Carol, Tohum ve Toprak — Tiirk Kéy Toplumunda Cinsiyet ve Kozmoloji-, cev.: Selda
Somuncuoglu, Aksu Bora, fletisim Yay, Istanbul 2001, s. 35, 36; Uysal, Veysel, “Dini Hayat ve
Sahsi Ozellikler ( Bir Alan Arastirmas1)”, Din Egitimi Arastirmalar: Dergisi, say1: 2, Istanbul
1995, s. 166.

% Onay, Ahmet, a.g.m., s. 440.

>Subagi, Necdet, “Giindelik Hayat ve Dinsellik”, Avrupa Giinliigii, say1: 2, Istanbul 2001, s. 253.
' Mahgupyan, Etyen, Osmanli’dan Postmoderniteye, istanbul 1996, s. 26-27.
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Bu baglamda Islam’da dindarlik, “genis inan¢ ve uygulama sekillerini
kapsayan ¢ok boyutlu bir kavram oldugu ve kisinin ideal ve davraniglarinin
birbirine bagli bulundugu faraziyesine dayandig i¢in, genel anlamda birbirleriyle
iligkili iki ac¢idan ifade edilebilmektedir: 1. Ferdin, kdinatin Yaradan’1 ve ibadet
edilmeye layik olan Allah’a eksiksiz ve samimi inancini ve O’nun meleklerine,
kitaplarina, peygamberlerine, kiyamet giinline ve ahirete olan inancin1 gdsteren
inan¢ boyutu (batini / kalbi boyut); 2. Allah’in emirlerine eksiksiz bir itaat ve
teslimiyet ile Allah’in yasakladig1 hareketler ve davraniglardan kacinma yoluyla,
inananin giinliik davranislarinin ve faaliyetlerinin yansittig1r dindarhi§in davranig
boyutu (zahiri / ameli boyut).”'” Bu tanmimdan hareketle de dindar, “hayatin olgu,
ahlak ve inan¢ boyutlarini birlikte goren ve yasayan insan” olarak
tanimlanabilmektedir.™

Modern toplumlarda ise dinin glndelik hayattan Kkaldirilma gayretinde
olundugunu ifade etmek mimkundlr. Dinin bu sekilde 0zel alanla
sinirlandirilmaya calisilmast daha c¢ok sekiilerlik evreninde bir yasam
arzuladiginin agik bir gostergesi sayilabilmektedir. Ciinkii inanglardaki degisimler
ancak giindelik hayatin evreninde gerceklestirilebilecek olusumlarin bir sonucu
olarak saglanabilecektir. Bu acidan din de, modernligin sekiilerlige agirlik veren
diinyas1 igerisinde kendini yeni tanimlamalara ve ifade bicimlerine gore
sekillendirmek zorunda kalmaktadur.™

Bu anlamda iilkemiz de giindelik hayatin bu doniisiimiinden nasibini
almaktadir. Nitekim geleneksel hayat bi¢imini kusatan dinden,  gelenek
baglaminda somutlasan ve onun tarihle bagliligin1 goésteren her tiirli “eski”
diisiince ve tahayyiilattan kopma talepleri yasanmaktadir. Son tahlilde “ilerleme”
ve “modernlesme” seklindeki bir argiimanin, ancak Batililasma projesini eyleme
dontistirmekle gergeklestirilebilecegine dair bir evren imali, s6z konusu olan bu
degisime yol agmistir. Bu ise laiklik ve sekiilerligin toplum yasaminin egemen bir
tarzi olarak ortaya ¢ikmasini ve bu konteks i¢inde tanimlanamayan bir dinin de
kamusal alandan cekilmesini gerektirmistir.

Bu baglamda dindar ve dindarligin da tipolojisi yeniden olusacaktir.
Modernligin degerlerde meydana getirdigi sarsinti ve bunun sonucunda olusan
yeni din anlayisi, dindarligi yeni degiskenler ve yeni belirleyiciler ekseninde
farklilagtirmistir. Bugiin koy-kent, zengin-fakir, genc-yasli ayrismasina, yeni
gerilim noktalar1 ve celiskiler katilmaktadir. Ibadet aliskanliklarindan kisisel
davranig ve tutumlara, aile i¢i yasam Orilintiilerinden kamu diizeni igindeki

7 Halife, M. H. Abdullah, “islam’da Sug¢ Egilimine Kars1 Koruyucu Bir Mekanizma Olarak
Dindarlik”, gev.: F. Mehves Kayani, Islami Sosyal Bilimler Dergisi, C. 2, say1: 2, Istanbul 1994, s.
12-13.

18 Aydin, Mehmet S., Din Felsefesi, [zmir Héhiyat Vakfi Yaynlari, fzmir 1999, s. 329.

1% Kolakovski, Leszek, Modernligin Sonsuz Durusmasi, gev.: Selahattin Ayaz, Istanbul 1999, s. 98.
2% Subag1, Necdet, a.g.m., s. 255.
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goriintiilere kadar davranis temelinde pek cok farkliligin ortaya ¢ikmasina neden
olmaktadir.?!

Iste Tiirkiye’nin kars1 karsiya oldugu bu durumda, Tiirk toplum yapisina
uygun Olgek gelistirme, gelistirilen tutum o&lgeklerinin toplumsal gercekligi ne
oranda yansittigi, Tirkiye’de dini hayatin Slgiilmesi ¢alismalarinda karsilasilan
pratik diizeydeki problemlerden bazilaridir.

Aynm1 zamanda insanlar arasindaki ferdi farkliliklarin olmasi ve bu
farkliliklarin insanlarin dine bakislarina, onu yasayis bigimlerine, inang ve
ibadetlerine yansimasi da ferdin ve toplumun dini hayatin1 etkileyen temel
faktorler olmakta ve genel gecer bir dindarlik tipolojisi olusturmay1
zorlastirmaktadir. Bunun yami sira yerel ve kiiltiirel farkliliklari en iyi sekilde
yansitabilecek bir metodolojiye duyulan ihtiyag da Tiirkiye’de dini hayatin
oOlglilmesi ¢alismalarinda karsilasilan 6nemli giicliklerden birisidir.*?

IV. Tirkiye’de Dini Hayatin Olciilmesinde Ol¢ek Gelistirme
Calismalari, Yapilan Arastirmalar ve Sonuclar

a. Turkiye’de Islami Dindarhk Olgekleri

Dindarlik konusundaki literatiirii uluslararasi diizeyde ele aldigimizda pek
cok arastirmacinin dindarlik (religiosity) olgekleri gelistirmis oldugunu goriiriiz.
Bu tiir 6lgek gelistirme ¢alismalarinin temelinde, “bir sosyologun miimkiin oldugu
kadar kendi kisisel-sibjektif degerleri disinda kalmaya ¢alisarak, objektif lgttler
igerisinde, meselenin 6ziine veya o meseledeki gergege yonelik bilgi Uretimine
katkida bulunabilmesi” varsayimi vardir. Ciinkii genel olarak halk, dini inanglar
ve degerleri gozeterek birbirini degerlendirmekte ve dini kiiltiiriin ortaya koydugu
ibadetler (namaz, orug, Kur’an okuma vs.) esasina goére dindarlik tanimlari
yapmaktadir. Fakat bu gibi yaklasgimlarin goézleme dayali kisisel yorumlarin
otesinde objektif bir gergegi ifade edip etmedigi konusu aydinliga ¢ikmamis
olmaktadir.”® Bu acidan bilimsel olarak objektif 6l¢iim araclarina duyulan ihtiyag
bir kez daha ortaya ¢ikmaktadir.

O halde yapacagimiz ¢alismalarda, yiizyillardir insan deneyiminde
kristalize olmus dinsel gosterge ve sembollerdeki anlamlari, ¢esitli tiirden teknik
dillere kolaylikla aktarabilece§imizi kabul ederken dikkatli olmamiz
gerekmektedir.?* Bu agidan dini hayatin 6l¢iilmesi ¢alismalarinda 6lgek se¢iminde
gosterilecek olan hassasiyet bliylik nem arz etmektedir.

2! Subas1, Necdet, “Tiirkiye Dindarligi: Yeni Tipolojiler”, Islamiyat, c.5, say1: 4, Ankara 2002, s.
33-34.

22 Uysal, Veysel, a.g.m., s. 165; Yildiz, Murat ,  Dindarligin Tamimi ve Boyutlar1 Uzerine
Psikolojik Bir Calisma”, Tabula Rasa, say:: 1, Istanbul 2001, s. 19, 20.

2 Mutlu, Kayhan, “Bir Dindarlik Olgegi (Sosyolojide Yontem Uzerine Bir Tartigma), Is/ami
Arastirmalar, c. 3, sayt: 4, Ankara 1989, s. 194.

24 Ozdalga, Elisabeth, “Din Din midir Yoksa Baska Bir Sey midir? ”, Islami Arastirmalar, c. 3,
say1: 2, Ankara 1989, s. 37.
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Ulkemizde o&zellikle son zamanlarda dindarhik &l¢iim calismalarinda
Glock’un ¢aligmalarinin ve tipolojilerinin oldukga etkili oldugunu gérmekteyiz.
Nitekim Glock, diinya dinleri arasinda farkliliklar bulunmasina ragmen bu
dinlerde, dindarligin kendisini gosterdigi boyutlar bakimindan bir uzlagmanin
bulundugunu sodylemektedir. Bu baglamda bes boyutu birbirinden ayirmakta,
cesitli diinya dinleri tarafindan kabul edilebilecek dindarligin ¢esitli tezahiirleri bu
boyutlardan birine veya digerine baglanabilecegini belirmektedir. Bu anlamda,
dini tecriibe boyutu (experiental dimension), ayinsel (ibadet) boyut (ritualistic
dimension), ideolojik (inanc¢)boyut (ideolojical dimension), bilgi boyutu
(intellectual dimension) ve dini kanaatlerin etkileme boyutunu (conzequential
dimension) birbirinden ayirmaktadir.

Dini tecriibe boyutunda, biitiin dinlerin, dindar insanin her hangi bir
zamanda nihai gergeklikle dogrudan temas ettigini veya dini bir duyguyu tecriibe
ettigini az—¢ok agikca kabul ettikleri hususu goz Oniinde bulundurulmaktadir.
Inan¢ boyutunda ise, dindar her insanin belli inang ilkelerini kabul edecegine
yonelik beklentiler ifade edilmektedir. Bu inang ilkelerinin kapsaminin sadece
farkli dinlerde degil, ayn1 dini gelenek igerisinde farkli olmasi da muhtemeldir;
bdylece dinler sistemlerini kurmakta ve mensuplarindan bu ilkelere uymasini
beklemektedir. Ibadet boyutu ile, bir dinin mensuplarmin yerine getirdikleri biitiin
spesifik dini pratikler kast edilmektedir. Her turlu ayin, dua, 6zel sakramental
davraniglara katilma, perhiz ve benzeri ibadetler bu boyutlar icerisinde ele
alinmaktayken bilgi boyutunda, biitiin dinlerde dindar insandan, inancinin temel
Ogretilerini ve kutsal metinleri bilmesi ve onlara giivenmesinin beklendigi kast
olunmaktadir. Son olarak etkileme boyutunda ise, birey olarak insanin dini inang,
pratik, tecriibe ve bilgisinin btiin sekiiler sonuglart $zetlenebilir.?

Bu baglamda iilkemizde de dini hayatin Olgiilmesinde, 6lgek gelistirme
cabalarinda ¢ogunlukla dinin tek boyutlu olarak degil, yukarida belirtilen sekilde
birden fazla boyutuyla ve ¢ogunlukla da Glock’un tasnifinde oldugu gibi bes
boyutlu olarak incelendigini s6ylememiz miimkiindiir.

Konunun teorik arka planma bu sekilde degindikten sonra iilkemizde
Islami dindarlik 6lgegi gelistirme calismalarma baktigimizda, bu konudaki ilk
oncli caligmanin Mehmet Taplamacioglu tarafindan yapildigini g(irmekteyiz.26
1962 yilinda yapilan bu ¢alismadan sonra ikinci olarak Erdogan Firat’in 1977
yilinda tiniversite Ogrencilerinde Allah inanci ve din duygusunu inceledigi
calismay1 zikretmemiz miimkiindiir.?’ Bu caligmalar {ilkemizde ilk olmalar

% Genis bilgi icin bkz. Glock, Charles Y., “Dindarligin Boyutlar1 Uzerine”, ev.: M. Emin Kdktas,
Din Sosyolojisi, der.: Yasin Aktay, M. Emin Ko6ktas, 2. Baski, Vadi Yayinlari, Ankara 1998, s.
253 -255.

% Taplamacioglu, Mehmet, “Yaslara Gore Dini Yasayisin Siddet ve Kesafeti Uzerinde Bir Anket
Denemesi”, Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, ¢. 10, Ankara 1962, s. 141-151.

?" Firat, Erdogan, Universite Ogrencilerinde Allah Inanct ve Din Duygusu: Din Psikolojisi
Agisindan Bir Degerlendirme, Yayimlanmans Doktora Tezi, Ankara Universitesi {lahiyat
Fakiltesi, Ankara 1977.
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acisindan biiyilk 6nem arz etmektedirler ancak yontem ve teknik alt yapi
bakimindan, o dsnemde yapilan benzer ¢alismalarin gerisinde goriinmektedirler.*®

1980’11 yillarin sonlarinda ise ilk dikkati ¢eken ¢alisma Kayhan Mutlu’nun
calismasidir. Kayhan Mutlu, bir Misliiman dindarlik o6lcegi gelistirme
denemesinde bulunmustur. O, bu ¢alismasinda uluslaras1 sosyoloji literatiiriinde,
kendi ¢aligmasinin sinirlar igerisinde dikkatini ¢eken ve bireylerin dindarlik veya
dini baglilik derecelerini, tamamen kabul, reddetme ve tamamen reddetme
(Strongly  Agree-Agree-Disagree-Strongly  Disagree)ifade edecek  sekilde
diizenlemistir.” Olcek, Faulkner ve De Jong, King ve Hunt gibi aragtirmacilarin
dindarhléoélgeklerinden secilerek olusturulmus 14 maddeden olusan Likert tipi bir
olcektir.

M. Emin Ko6ktas da, Islami bir dindarlik dlgegi gelistirmistir. Koktas, dinin
arastirilmasi ve dindarligin degerlendirilmesinde dini, Glock’un tasnifinde oldugu
gibi, bes boyutlu bir fenomen olarak ele almistir. Bu dlgegi, Izmir’de genis capl
bir arastirmada kullanmistir. Dindarligin operasyonel olarak anlasilmasi
gerektiginin vurgulandigi bu ¢alismada, inang, ibadet, dini tecriibe, dini bilgi ve
etki boyutuyla ele alinan dindarlik, Likert tipi bir 6lgekle operasyonellestirilmeye
calisilmustir.®

Veysel Uysal da, Koktas’in calismasinda oldugu gibi dindarligi bes
boyutta ele alarak bir Islami Dindarlik Olgegi gelistirmistir.*> Uysal, Likert
formatinda olan bu o6lgegi, dini hayat ve sahsi Ozelliklerin incelendigi bir
arastirmada kullammls‘ur.33 Yine Miinir Kostas da, Islami bir dindarhik 6lcegi
gelistirmis olup, bu dlcek M. Emin Kdoktas’inkine olduk¢a benzemektedir. Kostas,
bu &lgegi Ankara ve Gazi Universitelerinde grencilerin dine bakigimi tespit
etmeye calistig1 arastirmasinda kullanmustir.**

Ulkemizde “dindarhigin &lgiilmesi” ve “dini hayat arastirmalar1”
kapsaminda Olcek gelistirme cabalari, yalnizca oncii olarak
degerlendirebilecegimiz bu ¢alismalarla sinirli kalmamistir. Konu ile ilgili yeni
arastirmalar ve Olgek gelistirme calismalari yalnizca Din Sosyolojisi Bilim

%8 Onay, Ahmet, a.g.m., s. 442.

2 Mutlu, Kayhan, a.g.m., s. 195.

% Faulkner J., Jong, G. De, “Religiosity: An Emprical Analysis, Social Forces” vol. 45, say1: 2,
Oxford Journals, UK 1966, s. 246-254; King, M., Hunt, R., “Measuring the Religious Variable:
Amended Findings, Journal for the Scientific Study of Religion”, vol. 8, say1: 2, UK 1969, s. 322.
31 Koktas, M. Emin, Tiirkiye 'de Dini Hayat, isaret Yaymlari, istanbul 1993.

%2 Uysal, Veysel, “islami dindarlik 6l¢egi iizerine bir pilot ¢alisma™ (A pilot study on the Islamic
religiosity), Islami Arastirmalar Dergisi, C. 8, say1: 3-4, Ankara 1995, s. 263-271.

%% Uysal, Veysel, “Dini hayat ve sahsi 6zellikler (bir alan arastirmast), Din Egitimi Arastirmalar:
Dergisi, sayt: 2, Istanbul 1995, s. 165-180.

34 Kostas, Miinir, Universite Ogrencilerinde Dine Bakus, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar1, Ankara
1995.
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Dalinda degil, Din Bilimleri alaninin biitiinlinii kapsayacak sekilde devam
etmektedir.®

Bu baglamda degerlendirebilecegimiz bir ¢calisma, Asim Yapici tarafindan
gerceklestirilmistir. Yapici, bu ¢alismasinda sosyo-kognitif agidan yaptigi liberal,
muhafazakar, dogmatik ve fanatik dindarlik bi¢cimine dayanarak dogmatik
dindarlik seklinin belirlenmesi ve onlarin psikolojik yapilarinin tespit edilmesi
gayesiyle bir o&lgek gelistirmistir. Oncelikle Adorno ve arkadaslarmin
etnosantrizm ve fasizm, Rokeach’in dogmatizm, Altemeyer’in otoriteryanizm
skalalar1 basta olmak iizere ¢esitli 6lgeklerin muhteva olarak 6rnek alindigi bu
calismada 22 maddelik bir 6l¢ek gelistirilerek, 6rneklem grubu olarak secilen
Cukurova Universitesi’ne bagl Egitim Fakiiltesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Ziraat
Fakiiltesi, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Tip Fakiiltesi, Mimarlik-
Miihendislik Fakiiltesi, Ilahiyat Fakiiltesi ve Meslek Yiiksek Okullarinda
egitimlerine devam eden dgrencilere uygulanmustir.*®

Corum orneginden hareketle, Mustafa Arslan da bir “popiiler dindarlik
Olcegi” gelistirmistir. Arslan, bu ¢alismasinda Profesdr Kaneko’nun (1960) Japon
popiler dinini  inceleyen  arastirmasindan  esinlenmistir.  Kaneko nun
maddelerindeki popiiler dindarliga ait oliilere saygi, ruhlarin huzuru i¢in yapilan
uygulamalar, dini merasimler, dinyevi menfaat, ihtiyag vb. gibi evrensel
temalarin Miislimanlar arasindaki popiiler dindarhiga ait Orneklerini tespite
calisarak bu Ornekleri maddelestirmistir. Yine envanter gelistirmede M. Eliade
editorliiglinde hazirlanan “The Encyclopedia of Religion” (1987) adl
ansiklopedisinin ilgili maddeleri, Hikmet Tanyu (1976) ile A.Abdulkadiroglu’nun
(1986) konu ile ilgili ¢alismalar1 ve Y.Kalafat’in kitabinda (1996) genis olarak
dokiimiinii ve degerlendirmesini yaptig1 Tiirk toplumunda yaygin olan manevi
halk inaniglarini 6l¢ek hazirlarken bagvurulan kaynaklardir.

Popiiler dindarlik 6lceginde, popiiler dini inan¢ ve uygulamalar yaninda
temel Islami inang ve uygulamalara da yer verilmistir. Boylelikle 30 maddeden
olusan bir Olgek olusturulmustur. Envanterin cevaplanmasinda “dortli likert
Olcek” kullamilmistir. Her bir madde i¢in “Tamamen Katiliyorum”,
“Katiliyorum”, “Katilmiyorum”, “Hi¢ Katilmiyorum” bigiminde dort segenek
kullan11m1§t1r.37

b. Tiirkiye’de Dini Hayatin Olgiilmesiyle Ilgili Arastirmalarin
Sonuclar1 ve Yeni Tipolojiler

% Konuyla ilgili genis bilgi i¢in bkz. Erkol, Mehmet, Din-Dindarlik Kavramlar: ve Sosyolojik Bir
Yéntem Olarak Dindarlik Olgekleri, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Selcuk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2004; Karsli, Necmi, Dindarlik Olgusu ve Dindarligi Ol¢me
Girigimleri, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Erzurum 2005.

% Yapici, Asim, “Dini Yasayisin Farkli Goriintiileri ve Dogmatik Dindarlik”, C. U. [lahiyat
Fakiltesi Dergisi, c. 2, say1: 2, Adana 2002, s. 75- 119.

%" Arslan, Mustafa, “Popiiler Dindarlik Olgeginin Gelistirilmesi: Gegerlik ve Giivenirlik
Calismas1”, Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi, www.dinbilimleri.com, c. 3, say1: 197,
2003, s. 97- 116.
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Bilimsel ¢aligmalarda, 6zellikle empirik olanlarda tipolojiler olusturmanin
onemi tizerinde sik sik durulmaktadir. Arastirmanin baslangicinda bu tipolojiler,
belli degiskenler ve degisken gruplarnin  mevcut veya diisiiniilen
kombinasyonlari olusturmak suretiyle cesitli 6zelliklerin smiflandirilmasinm
miimkiin kilmaktadirlar.*® Sosyolojide tipolojiler gelistirme konusunda Gnemli
caligmalar1 olan Weber, ideal tip kavramini gelistirmistir.

Din Sosyolojisinde Weber’in yam sira, pek c¢ok sosyologun tipolojiler
gelistirme cabasinda oldugunu goriirliz. Bunlardan birisi, Din Sosyolojisinde
onemli bir isim olan Gabriel Le Bras’tir. Onun dini hayat tipolojisinde koyu
dindarlik, dini pratikleri diizenli olarak yerine getirenler, sadece hayatin dogum,
6lum, evlenme gibi 6nemli alanlarindaki “gegis ayinlerini” gdzetenler ve dini
hayata kayitsiz ve yabanci olanlar seklinde bir ayrim s6z konusudur.*

M. Argyle, dindarlik tipolojisinde ¢evresel etkilerle bagimli bir degisken
olan dindarligi, bagimsiz degisken olarak almak suretiyle “tutucu, protestan, sekt
ve liberal dindarlik” olarak dort tipe ayirmaktadir. BOylece dindarhigin cesitli
sekillerinin, belli sosyal durumlar ve davranig tarzlarina uygun oldugunu tespite
gallsmaktadlr.40

G. Mensching, dindarligi, gogebe, asalet, kdylii ve burjuva dindarlig
seklinde ayirmakta ve bu sekilde tipolojisini de toplumsal tabakalagsma sistemine
gore gelistirmektedir.** Biz de iilkemizde dini hayat ve dindarlikla ilgili yapilan
calismalar1 ve sonuglarini bu baglamda degerlendirmeye c¢alisacagiz ve bu konuda
bize yardimci olabilecegini diisiindiigiimiiz bazi 6nemli ¢aligmalara yer verecegiz.

Tiirkiye’de dini hayatin Olclilmesiyle 1ilgili ilk c¢alisma Mehmet
Taplamacioglu’na aittir. Taplamacioglu , “Yaslara Gore Dini Yasayisin Siddet ve
Kesafeti Uzerine Bir Anket” isimli calismasinda Tiirkiye’yi oncelikle Orta
Anadolu, Karadeniz kiyilari, Dogu illeri ve Van Golii dolaylari, Ege Bolgesi,
Giliney Anadolu ve Antalya dolaylari olarak bolgelere ayirmis ve bu sekilde
Tiirkiye’'nin tamamina yakininda anket calismasi yaparak Tiirkiye’de dini
yasayisin siddet ve kesafetini yaglara gore degerlendirmeye c¢alismistir.
Taplamacioglu, bu c¢alismasinda halki din konusunda 5 biiyiik kategoriye
ayirmistir. Bu kategoriler ise sunlardir:

“1- Gayr1 amil (Non pratiquantes) ziimre, namaz kilip orug tutmadigi gibi
cenaze torenleri disinda hicbir térene katilmayan ziimredir.

2- Idarei maslahat¢1 (opportunistes) ziimre. Bu ziimrenin belirli vasfi,
icinde yasadig1 toplumun ve ortamin fertlerine bagli olusudur. Mesela tesadiifen
dostlar1 namaza giderse bunlar da gider. Ailesi oru¢ tutarsa bunlar da tutar.

% Koktas, M. Emin, a.g.e., s. 47.

% Guinay, Unver, “Modern Sanayi Toplumunda Din 17, Erciyes Universitesi Ildhiyat Fakiiltesi
Dergisi, say1: 3, Kayseri, 1986, s. 58.

0 Matthes, J., Kirce und Gesellschaft , Rowoht Verlag, Reinbeg, 1968, 5.70-71" den zikreden M.
Emin Koktas, a.g.e., s. 49.

*! Mensching, Gustav, Dinf Sosyoloji, ev.: Mehmet Aydin, Tekin Yayinlari, Konya 1994, s. 253,
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Tersine arkadaslar1 bu gibi torenlerden uzaklasirsa onlara baglh kalirlar. Her sekil
ve surette durumu idare ederler.

3- Dini batin ve amil ziimre (Pratiquants) dir. Bunlar namaz ve oruglarini
tutar, dini 6devlerini yerine getirirler. Fakat ibadet disinda is gii¢leriyle ugrasirlar.
Orta tertip dini ve toplumsal yardimlarda bulunur, oldukg¢a diiriist bir hayat
strerler.

4- Sofu zimresi (Pieux) dunyevi gorevlerini kaplayacak kadar din
gereklerine saygi gosterir. Bunlarin ¢ogu yash kimselerdir; farz ve siinnetten
baska nafile oru¢ ve namazlarini savsamazlar. Giinlerinin biiyilk bir kismini
ibadetle gecirirler. Baskalarina kars1 zararli degildirler. Yenilikleri tenkit etmekle
beraber zararli bir sekilde isleri engellemek yolunu tutmazlar.

5- Sofu zumresi (Bigots) dini ve ¢ok akli ve devrimci unsurlar tasiyan,
I[slamlig1 ters tarafindan anlamislardir. Kendileri ile kisa bir sohbetten sonra
toplum ve din i¢in ne kadar zararli olduklar1 anlasilir. Onlarin kanununa uyulacak
olursa toplum fertlerini bastan sona kadar cezalandirmak gerekir: Saga bakmak
haram, sola bakmak haram, muzik dinlemek gunah, futbol fena ve bitln
yenilikler gavur icadidir. Bunlar herkesten siiphe eder, herkesin bir mubhbir,
katiiliik tohumu sagan bir miifsit olduguna, dinin imanin diinyadan silinip gittigine
kanidirler.”*

Mehmet Taplamacioglu’ndan bu yana bu konuda pek c¢ok aragtirmalar
yapilmakta ve farkli sekillerde dindarlik tipolojileri olusturulmaya calisilmaktadir.
Bu ¢aligmalar arasinda, M. Emin Koktag’in Tiirkiye’de Dini Hayat baglig1 altinda
Izmir 6rnegini inceledigi calisma ydntemi, bir metropolde yapilmasi ve nispeten
daha yakin bir tarihte gerc¢eklestirilmis olmasi nedeniyle oldukca 6nemlidir.

Alan arastirmas1 ydntemine gore Izmir Biiyiik sehir smirlari icerisinde
tesadiifi ornekleme teknigiyle segilen bir gruba anket uygulanmasi seklinde
gerceklestirdigi bu calismada Koktas, dindarligi operasyonellestirmenin zorluguna
deginerek, dindarligi inang, ibadet, dini tecriibe, dini bilgi ve dini etkileme
boyutlariyla ¢cok boyutlu bir fenomen olarak ele almistir ve ¢ok boyutlu bir
fenomen olarak kabul edilen dindarhigi, sosyo-kiiltiirel ¢evre, egitim, yas, gibi
degiskenlerle iliski icerisinde ele alarak giiniimiiz Tiirk toplumunda ve insan
hayatinda hangi yonleriyle ve ne derecede etkili oldugunu ortaya koymaya
caligmustir.

Arastirmada elde edilen sonuglari da, dindarligin farkli boyutlar1 ve
kullanilan degiskenler acisindan dini hayatta ortaya c¢ikan degismeler bakimindan
olmak iizere iki agidan degerlendirmistir. Nitekim K&ktas, Izmir’deki dini hayati
dindarligin subjektif ya da bireysel boyutu diyebilecegimiz inang, ibadet, dini
tecriilbe ve dini bilgi boyutlarinda ve ikinci olarak da dindarligin toplumsal yonii
yani toplumsal davranislara veya sekiiler alanlara etkisi agisindan tahlil etmeye
calismistir. Bu baglamda Koktas da calismasinda literatiirde yer alan farklh

42 Taplamacioglu, Mehmet, a.g.m., s. 145.
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dindarlik tipolojilerinden pek coguna yer vermistir. Bunlardan bazilar1 sunlardir:
Koyu dindarlik, dini pratikleri diizenli olarak yerine getirenler, sadece hayatin
dogum, oliim, evlenme gibi 6nemli alanlarindaki “gecis ayinlerini” gdzetenler,
dini hayata kayitsiz ve yabanci olanlar (Gabriel Le Bras), tutucu, protestan, sekt
ve liberal dindarlik (M. Argle), gayr — amil, idarei maslahatci, dini biitiin, sofu,
softa veya yobaz dindarliklar (Mehmet Taplamacioglu).

Calismanin sonucunda ise, oOrneklem olarak alman grup igerisinde
dindarligin, farkli degiskenlere gore bir takim degisikler gdstermesine ragmen
hald 6nemini korudugu ve bireysel diizeyde kisilerin kimlik ve kisiliklerini
sekillendirmede 6nemli bir yere sahip oldugunu ifade etmektedir.*®

Dini hayatin 6l¢iilmesi konusunda deginecegimiz bir diger ¢alisma da
Miinir Kostas’in ¢aligmasidir. Bu ¢alisma, yontem agisindan M. Emin Koktag in
calismasiyla benzerlik arz etmektedir. Kostas, bu ¢alismasinda dini yasayis1 cesitli
boyutlari: a) inang, b) ibadetler, c) Dini tecrilbe — duygu boyutu, d) Dinf bilgi, €)
Etkileme ile ortaya koyabilmek icin bir anket gelistirmistir. Bu sekilde, Ankara ve
Gazi Universitesi’nin degisik fakiiltelerinde 6grenim goren dgrencilerden tesadiifi
orneklem metoduna gore secilen bir grup 6grenci tizerinde bu anketi uygulamis ve
anketin sonuglarini da objektif kriterlere gore degerlendirmeye ¢alismistir.

Universite dgrencilerinin dini hayatlarmni ve dine bakislarini tespit etmeye
calistig1 bu calismasinda Kostas, arastirmada elde ettigi sonuglari, dini yasayisin
farkli boyutlart ve kullanilan degiskenler agisindan dini hayatta ortaya ¢ikan
degismeleri, dinin subjektif ve toplumsal boyutu olmak {izere iki agidan
degerlendirmis ve dinin 6grencilerin hayatinda olduk¢a 6nemli bir fonksiyonu
oldugu sonucuna varmistir.**

Dini hayatin Olciilmesiyle ilgili bahsedecegimiz 6nemli calismalardan
birisi de Unver Giinay’a aittir. Giinay, bu ¢alismasinda Erzurum kenti ve gevre
koylerinde degisik halk tabakalarindaki dini yasayisi toplumsal ve Kkiiltiirel
kadrosu igerisinde incelemeye c¢alismigtir. Aragtirmanin bulgulart 1975-1977
yillar1 arasinda bolgede yapilan anket calismalarina dayanmaktadir. Konusu
incelenen yore ile sinirlandirilmis olan bu ¢alisma gergevesinde Glnay, dini
yasayislari bakimindan belli bir takim 6zelliklerin bulunup bulunmamasina gore
baz1 kategoriler ayit etmistir. Bu sekilde, siddetin azlik ve ¢oklugu ile “bigim”i
g6z oniine alarak iki ayr1 tipoloji olusturmustur. Birinci olarak dini yasayis
tiplerini siddetinin azlik ve ¢okluguna gore degerlendirmistir. Bu acidan ilk tipi,
dini inanglara tam bir teslimiyetle bagliliklari, dini pratikleri diizenli olarak yerine
getirmeleri ve toplumsal davranislarinda dinden kaynaklanan inang, diisiince ve
kanaatlere titizlikle uymalarindan dolay1, “atesli dindarlar” olusturmaktadir. Ayni
zamanda, bu ziimre igerisinde de ii¢ alt tipi ayirt etmek miimkiindiir. Bunlardan
ilki, dini gereklerin yasantilar1 i¢inde bir gesit gelenek haline geldigi dini bitin
kisilerin olusturdugu “sofular” ziimresidir. lkinci ziimreyi dine taassup

3 Bkz. Koktas, M. Emin, a.g.e., Isaret Yaymnlari, istanbul 1993.
* Bkz. Kostas, Miinir, a.g.e., Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, Ankara 1995.
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derecesinde bagl1 olan “softa dindarlar” olusturmaktadir. Ugiincii ziimreyi ise, sirf
dini gruplara ragbet eden “grupgu dindarlar” olusturmaktadir.

Ikinci tipi ise, dini inanglara ve gereklere saygili ve i¢ten bagl olduklar
halde, dini pratiklere ayni oranda bagli olmayanlarin bulundugu ziimre
olusturmaktadir. Bu ziimre, Erzurum ve ¢evresinde yaygin olan bir tabirle “alaca
dindarlar” olarak adlandirilmaktadir. Bu kisilerin dindarligi, belirli kutsal giin,
gece ve aylarda artmakta diger zamanlarda ise gorece azalmaktadir.

Uclinci tipi, “mevsimine gore dindarlar” diyebilecegimiz, dini inanglara az
cok saygili olmakla birlikte, dini pratiklere yalnizca kolektif dindarligin doruk
noktasina ulastigi zamanlarda katilanlar olusturmaktadir. Bu kisiler normal
zamanlarda dini pratiklere kars ilgisiz olduklar1 halde, toplumsal baskinin oldugu
zamanlarda dini yasayisa ilgi gostermektedirler. Ozellikle Ramazan ayinda dini
pratiklerde biiyiik bir artig gézlenmektedir.

Dordinci tipi, “mevsimine gore dindarlar” da oldugu gibi dine az ¢ok
saygili olmakla birlikte, onlardan farkli olarak dini pratiklerin yasamlarinda daha
az bir yer tuttugu insanlar olusturmaktadir. Bu kisilerin dine kars1 fazla ilgileri
yoktur. Ancak bayramlar gibi baz1 6zel durumlarda camiye gittikleri veya baska
bir dini pratigi gerceklestirdikleri goriiliir. Bu bakimdan bu tipi toplumda yaygin
olan sekliyle “beynamaz” sozciigliyle adlandirmamiz miimkiindiir. Genellikle
kendilerini diinyevi islere vermis olan bu kimseler, ¢evrelerinin etkisinde fazlaca
kalirlar. Bu kisiler, dindarlarla beraber olduklarinda durumu idare etmek amaciyla
dini pratikleri yerine getirmektedirler. Bununla birlikte dine kars1 ilgisiz kisilerle
beraber olduklarinda onlar da ilgisiz davranmaktadirlar. Bu acgidan bu tiir
dindarliga “is dindarlig1” denmesi miimkiindiir.

Dini yasayista ayirt edilen son tipi ise, dine kars1 “ilgisiz” olan kimseler
olusturmaktadir. Ancak bu tip igerisinde de, genellikle dini inanglara kars1 saygil
ve bagli olmakla birlikte, pratik yasamlarinda dine hi¢ yer vermeyenlerin
bulundugu bir ziimre ile bir takim dini inanglara soguk davrandiklar1 halde, bir
kismina baghlik gosteren ve genellikle de dini pratiklerden uzak duran bir
ziimrenin de ayirt edilmesi miimkiindiir.

Dini yasayis1 siddetinin azlik—¢okluguna gore bu sekilde tiplestiren Giinay,
anket sonuglarina dayanarak Erzurum ve ¢evresinde yaygin olan iki tipin , “atesli
dindarlar” ve “mevsimine gore dindarlar” oldugu sonucuna varmistir. Bunun yani
sira 0, bigim bakimindan dini yasayis tiplerini su sekilde ayirt etmektedir.

1- Dini yasayislarinda halk kiiltiirii icerisinde 6teden beri kaliplasmis ve
koklesmis unsurlarin bulundugu kisilerin dindarligi. Buna “geleneksel halk
dindarlig1” demek miimkiindiir. Bu tir dindarlikta, sekilcilik, gelenekselcilik,
taklitcilik ve ritalizm ve derin teolojik konulara yer vermemek belirgin
ozelliklerdir. Derinligine bakildiginda ise, Kitap ve siinnetin yami sira, Islam
bilginlerinin tarih boyunca yer verdikleri konular, tasavvufi unsurlar ve hatta eski
dini kdlturlere dayanan ve halk arasinda dini bir renk kazanan inanglar ve
pratiklerinde hayatiyet buldugunu sdylememiz miimkiindiir.
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2- Geleneksel halk dindarligi igerisinde, “hurafeler” ve “batil
itikatlar’dan uzak olan, belli bir dini kiiltiire sahip olan “dini elit ziimre” i¢inde
gegerli olan “seckinlerin dindarlig1”.

3- Ozellikle modern gevreler ve belli bir kiiltiir ve dgrenime sahip
bulunan kisiler arasinda yaygin olan dinin Tanr ile kul arasinda kalmasi ve
kamusal alana yansimamasini arzu eden dini yasayis tipi. Bu tipe “laik dindarlik”
denmektedir.

4- Son tip ise, geleneksel dindarlik tipiyle modern dindarlik tipi
arasinda gecis teskil eden “tranzisyonel dindarlik” tipidir. Bu tiir dindarhik
anlayisina sahip olanlar bazi konularda dini saf dis1 birakmakta bazilarinda ise
dini olana daha fazla 6nem vermektedirler.

Gilinay, bu baglamda Erzurum ve yoresinde en fazla “geleneksel halk
dindarligi”nin  yaygin  oldugunu belirtmektedir.® Bu baglamda Giinay,
calismasinin sonucunda Erzurum ve gevresinde dinin bireysel diizeyde oldugu
gibi giindelik hayat icerisinde de etkin bir rolii oldugu sonucuna varmistir.

Bu oncii ¢aligmalarin yan1 sira son on yil igerisinde de genel olarak Din
Bilimlerinde 6zel olarak ise Din Sosyolojisinde empirik arastirmalara oldukca
onemli yer verilmekte, “Dini Hayat” arastirmalarinda olgek gelistirme
faaliyetlerinin yansira, dindarhigin farkli boyutlari iizerinde durulmaya ¢alisilarak
yeni tipolojiler olusturulmaktadir.

Bu baglamda zikredebilece§imiz c¢alismalardan birisi Asim Yapici
tarafindan gergeklestirilen bir tipoloji denemesidir.*® Yapici bu ¢alismasinda,
dindarligin zihinsel goriintiileri ve bunlarin davraniglara yansimasi olarak
sosyo-kognitif acidan dortlii bir dindarlik tipolojisi Onererek, dogmatik dindarlik
Olgegi gelistirme ¢abasinda bulunur. Yapici’nin ¢alismasinda dindarlar, ‘liberal
dindarlar’, ‘muhafazakar dindarlar’, ‘dogmatik dindarlar’ ve ‘fanatik dindarlar’
olmak tizere dort kategoride degerlendirilir.

1) Liberal Dindarlar: Bu kategoride degerlendirilen dindarlar, genellikle
inanc¢lt ve kutsal metinlere karsi saygili olan kisilerden olusmakta iken, bu
kisilerin merkezi tutumunu dini duygu ve diisiinceleri olusturmamaktadir. Bundan
dolayr onlar, giinliik yasamlarinda pek fazla dinin etkisi altinda degillerdir.
Bununla birlikte liberal dindarlarin bir kismu dinin kendilerinden talep ettigi
ibadetlerini yerine getirirken, bir kismi da bu hususta gerekli 6zen ve ihtimami
go6stermeyebilir. Bu sebeple liberal dindarlari dogrudan geleneksel dindar ya da
modern dindar kategorisine sokabilmek oldukga guctur. Liberallerin merkezi
tutumlari din olusturmadigi i¢in onlari, Giinay’in tiplemesinde yer alan laik
dindar kategorisinde degerlendirmek miimkiindiir.

*® Genis bilgi i¢in bkz. Giinay, Unver, Erzurum ve Cevre Kéylerinde Dini Hayat, Erzurum
Kitaplig, istanbul 1999.

46Yaplcl, Asim, “Dini Yasayigin Farkli Goriintiileri ve Dogmatik Dindarlik”, Cukurova
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 2, say1: 2, Adana 2002.
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2) Muhafazakar Dindarlar: Inan¢li ve kutsal metinlere karsi oldukca
saygili olan bu kisileri liberal dindarlardan ayiran en 6nemli 6zellik ise dini inang
ve tutumlarin ginliik hayatta acik¢a kendisini hissettirmesidir. Ciinkii bu tiir
kisilerin merkezi tutumu dini duygu ve diisiincelerinden beslenmektedir.

3) Dogmatik Dindarlar: Bunlar da inang¢li ve kutsal metinlere saygilidirlar.
Onlarin en 6nemli 6zelligi ise dini tutumlarinin giinlilk davraniglarin1 belirlemede
onemli bir faktér olmasidir. Cilinkii ayn1 muhafazakarlarda oldugu gibi bunlarin da
merkezi tutumlarint  din  olusturmaktadir. Ancak dogmatik dindarlar
muhafazakarlardan ayiran ve onlar karakterize eden asil husus, dini meselelere
dogru-yanlis, sevap-gunah, caiz-caiz degil ya da siyah-beyaz gibi birbirine zit ikili
(dikatomik) ayrimlarla yaklasmalari, diger kisileri ya da gruplari da iyi-koti
seklinde siniflandirarak degerlendirme egilimi gostermeleri, yani ara tonlar
gorememeleridir. Bu da onlarin otekilere karsi olduk¢a hosgdriisliz bir tutum
takinmalarina zemin hazirlamaktadir.

4) Fanatik Dindarlar: Dinil dogmatizmin biraz daha ileri noktasi dini
fanatizmdir. Bu tiir dindarlarin en 6nemli 6zelligi ise zihinsel olarak son derece
kat1 olmalari, kendi inandiklar1 seylere 1srarli bir baghlik gostermeleri, diger dini
gruplara ve onlarin goriislerine karsi asir1 derecede miisamahasiz davranmalaridir.
Bu tiir kisiler ne dini ne de bununla ilgili olarak sosyal ¢evrede gozlemlenen ve
yasanan olaylar1 saglikli degerlendirebilecek bir bakis acisina sahiptirler.

Bu baglamda zikredebilecegimiz bir diger calisma da Mustafa Arslan
tarafindan yapilmistir. Arslan, genel dindarlik igerisinde yer alan fakat birtakim
yapisal 6geler agisindan farklilasan ‘popiiler dindarlik’ tipolojisini onermektedir.*’
Bu calismada, halk kitleleri arasinda yaygin ve hakim bir dindarlik tarzi olarak
onem arz eden popiiler dindarligin sosyolojik anlamda objektif olarak nasil
Olctilebilecegi konusu ele alinmaktadir. Bu agidan ¢alismada, kisilerin genel
anlamda dini tutumlar1 degil, belli bir dindarlik tarzi olarak popiiler dindarlik
konusu ve onun nasil operasyonallestirilecegi, 6lgeklenecegi hususu ele alinmistir.
Olgegin yap1 gecerligi faktdr analizi ile belirlenmistir. Faktdr analizi Oncesi,
olgege temel Islami inams ve uygulamalarla halk arasinda yaygim popiiler dini
inaniglar karisik olarak koyulmustur.

Bunun nedeni ise, faktor analizi sonucu her ikisinin ayni faktérde/yapida
toplanip toplanmadigina bakilmasidir. Faktor analizi sonucunda, halk arasindaki
popiiler dini inanislarin, temel Islami inang ve uygulamalardan ayri bagimsiz bir
yapt olusturdugu goriilmiistiir. Netice olarak denilebilir ki popiiler dindarlik,
teorik acidan sosyal bir kategori olup kendi icinde anlamli bir yap1 arz etmektedir.
Tiirkiye’de halk arasinda yaygin bir dindarlik tarzi olarak da mevcut olan popiiler
dindarlik, kendi i¢inde anlaml1 bir tiir olarak hayatiyetini siirdiirmektedir.*®

" Arslan, Mustafa, Tiirk Popiiler Dindarligi (Corum Ornegi), DEM Yayinlari, Istanbul 2004.
*8 Arslan, Mustafa, “Popiiler Dindarlik Olgeginin Gelistirilmesi: Gegerlik ve Giivenirlik
Calismas1”, Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi, www.dinbilimleri.com, c. 3, say1: 197,
2003, s. 97- 116.
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Benzer bir calisma da, Samsun Orneginden hareketle Tiirk halkinin
toplumsal alanda gézlemlenen dini yonelimini, nitelendirici bakis agisiyla ikili
(normatif ve popiiler tarzi) bir dindarlik tipolojisi icerisinde ele alan Yakup
Costu’nun ¢alismasidir. S6z konusu bu dikotomik dindarlik tipolojisi, yasanan ya
da tecriibe edilen dinin bi¢imsel goriiniimiine dayanmaktadir. Burada, normatif
tarz1 dini yonelimden kastedilen, bireyin dinsel yasayis bicimini belirleyen
Ogelerdeki yonelim objesinin, o dinin temel itikadi, ameli ve ahlaki 6gretilerinden
olusmasidir. Bu noktada, yonelimin niteligiyle ilgili olarak da dinin temel inang
ve uygulamalart kapsaminda, atesli, mistik, sofu, modern, vb. tarzlarda cesitli
yonelimler gozlemlenebilecegini belirten Costu, bu yonelim big¢imlerinin, daha
cok siddetin azlig1 veya c¢okluguyla ilgili oldugunu; bicimsel agidan ise, yani
yonelim objesinin ayni olup olmamasi bakimindan bir farkin s6z konusu olmadigi
uzerinde durur.

Popiiler tarzi dini yonelimden Kkastedilen ise, yonelim objesinin
kaynaginin, cogunlukla toplumun alisilagelen dini/mistik tarzi ritiiellerinden
olugmasidir. Burada, popiiler tarzi dini yonelim kavramlagtirmasi, kitabi olan ya
da 0z( itibariyle dini formasyona dayali yonelimden ayristirmak igin
kullanilmistir. Her ne kadar, toplumsal alanda gézlemlenen dinsel yasayista, iki
yonelimin de es-zamanli olarak tecriibe edildigi goriilse de, buradaki ayristirma
biitiiniiyle analitik olup, yasanan dindarligin bigimsel goriiniimii esas alinmak
suretiyle yapllmaktadlr.49

Bu konuda deginecegimiz son calisma Ejder Okumus’un caligmasidir.
Okumus da calismasinda dindarligi, Gordon W. Allport’un tipolojisine (hakiki
figten (intrinsic) dindarlik ve gayr-1 hakiki/distan(extrinsic) dindarlik )*° benzer
sekilde ihlasli —samimi dindarlik ve gosteris¢i dindarlik olarak kategorize etmis ve
bu tiplerden ikincisi iizerinde durarak, dindarligin niteligi, ig¢tenligi ve samimi
olup olmadigma gore ‘gdsterisci dindarlik’> konusunu kavramsal olarak
incelemistir. Okumus c¢alismasinda, kavramsal olarak gosteris¢i dindarligin
yerinde bir kullanim oldugu ve bir sosyal iligki bigimi olarak gosterig¢i dindarligin
gbzlem ve tespitinin miimkiin oldugu sonucuna varmistir. Nitekim sosyal hayatta
samimi dindarlik oldugu gibi gosteris¢i dindarlik da vardir. Toplum, dindarlik
temelinde ortaya konan iligkilerden bir kismini, samimi olarak algilarken, bir
kismin1 da gosteris olarak algilamaktadir. Dolayisiyla gosteris¢i dindarlik
isimlendirmesi, sosyal gergeklige uygun diismektedir. Bu agidan gdsterisgi
dindarligin, toplum tarafindan oldugu gibi toplumun bir iiyesi olarak sosyolog
tarafindan da cesitli yollarla, 6zellikle tutarsizliklarla anlasilabilir ve ortaya
konulabilir oldugunu sdylememiz miimkiindiir.>?

* Costu, Yakup, “Dine Normatif ve Popiiler Yaklagim: Bir Dini Yénelim Olgegi Denemesi”, Hitit
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, . 8, say1: 15, Ankara 2009, s. 125-126.

% Genis bilgi i¢in bkz. Glock, C.Y., Stark, “Dimensions of Religious Commitment” Sociology of
Religion, ed.: Roland Robertson, Penguin Books, Middlesex, 1971, s. 253-261.

5! Okumus, Ejder, Gosterisci Dindarlik, Pinar Yaymnlari, Istanbul 2002, s. 42.

52 Okumus, Ejder, “Gosterisci Dindarhik”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi,
www.dinbilimleri.com. ,c. 6, say1: 2, s. 31, 32.

- ]
Giimiishane Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 2012/2,c. 1, sayi: 2

98



Tiirkiye’de Dini Hayatin incelenmesi: Biitiinciil Bir Yaklasim

Ulkemizde yapilan dini hayatin Slciilmesi ile ilgili arastirmalar1, 6lgek
gelistirme  ¢abalarmi ve  yeni  tipoloji  denemelerini  genel olarak
degerlendirdigimizde, yapilan c¢alismalarin dini hayatin tim boyutlariyla
arastirilmasi, yaygin olan dindarlik tipolojilerinin tespit edilmesi, dindarligin,
birey ve toplum diizeyinde giindelik hayati nasil etkilediginin ortaya konulmasi ve
Tiirkiye dindarhiginin kendine 6zgu saiklerinin giin yiiziine ¢ikarilmasi agisindan
olduk¢a 6nemli bir katki sagladigini sdylememiz mimkiinddr. Gittikge artan bir
hizla kiiresellesen diinyamizda, birey ve toplum hayatinin 6nemli bir pargasi olan
din, bu degisim ve doniisiimiin 6nemli 6znelerinden birisi durumundadir. Bu
nedenle, dini hayatta ortaya ¢ikan yeni olgu ve tezahtrlerin, Turk toplumu
baglaminda uygun kavram, boyut ve tipolojiler ile incelenmesi biyik 6nem arz
etmektedir.

Ancak bu tiir arastirmalarda, metodolojik 6zgilinliik 6nemli bir sorunsali
teskil etmektedir. Konuyla ilgili ele aldigimiz arastirmalarin olgeklerinin pek
cogu, farkli Kkiltiirler igin gelistirilmis olan Olgeklerin  Turk toplumuna
uyarlanmasi ile siirlidir. Bunun yani sira, Tiirk toplumu biitiiniiyle g6z Oniine
alindiginda dini hayat arastirmalarinin daha ¢ok bireysel, birbirinden kopuk ve
yerel diizeyde kaldig1 soylenebilir. Nitekim bu tur aragtirmalar daha ¢ok tiniversite
duzeyinde akademik camiada yer bulmakta ve somut olarak toplumun sosyal ve
dini hayatina yeterli katkida bulunamamaktadir.

Ayn1 zamanda, toplumsal degisim karsisinda dindarligin yeniden
tanimlanmas1 ve yeni tipolojiler gelistirme gerekliligi de oldukca énemlidir. Bu
nedenle, konu ile ilgili daha ¢ok karsilastirmali ve uygulamali ¢alisma yapma
gerekliligi s6z konusudur. Bunun yani sira, dini ve dindarlig1 ele alan ¢aligmalarda
deneysel yontemlere ek olarak olay ve olgularin anlasilmaya ve agiklanmaya
calisildigi nitel tekniklere de bagvurulmasi zorunlu hale gelmistir. Nitekim
bireylerin 6znel diinyalarinda 6nemli bir yere sahip olan dinin, yalnizca nicel
yontemlerle incelenmesi, bireylerin ve toplumlarmn  dini  hayatinin
degerlendirilmesinde yeterli degildir.

Sonug

Toplumsal hayatin ayrilmaz bir parcasi olan din, her donemde farkli tiirden
arastirmalara konu edilmistir. Bir iilkede toplumun dini hayatinin arastirilmasi ve
halkin dindarliginin 6l¢iilmesi de bu aragtirmalar kapsamindadir. Bu tiir
arastirmalar, Ozellikle Bati merkezlidir; ancak iilkemizde de 1960’11 yillardan
itibaren bu konuda caligsmalar yapilmaya baglamistir.

Bir toplumun dini hayatinin ya da dindarliginin o6lgiilebilmesi igin,
oncelikle dindarlik kavraminin tanimlanmasi ve smirlarinin = ¢izilmesi
gerekmektedir. Ancak bu konuda genel gecger tanimlamalarin olmayisi,
tanimlamalar yapilirken yerel ve kiiltiirel farkliliklarin dikkate alinmamasi ve
cogunlukla da subjektif yaklagimlar nedeniyle, bu tiir arastirmalar sadece
toplumun dini hayatinin bir fotografinin ¢ekilmesi seklinde bir deskripsiyondan
ibaret kalmaktadir.
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Dindarlik o6lgiimiinde ortaya c¢ikan bu tiir problemlerin yani sira,
dindarligin objektif kriterlere gore tespit edilebilecegi iddiasini tasiyan 6lgeklerin
gelistirilmesi ve bu dlgeklerin de farkli dini inang ve degerlere sahip toplumlara
uygulandiginda ne 6l¢iide objektif sonuglara ulasilacagi sorusu, heniiz cevabin
bulmus bir soru degildir.

Bu baglamda daha objektif sonuglara ulasabilmek i¢in pek ¢ok dindarlik
Olcegi gelistirilmistir. Bu o6lg¢eklerin arasinda dindarligi ¢ok boyutlu bir fenomen
olarak ele alan dindarlik dlgekleri en ¢ok kullanilanlardir. Bati merkezli bu
dlgeklerin yam sira, iilkemizde de bu tiir dlgekler merkez almarak Islami dindarlik
Olcekleri gelistirme cabalari mevcuttur. Sonugta, genel olarak dindarlikla ilgili
tipolojiler  gelistirmeyi amaglayan bu arasgtirmalar gostermektedir ki,
geleneksellikten modernlige hizli bir donilistimiin  yasandigi iilkemizde din,
bireysel diizeyde oldugu gibi, toplum hayatinda da 6nemli bir yere sahip olmaya
devam etmektedir.
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