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Meydana gelen biitiin meselelerin hiikmii naslarda bulunmadigindan fukaha ser’t
hitkme ulagsmak icin cesitli usull enstriimanlar gelistirmistir. Fakat bunlarla hii-
kiim c¢ikarilmasinin mesruiyeti ve kullanimiyla ilgili sartlar iizerinde ittifak sagla-
namamigstir. Aslinda mesele varilan hitkmii neyin ser'i kildig1 yani ser’l hitkkmiin
tanimiyla ilgilidir. Zira nassin kapsamadigi meselede varilan yargi ser’i hiikkiim
taniminca onanmayabilir. Hiikkmii hitaba esitleyerek hiistin-kubuhun akliligini
reddettiginden yaygin tanimin aksi goriistekilerce esas alinmasi bir celigki ola-
caktir. Dolayisiyla hiikiim hiistin-kubuhun akliligini savunanlar1 bu celiskiden
kurtaracak sekilde yeniden tanimlanmalidir. Nass-vakia arasindaki makasin git-
tikce acildig: giintimiizde tanim, hiikmiin dogru tespiti ve naslarin yerli yerinde
kullanimina da katki saglamalidir.
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Things Whose Provisions Are Not Found in The Qur’an And Sunnah And The
Definition of The Shari'a's Judgment

Abstract

Since the verdict of all the issues that occurred isn’t found in the Qur'an, fuqaha
has developed various procedural instruments to arrive at the Shari'a rulling.
However, there was no consensus on the legitimacy of making judgments using
them. In fact, the issue is about the definition of the religious judgment. Thus,
the judgment reached on issues that are not included in al-Kitaab and as-Sunnah
may not be suitable for the definition of religious judgment. Since it rejects the
rationality of al-husn-al-qubh by equating the judgment with the divine address,
it would be a contradiction that the common definition is taken as a basis by
those of the opposite view. Therefore, the Shari’a rulling should be redefined in
a way to save those who claim that al-husn-al-qubh is rational from this contra-
diction. The definition should contribute to the correct definition of judgment
and the use of the Nass in their right place, in today's world where the gap
between Nass and reality is widening.

Keywords: Mind, al-Husn-al-Qubh, Divine Revelation.

Giris

Peygamberler tarihi, caglar boyunca Séri'in insanogluna yonelt-
tigi sayisiz hitabinin oldugunu isaret eder. Bu hitaplarla ilgili pey-
gamberin kavmine has birtakim emir ve yasaklarin yaninda evren-
sel nitelikte bazi ilkelerin 6gretildigi de malumdur. Bununla birlikte
hangi kavme gelirse gelsin vahyin hukuki/ser'? bakimdan tiim olay-
lar1 konu edinmis ve hepsi icin hazir ¢éziimler/hiikiimler sunmus
olmasi beklenemez. Bizatihi vahyin basi-sonu belli bir zaman dilimi
icerisinde indirilmis olmasi1 da bunu desteklemektedir. Zira Sari’
tarafindan gelen her yeni hiikiim, ¢6ziime kavusturulacak meselele-
rin heniiz bitmedigi gibi hicbir zaman bitmeyecegini de gosterir.
Sonraki seriatlarin oncekilerde yer alan bazi hiikiimleri neshettigi
hususu da dikkate alindiginda tesr?’ tarihi boyunca gonderilen her
bir hiitkmiin genelgecerlik vasfina sahip olmadig1 dahasi1 boyle bir
gerekliligin bulunmadig1 anlasilir.

Muhtelif zamanlarda gonderilen insai nitelikteki hitaplarin tim
meselelerin ¢6ziimiinii ihtiva etmemesi Sari'in kemal sifatlari ile
birlikte diisiiniildiigiinde ilk bakista sorunlu goziikebilir. Fakat bu-
nun sorun tegkil edip etmemesi meseleye bakis acisiyla ilgilidir.
Hitabin, muhatabin noksan sifatlar1 dikkate alinarak teskil ve inzal
edildigi dikkate alindiginda bu sorun ortadan kalkmaktadir. Ciinkii
kiyamete kadar vuku bulacak her olayin bir benzeri vahyin indigi
siirecte gerceklesmemistir. Haliyle bunlarin tek tek vahye konu
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edilmesi muhatap icin hicbir anlam ifade etmeyeceginden ilahi
hikmete de mugayirdir. Klasik donemde miictehidlerin kahir ekseri-
yeti de konuya bu bilincle yaklastiklarindan karsilastiklar: her mese-
leyi dogrudan ¢6zen bir nassin bulundugunu iddia etmemisler, nas-
tan hareket edemedikleri durumlarda ¢oziime ulasabilmek icin ce-
sitli usuli enstriimanlar gelistirmislerdir.

Klasik donemde ortaya c¢ikan sorunlarin belki de en 6nemli
ozelligi sadelik ve siiregenliktir. Bu sebeple -tesekkiil ve 6ncesi do-
nemleri paranteze alirsak- o donemde fakihin ilk defa kendisinin
karsilastig1 bir sorun genellikle bulunmaz. Cogu defa mesele fakih-
ten Once husule gelmis, selef fukaha tarafindan tartisilip soruna
dair ¢oziimler ortaya koyulmus ve konuyla ilgili biiyiik bir literatiir
olusmustur. Dolayisiyla ister yeni bir ¢6ziim ortaya koysun ister
mevecudu tekrar etsin bu donemde fakih, seleflerinden bir miras
devralabildigi icin oldukca sanshidir. Modern donemde ise tam tersi
bir durum s6z konusudur. Teknolojik gelismelerin etkisiyle karma-
sik, hizla degisen ve gecmistekilerle benzerlik arz etmeyen mesele-
lerin sayisi hizla artmakta; fakih, bir taraftan karsilasti§i sorunlari
tahlil etmekte zorlanirken diger taraftan genellikle bu sorunlarla
karsilasan ilk kisi olmaktadir. Tabiatiyla klasikten farkli olarak mo-
dern fakih sadece nassin degil, seleflerinden devraldigi fikih biriki-
mini tasiyan metinlerin de ihtiva etmedigi bircok meseleyle karsi
karstya kalmaktadir.

Karsilasilan sorunlardaki kokli yapisal farkliliklara ragmen kla-
sik donemde oldugu gibi modern dénemde de fakihin gérevinde bir
degisiklik yoktur. Zira ondan beklenen yogun bir gayret sarf ederek
derinlemesine kavrama faaliyetinde bulunmasi, akabinde karsilasti-
g1 mesele hakkinda Séari'in hiikmiiniin ne oldugunu séylemesidir.
Yalniz ictihat neticesinde bir yargiya varabilmesi icin 6ncelikle faki-
hin/miictehidin zihninde varmaya calistig1 yarginin diger bir ifadey-
le “ser’! hitkmiin” ne olduguna dair bir tasavvurun bulunmasi gere-
kir. Ciinkii o, bir taraftan naslarin her bir meseleye dair hazir bir
¢6ziim sunmadigini kabul etmekte diger taraftan da her bir mesele-
nin ser'i hiikkmiine ulagsmaya c¢alismaktadir. Bu ise nass tarafindan
coziimlenmemis meseleler icin ortaya koyacagi ¢oziimlerin mes-
riiiyeti/ser’iligi sorununu giindeme getirmektedir. Dolayisiyla miic-
tehidin zihninde bu c6ziimleri de ser’1 kilan bir hiikiim taniminin
bulunmas gerekir.
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Hitab1 anlamakla miikellef tutulan bizatihi akil olduguna gore
ser'i hilkme ulagsma hususunda aklin 6niinde ne gibi secenekler
oldugu 6nem arz eder. O, ya her bir meselede nass bulunmadigin
kabul edecek ya da dogrudan veya dolayli olarak soylemedigi seyle-
ri naslara séyletme yolunu tutacaktir. Ikinci secenegi tercih etmesi
halinde akil bir sekilde hiikmii nassa sOyletmis gibi dursa da aslinda
haddini asmis, “yorumda tahrif” kapsamina giren bir eylemde bu-
lunmus olur. Bu durumda ser’i hitkme ulasmak i¢in aklin 6niinde
“coziim bekleyen vakia iizerinde imal-i fikirde bulunarak hiikme
varmak” disinda bir secenek kalmaz. Fakat bu segenek, bildirim
oncesinde esya ve fiillere ait hasen ve kabih seklinde bir takim va-
siflarin bulundugunu ve aklin ser’t bildirimden bagimsiz olarak bun-
lar1 bilebilecegini kabul edenler icin mevcuttur.

Anlasilan o ki ser’i hiikiim tanimi yapilmadan ser’1 hitkme va-
rilmasi, aklin ser’l hitkkme varma konusundaki yetki sahasini belir-
lemeden de ser’l hitkkmiin tanimlanmasi olasi degildir. Nitekim kur-
gusu Gazali tarafindan yapilan mevcut yaygin ser’l hiikiim tanimin-
da da buna dikkat c¢ekilmis fakat teolojik bir takim kaygilarla aklin
yetki alaninin son derece sinirli olmasi yoniinde tercihte bulunul-
mustur. Ancak modern dénemde karsilasilan ve nassin dogrudan ya
da dolayli olarak kapsamadigi meselelerin ¢6ziimii s6z konusu ol-
dugunda bu tercihin herhangi bir katki sunmadig1 calismanin ikinci
bolimiinde 6rnek meseleler {izerinden gosterilmeye calisilacaktir.
Fakat bunun tek ve zorunlu bir tercih olmadig: bilinmelidir. Zira
cok daha eski bir gelenek aklin yetki alani ile ilgili tam tersi istika-
mette bir yaklasim sergiler ki ¢alismanin son boliimiinde bu gelenek
esas alinarak meselelerin ¢oziimiinde daha islevsel olabilecek yeni
bir hiikiim tanim teklif edilecektir. Ayrica tanimin usuli katkilar ve
ilgili oldugu meselelere kifayet miktar1 deginilmeye calisilacaktir.
Yalniz biitiin bunlar1 yapabilmek icin 6ncelikle aklin ve ser’i/dini
hitkmiin dogrudan iliskisi ve konuya temel tegkil etmesi bakimin-
dan aklin ser’i/dini hiikkmii anlamadaki rolii iizerinde durmak gere-
kir.

I. Dini Hitkkmii Anlamada Aklin Rolii

Sokrates (M.O. 399) yargilanmak icin din islerinden sorumlu
yoneticinin sarayinda bulundugu sirada Euthyphron’la karsilasir.
Euthyphron, irgatim1 6ldiiren babasini dava etmek i¢in orada bu-

lunmaktadir. Aslinda baba katle miibdseret etmemis, verilecek ce-
zayl 0grenene kadar hizmetcisini 6ldiiren 1rgatin elini ayagini bag-
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layip cukura atmistir. Bu arada verilecek cezay1 6grenmek icin biri-
ni tapinaktaki din adamlarina yollamis, haber gelene kadar adam-
cagiz aclik ve soguktan 6lmiistiir. Babanin katil olarak nitelendiri-
lemeyecegini sOyleyen ailenin tiim itirazlarina ragmen babasini
mahkemeye verme konusunda kararli olan Euthyphron Sokrates’e
ailesinin dini yasa (dindarlik) konusundaki kit anlayishliginin ken-
disini hayrete diistirdiigiinii soylemektedir.

Platon'un Euthyphron adini verdigi meshur diyalogda gecen
gercek dindarligin ne oldugu hususundaki tartisma, Euthyphron’un
babasina karsi cinayet davasi agmasini dine uygun bir davranis ola-
rak gérmeyen ailesini kinamasiyla baslar. Ozetle diyalogda Sokrates
bir seyin tanrilar tarafindan sevilmesinin o seyin bizatihi dine uy-
gunluk vasfina sahip olmasina bagli oldugunu soéyler. Buna gore
dine aykirilik vasfina sahip olan sey de tanrilar tarafindan sevilme-
yecektir. Euthyphron ise tanrilar tarafindan sevilip sevilmeme ile
dine uygunluk ve aykirilik arasindaki iliskinin bu sekilde gercek-
lesmedigini savunur. Ona gore bir seyin dine uygunlugunun o sey-
de yer alan herhangi bir vasifla ilgisi yoktur. Zira dine uygunlugun
yegéane Olciitii o seyin tanrilar tarafindan seviliyor olmasidir. Tanri-
lar tarafindan sevilmeyen sey de tabiatiyla dine aykiridir.?

Karsilastiklar1 meselelerin ¢oziimiinii din adamlarina sormak,
“adalet” ugruna kisinin babasinit mahkemeye vermesi ve hangi dav-
ranigin iyi, hangisinin koétii olduguyla ilgili mezkar kadim tartisma-
ya bakilirsa Tanri/tanrilarin rizasina uygun davranarak dini biitiin
biri olabilme gayret ve arzusu oldukca eskidir. Neyin dine uygun ya
da aykir1 kabul edilmesi gerektigi ile ilgili bu tartisma hic stiphe yok
ki giinlimiiz ve konumuz acisindan oldukc¢a miihimdir. Zira tarafla-
rin meseleye bakis acilar1 ve konuya yaklasim tarzlar incelendigin-
de aslinda tartismanin cok sonralari benzer sekilde Islam muhitinde
de cereyan ettigi goriiliir. Clinkii tartisma, nihayetinde dine uygun-
luk ve aykiriligin esyada mevcut bir takim vasiflarla ilgili olup ol-
madig1 hususundadir. Bu ise haddizatinda dine uygunluk ve aykiri-
ligin akilla bilinip bilinemeyecegini tartismak anlamina gelir.

Bilindigi iizere ser’1 bildirim tarafindan dine uygunlugu veya
aykirilig1 bildirilen seylerin aynen kabul edilip muktezasinca amel

1 Platon, Euthyphron (Dindarlik Uzerine), cev. Giivenc Sar (Istanbul: Kabalc1 Yayincilik,
2011).
2 Genis bilgi icin bkz. Platon, Euthyphron (Dindarlik Uzerine).
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edilmesi gerektigi hususunda Islam bilginleri arasinda bir ihtilaf
yoktur.® Ihtilaf, ilahi hitabin ulasmadig1 cografyalarda ya da gelme-
digi donemlerde aklin dine uygun ve aykir1 olanlari bilme yetisinin
olup olmadigiyla ilgilidir. Ilk etapta keldmi bir tartisma hiiviyetinde
duran bu meselenin fikih usulii ve fikthla dogrudan iliskisi goz ardi
edilemeyecek derecede aciktir. Ciinkii boyle bir mevzuda aklin rolii
ile ilgili sergilenecek olumlu ya da olumsuz tavir, ser’t bildirim son-
rasinda hitaba konu olmamis meselelerle ilgili yaklasimda da tayin
edici bir rol oynayacaktir.

Ser’den bagimsiz olarak aklin dine uygunlugu ve dine aykirilig
anlayabilecegini tartismak aslinda esyada, onu dine uygun ya da
aykir1 kabul etmemize yarayan birtakim vasiflarin olup olamayaca-
gin1 tartismaktir. Islam bilginlerinin kadim dénemlerde oldugu gibi
bu konuda miispet (Mutezile/Matiiridiyye) ve menfi (Eg’ariyye)
olmak {izere iki yaklasim etrafinda kiimelendigini soyleyebiliriz.
“Hiistin-kubuh akll midir, degil midir?” seklindeki temel soru etra-
finda donen tartismanin ser’i bildirimin belirli bir tarihte son bul-
dugu ve sinirh sayida hazir ¢oziim ihtiva ettigi gercegiyle birlikte
degerlendirilmesi gerekir. Ciinkii naslarin say1 ve kapsam bakimin-
dan smirliligi, beraberinde aklin en azindan bu simirin 6tesinde
hareket kabiliyetinin olup olmadigi sorusunu giindeme getirmekte-
dir. Ger¢i naslarin birden fazla anlama gelecegi dolayisiyla gercek-
lesebilecek her bir meselenin bu anlamlardan biri, degilse digerinin
kapsamina dahil edilerek c¢oziimlenebilecegi haliyle aslinda nassin
kapsamui icin bir son sinirin olmadig1 -kabul etmesek de- soylenebi-
lir.

Tim zamanlarda islevsel kilabilmek ve biitiin meselelere hazir
¢6ziim olarak takdim edebilmek icin naslarin birden fazla anlama
geldiginin kabul edilmesi ilk anda kulaga hos gelebilir. Fakat bunun
kabul edilmesi halinde ilgili vakiay1 ¢oziime kavusturmak icin hita-
bin anlamlarindan hangisinin secileceginde soziin sahibinin degil,
muhatabin tercihinin belirleyici olduguna dikkat edilmelidir.* Bu,
tahrifin 6niindeki engelin tiimden kaldirilmasi anlamina gelir ki nas

3 Dini hiikiimlerin nihai kaynag1 ve aklin bildirimden bagimsiz dini hiikkmi bilip bile-
meyecegiyle ilgili tartisma icin bkz. Soner Duman, Fikith Usuliiniin Akli Temelleri (Safit
Usul Eserleri Cercevesinde), ed. Ahmet Selman Bakt1 (istanbul: Beka Yayincilik, 2019),
141.

4 Diicane Ciindioglu, “Kur’ann Anlamanin Anlami”, 1. Kur’an Haftast Sempozyumu
(Ankara: Fecr Yayinlari, 1995), 184.
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ile vakia arasindaki makasin daimi surette acildigi ayrica hesaba
katilinca tek menfi durumun bu olmadig1 goriiliir. Zira derinleme-
sine tahlil edilmeden vakiaya bir nas ilistirmek suretiyle ortaya ko-
nacak c¢oziimlerdeki naiflik, sorgulayici zihinler tarafindan hemen
farkedilecektir. Buna ragmen her meselenin israrla, bir sekilde nas
tizerinden okunup nastan hareketle ¢6ziime kavusturulmaya cali-
silmas1 yorumda tahrifin yaninda -giiniimiizde de sik¢a gorildiigii
gibi- vakianin icinde yasayan bireylerin nastan uzaklasmasina da
sebep olacaktir.

Istihsan®, maslahat, sedd-i zerai’ ve orf gibi usuli enstriimanla-
rin bir yoniiyle nassin kapsamina girmeyen meselelere ¢oziim iiret-
mek {izere gelistirildigi sOylenebilir. Fakat bizatihi bu delillerin hiic-
ciyeti/mesruiyeti {izerindeki tartismalar dikkate alindiginda bunlar-
la varilan ¢ozlimlerin nasil ser’? hitkiim kapsaminda goriilecegi so-
rusu giindeme gelir.® Ser’t hitkkme ulagilirken bu yontemlerin kulla-
nilmasina karsi ¢ikan veya mesafeli duranlarin temel gerekcesi de
budur. Ornegin istihsan konusunda Imam Safii’ye isnat edilen “ ¢
g4 % uaiul” seklindeki ibare” bunu acik bir sekilde gosterir. Iste
bu ve benzeri cekinceler/itirazlar usulciileri “nassin bulunmadigi
durumlarda hiikme ulasmak icin kullandiklar1 yontemlerin
ser'iligi/mesruiyeti” ile ilgili ayrica nas arama mecburiyetinde bi-
rakmustir. Zira yontem nassa onaylatilabilirse ulagilan ¢6ziim fiilen
ser'l olacagindan mubhaliflerin itirazlar1 gecerliligini yitirecektir.
Fakat ister yontemin ser’lligine isaret eden nas bulunabilsin isterse
de delil olarak sunulan nassin yontemi isaret etmedigi kesin bir
sekilde ortaya ciksin miictehid bu yontemi kullanmak mecburiye-
tindedir. Zira nas yetmemis, vakia bitmemistir.

5 Burada (u=il gaisl) degil 6rf, zaruret vb gerekeelerle nastan ud(l edilmesi seklinde
icra edilen istihsani kastetmekteyiz.

6 Bu soru hitabin ser’t hitkkme indirgenmesinin yol acacagi olumsuz sonuclar1 géstermek
adina H. Yunus Apaydin tarafindan “Hiikiim Séri’in hitab1 olarak tanimlaninca miic-
tehidlerin ictihat yoluyla ulastiklar1 hiikiim ser’ hiikiim olarak nasil nitelendirilebi-
lir?” seklinde sorulmustur. Bkz. H. Yunus Apaydin, “Ser’l Hiikmiin Tabiat1”, Modern
Gagda Fikhin Anlam ve Islevi, ed. Osman Giiman (istanbul: Ensar Nesriyat, 2019), 75.

7 Gazél'nin Séfil'ye nispet ettigi ibare “g & 18 (usiul (&” bu sekliyle Safit'nin eserlerinde
yer almaz. Fakat SAfivnin “ oS 130 ele 4l Jole « JLaYU e Y148 Ok V5 305 laiad Ll
I ally bl - o300 i el Aga s - colall Agm 30 W) I Y o llell e S 013 138, ifadelerin-
den bu anlam cikarilabilir. Konuyla ilgili bkz. Ebu Hamid Muhammed Gazali, el-
Miistesfd, thk. Muhammed Abdiisselam (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiye, 1993), 171;
Ebu Abdullah Muhammed b. idris Safii, er-Risdle, thk. Ahmed Sakir (Misir: Mektebe-
tii’l-halebi, 1940), 507.

DiNBILIMLERI AKADEMIiK ARASTIRMA DERGISi CiLT 21 SAYI 1

db| 185



186| db

AHMET SELMAN BAKTI

Karsilastigi meseleyi naslardan hareketle, onlarin kapsamina
alarak® ¢oziime kavusturamayan miictehidin, hangi yontemi kulla-
nirsa kullansin aslinda yaptig1 bizatihi vasiflar iizerinde akil yiirii-
terek Sari’in ilgili meseledeki hiikmiiniin ne olacabilecegini kestir-
meye calismaktir. Ictihat meleke ve ehliyetine sahip olan miictehi-
din zihninde bu islem cok dogal bir sekilde gerceklestiginden o
takip ettigi yontemlerin mesruiyeti icin ayrica bir delile ihtiyac
duymaz. Ciinkii o vakia hakkinda ilk olarak naslarda hazir ¢6ziim
arar ve bulamayinca meselenin dine uygunluk ve aykirilik yonlerini
anlamak icin fasila vermeden diislinme faaliyetini siirdiiriir. Fakat
bunun i¢in miictehidin zihninde esya iizerinde diisiiniip hiikiim
vermeyi akil icin miimkiin hale getiren “esyanin zatinda hiisiin ve
kubuh vasiflar1 bulunur” seklinde bir 6n kabuliin olmasi gerekir.

Esyada hiisiin-kubuh vasiflarinin mevcudiyetinin ve aklen bili-
nebilirliginin kabul edilmesi halinde ser’i hiikmiin bu vasiflarla ilis-
kisi bir bagka sorun olarak goriilebilir. Zira ser’1 hiikiim ya bunlara
uygun ya da aykir1 olacaktir. Aykir1 gelebilecegini kabul etmemiz
halinde Sari'in mutlak adaleti, hep uygun gelmesi gerektigini soy-
lememiz halinde ise mutlak kudreti ile ilgili menfi bir durumla kar-
silasiriz. Clinkii ser’i hitkiimlerin esyada mevcut oldugu var sayilan
bu vasiflara muhalif bir sekilde gelmesi halinde Sari’in hasen olma-
sina ragmen bir fiili yasaklamasi yahut kabihligine ragmen emret-
mesi ya da yapilmasina izin vermesi s6z konusudur. Naslarin her
zaman bu vasiflarla uyumlu gelmesi gerektigi veya daha yumusak
bir ifadeyle hicbir zaman bu vasiflara aykirilik teskil etmeyecegi
soylendiginde de Sari’in tesr?’ faaliyeti birtakim olciitlere tabi tutu-
larak simirlandirilmis olacaktir. Tam da bu sebeple Gazali esyada
hiisiin-kubuh vasiflarinin mevcudiyetini siddetle reddeder.’ Béylece

8 Buradaki biitiin akil yiiriitmelerin meseleleri her zaman nastan bagimsiz olarak ¢oz-
mek anlamina gelmedigini kastetmekteyiz. Zira akli bir yontem olan fikhi kiyasta
fer’in hitkmii illet vasitasiyla yine nastan elde edilir.

9 Genis bilgi icin bkz. Ahmet Selman Bakti, Ser’t Hiikmiin Tanimu ve Asli Ibdha Ilkesi
(Hanbeli Fikhi Ogelinde) (istanbul: Kitabi Yayinlari, 2019).
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Allah’in gerek yaratirken'® gerekse ser’ vaz’ederken kudret sifatina
halel gelmemis olur.™

Gerek tehafiitii'l-felasifede nedenselligin miimkiin ve fakat zo-
runlu olmadigina'® gerekse el-Miistesf@’da hiisiin-kubuhun aklen
bilinemeyecegine'® dair izahatina bakildiginda Gazalnin akli istid-
lali oldukga iist diizeyde kullandig1 goriiliir. Yalniz takdir edilecegi
lizere Gazali tarafindan ortaya konulan bu istidlalin saglamligindan
bahsedebilmek icin 6ncelikle aklin sahihi sakimden, dogruyu yanlis-
tan ve dahi haseni kabihten ayirabilecek yetide oldugunu kabul
etmek gerekir. Haliyle aklin nassin kapsamina girmeyen meseleler
iizerinde imal-i fikirde bulunarak hiikme varabilme yetenegine sa-
hip bulundugunun acik yiireklilikle kabul edilmesi gerekir.'* Zira
aklin hitkmii anlamada roliiniin olmadigin ilmi kistaslara uygun bir
sekilde izah edebilmek icin yine akildan istimdat etmekten bagka
care yoktur.

Oyle anlagiliyor ki esyadaki hiisiin-kubuh vasiflari, nassin kap-
samina girmeyen meselelerin ¢6ziimiinde tayin edici bir rol oynaya-
caktir. Fakat bu vasiflardan hareketle varilacak hitkmiin mesruiye-
tinden bahsedebilmek icin oncelikle ser’l hitkkmiin yeniden ve hii-
stin-kubuhun akliligini olumlayarak tanimlanmasi zaruret kesbet-
mektedir. Mehmet Erdogan’in her seyin cevabinin tesride aranip
tekvinin goz ardi edildigini'> s6ylemesi bu anlamda ¢nemlidir. Zira
tekvin/miikevveni inceleyip yargiya varacak olan akildir. Yine H.
Yunus Apaydinin gser’i hitkiim tanimi konusundaki elestirileri ve
hitkmii nassa indirgeyen mevcut klasik tanimdan hareket edilmesi
halinde ictihatla varilan hiikmiin nasil ser’l olarak nitelenebilecegi-

10 Gazali atesin pamugu yakmas1 gibi aralarinda sebep-miisebbeb iliskisi bulunduguna
inanilan “sey”ler arasindaki iligkinin zar(irl/zorunlu olmadigini soyler. Bkz. Ebu
Hamid Muhammed Gazali, Tehdfiitii’l-Feldsife, thk. Siileyman Diinya (Kahire: Daru’l-
me’érif, ts.), 237. Glinkii boyle bir seyin kabul edilmesi yaraticinin fiillerini kisitlama
ve mucizeyi gayr-i miimkiin kilma anlamina gelir. Bu yiizden o, hiistin-kubuhun akilla
bilinebilecegini kabul etmez.

11 Ahmet Selman Bakti, “Vakiadan Hareketle Ser’i Hilkme Ulasmanin imkani (Hiisiin-
Kubuh Nazariyesinin Kabulii veya Reddi)”, Modern Cagda Fikhin Anlam ve Islevi, ed.
Osman Giiman (istanbul: Ensar Nesriyat, ts.), 165.

12 Gazali, Tehdfiitii'l-Feldsife, 237.

13 Gazali, el-Miistesfd, 8, 45.

14 Ahmet Selman Bakti, “Vakiadan Hareketle Ser’i Hilkme Ulasmanin imkani (Hiisiin-
Kubuh Nazariyesinin Kabulii veya Reddi)”, 165.

15 Mehmet Erdogan, “Teblig Konusuna Katk1”, Modern Cagda Fikhin Anlam ve Islevi, ed.
Osman Giiman (istanbul: Ensar Nesriyat, 2019), 133.
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ne dair istifhAm-1 inkarisi'® de bu konuda yeniden diisiiniip bir sey-
ler séylemenin gerekliligi hususundaki vurgu ve tekliflerimizde
haksiz olmadigimizi gosterir.

II. Mevcut Ser’i Hiikiim Tanimi ve Modern Cagdan Birkac
Mesele

Fikih bilginlerinin karsilagtiklar1 biitiin meseleler hakkinda
Sari’'in/ser'in hilkmiinii aramalarindaki temel gayenin “emre itaat
ve nehiyden sakinma” kuralinin her cagda siirdiiriilebilirligini sag-
lamak oldugu soylenebilir. Clinkii hangi ekole mensup olursa olsun
miictehitlerin son tahlilde amacladiklar1 sey, dine uygun olanla
olmayani tefrik edip Sariin rizasina uygun davranmak ve dinin
miintesiplerini bu hususlarda bilgilendirmektir. Haliyle onlarin da
kadim dénemlerden beri siiregelen tartismada Sokrates’in yapmaya
calistig1 gibi bir meselenin hiilkmiinii vermeden Once neyin dine
uygun olup neyin olmadigina dair bir 6n miilahazalarinin olmasi
gerekir. Ser’l hitkkmi arastirirken bu miilahazalarina uygun hareket
etmeleri de bir diger gerekliliktir. Zira ser’i hitkiim netice itibariyla
miikelleflerin fiillerinin dine uygun olup olmamasi agisindan kate-
gorize edilmesinden bagka bir sey degildir.

Esasa yonelik herhangi bir tartisma olmaksizin'’ genel bir ka-
bule mazhar olan hiikiim tanimi “CulSall Jady 3las 13) & il (a8 gek-
linde Gazali tarafindan ve onun dine uygunluk konusundaki miila-
hazalarina miitenasip olacak sekilde kurgulanmistir. O, dine uygun-
luk/aykirilik tasavvurunu Sari’in mutlak kudreti tizerinden bigim-
lendirdiginden naslardan bagimsiz bir sekilde akilla anlasilip tayin
edilebilecek bir “dine uygunluk/aykirilik yaklasimini” asla kabul
etmez. Hikiim tamiminin fertleri arasina hitabu’s-ser’ ibaresini
ozenle koyarak hitabin miikellefin fiiline taalluk etmesiyle “ (=3 13
<ilSall =4y ger'f hitkiimden bahsedilebilecegine isaret etmesi bu yiiz-
dendir. Boylece o, dine uygunluk ya da aykiriligin ser’i bildirimden
bagimsiz bir sekilde akilla bilinebilecegini savunan biitiin yaklagim-
lara kapiy1 net bir sekilde kapatir. Fakat burada biraz da sasirtict

16 Apaydin, “Ser'i Hilkmiin Tabiat1”, 75.

17 Hanefiler tarafindan mezkfir tanima “_ " kayd: eklenmisse de bu, tammda esasli bir
degisiklik yapmamuistir. Hiislin-kubuhun ser’iligi ve hiikmiin hitaba indirgenmesi iize-
rine kurulmus bir tanimin, basina getirilecek “eser” kaydu ile hiistin-kubuhun akliligini
olumlar hale gelmesi miimkiin degildir. Bkz. Ahmet Selman Bakti, Ser’t Hiikmiin Ta-
rumi ve Asli Ibdha Ilkesi (Hanbeli Fikht Ozelinde), 78.

18 Gazali, el-Miistesfd, 45.
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olan sey Gazali'nin mantiga dair mukaddimesinin hemen basinda
akli azli miimkiin olmayan bir hakim, ser’i de tezkiye edilmis bir
sahit olarak nitelemesidir.’ Anlagilan o ki GazAli’nin tasavvur ettigi
mahkemede hakim hicbir seyi sahide sormadan karara baglayama-
makta dahasi her ne sorarsa sorsun muhakkak sahitten bir yanit
alabilmektedir.

Gazél’'nin ser’? hiikkiim tanimim onun dine uygunluk ve aykiri-
likla ilgili tasavvuru, bu tasavvuru da miintesibi oldugu kelam ekolii
belirler. Eg’arl kelam geleneginin hiisiin-kubuh konusundaki yakla-
simiyla®® Gazél'nin yaptigi tamimi neden o sekilde kurguladigina
dair izahlarina bakilarak bu durum kolayca teyit edilebilir.?! Her ne
kadar ortaya konan tanima ve tabiatiyla tanimi sekillendiren felse-
fi/teolojik arka plana katilmasak da yapilan tanim ile hiisiin-kubuh
konusunda ait olunan kelami kimligin celismemesi hususundaki
6zenli tutum takdire sayandir. Fakat bir fiilin dine uygun olup ol-
madiginin akilla bilinebilecegini diisiinenler Gazalinin tanimini
benimsediklerinde 6zdeslik/aynilik ilkesini ihlal etmis olacaklardir.
Zira bu durumda onlar hem esyada hiisiin-kubuh vasiflarinin oldu-
gu ve bunun nas olmasa da akilla bilinebilecegini savunmakta hem
de vahiy/nas olmaksizin hasen ve kabihin bilinemeyecegini iddia
etmektedirler.

Bilindigi iizere Imam Eg’ar’ye gore Allah bir cocuga azap edebi-
lir ve bu onun adalet sifatina halel getirmez. Zira ona gore insanlar
tarafindan kabih olarak goriilebilecek veya maseri vicdami yarala-
yabilecek tiim fiiller Allah tarafindan gerceklestirildiginde hasen
kapsaminda degerlendirilir.?> Gazil'nin yaklagimi da ayni minval-
dedir. Ona gore dini bildirim olmaksizin akil, su¢suz birine ac1 ¢ek-
tirmek, yalan soylemek, nankorliik etmenin kotii/kabih/dine aykiri;
dogru soylemek, nimete siikiirde bulunmak, bogulmak iizere olan
kisi/kisileri kurtarmanin da iyi/hasen/dine uygun oldugunu bile-
mez. Ciinki{i bunlardaki hasenlik ve kabihlik farkli durumlara nis-
petle degiskenlik arz edeceginden zati degil, itibaridir. Bu sebeple
neyin dine uygun/aykir1 “hasen-kabih” oldugu sadece ser’i bildirim-

19 Gazali, el-Miistesfd, 3.

20 Ebu’l-Hasen el-Eg’ari, Kitdbii'l-luma’ fi'r-reddi ald ehli’z-zeyg1 ve’l-bida’ (Misir: Matbaatii
Misir, 1995), 116.

21 Gazall, el-Miistesfd, 45.

22 el-Eg’ari, Kitdbii'l-luma’ fi'r-reddi ald ehli’z-zeyg ve'l-bida’, 116.
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le tayin edilir.?® Iste bu sebeple Gazali’den zikredilenden baska bir
hiikiim tanimi yapmasi beklenmemelidir.

Gazéli'nin yaptig1 tamim onun karizmatik kisiligi ve Egariligin
baskin roliiyle de birlesince neredeyse 6zsel hicbir degisiklige ug-
ramadan tiim ekollerce kullanilmigtir.** Fakat Mutezile ve MAtiiri-
diyye ekollerinin hiistin-kubuhun akliligi konusundaki yaklasimlari-
na bakilirsa ser’l hitkme akilla ulasilabilecegi konusunda Gazéli’'den
farkli diisiinenler hi¢ de az degildir. Fakat burada asil iizerine dii-
stiniilmesi gereken husus, mevcut tanimin birazdan zikredilecek
modern meselelerin ¢oziimiindeki islevidir. Zira nassin dogrudan ya
da dolayli olarak s6z sOylemedigi meselelerin kanaatimizce ser’i
bildirim 6ncesinde ya da sonrasinda gerceklesmis olmasi arasinda
bir fark bulunmaz. Bununla birlikte mevcut tanim bildirim 6ncesin-
deki meselelerin dine uygunluk ya da aykirili§1 konusunda akli acik
ve kesin bir sekilde yetkisizlestirmektedir. Haliyle bu tarz meselele-
rin ¢c6ziimiinde mezk(ir tanima gore hareket edilmesi durumunda
naslarin, konusmadiklar1 alanlarda kullanilmas: kacinilmaz olacak-
tir. Bu nedenle hiisiin-kubuhun akliligini savunan yaklasimlar
onemli hale gelir.

Oliimciil hastaliklarin erkenden engellenebilmesi, hamilelik 6n-
cesinde cocugun cinsiyetinin belirlenebilmesi gibi bircok tasarruf
gen teknolojisiyle artik miimkiindiir. Mesele imkan dairesinden
cikip vakia haline geldiginden batida uzun bir siiredir etik acidan
da ele alinmaya baslanmigtir.>> Almanya’da cinsiyet secimi konu-
sunda yapilan bir ankette “kiz icin pembe erkek icin mavi bir hap
icilerek gerceklesebilecek kolaylikta olsaydi cocugunuzun cinsiyeti
ile ilgili bir tercihte bulunur muydunuz?” seklindeki soruya yer veri-

23 Gazall, el-Miistesfd, 45.

2% Fahreddin Ebu Abdullah Muhammed Razi, el-Mahsiil, thk. Taha Cabir Feyyad (Bey-
rut: Miiessesetii’r-risile, 1997), 1, 89; Cemaleddin Osman Ibnii’l-Hacib, Muhtasaru
miintehd’s-sill ve’l-emel fi ilmeyi’l-usiil ve’l-cedel, thk. Nezir Hammad (Beyrut: Daru ibn
Hazm, 2006), 282; Muzafferiiddin ibnii’s-S&’atf, Bediu'n-nizdm el-cem’ beyne kitdbeyi’l-
Pezdevt ve'l-Thkdm, thk. Sa’d b. Ferid (Mekke: CAmi’atii Ummii’l-Kur4, 1985), 1, 138;
Sadeddin Mesud b. Fahreddin Omer Teftazani, Serhu’t-Telvih ale’t-Tavdih (Misir:
Mektebetii sabih, ts.), 1, 20; Muhammed b. Hamza Semseddin Fenéri, Fusilii'l-bedd’t
fl usiili’s-serai’, thk. Muhammed Hiiseyin (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiye, 2006), 1,
261.

25 Julian Savulescu - Edgar Dahl, “Sex Selection and Preimplantation Diagnosis a Res-
ponse to the Ethics Committee of the American Socity of Reproductive Medicine”,
Human Reproduction 15/ (2000), 1879-1880; John A Robertson, “Extending preimp-
lantation genetic diagnosis: the ethical debate Ethical issues in new uses of preimp-
lantation genetic diagnosis”, Human Reproduction 18/3 (2003), 456-471.
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lerek tercihlerin toplumdaki erkek-kiz cinsiyetinin oranini ne sekil-
de etkileyecegine dair bilgi edinilmistir.?® Ceza hukukuyla dogrudan
ilgisi sebebiyle sucun tespiti konusunda teknik gelismelerin g6z ardi
edilmesi artik miimkiin degildir.” Ote yandan organ naklinin mahi-
yet ve dini hitkkmii tam olarak vuzuha kavusmamigken ti¢ boyutlu
yazicilarla cesitli organlarin iiretilebilmesi {izerine calismalar ol-
dukca basarili bir sekilde siirmektedir. Bu meyanda Tel Aviv Uni-
versitesinde {i¢ boyutlu yaziciyla iiretilen kalple ilgili makale?® bir
taraftan tipla ilgili mevcut gelismelerin hangi asamada oldugunu
anlamamiza yardimei olurken diger yandan da yakin gelecekte ola-
bilecekler hususunda 6nemli ipucglar1 vermektedir.

Kullanim alanlarinin cesitliligini dikkate alarak yapay zeka, sa-
nal gerceklik ve robot teknolojisi konusunda kaydedilen gelismelere
baktigimizda herhangi bir nas ile ¢oziilemeyecek meselelerin gitgi-
de arttigini kabul etmemiz gerekir. Sahibinin 6zelliklerini taniyip
hoslandig1 seyleri bilip ona gore davranan, sahibiyle duygusal hatta
cinsel birliktelik kurabilen insansi robotlar 6zellikle genclerin dikka-
tini ¢cekmektedir. Satin alimip kullanilmalarinin, tretilmelerinin ya
da daha ileri bir teknolojiye kavusmalar icin arge calismalar1 ya-
pilmasinin dini hitkmiiniin ne oldugunu -bunlarn cariye, kole ya da
hiir insana benzeterek- belirlemek bizce kabil ve dogru degildir.
Ayrica bu ve benzeri meseleleri bir nassin kapsamina alarak hemen
dini hiikkmiinii verme gayreti, cogu defa meselenin felsefi, ahlaki ve
teolojik acilardan tahlil edilmesinin 6niinde engel teskil eder. Ciin-
kii fakih, meseleyi nas kapsamina alarak “ser’i hiikme” baglamanin
rahatligina erse de kisa bir siire sonra gayb, kader, ahlak ve 6zellik-
le yaratmayla ilgili sokiin eden teolojik sorular karsisinda hayrete
diisebilir.

26 Bir hapla cinsiyetin tayini heniiz s6z konusu degildir. Fakat neticede cinsiyetin tayin
edilebildigi bilindiginden calisma bunun ¢ok kolay hale gelmesi durumunda tercihle-
rin ne olacag iizerinde durmaktadir. Ote yandan ¢alismada tercihlerin Almanya 6lce-
ginde kiz-erkek cinsiyetindeki mevcut dengeyi cok olumsuz bir sekilde bozmayacagi
goriilmiistiir. Bkz. E Dahl vd., “Preconception sex selection for non-medical reasons: a
representative survey from Germany”, Human Reproduction 18/3 (2003), 2231-2234.

27 Adli tipin delil degeri ile ilgili bkz. Sevket Pekdemir, Islam Hukukuna Gére Adli Tip ve
Maddi Delil (Istanbul: Nobel Akademik Yayimcilik, 2018); Bankacilikla ilgili 6rnek bir
problem icin bkz. Sevket Pekdemir, Isldm Hukukunda Sozlesmelerde Cezdf Sart (istan-
bul: Ensar Nesriyat, 2016).

28 Noor Nadav vd., “3D Printing of Personalized Thick and Perfusable Cardiac Patches
and Hearts”, Advanced Science 6/ (2019), 1-10.
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Son zamanlarda laboratuvar ortaminda iretilen etler? (lab-
grown meat/chiken) iizerine oldukca ciddi ¢alismalar bulunmakta-
dir. Heniiz yaygin bir sekilde market raflarinda yerini almamis olsa
da iiretimi gerceklestirilip insanlar tarafindan yenme safhasini basa-
riyla gecmistir.*® Uretiminin nasil gecreklestigi,* tiiketiciler nezdin-
de boyle bir iiriiniin kabul goriip gérmeyecegi,** artan diinya niifu-
sunun beslenmesine katkisi,*®* konvansiyonel etlere bir muadil mi
yoksa yeni bir besin mi oldugu®* konular cesitli bilimsel ¢alismalar-
da ele alinmaktadir. Basitce anlatmak gerekirse laboratuvar orta-
minda elde edilen etlerin {iretimi, gerekli gidanin hayvanlardan
alinan hiicrelere laboratuvar ortaminda verilmesiyle gerceklesir.
Gida alimi devam ettigi siirece bu hiicreler canli bir varlik oldugu
icin hayvan viicudunda oldugu gibi biiyiiyiip gelismeye devam eder
ve nihayetinde bir et kiitlesi haline gelir.

Zikredilen meselelerin ser’i hitkkmii nedir sorusunun cevabini
vermek kanaatimizce pek kolay degildir. Ciinkii dikkatle bakildi-
ginda bunlar hakkinda kitap ve siinnetin herhangi bir hazir ¢6ziim
ihtiva etmedigi rahatlikla sdylenebilir. Zira aksi iddia insanligin ilk
defa karsilastig1 bu 6rneklerin vahye konu edildigini séylemek an-
lamina gelir ki bunun naslarin sinirsiz anlama geldigini savunma-
dan kabul edilmesi miimkiin degildir. Naslarin sinirsiz anlama gel-
digini kabul etmekse hi¢bir anlam ifade etmedigini sdylemekle es-
degerdir. Icm&’, Sahabe kavli, Amel-i ehl-i Medine, Ser'u men kab-
lena veya orf gibi “kaynak” niteligi tasiyan usuli enstriimanlarin da
zikredilen meseleler hakkinda bir seyler soylemis olma ihtimali
yoktur. Miittefekun aleyh bir “akli yontem” olan kiyas da isleyisi
geregi bu ve benzeri meselelerin hiikmiine ulasmada kullanila-

» e ”

29 “Lab grown meat”, “lab grown chicken”, “in vitro”, “cultured meat” ifadeleriyle tara-
yicilarda yapilacak arama sonucunda bir¢cok gorsel malzeme ve akademik calismaya
erisilebilir.

30 Laboratuvar ortaminda elde edilen tavuk ve sigir etlerinin lezzet farki olmadigina dair
bakiniz “I tasted a lab-grown chicken nugget | Beta Test” (Erisim 13 Aralik 2020);
“Tasting the World’s First Test-Tube Steak” (Erisim 13 Aralik 2020).

31 Isam Kadim vd., “Cultured meat from muscle stem cells: A review of challenges and
prospects”, Journal of Integrative Agriculture 14/2 (2015), 222-233.

32 Christopher Bryan - Julie Barnett, “Consumer Acceptance of Cultured Meat: An Upda-
ted Review (2018-2020)”, Applied Siences 10/ (2020), 1-25.

33 Sghaier Chriki - Jean Francois Hocquette, “The Myth of Cultured Meat: A Review”,
Frontiers in Nutrition 7/ (2020), 2-9.

34 Daniel Sergelidis, “Lab Grown Meat: The Future Sustainable Alternative to Meat or a
Novel Func—tional Food?”, Biomed J Sci & Tech Res 17/1 (2019), 1244-12444.
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maz.* Gittikce artan buna benzer konularin ¢éziimiinde selef ule-
madan tevariis edilen eserlerin kaynak olarak kullanilamayacagi ise
izahtan varestedir.

Oyle anlasiliyor ki bu ve benzeri meselelerde istihsan, sedd-i
zerdi’, meséalih-i miirsele veya son tahlilde asli ibaha prensibinin
isletilmesinden bagka care yoktur. Ne var ki bunlardan hangisi isle-
tilirse isletilsin farkli “ser’l hiikiimlere” varilabilecektir. Yalniz bu
delillerin her birinin ser’? hiikkme ulagsmada kullanilmasinin mesr&’
olup olmadig1 konusunda usulciilerin ihtilaf ettigini g6z o6niinde
bulundurmak gerekir. Dolayisiyla bir fakihin zikrettigimiz deliller
vasitasiyla varacagi hiitkmiin baska bir fakih tarafindan ser’t hiikiim
olarak goriilmeyecegi de malumdur. Aslinda acik sdylemek gerekir-
se muhaliflerce mesru addedilmeyen biitiin usuli deliller miictehi-
din veya tabilerinin bir sekilde nasla ¢6zemedigi meselelerin dine
uygun olup olmadigina dair kendi kanaatlerini izah ederken kul-
landiklar1 kavramlardan ibarettir. Hemen séylemek gerekir ki bu
kanaatlere miictehidi ulastiran en temel vasita ise akildan bagkasi
degildir. Dolayisiyla burada miictehidin vardigi sonuclarin mesrui-
yetinin hiistin-kubuhun yani dine uygunluk ve aykiriligin sadece
ser'i bildirimle degil, akilla da bilinebilecegi 6n kabuliine bagh ol-
dugu acik yiireklilikle kabul edilmelidir. Mevcut tanim bdyle bir
seye imkan tamimadigindan ser’l hitkiim taniminin mezkr ictihat-
larla varilan hiikiimleri de icine alacak sekilde yeniden insa edilme-
si gerekir.

III. Ser’i Hiikiim Taniminin Yeniden insas1 ve Usuli Katkilar1

Sahih ile gayr-i sahih dini, beser kelamu ile ilahi kelami ve ne-
yin mucize neyin diizmece oldugunu anlayip izah edecek olan tek
yetkili merci akildir. Bu nedenle -arkasindaki teolojik kaygilara ve
Gazali tarafindan bu kaygilar dikkate alinarak olusturulmus hiikiim
tanimina saygi duymakla birlikte- hiikkmiin bagka bir sekilde tanim-
lanmasini gerekli goriiyoruz. Zira geride saydigimiz giincel mesele-
lerin hicbirinde Gazéal'nin metaforundaki hakimin (aklin) sahitten
(ser’den) alabilecegi bir cevabin oldugunu veya olmasi gerektigini
distinmiiyoruz. Bununla birlikte metaforda yer aldig1 gibi aklin

35 Naslarin smirhiligi sebebiyle kiyasin lizumunun yaninda kiyas ve yorumun da farkli
seyler oldugu hususunda bilgi i¢cin bkz. Soner Duman, “Modern Hukukta ‘Kiyas-
Yorum iliskisinin islam Hukuku Acisindan Degerlendirilmesi”, Hikmet Yurdu 5
(2010), 271-291.
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azledilemez bir hakim ser’in tezkiye edilmis bir sahit olduguna yii-
rekten katiliyoruz. Yalniz biz sahidin akil tarafindan tezkiye edildi-
ginin unutulmamasi gerektigini soyliiyor, hakkinda sahit buluna-
mayan fakat “hakimin sahsi bilgisinin” oldugu meselelerin son za-
manlarda mahkemeyi oldukca sik mesgul ettiginin altini ¢iziyoruz.

Gazali tarafindan ortaya konan ser’i hiitkiim tanimi usul tarihi-
ne damga vurmus olsa da yeni bir tanimin en azindan denenmesi
gerektigi aciktir. Yapilacak olan tanim elbette esyada hiistin-kubuh
ozelliklerinin bulundugunu ve aklin bunlardan hareketle dine uy-
gunluk/aykirilik hakkinda bir karara varabilme yetisine sahip oldu-
gunu olumlamalidir. Ancak bu tanim yeni olsa da tamamen “mo-
dern-cagdas” ve tlimiiyle gelenekten kopuk olmak zorunda degildir.
Teklif edecegimiz tanim 6zelinde konusmak gerekirse Mutezili ve
Matiiridi geleneklerin teolojik kaygilar1 dikkate alinacagindan bu
tanimin kelami arka planimi olusturan kismin koken itibariyla
Gazéali'den ve intisap ettigi kelam geleneginden ¢ok daha oncesine
uzandigini rahatlikla soyleyebiliriz. Kelami arka planin ve tarihsel
tecriibenin de dikkate alinmasi s6z konusu oldugundan teklif ede-
cegimiz tanim yeni bir bakis acisi1 sunsa da ekol sistematigi icinde
kalinarak meselelerin ¢oziimiine 6nemli bir katki saglanacaktir.>®

Mutezile ve Matiiridiyye ekollerince esyada hiisiin-kubuh vasif-
larinin bulundugu ve bu vasiflarin aklen bilinebilir oldugu kabul
edilir.*” Dolayisiyla onlara gore ser’in/nassin misyonu esyada ha-
senligi veya kabihligi tayin etmek degil, mezkir vasiflarin iistiindeki
ortiiyli kaldirmaktir. Haliyle her bir vakianin hiitkmiine ulasabilmek
icin nasla irtibat kurulamayacagmnin kabul edilmesi durumunda®®
ser’l hitkkiim konusunda bir bosluk s6z konusu olmayacaktir. Gergi
meselelere tikel naslarla ¢6ziim bulunamamasi halinde hiisiin-

36 Ekol sistematigi kavrami icin bkz. H. Yunus Apaydin, “Fikhin Yenilesmesi ve Ekol
Sistematigi”, Islam Fikhinin Dinamizmi Sempogzyumu (Bursa: Kurav Yayinlari, 2006),
71-76.

37 Mutezile ve Matiirlligin yaklasimlari icin bkz. Ebu’l-Hasen b. Ahmed Kadi Abdiil-
cabbar, el-Mugni, fi ebvabi’l-adli ve’t-tevhid, thk. Muhammed Hadar (Beyrut: Daru’l-
kiitiibi'l-ilmiye, 2012), 28; Ebu Manstir Muhammed Matiiridi, Kitdbii't-Tevhid, thk.
Bekir Topaloglu - Muhammed Arucgi (Beyrut: Daru sadr, ts.), 304.

38 Geride saydigimiz teknik gelismelere bagli meseleler de dahil olmak {izere her bir
meselenin naslar kapsamina sokularak ¢oziilmesi gerektigi aksi takdirde aklin Sari’
konumuna yticeltilmesi sorunuyla karsilasilacagi sdylenebilir. Fakat saydigimiz mese-
lelerin naslarin kapsamina sokularak ¢oziilmesi halinde bunu yapacak olanin yine akil
olacagi ve meseleye hangi nassin veya naslarin tayin edilecegini yine aklin belirleye-
cegini hatirlamak gerekir.
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kubuhun akli olmasina gerek olmadigi, genel nitelikli naslardan
hatta seriatin genelinden cikarilacak prensiplerden hareket edilebi-
lecegi icin zaten bir bosluktan bahsedilemeyecegi seklinde itiraz
gelebilir. Yalniz ilgili meseleyi genel nitelikli naslarin kapsamina
sokacak olanin yine miictehidin akli olacagini géz ardi etmemek
gerekir. Kald1 ki “Beréet-i zimmet asildir”, “Esyada aslolan ibadha-
dir”, gibi kritik 6neme sahip prensiplerin dahi seriatin genelinden
cikarildig1 hususunda pesin ve kesin hiikiimlii olunmamalidir. Bun-
larin dini bildirimle celismedigi ve dini bildirimden hareketle de bu
prensiplere ulasilacagi dogrudur. Fakat bu, mezk{r prensiplerin
kaynaginin dini bildirim oldugunu degil, dini bildirimin akilda
mevcut olan bu kaideleri onadigim gosterir.*

Usuli fikhin keldmi kimlikle irtibati ekseninde ele aldigimiz ser’t
hitkmii baska bir calismada derinlemesine incelemistik. Orada Mu-
tezile igin “ GalSd) Jladl (he gilly Guall e ZadlSl Sladl s d) Slad
Laalimiay (R385 “Allah’in miikelleflerin fiillerindeki hiisiin-kubuh va-
siflarint agan/kesfeden ve bu vasiflarin muktezasinca sekillenen hadis
hitabr”, Matiiridiyye igin ise “ Judl (e il 5 Guall (o CaSISN Jd &) ilad
LegaiB Lo oaiadlls (i<l “Allah’in miikelleflerin fillerindeki hiisiin-
kubuh vasiflarint acan/kesfeden ve bu vasiflara uygun olacak seyleri
gerektiren hitabt” seklinde ayr1 ayri birer tanim oOnerisinde bulun-
mustuk.*

Fikih usuliiniin mensup olunan kelam ekoliine gore tayin edil-
mesi gerektigi aslinda Alaaddin es-Semerkandi tarafindan israrla
vurgulanmig® fakat bu cagriya ders arkadasi Lamisi disinda bir
karsilik veren cikmamistir. Benzer sekilde bizim Ozellikle giincel
meselelerin ¢6ziimii hususunda 6nemli bir katkis1 olacagini diisiine-
rek yaptigimiz tanim Onerilerimiz de sadece Osman Giiman tarafin-
dan takdir edilip dikkate alinmistir. Giiman sadece sorunu gorip
tanim tekliflerinde bulunmamizi takdir etmekle kalmamis ayrica
Mutezile’nin teolojik kaygilarini dikkate alarak yaptigimiz tanima

39 Ahmet Selman Bakti, “Vakiadan Hareketle Ser’i Hiikme Ulagsmanin imkani (Hiisiin-
Kubuh Nazariyesinin Kabulii veya Reddi)”, 170.

40 Bkz. Ahmet Selman Bakti, Ser’l Hiikmiin Tanimi ve Asli Ibdha Ilkesi (Hanbeli Fikhi
Ogelinde), 67-87. Mezkur hiikiim tanimlarin1 2012 yilinda bagladigimiz “Hanbeli Fikih
Geleneginde ibaha-i Asliyye Prensibi” adli doktora calismamizin ilk boliimiinde teklif
etmistik. Hiikiim tanimiyla ilgili miistakil bir boliimii ihtiva ettiginden ¢alismanin adi-
n1 kitap olarak yayimlarken geride gectigi sekilde degistirdik.

41 Ebubekir Alaiiddin Muhammed Semerkandi, Mizdnii’l-usil fi netdici’l-ukiil, thk. Ab-
diilmelik Abdurrahman (Mekke: CAmi’atii Ummii’l-Kura, 1984), 2.
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katkida bulunmustur. O, tanimi “hitabin kesfettigi veya aklin idrak
ettigi, miikelleflerin fiillerine ait zAti bir vasiftir” “ JwdY I3 Caaj
Jaal) 4S5y ol Qladl) 488 (dl<d)” geklinde diizenlemistir.*? Béylece biz,
aklin roliinii tanima hisiin-kubuh tizerinden dercederken o, akil
lafzin1 dogrudan tanima yerlestirmistir.

Giman'in da katkida bulundugu hiikiim tanimlar iizerinden
hareket edildiginde mantiksal celiskiden kurtulma, giincel mesele-
lerin ¢oziimiinde naslarin yerli yerinde kullanilmasi ve naslarda yer
alan hiikiimlerin dogru tespiti seklinde {ic 6nemli fayda elde edile-
cektir. Ciinkii Eg’ariligin hiisiin-kubuh konusundaki olumsuz yakla-
simina uygun bir sekilde yapilan hiikiim tanimu ile bir kismi1 Mute-
zili bir kism1 Matiiridi oldugu bilinen Hanefiler fikhi ameliyede bu-
lunamaz. Fikih nihayetinde ser’i hiikme ulasma c¢abasini ifade etti-
ginden mevcut hiikiim tanimini esas alarak fikhi ameliyede bulun-
mas1 Mutezili ve Matiiridi Hanefilerin yaninda hiisiin-kubuh konu-
sunda onlar gibi diistinenleri 6zellikle de modern meselelerin ¢o6-
ziimiinde icine diisecekleri celiskili durumdan kurtaracaktir.

Modern ¢agda fikhin ne gibi bir anlam ve isleve sahip bulundu-
gunun konunun uzmanlan tarafindan tartisilma ihtiyaci* tanimin
ikinci olumlu katkisina giizel bir 6rnek tegkil eder. Nas-vakia ara-
sindaki iclem-kaplam miinasebeti etrafinda dénen bu tartismanin
0ziinde bir taraftan giincel meselelerin ¢6ziimiinde naslarin yerli
yerinde kullanilmamasi1 veya kullanilamamasi, diger yandan da
ictihat ile varilan hiikiimlerin ser’i kabul edilip edilememesi oldugu
goriiliir. Burada bizce ictihat faaliyetinin mahiyeti sorgulanmali ve
bir karara varilmalidir. Ciinkii hiitkmiin nassa/ser’e indirgenmesi
halinde ictihat, meselenin bir sekilde nassin kapsamina sokulma
cabasindan baska bir mana ifade etmez. Bu durumda giincel mese-
lelere ¢oziim iiretirken ¢ogu defa naslar yerli yerinde kullanilamaz.
Teklif ettigimiz hiikiim tanimi naslarin sayr ve mana bakimindan
sinirliligini esas alip hiitkmiin ser’l bildirime esitlenmesini nefyetti-
ginden bu tanimdan hareket edilmesi durumunda naslarin ilgili
olmadiklar1 meselelere hamledilmesine ihtiya¢ duyulmaz.

42 Osman Giiman, Fikih Geleneginde Hukuk Felsefesi, ed. Ahmet Selman Bakt1 (Istanbul:
Beka Yaymncilik, 2019), 61. Burada kegfetme ile mevcudun tizerini agma anlami kas-
tedilmektedir.

43 6-7 Nisan 2019 tarihinde Sakarya Universitesi ilahiyat Fakiiltesinde “Modern Gagda
Fikhin Anlam ve Islevi” bashgiyla diizenlenen, alamin uzmanlarinin istirak ettigi tar-
tismali ilmi ihtisas toplantisi boyle bir ihtiyacin mevcudiyetine dair giizel bir 6rnek
olarak zikredilebilir.
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Tanimin yukarida bahsettigimiz {iclincii olumlu katkisi naslarda
yer alan hiikiimlerin dogru tespitiyle ilgilidir. Tabi ki bu katki da
nihayetinde mantiksal celiskiden kurtulma ve giincel meselelerin
¢oziimiinde naslarin yerinde kullanilmasiyla irtibathidir. Fakat biz
burada tamimin O6zellikle naslarin anlagilmasi esnasindaki ictihat
faaliyetine yapacag1 katkiy1 kastediyoruz. S6yle ki, malum oldugu
iizere, Kitab ve Siinnet’te yer alan naslarin delaletleri her zaman
kat’t degildir. Delaletteki zannilik bizzat ihtiva ettigi lafizlardaki
bazi oOzellikler sebebiyle nastan cikarilan anlamin muhkem veya
miifesser seviyesine ulasamamis olmasiyla gerceklesebilir. Boyle
durumlarda dogru anlamin tayininde baglam bilgisi kilit bir role
sahip oldugundan siyakin belirlenmesi hususuna yogunlasilmasi
gerekir.

Umumun tahsisi, miicmelin beyani, miisterek anlamlardan
hangisinin esas alinacagi, delalet bahisleri ve benzeri bircok konuda
siyak dikkate alinmadan cikarilan anlamin kasd-1 ilahi ile ortiistigii
sOylenemez. Bu da nasta yer alan hitkmiin dogru sekilde tespitinin

oniinde biiyiik bir engel teskil eder. Ornegin siga itibartyla umum dp | 197
bir lafiz, tiim fertlerine samil olabilirken s6zli sdyleyen bu lafizla
tim fertleri kastetmemis olabilir. Boyle bir lafizla karsilagilmasi
durumunda hiikiim vermek icin kasit arastirilacak yahut da lafzin
umumu esas alinacaktir. Ikinci secenek tercih edildiginde umum
lafiz dogrudan tiim fertlerine tatbik edilir. Ilk secenek ise miitekel-
limin kasdina dair bilgi edinmek icin siyaka miiracaat etmeyi icbar
eder. Sari’ ile konusmak veya vahyin indigi zamana gitmek miim-
kiin olmadigindan siyaki 6grenebilmek icin zaman, mekan, muha-
tap ve benzeri bilgileri ihtiva eden rivayet malzemesine riicu etmek-
ten baska care yoktur.

ibn Dakikii'l-id tarafindan “Konusanin maksadinin bilinmesini
saglayan metin ici ve dis1 her tiirlii delalet” seklindeki siyak tanimi-
na** ve siyakin maksadin anlasilmasi hususundaki ehemmiyetine
katiliyoruz. Fakat metin dis1 karineleri 6grendigimiz rivayetler si-
but ve delaletlerindeki zannilik sebebiyle bazen siyaka dair saglikli
bilgi edinmemize imkan saglayamayabilir. Bazen nassin anlagilmasi
icin baglama ihtiyac oldugu halde zanni de olsa baglamin bilinme-
sine yarayacak rivayetler bulunmaz. Boyle durumlarda tanimi ge-

44 Siyakla ilgili genis bilgi icin bkz. Osman Giiman, “Siyak Kuralinin Naslarin Yorumuna
Etkisi: ibn Dakiku’l-id Ornegi”, Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi 21 (2013), 29-52.
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cen siyakin islevselligini yitirecegi aciktir. Bununla birlikte hiikme
ulasmak icin kast1 bilmeye olan ihtiya¢c devam etmektedir. Haliyle
fakih ya elindeki lafzin zahirine gore hiikiim verecek ya da onu
“anlamli” hale getirecek bir baglami takdir edecektir.

Kurgusal baglam “l=all 3Ld” seklinde kavramsallagtirdigimiz
baglamin takdir edilmesi meselesini devam eden bir calismada et-
raflica inceledigimiz icin burada ayrintisina girmeyecegiz. Bununla
birlikte “kurgusal baglam” hiikmiin tespiti icin gerekli olan “siyak-
la”* aym islev ve 6neme sahip olup ayrica geride teklif edilen seri
hiikiim tanimu ile dogrudan irtibathidir. Soyle ki dogru anlamin tes-
piti icin siyak, siyak icin de oOzellikle metin dis1 rivayetlere ihtiyac
duyulur. Bizatihi baglamda yer almalari1 sebebiyle ilk muhataplar
hitkmii ihtiva eden naslar (kitap-siinnet) her zaman esbab-1 niizul
veya esbab-1 viiruduyla birlikte aktarma ihtiyaci hissetmezler. Bu
durumda kimi zaman hiikiim iceren bir nas mevcut olmakla birlikte
bu hiikmiin uygulanmas: halinde hiisiin-kubuhun akliligini kabul
edenler Sari'in adaletine muhalif goriilebilecek oldukca menfi du-
rumlarla karsilasabilir. Ser'l hiikiim hiisiin-kubuh geregi adl-i ildhi
ile celismeyeceginden onlar nezdinde hiikmiin dogru tespiti yapi-
lamamustir. Dolayisiyla hiisiin-kubuh ve ilahi adalete uygun bir bag-
lam kurgulanmalidir.

Kopeklerin oldiiriilmesi konusunda nakledilen rivayetler zikret-
tigimiz menfi durumlar icin giizel bir 6rnek olabilir. Séyle ki Hz.
Peygamber kopeklerin 6ldiiriilmesini emreder. Bunun {izerine Ab-
dullah b. Ummi Mektim evinin mescide uzak oldugunu, (gérme
engelli olup uzakta oturdugunu, gelis-gidiste kopeginden yardim
aldigin1) képeginin 6ldiiriilmesi halinde mescide gelme hususunda
miigkiil duruma diisecegini soyler. Bu mazereti dikkate alinip ken-
disine ruhsat verilir fakat birkag¢ giin sonra digerleri gibi onun ko-
pegi de oldiiriiliir.*® Bulunan her képek 6ldiiriilmektedir.*” Oyle ki
colden Medine’ye gelirken (yol emniyeti icin) yanlarinda kopek
bulunduran kadin ve kizlarin kopekleri dahi 6ldiiriilmistiir.*®

45 Aslinda baglam/siyak ana baslik olmali, rivayet vasitasiyla bilinen ve fakih tarafindan
takdir edilen seklinde iki kategoriye ayrilmalidir. Bu durumda ilkini =351 bl ikin-
cisini de txall 3! gseklinde adlandirabiliriz.

46 ibn Sa'd, et-Tabakdtii’l-kiibrd, thk. Muhammed Abdiilkadir (Beyrut: Darul-kiitiibi’l-
ilmiye, ts.), 157.

47 Ebti Abdurrahman Ahmed Nesai, Siinen (Beyrut: Miiessesetii’r-risdle, 2001).

48 Ebii’l-Hasen Ibnii’l-Haccac Miislim, el-Cami’u’s-sahth, thk. M. Fuat Abdiilbaki (Beyrut:
Daru ihyai't-tiirasi’l-Arabi, ts.), 47.
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Kopek oldiirme eylemi Medine ile de simirli tutulmaz. Medi-
ne’nin etrafindaki yerlesim yerlerinde bulunan képekleri 6ldiirmek
icin de ekipler yollanir.*® Yash bir kadin bu ekipteki gorevlilerden
birine insanlardan uzakta yasadigini, kopeginden bagka kimsesi
olmadigini, onun kendisini koruyup kolladigini ve képegiyle yalniz-
ligin1 giderdigini Hz. Peygambere iletmelerini sOyler. Gelen yanit
olumsuzdur, bu kopek de o6ldiiriiliir.>® Hatta Hz. Peygamberin bu
kopek de oldiiriiliince “simdi rahatladim” dedigi aktarilir.”’ Ne ya-
zik ki rivayetler arasinda kopeklerin katlini makul/makbul hale
getirecek somut bir baglam bilgisi bulunmaz.

Ilgili rivayetlerden hareketle bugiin de képeklerin itlaf edilmesi
naslara aykir1 olmak bir tarafa mezkir rivayetlerin bir geregi olarak
goriilebilir. Aklin yani sira ahlaki ve hukuki degerlere aykir1 oldugu
gerekce gosterilerek bu rivayetlerin uydurma oldugu da one siiriile-
bilir. Yalniz sened bakimindan herhangi bir sorun tasimayan bir
rivayetin sirf bu gerekgelerle uydurma oldugu seklindeki séylem
akademik bir deger tasimaz. Zira bu yaklasim ilahi hitabin anlasil-
masinda slinnetin fonksiyonunu g6z ardi etmek mecburiyetindedir.
Cilinkii malum oldugu {izere siinnetin kahir ekseriyeti sened baki-
mindan benzer 6zellikler tasir. Haliyle bu mesele 6zelinde olumlu
bir sonuc elde edilmis gibi goriinse de siinnetin stibutu ve islevi esas
alindiginda mezkir yaklasim tarzinin yol acacagi menfi durumlar
ehlince takdir edilecektir.

Siyak bilgisine ulasilamayan, aynen alinip uygulanmas: yahut
uydurma kabul edilmesine de imké&n olmayan hikiim icerikli riva-
yetler icin bir baglamin kurgulanmasi kacinilmazdir. Tabii ki kurgu-
lanacak olan bu baglam rastgele olmayip bir taraftan Sari'in adalet
sifatin1 gozetmeli diger yandan da bu rivayetleri mevcut halleriyle
koruma altina alabilmeli ayrica naslar arasinda (goriiniirde) bir
celiski varsa o celiskiyi de ortadan kaldirabilmelidir. Tiirkiye’de koy
ve kasabalara ekiplerin yollanip insanlarin ellerinden kiimes hay-
vanlarinin alinip gaz odalarina konularak oldiiriilmesi kus gribi
sebebiyle herkes tarafindan makul karsilanmistir. Mezkir rivayetle-
ri kopek kaynakli oldugu bilinen ve gittikce artan bir salgin seklinde
takdir edilecek bir baglamla okudugumuzda ne bir rivayetin ilgasi-

49 Miislim, "Miisakat, 45, 47.

50 Ebi Cafer Muhammed b. Cerir Taberi, Camiu’l-beydn fi tevili'l-Kur’dn, thk. Ahmed
Muhammed Sakir (Beyrut: Miiessesetii’r-risdle, 2000), 549.

51 Amr b. Bahr Cahiz, el-Hayevdn (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiye, ts.), 193.
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na gerek kalir ne de Sari'in adalet sifatina halel gelmis olur. Ayrica
bazi naslar arasindaki celiski de boylece ortadan kalkar.

Av kopeginin dislerini gecirdigi hayvanin etinin yenilebilecegi
Kitab ve Siinnet naslariyla sabittir.”> Hz. Peygamber hayattayken
mescide kopekler girip ¢ikmakta hatta bevletmekte ancak ashab
bunu temizlemek i¢in 6zel bir ¢caba harcamamaktadir.”® Bagka su
bulunmamasi durumunda At&'nin teyemmiime gerek gormeyip
kopegin artig1 olan su ile abdest alinabilecegini soyledigi de bilin-
mektedir.>* Birlikte degerlendirildiginde kopegin ictigi veya yaladigi
kabin defalarca yikanmasi emriyle®® bunlar arasinda bir tearuz ol-
dugu aciktir. Naslar arasindaki bu tearuzun digerlerinden farkl
olarak av kopeginin egitimli olmasiyla izaht miimkiin degildir. Zira
kabin yikanmasi ile ilgili hadislerde av kopekleri istisna edilmez.
Necasetin bir yitkamayla da giderilebilecegi dolayisiyla kdpegin arti-
ginin veya yaladig1 kabin ytkanma emrinin necislikle ilgili olmadig1
da séylenmistir. Ibn Omer ve Hasan-1 Basti’ye gore kabin cok su
harcanarak yikanmasi emri yoldan gecenleri vs. korkuttugu icin
kopek yetistirmenin yasaklanmasiyla ilgilidir. Fakat yasaga ragmen
insanlar kopek yetistirmekten geri durmamistir. Bunun {izerine
kabin ¢ok su harcanarak yikanmasi emredilmis, boylece su kithigi
sebebiyle giic durumda kalacak olan insanlarin kopek yetistirmek-
ten vazgecmesi amaclanmistir.>®

“Gittikce artan ve kopek kaynakli oldugu diisiiniilen bir hastali-
gin mevcudiyeti” seklinde teklif ettigimiz baglam takdir edildiginde
bircok sorun ortadan kalkar. Zira ruhsat verildikten sonra mazeret
bildirenlerin kopeklerinin dahi 6ldiiriilmesi, kopegin agzini soktugu
kabin temizlenmesi icin farkli zamanlarda farkli sayida yikamanin
istenmesi, kopek besleyenlerin amellerinin bir veya iki Uhud dag:

52 Maide 5/4; Muhammed b. Ismail Buhari, el-Cami’u’s-sahth (Daru tavkrn-necét, 2001),
175.

53 Buhari, "Vudi'", 174.

54 Buhéri, "Vudi'", 169.

55 Kopegin yaladig1 veya artig1 bulunan kabin ii¢ kez veya bir kez toprakla ovmak {izere
yedi ya da sekizinci toprakla ovmak kaydiyla yedi kez yikanmasini emreden rivayetler
icin bkz. Ali b. Omer Darekutni, Siinen (Beyrut: Daru’l-ma’rife, 1966), "Taharet", 196;
Buhard, "Vudd", 172; Miislim, "Tah4ret", 89, 90, 91, 92, 93; Eb{i Isa Muhammed b. isa
Tirmizi, Stinen, thk. Ahmed Muhammed S&kir (Misir: Matbaatii Mustafa, 1975),
"Taharet", 91; Siilleyman Eb#i Daviid, Siinen, thk. M. Muhyiddin Abdiilhamid (Beyrut:
Mektebetii’l-asriyye, ts.), "Tahéaret", 71, 74.

5 Ebwl-Hasen Ali b. Halef ibn Battal, Serhu sahthi’l-Buhdri (Riyad: Mektebetii’r-riisd,
2003), 267.
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kadar®” eksilecegi*® ve benzeri rivayetler bu baglamla okundugunda
Sari’'in adaletini veya maseri vicdani zedelemez. Ayrica bu rivayet-
lerle av kopeginin dislerini gecirdigi avin yenilebilecegini bildiren
ayet arasindaki celiski de ortadan kalkar. Ciinkii salginin seyrine
gore kisinin kopek beslerken mevcut amellerinden kaybedecegi
sevap miktarinin degismesi, biitiin kopeklerin itlaf edilmesi ve ko-
pegin yaladig1 kabin hijyeniyle ilgili taleplerdeki degisiklikler son
derece tabiidir. Ayrica bu baglamla okundugunda av kopekleri ile
ekin ve tarla bekleyen kopekler igin verilen ruhsat®® da dogru anla-
silacaktir. Zira mevcut haliyle bu ruhsat diger képeklerin her zaman
itlafin1 gerektirir. Oysa toplumsal hayatin idamesinde avcilik ve
tarimin {stlendigi rol sebebiyle ruhsat, salgina ragmen zarurete
binaen verilmistir. Haliyle mevcut naslar salgin disindaki bir za-
manda kopek itlafin1 ya da képek besleyenlerin kinanmasini gerek-
tirmez.

Sonug

Naslarin biitiin meseleler icin hazir ¢6ziim sunmadig1 fukaha-
nin kahir ekseriyeti nezdinde miisellemdir. Miiselleméttan olan bir
diger husus ise naslarda yer almasa da biitiin meseleler icin ser’i bir
hitkmiin bulundugudur. Bu iki kabul beraberinde usul eserlerinde
ozellikle de yontem/menhec kategorisinde sayilabilecek akli delille-
rin gelismesine vesile olmustur. Zira bu deliller biiyiik oranda nas-
sin kapsamadigi meselelerin ser’i hitkmiine ulagsmak icin kullanil-
maktadir.

Fikih faaliyetinin nihai amaci ser’? hitkme ulagmaktir. Bunun
icin fakih tabii olarak 6ncelikle ana kaynaklara (Kitab-Siinnet) mii-
racaat edecek, ¢oziimii burada bulamamas: halinde ictihat faaliye-
tini daha da yogunlastiracaktir. Modern caga gelindiginde ¢oziimle-
ri bu kaynaklarda yer almayan meselelerin sayisinin gittikce arttigi
goriilmektedir. Alanin uzmanlan tarafindan da cesitli mahfillerde
bu konunun ele alinmasi bir taraftan problemlerin artigini gosterir-
ken diger taraftan karsilasilan meselelerin gecmistekilerden farkl
olduguna isaret eder.

57 Kirat kelimesinin bir uhud dag: kadar sevab ifade ettigine dair bkz. Buhéri, "imén",
47.

58 Bazi rivayetlerde bir bazilarinda iki kirat eksilecegi ifade edilmektedir. ilgili rivayetler
icin bkz. Buhari, "Miizara'a", 2323, 2324, "Bed'ii'l-halk" 3324, 3325, "Zebaih", 5480,
5481, 5482; Miislim, "Miisakat", 50, 51, 52, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 59, 60, 61.

59 Buhari, "Zebaih", 5480; Miislim, "Miisakat", 46.
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Fikih en nihayetinde karsilastigi meselelere ¢6ziim bulma isti-
dadina sahiptir. Fakat ¢6ziimden 6nce fakihin zihninde bir ¢6ziimii
neyin ser'l/mesru yapacagina dair sorunun cevaplanmis olmasi
gerekir. Bu ise ser’l hiilkmiin tamimi anlamina gelir ve yapilacak
tanimlar aynm1 zamanda varilacak ¢éziimlerde izlenecek yol ve yon-
temlerde de belirleyici bir rol tistlenecektir. Usul literatiiriine bakil-
diginda genel kabul gormiis tanimin Gazali tarafindan olusturuldu-
gu goriiliir ki o hakh olarak taniminin efrad/i¢sel ve agyar/dissal
unsurlarini belirlerken tiimiiyle Eg’ari kimligini esas almistir. Netice
itibartyla bu tanim, hiistin-kubuh konusunda aklin kesin bir sekilde
devre dis1 birakilmasi temeline bina edilmistir.

Hiislin-kubuhun ser’ tarafindan tayin edildigini kabul etmeyen-
ler nezdinde Gazalnin hiikiim tanimiyla fikih faaliyeti yiiriitmek
miimkiin degildir. Zira bu tanim ser’i hiikkmii ilahi hitaba esitlemek-
te, aklin dini bildirim olmaksizin ser’l hitkmii bilmesine imkan ta-
nimamaktadir. Oysa Matiiridi ve Mutezili kelam gelenekleri esyada
hiistin-kubuh vasiflar1 bulundugunu ve bunlarin akil tarafindan
anlasilabilecegini kabul eder. Dolayisiyla bu geleneklere miintesip
olan Hanefi fukaha nezdinde hiisiin-kubuhun akliligini olumlayan
baska bir hiikiim tanimi bulunmali, yoksa denenmelidir.

Modern c¢agda karsilagilan ve benzerleri naslarda yahut fikih
miiellefatinda goriilmeyen meselelerin, yapisi geregi mezkiir tanim-
la coziimlenmesi pek miimkiin degildir. Zira bu tanimda hiikiim
hitaba indirgenmis, hiistin-kubuhun akliligi reddedilerek aklin me-
selelerin vasiflarindan hareketle hitkme ulagmasi engellenmistir. Bu
durumda bu meseleler ya ¢6ziimsiiz birakilacak ya da bir sekilde
naslarla irtibat kurularak ¢oziimlenecektir. Ikinci secenek yorumda
tahrife kapi aralayacaktir. Bu nedenle biz Mutezili gelenegi esas
alarak “ (851 5 (pilSal) Juadl (g il g uanll (e SISl 5 (5 slaall ai bl Glad
Lalaie” MAtiiridi gelenegi baz alarak da “ oo il i &) Sad
Lagaidls Lo o84l 5 (pil€all Jladl o il s (unl”  geklinde bir hiikiim tani-
min1 gerekli gordiik. Giiman tarafindan yapilan ¢ J=i¥ 53 caas
Jaall 48y o idadl) 4858 il hitkiim tanimi ise ayn1 minvalde olup
oldukca miihim bir katki saglamstir.

Yapilan hiikiim tanimlar1 Hanefilerin kelami kimlikleriyle ce-
lismemeleri, naslarin yerli yerinde kullanilmasi ve naslarda mevcut
hiikiimlerin dogru tespiti seklinde ii¢ 6nemli fayda saglar. Ciinkii ilk
olarak tanimda Hanefilerin kelami kimlikleri esas alinmistir. Karsi-
lasilan meselelerin ¢6ziimiinde her zaman naslarin kullanilamaya-
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cagimi kabul ederek aklin hiikkmii anlamadaki roliinii vurguladigi
icin bu tamim esas alindiginda benzeri bulunmayan meselelerin
¢coziimiinde nasla irtibat kurma zorunlulugu ortadan kalkar ve nas-
larin ilgili olmadiklar: yerde kullanilmasina gerek kalmaz.

Teklif edilen tanimin {i¢iincii 6nemli faydasi ise mevcut naslar-
da yer alan hiikiimlerin dogru tespitine katki saglamasidir. Zira
tanim en nihayetinde hiisiin-kubuhun akliligine yani Sari’'in adalet
sifatinin akilla bilinecegi tezi iizerine insa edilmistir. Naslarda yer
alan kimi hiikiimlerin mevcut halleriyle uygulanmasi durumunda
siyakin bilinmemesinden kaynakli olumsuz sonuclar elde edilebilir.
Ciinki siyak s6ziin sahibinin sozle neyi kastettigini bilmeyi saglar.
Siyakin bilinememesi halinde hiisiin-kubuhun yani Sari’in adaleti-
nin akilla bilinecegini kabul edenler nas icin adl-i ildhiye uygun bir
baglam takdir edebilecektir.
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Things Whose Provisions Are Not Found in The
Qur’an And Sunnah And The Definition of The
Shari'a's Judgment

Ahmet Selman BAKTI"

Extended Abstract

Even though al-Kitaab and as-Sunnah did not offer ready-made solutions for all
the issues, there is a religious judgment regarding all issues. For this reason,
Muslim jurists developed various mental evidences besides sources such as al-
Kitaab and as-Sunnah. Because the ultimate aim of figh is to reach a religious
decree. Therefore, the jurist will naturally heads to the main sources (Kitaab-
Sunnah) first, and if he cannot find a solution here, he will intensify his ijtihad
activity. It is seen that the issues whose solutions are not included in these
sources are increasing in the modern age in terms of number. The discussion of
this issue in various circles by the experts of the field indicates the increase of
problems on the one hand, and on the other hand, it indicates that the problems
encountered are different from the previous ones.

Figh ultimately has the ability to find solutions to the issues it faces. But before a
solution, the question of what makes a solution legitimate must be answered in
the mind of the jurist. This means the definition of the religious provision, the
definitions to be made will also play a decisive role in the ways and methods to
be followed in the solutions to be reached. When we look at the history of Usul
al- figh, it is seen that the generally accepted definition was created by Ghazali.
He rightly took the Ash'ari identity as the basis when determining the internal
and external elements of his definition. Consequently, this definition is based on
the absolute disabling of the mind in the subject of Husn and Qubh.

For those who do not accept the designation of Husn-Qubh by the Sharia, it is
not possible to engage in figh activities with the definition of al-Ghazali. This
definition equates between religious judgment and divine discourse, and does
not allow the mind to know a religious matter without a religious statement.
However, similar issues encountered in the modern era are not found in the
Quran or jurisprudence. Therefore, it cannot be solved by the definition
mentioned above. To solve these issues, it must first be accepted that the mind is
able to understand religious decree independently of religious pronouncement.
Looking at the history of the Usul al-fighfundamentals of jurisprudence, it is
noted that unlike Al-Ghazali, the doctrines of the Maturidi and Mutizilian words
accept that there are qualities of Husn-Qubh in things and can be understood
with reason. Since it is a contradiction for the two schools of thought to rely on
the definition of al-Ghazali, another definition of Shari’a ruling that affirms the
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rationality of Husn and Qubh must be found by Hanafi jurists, and if not, a new
definition must be tried. Since we did not find it, we have proposed in this
article a suitable new definition for the two schools mentioned above.

The religious judgments we have made provide three important benefits: not
contradicting Hanafis' theological identities, using “nosuus al-kitaab and as-
Sunnah” appropriately, and accurately determining the present provisions in the
“nosuus al-kitaab and as-Sunnah”. Because, first of all, the theological identities
of Hanafis were taken as basis in the definition. The definition emphasizes the
role of reason in understanding judgment, acknowledging that “nosuus al-kitaab
an as-Sunnah” cannot always be used in solving the issues encountered. For this
reason, based on the definition we propose, the obligation to solve each
issue/problem by “nosuus al-Kitaab and as-Sunnah” disappears. Thus, “nosuus
al-Kitaab and as-Sunnah” do not need to be interpreted out of their meanings by
using them where they are not relavant.

The third important benefit of the proposed definition is that it contributes to the
correct determination of the religious judgments in "nosuus al-Kitaab and as-
Sunneh". Because the definition is ultimately built on the rationality of Husn-
Qubh, that is, the thesis that Shari's attribute of justice can be known by reason.
If certain religious judgments in "nosuus al-Kitaab and as-Sunneh" are applied in
their current form, negative consequences can be obtained due to the unknown
context. Because the context allows you to know what the owner of the word

means. If the contex is not known, only those who accept that the Husn-Qubh
and of course the justice of the Shari can be known by reason will be able to db | 207
appreciate the appropriate context required by the divine justice of the text.

Keywords: Mind, al-Husn-al-Qubh, Divine Revelation.
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