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BILSEM Tanilama Siirecinde
Kullanilan Zeka Testlerinin
Psikolojik Danismanlarin ve

BILSEM Ogretmenlerinin Goriislerine
Gore Degerlendirilmesi”

AHMET KURNAZ
SEMRA (GOKDEMIR) EKICi

Ozel yetenekli cocuklarin egitiminde ilk adim onlarn tespit edilerek uygun bir
sekilde tanilanmasidir. Ustiin zekili/yetenekli ¢ocuklarin tanilanmasi, onlara
uygun egitim olanaklarinin sunulmasi agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir.
Ozellikle bir cocuktaki mevcut yetenekler ne kadar erken fark edilirse, o 6l¢iide
sahip oldugu kapasitenin kérelmesine etki edecek faktorlerden uzak kalabilir ve
yeteneklerinin gelistirilmesi i¢in uygun ortam saglanabilir.

Ulkelerin gizli cevherleri olan 6zel yetenekli ¢cocuklar1 egitebilmek igin ilk 6nce
onlarin tespit edilerek uygun bir sekilde tanilanmas1 gerekmektedir. Ulkemizde
tizerinde mutabik kalinmis bir tanilama yontemi yoktur. Mevcut segcme
etkinlikleri egitimci, aile ve 6grenci goriislerinden bagimsiz yiiriitiilmektedir. Bu

*  Semra GOKDEMIR’in 2017 yilinda yaptig1 “Ulkemizde 6zel yetenekli &grencilerin
tanilama siirecinin 6gretmen, veli ve 6grenci goriislerine gore degerlendirilmesi” baslikli
yiiksek lisans tezinden iiretilmistir.
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arastirmanin amaci, iilkemizde 6zel yetenekli 6grencilerin tanilanmasi siirecinde
kullanilan tanilama araglarinin olumlu-olumsuz y6nlerini belirleyerek, tanilama
siirecinin netlestirilmesine yardimci olmak ve siirecin daha saglikli yiiriimesine
151k tutabilecek tespitler yapabilmektir.

Bu arastirmada, nitel arastirma yontemlerinden durum ¢alismasi deseni
kullanilmistir. Arastirmanin katilimcilarini 18 BILSEM &6gretmeni ve 15
Psikolojik Danisman olusturmaktadir. Veri toplama araci olarak arastirmacilar
tarafindan sabit form goriisme anketi olusturulmustur. Verilerin analizi

asamasinda, betimsel analiz ve i¢erik analizi yontemi birlikte kullanilmistir.

Arastirma sonunda Psikolojik Danismanlarin diisiincelerine gore okul 6ncesi
¢ocuklarin tanilanmasinda zeka testi kullanilmadig1 ve uygulamalarin ilden

ile farklilik gosterdigi; grup tarama uygulamasinin merkezi sistemle aym1 anda
yapilmasinin daha nesnel ve adil oldugu; WISC-R testinin uygulamasinin zor
oldugu ve uzun zaman aldig, ulasilabilirligi arttig1 bu yiizden giivenirliligini
yitirdigi icin revizyona ihtiyaci oldugu; BILSEM tanilama siirecinde WISC-R
testi yerine WNV Testinin uygulaniyor olmasinin olumlu bulundugu; WNV
testinin s6zel boliimiiniin eksik olusunun elestiri konusu oldugu; WNV testinin
ogrencilere uygulanma siirecinin saglikli isledigi; WNV yetenek testi iistiin
zekay1 ayirt etmede oldukea iyi bulunmakla birlikte s6zel boliimiiniin olmamasi
yoniiyle eksik bulundugu sonuglarina ulasilmistir. BILSEM 6gretmenlerinin
goriislerine gére BILSEM kabul yas1 okul ncesi doneme alinmasi gerektigi,
onceki yillarda TKT ile secilenler ile son yillarda grup tarama uygulamalari ile
secilenler arasinda zihinsel performans ve uyum siireci agisindan fark olmadigi,
BILSEM tanilama siirecinde 6grencilerin secilme yéntemlerinde sikintilar
yasandig1, BILSEM &gretmenleri WNV testi hakkinda bilgilendirilmemis
oldugunu, WISC-R testi iistiin zekay: ayirt ediciligi yiiksek bir test olmakla
birlikte giincel bir testin uygulanmasinin olumlu oldugu sonuglarina ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ozel yetenekli/iistiin zekali, tanilama siireci, zeka testleri,
psikolojik danisman

Abstract

The first step in the education of gifted students is to identify them. Identifying
gifted students is of great importance in terms of providing them suitable
education. The earlier the talents of a child are realized, the more he can be kept
away from the factors that dampen his capacity and the more chances he finds to
improve his talents.

In order to educate the gifted students, hidden treasures of their countries, they
must be identified. In our country, there is no identification method commonly
agreed on. The present selection activities are carried out without receiving
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the opinions of educators, families and students. This study aims to clarify
the identification process and tools of gifted students by defining positive and
negative sides of identification tools and it also aims to determine the factors
which help to carry out the process more healthily.

This study was conducted through case study, one of the qualitative methods.

18 Art and Science Center (ASC) teachers and 15 psychological counselors
participated in the study. A fixed interview form developed by researchers was
used as a data collection tool. Data was analyzed through descriptive and content
analysis.

According to views of psychological counselors it was found out that (i) no
intelligence test is used in the identification process of pre-school children
and implementations differ from city to city, (ii) group identifications must

be done at the same time and centrically to ensure objectiveness and justice,
(iii) WISC-R test is hard to implement and takes a lot of time, (iv) since it
becomes easier to access the test and its reliability decreased, it needs revision
(v) they have positive views for the implementation of WNV instead of
WISC-R, (vi) they criticize the lack of quality of the verbal section of WNV,
(vii) the implementation process of WNV undergoes healthily, (viii) despite
its lack of a verbal section, WNV is found quite sufficient in determining the
giftedness. According to the views of ASC teachers it was found out that (i)
the acceptance age for ASCs must be started as early as pre-school period, (ii)
there is no difference between the students who are formerly selected by basic
capabilities test and who are selected by group identification process in terms
of mental performance and orientation process, (iii) there are some problems in
the identification methods used by ASCs to select students, (iv) ASC teachers
are not informed about WNYV test, (v) though WISC-R is highly sufficient in
identifying giftedness, it is preferable to implement a more up-to-date test.

Keywords: Gifted, identification process, intelligence tests, psychological
counselors

Giris

Giiniimiizde birey ve toplumlar1 yakindan ilgilendiren degisim ve gelisimler
bas dondiiriicii bir hizla meydana gelmektedir. Degisim siirecinde, her
toplum rekabet giiciinii artirmak i¢in inovasyon ¢alismalarina daha fazla
biit¢e ayirmak zorunda kalmaktadir. Kiiresel anlamda rekabet edebilmek
icin ekonomik giiciin yaninda insan giiciiniin de 6nemi biiyiiktiir. Insan
giiciiniin niteliginin artirilmasi, toplumdaki iistiin zekal1 ve yetenekli
bireylerin kesfedilerek, toplumun ihtiya¢ ve beklentileri dogrultusunda
yetistirilmesi ile miimkiindiir. Ustiin zekali ve yetenekli bireylerin sahip
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olduklar1 potansiyelin farkina varmalarim1 saglamak, yaraticiliklarini ortaya
¢ikarmalarim tesvik etmek ve topluma faydali olabilecek gorevlerde yer
almalarini saglamak son derece 6nemlidir (Davasligil, 2004).

Tarihi siire¢ incelendiginde iistiin zeka ve iistiin yetenek icin ¢ok ¢esitli
tanimlar yapildig: dikkat ¢cekmektedir. Evrensel ve ortak bir tanim iizerinde
uzlastya varilamamistir. Ulkemizde kabul géren tanima gore “Ozel yetenekli
Cocuk/Ogrenci: Zeka, yaraticilik, sanat, liderlik kapasitesi veya 6zel
akademik alanlarda yasitlarina gore yiiksek diizeyde performans gosterdigi
uzmanlar tarafindan belirlenen ¢ocuk/6grencileri” ifade eder (Milli

Egitim Bakanligi [MEB], 2007). Amerika Birlesik Devletleri Milli Egitim
Bakanligi’nin kabul etmis oldugu tanimda iistiin zekal1 ¢ocuk yerine iistiin
yetenekli ¢cocuk kavrami kullanilmis olup; “akranlarina gore olaganiistii
diizeyde basar1 veya basar1 potansiyeli gosteren ¢cocuk” iistiin yetenekli
olarak kabul edilmistir. Bu ¢ocuklarin; zihinsel, yaraticilik, sanatsal
alanlarda yiiksek performans kapasitesi gosterdiklerinin, sira dis1 liderlik
kapasitesine sahip olduklarinin veya akademik alanlarda olaganiistii basar1
gosterdiklerinin alt1 gizilmistir (Sak, 2014). ingilizcede yetenegin alanina
bagl olarak kullanilan iki ayr1 terim vardir: “Gifted” ve “talented”. Ilki
tanrinin bir armagan bahsettigi kisi anlamina gelmektedir. Ikincisi ise bir
marifeti, hiineri bulunan kisi demektir. Ozellikle ingiltere’de bunlarin ikisini
de iceren “ability” sozciigii bilim ve egitim ¢evrelerinde daha ¢ok ragbet
gormektedir (Akarsu, 2004). Bununla birlikte sadece yiiksek zeka bolimii
gibi tek Ol¢iite dayali tanimlar zamanla yerini ¢oklu 6lgiite dayal1 tanimlara
birakmistir (Davasligil, 2016).

Ulkemizde 6zel yeteneklilerin egitimlerine yonelik ilk uygulamalar 1920’1i
yillara kadar dayansa da heniiz 6zel yeteneklilerin egitimlerine iliskin
standartlarin ve degerlendirme kriterlerinin olusmadig1 goriilmektedir.
Alanda kabul gérmesi bakimindan Amerika Birlesik Devletleri Ulusal Ustiin
Zekal1 Cocuklar Dernegi (NAGC) standartlari fikir vermesi bakimindan

iyi bir 6rnek olabilir. NAGC’nin tanimina gore tanilama, biitiin alanlar igin
ogrencilerdeki gelisim ve program degerlendirmesi hakkinda bilgi veren bir
uygulamadir. NAGC program standartlar1 arasinda, tanilamayla dogrudan
iligkili olarak tanilamanin standartlar 6grencilerin kendilerine 6zgii
ozellikleri ve davranislar1 yansitabilecekleri kapsamli degerlendirmelere
katilim haklarinin korunmasi, 6grenciler potansiyellerini farkli tanilama
araglari ile daha iyi ortaya koyabilmesi ve tanilanan 6grenciler arasinda
egemen kiiltiirden gelen 6grencilerin yani sira farkl kiiltiir ve sosyo-
ekonomik cevreye sahip 6grencilerin temsili de bulunmasi olarak
belirtilmistir (NAGC, 2013).
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Ozel yetenekli 6grencilerin egitiminde tanilama uygulamalarinin genel
amaci 6grenciler hakkinda egitsel kararlar almaktir. Ozel yetenek
tanimlar: tanilama uygulamalari i¢in kuramsal bir dayanak olusturmakla
beraber bu tanimlarin hangi amagla yapildig1 da 6nemlidir. Bu baglamda
tanilama amaglar1 ve tanilama arasindaki uyum tanilamanin gegerliginin
bir gostergesi olarak degerlendirilebilir. Ozel yeteneklilerin egitiminde
tanilama, herhangi bir programa uygun 6grencilerin belirlenmesi siireci
olarak degerlendirilebilir. Sak (2013), tanilamanin bireysel ve toplumsal
olmak iizere iki amagla yapildigini belirtmistir. Bu fikre gore tanilama
ogrenciye fayda saglamak ve dolayli olarak topluma fayda saglamak amaciyla
yiiriitiilmelidir. Ancak tanilamanin kendi basina bir fayda saglamayacagi
aciktir (Ayas, 2019).

Ustiin zekal1 ve yetenekli 6grencilerin tanilamasinda kullanilan yontemleri
bireye dayali tanilama ve programa dayal1 tanilama olmak iizere iki baslik
altinda toplamak miimkiindiir (Ataman, Daglioglu ve Sahin, 2014).
Tanilama, belirli 6zellikleri tasiyan ya da belirli bir sinifa giren kisileri
belirleme siireci olarak tanimlanabilir. Ozel yetenekli 6grencileri tanilama;
zeka, yaraticilik ve basari gibi bireysel 6zelliklere iliskin bilgilerin toplandig:
ve bu bilgiler dogrultusunda 6grencilerin zihinsel kapasiteleri veya
potansiyelleri hakkinda kararlarin alindig1 bir siireci kapsar. Bu siirecte
ogrenci ile ilgili olarak toplanan bilgilerin detayli, dogru ve giivenilir olmasi;
bilgi toplama ara¢larinin ¢esitliligi ve farkli disiplinlerden uzmanlarin
tanilama siirecine katkida bulunmalar1 tanilamanin kalitesini arttirir. Ozel
yetenekli 6grencilerin tanilanmalar1 ve 6zel egitim almalar1 uzmanlar ve
egitimciler arasinda yaygin olarak destek bulan ancak bir o kadar da goriis
ayrilig1 ve tartigma yaratan bir sorundur. Ornegin tanilama ile ilgili olarak
asagidaki ‘4N’ sorular1 uzmanlar arasinda her zaman tartismali fikirlerin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Ozel yeteneklilerin egitiminde ¢ok farkli tanilama uygulamalari
gelistirilmistir. Tanillama uygulamalarindaki bu ¢esitlilik tanilamaya

iliskin tartismalara hem kaynaklik etmekte hem de bu tartigmalarin

bir sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Heller (2004) tanilama
uygulamalarinda “Ne tanilanmalidir? Ozel yetenegin gostergeleri nelerdir?
Neden tanilama yapilmalidir? Tanilama hangi amagla yapilmalidir? Nasil
tanilama yapilmalidir? Tanilamada ne tiir bilgiler, araglar ve yontemler
kullanilmalidir? Ne zaman tanilama yapilmalidir? Tanilama egitim siirecinin
hangi asamasinda yapilmalidir? Bir defada m1 yoksa devam eden bir siireg
seklinde mi olmalidir?” sorularinin kuramsal ve yontemsel se¢imlerin
cercevesini olusturmasi bakimindan 6nemli oldugunu belirtir (Ayas, 2019).
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Tanilama siirecinde kriter ya da amag ne olursa olsun bireyin yiiksek
yararinin goz 6niinde bulundurulmasi, tanilamada kullanilan yontemlerin
bilimsel, objektif, kapsamli ve tarafsiz olmasi, tanilamanin erken yaslarda
yapilmasi (Eker ve Sari, 2016) tiim bireylere firsat esitligi sunulmasi ve
sistematik olarak her sinif ve yas diizeyinde tanilama yapilarak siireklilige
onem verilmesi, tanilama siirecinde kullanilan 6l¢gme degerlendirme
araglarinin bireyin 6zelliklerinin yani sira egitim programlarinin amag ve
icerikleri ile uyumlu olmasi ve tanilama sonunda verilecek yonlendirme
kararinin disiplinler arasi ¢alisan bir ekip tarafindan alinmasi gibi temel
ilkelerin g6z 6niinde bulundurulmasi gerekir (MEB, 2010). Tanilama ile ilgili
temel hassasiyetler dikkate alindiginda ve tanilamanin gerekliligine karar
verildiginde farkli tanilama yontemleri kullanilabilir. Bu yontemler asagida
yer almaktadir.

Tanilama siireci nitel ya da nicel arastirma yontemlerine dayanabilir.
Callahan (2005) arastirmalarda bu iki yontemin birlikte, ardisik kullanildig:
¢oklu degerlendirme yontemlerinin daha basarili bulundugunu belirtmistir.
Bu baglamda bir¢cok programda standardize edilmis bireysel testlerin
kullanimi gibi nicel tanilama yontemleri ile gozlem ve goriismeye dayali
nitel tanilama yontemlerinin birlikte kullanildigin1 gérmekteyiz. Sak (2014)
iistiin yeteneklilerin tanilanmasinda kullanilan yontemleri Norm tabanl
Orneklem tabanli ve Olgiit tabanli tanilama olarak siniflandirir. Norm grubu
ile standartlastirilmis teste tabi tutulan bireyin performansi karsilastirilarak
yapilan tanilama yontemidir. Bu tiir tanilama yonteminde norm ve
standardizasyon ¢alismalar1 yapilmis testler kullanilmaktadir. Orneklem
tabanli tanilama herhangi bir norm grubu ile karsilastirma yapilmaksizin
orneklem iginde yer alan bireylerin grup igindeki yerini ve durumunu
gosteren tanilama tiiriidiir. Olgiit tabanli tanilama 6lgme aracinda bir esik
deger belirlenerek yapilan tanilamadir. Bu yontemde tanilama 6lgeginde
temel alinan olgiit degerin {istii basarili kabul edilir.

Tanilamada yontemlerin yam sira iki tiir de yaklasimdan bahsetmek
miimkiindiir. Bu yaklasimlar bireye dayali tanilama ve programa gore
tanilama olmak iizere iki baslikta ele alinabilir. Bireye dayal1 tanilama
yaklasimi ile 6nce 6grencilerin zihinsel kapasitelerinin diizeyleri
psikometrik araclar ile belirlenir. Daha sonra 6grencilerin zihinsel ve
akademik ozelliklerine gore egitim programlar1 gelistirilmeli ya da var olan
egitim programlar1 6grencilerin 6zelliklerine gore uyarlanmalidir. Bireye
dayal1 tanilama siirecinde norm tabanli, 6rneklem tabanl1 veya 06l¢iit tabanli
tanilama yontemlerinden herhangi biri kullanilabilir. Bu tip tanilama
siirecini benimseyen kisiler ol¢ciimlerinde daha ¢ok genel zekay1 6l¢en
araglar1 kullanma egilimi gosterirler (Sak, 2014).

Ahmet Kurnaz, Semra (Gokdemir) Ekici



371

Cocuk ve
Medeniyet
2020/2

Ulkemizde bireysel diizeyde yapilan tanilama bigimine Bilim ve Sanat
Merkezi (BILSEM) 6grenci segimleri 6rnek gosterilebilir. Ulkemizin mevcut
ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve egitim sartlar1 dikkate alinarak daha fazla
ozel yetenekli cocuga en uygun modelle ulasilabilmesi i¢in farkl iilkelerde
uygulanan modeller incelenmistir. Bu modellerin uygulanabilirlikleri
tartisilmis ve iilkemizin sartlarina uygun olarak baslangicta “ek ders
uygulama okulu” daha sonra da BILSEM olarak adlandirilan bir proje
baslatilmis ve BILSEM’lerin kurulusu giindeme gelmistir. 1996 yilinda

Milli Egitim Bakanligi Ozel Egitim Rehberlik ve Danisma Hizmetleri

Genel Miidiirliigii’niin “ilkogretim Cag1 Ogrencilerinin Ozel Yeteneklerini
Gelistirme” projesi ile baslayan calismalar siirmiis ve Milli Egitim Bakanlig1
Ozel Egitim Rehberlik ve Danigma Hizmetleri Genel Miidiirliigii biinyesinde
BILSEM’ler olusturulmustur. Bugiin sayilar1 itibariyle 80 ilde 106’ya
ulasmuistir (MEB, 2017). BILSEM, okul 6ncesi, ilkogretim ve ortadgretim
cagindaki Ozel yetenekli cocuk/6grencilerin bireysel yeteneklerinin farkinda
olmalarini1 ve kapasitelerini gelistirerek en iist diizeyde kullanmalarini
saglamak iizere agilan 6zel egitim kurumlaridir (MEB, 2007). BILSEM
modelinde 6zel yetenekli cocuklar, temel egitime dayal1 bilgileri yasitlariyla
birlikte devam ettikleri okullarindan almakta olup, BILSEM’de ise 6zel
yetenekli olduklar1 bilim ve sanat alaninda, diger okullardan gelen benzer
arkadaslar1 ve alan 6gretmenleri ile ¢alisma firsat1 bulmaktadirlar. Bu
anlamda bu modelin en 6nemli avantajlarindan biri 6zel yetenekli ¢ocuklarin
kendi okullarinda akranlarindan, arkadaslarindan soyutlanmadan ileride
toplum adina yapacaklari ¢alismalarda, toplum bireylerini zihinsel, sosyal,
kiiltiirel ve duygusal acidan taniyabilme olanagina sahiptirler. BILSEM’e
dgrenci se¢imi ii¢c asamada gerceklesmektedir. Ogrenci seciminin ilk
asamasini sinif 6gretmenlerinin doldurdugu “ilkégretim Cag1 Ogretmen
Gozlem Formu” olusturmaktadir. Gozlem formlarina gore 6zel yetenekli
tanilamasi i¢in Onerilen 6grenciler, tanilama siirecinin ikinci basamagi olan
Temel Kabiliyetler Testine (TKT 7-11), burada basar1 gosterenler {iciincii
basamagi olan WISC-R testine girmekte (Sicak, 2014) idiler. 2015 yilindan
beri ise 6gretmenlerin gozlem formlarini elektronik basvuru sistemi
iizerinden doldurmasinin ardindan tabletler aracilig1 ile uygulanan grup testi
ve grup tanilamasindan belirlenen puanlar: alan 6grenciler de bireysel zeka
testine tabi tutulmaktadir.

Programa dayal1 tanilama yaklasimui ile 6nce egitim programlar: gelistirilir,
daha sonra bu programlarin 6zelliklerine uygun yetenegi olan 6grenciler
tanilanir. Programa dayali tanilamada yukarida ele alinan yontemlerden
her iicii de kullanilabilir. Bu tiir tanilama siirecinde daha ¢ok alana 6zgii
yetenekleri 6l¢en psikometrik araglar kullanilmalidir. Egitim programinin
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ozelliklerine uygun yetenegi olan 6zel yetenekli 6grencilerin tanilanmasi,
programin igerigi ile 6grencilerin yetenek profilleri arasinda iyi bir uyum
yaratabilir. Bu uyum hem programin basar1 sansin1 hem de 6grencilerin
programdan en iist diizeyde yararlanma olasiliklarini artirir. Diger

yandan, programa dayali tanilama yaklasiminin daha ekonomik oldugunu
soyleyebiliriz. Ciinkii bu yaklasim ile hedef kitle dogrudan tanilanabilmekte
ve tanillamadan sonra ek ol¢iimlere gerek kalmamaktadir. Son yillarda
Tiirkiye’de egitim programlarinda yapilan ¢ogu yetenek egilimli degisiklikler
de programa dayal1 tanilama yaklasiminin kullanimini destekler niteliktedir
(Sak, 2014).

Cesitli iilkelerde iistiin yetenegi tanilama ile ilgili olarak farkli politika,
model ve stratejiler bulunmaktadir. Baz1 tanilama siiregleri sadece

zeka puamn lizerinde dururken, bazilar1 ¢cok boyutlu degerlendirmenin
avantajlarindan ve 6neminden bahsetmektedir. Ancak ideal bir tanilama
sisteminden bahsetmek de miimkiin degildir. Bunun ¢ok c¢esitli nedenleri
bulunmaktadir. Ornegin dgrenciler, birbirlerinden farkl diizeylerde farkl
yeteneklere sahiptir (Clark, 1997). Standardize zeka testlerinin, akademik
ve genel yetenek haricindeki yetenek alanlarini 6l¢me bakimindan
sinirliliklar: vardir (Sternberg, Jarvin ve Grigorenko, 2011). Arastirmalarda
yetenek alanlarindaki gesitlilik, yetenegin kendini gosterebilecegi ve
gelistirilebilecegi ortamlara erisememesi, yetenek belirleme 6l¢eklerinin
sinirliliklari, ekonomik ve kiiltiirel dezavantaj gibi etmenlerin {istiin
yetenekli 6grencilerin fark edilmesini zorlastirdig1 goriilmiistiir (Clark, 1997;
Kuzgun, 2004; Sternberg ve digerleri, 2011; Tomlinson ve digerleri, 2002).

Bir 6grencinin 6zel yetenekli olarak tanilamasi, 6zel yetenekli bireyin,
ailenin ve yakin ¢evrenin tutumlarinda degisikliklere neden olabilmektedir.
Ozel yetenekli olarak tanilanan bireyin kendisinden ve aile bireylerinden
beklentileri farklilasabilmektedir. Bu farklilasmaya paralel olarak 6zel
yetenekli bireyler de pozitif ve negatif tepki verebilmektedir. Bununla
birlikte 6zel yetenekli olarak segilemeyen bireylerin de kendilik beklentileri
ve kendilik algilarinda bazi olumsuz gelismeler s6z konusu olabilmektedir.
Bu anlamda tanilama, bireyin yasantisim1 6nemli dl¢iide etkileyen, kritik,
dikkatli ve ayrintili olarak ele alinmas1 gereken bir siire¢ olarak karsimiza
cikmaktadir (Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi [TBMM], 2012).

Ozel yetenekli 6grencilerin tanilama siirecinde birden fazla kaynaktan

bilgi toplanmasi son derece 6nemlidir. Ornegin, tanimama siirecinde zeka
testlerinin isabetlilik oran1 %60, 6gretmenlerin isabetlilik oran1 %45,
yaraticilik testlerinin isabetlilik oran1 %10’unu, akademik basar1 testlerinin
isabetlilik oran1 %60’tir. Zeka testlerinin ve basar1 testlerinin birlikte
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kullanildig1 tanilama uygulamalarinda ise dogru tanilama orani %90’a kadar
cikabilmektedir (Sak, 2014). Bunun yam sira kullanilmakta olan 6l¢eklerin,
zekanin degisik niteliklerinden ¢ok, genel zihin giiciinii ol¢tiigiine iliskin
elestiriler s6z konusudur. Sahip oldugu zeka ve/veya yetenek diizeyi
yasitlarinin ¢ok iistiinde olan ¢ocuklar: tanilamak, diizeylerinin agik¢a fark
edilebilir olmasindan dolay1 ¢ok kolaydir. Ancak, ortalamanin biraz iistiinde
yetenek gosteren ¢ocuklarin yasitlarina gore farklilig: bu kadar belirgin
olmadigindan, durumlarini belirlemek i¢in bazi saptamalarin yapilmasi
gerekebilir (Levent, 2011).

Buna karsin, iilkemizde 6zel yetenekli cocuklarin belirlenmesi genel
itibariyle, 6gretmenleri tarafindan aday gosterilen 6grencilerin bir takim
grup ve bireysel testlerinden gecirilmesi sonucunda gerceklesmektedir.

Bu noktada aday gosterme siirecinde 6gretmen faktorii ¢ok onemlidir.
Ogretmenler 6grencinin sinif ici genel davranislarina ve iginde bulundugu
sosyokiiltiirel diizeye gore yanli (Ataman ve digerleri, 2014) davranabilirler.
Yani, popiiler kiiltiir icerisinde yer alan 6grencileri, 6ncelikle erkekleri ve
yiiksek sosyoekonomik ve kiiltiirel diizey icerisinde yer alan bireyleri diger
akranlarina gore daha fazla aday gosterme egilimi icerisine girmektedirler.
Bunun yani sira 6gretmenlerin deneyimleri aday gosterme siirecinde rol
oynamaktadir. Deneyimsiz 6gretmenler deneyimli 6gretmenlere gore

daha az aday gosterme egilimindedirler. Ayrica, sosyal ve devinissel

alanda ileri olanlarin aday gosterilmede bilissel alan kadar g6z 6niinde
bulundurulmadig gézlemlenmektedir (Ataman ve digerleri, 2014). Baz1
ogretmen ve idareciler hala 6zel yetenekli 6grenciye verilecek ekstra zamani
antidemokratik olarak algilamaktadir. Aym sekilde, onlar1 6zel siniflara
yerlestirip 6zel egitim vermek de antidemokratiktir. Bazilar1 da herhangi bir
dgrenciye ‘parlak zekalr’ tanimi yapilmasini sakincali bulur. Oyle tanilama
yapilip da 6zel zaman verilince aym diizeydeki diger zeki ¢ocuklarin ihmal
edileceklerinden ¢ekinirler (Ersevim, 2001).

MEB (2010) i¢ Denetim Birimi Bagkanlig1 Bilim ve Sanat Merkezleri
Tanilama Siireci (Ozel yetenekli Bireylerin Egitimi) i¢ Denetim Raporu
anket uygulamasinda, ankete katilanlarin biiyiik bir ¢ogunlugu, okullardaki
ogretmenlerin, 6zel yetenekli 6grencilerin ayirt edici 6zellikleri konusunda
yeterince bilgi sahibi olmadig1 goriisiinde birlesmektedir. Boyle bir

riskin bulunmasi, aday gosterilebilecek durumda olan 6grencilerin aday
gosterilmeyerek magdur olmasina neden olabilecektir. Ayrica okullarda
yiiriitiillen 6gretim faaliyetlerinin zihinsel performansi ortaya ¢ikarmaktan
¢ok bilgileri ezberleme ve akilda tutmaya dayali olmas1 6zel yetenekli
ogrencilerin performanslarini sergileme imkan1 bulamamasina neden
olmaktadir.
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Ustiin zekalilar1 tanilamak igin kullanilan zeka testleri de sosyoekonomik
olarak zayif ailelerden gelen 6grenciler i¢in dezavantaj olusturabilmektedir.
Ogrencilerin zeka testlerindeki performanslari, yasant1 zenginliklerine

ve yasamdaki 6grenme firsatlarina da baglidir. Bu nedenle yasam

boyu 6grenme ortami zayif olan ¢cocuklarin zeka testlerinde de diisiik
performans gostermeleri biiyiik bir olasiliktir. Hatta bu ¢ocuklarin bir¢ogu
zeka testlerinde yer alan baz1 maddeleri yasamlar1 boyunca hi¢ deneyim
edinmemis bile olabilirler. Ornegin popiiler zeka testlerinden birinin
onceki siiriimlerinden birinde piyano ile ilgili bir soru yer almaktadir.
Biitiin ¢cocuklugu boyunca hi¢ piyano gérmemis bir cocugun bu soruyu
yanitlamasi pek olas1 degildir. Kisacas1 Ozel yetenekli 6grencileri tanilama
siirecinde, 6grencilerin sosyoekonomik ve kiiltiirel farkliliklar1 incelenmeli
ve sosyoekonomik olarak zayif ailelerden gelen ¢ocuklarin performanslari
¢ok yonlii degerlendirilmelidir (Sak, 2014).

Son yillarda 6zellikle 1990’1 yillardan itibaren Milli Egitim Bakanligi’nin ve
iiniversitelerin Zeka testlerine iligkin yeni ¢alismalar1 dikkat cekmektedir.
Her ne kadar eski versiyonu da olsa WISC-R’1n Tiirk ¢ocuklari iizerinde
standardizasyonu Savasir ve Sahin (1995) tarafindan gerceklestirilmistir.
Ayrica Raven Standart Progresif Matrisler Testi’nin (RSPM) 6-15 yas
grubundaki Tiirk ¢ocuklari i¢in standardizasyon ¢alismasi, Sahin ve

Diizen (1993) tarafindan yapilmistir. Wechsler S6zel Olmayan Yetenek
Testi’nin (WNV) 2006 versiyonu ile Kaufman Kisa Zeka Testi’nin (KBIT)
2004 versiyonunun Tiirkiye norm ¢alismas1 MEB tarafindan 2014 yilinda
yapilmistir (MEB, 2014). Zeka testleri alaninda Tiirkiye’de yapilmis

en 6nemli ¢calisma ise ilk yerli Zeka 6l¢eginin gelistirilmesi ve norm
calismasidir. Anadolu Universitesi Ustiin Yetenekliler Egitimi Uygulama ve
Arastirma Merkezi (UYEP) arastirmacilarinin olusturdugu ekip tarafindan
Anadolu-Sak Zeka Olgegi (ASIS) gelistirilmis, 2016 yil1 itibari ile norm
caligmalar1 tamamlanmis ve 2017 yil1 itibariyle de MEB tarafindan iilke
genelinde kullanilmaya baslanmistir (Opengin, 2019).

Degerlendirme siirecinde kullanilan 6l¢me araglar kiiltiirden ve

dilden bagimsiz gelistirilmelidir. Diger bir deyisle, kullanilan araglar
degerlendirilen bireylerin ana dilinde hazirlanmalidir ve kiiltiiriine uygun
olmalidir. Ayn1 zamanda go¢men ailelerin ¢ocuklari, sosyal ve ekonomik
olarak dezavantajli gruplar icerisinde yer alan veya farkl kiiltiirlerden
gelen ¢ocuklarin dl¢iimiine de duyarli arag/yontemler tercih edilmelidir.
Ozel yeteneklilerin Egitimi Ortak Akil Platformu Raporu’nda tanilama
sorunu olarak; tanilama i¢in gecerli, giivenilir, kiiltiire uygun 6l¢me araglar
gelistirilmesinin 6zel yeteneklilerin egitimi uygulamasinda 6niimiizdeki
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yillarda gormek istenilen en 6nemli somut durum olarak ifade edilmistir
(Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Aragtirma Kurumu [TUBITAK], 2010).

Tanilama araglarinin 6lgtiikleri yetenek ile egitim programlarinin igeriklerinin
ortiismemeleri tanilama siirecinin gegerliligini olumsuz etkileyen 6nemli bir
sorundur. Bu sorun ¢ogu zaman programa yanlis 6grenci tanilandiginda fark
edilir. Ogrencilerin programdan yarar saglayamamalarinin veya programda
basarisiz olmalarinin altinda yatan en 6nemli etmenlerden biri tanilama
sistemi ve egitim programi arasinda var olan uyumsuzluktur (Sak, 2014).
Tanilama 6grencilerin 6zelliklerini belirlemek ve elde edilen sonu¢lardan
hareketle 6grencilerin egitimine yon vermek amaci ile yapilir. Olgme
araglarindan elde edilen sonuglara gore 6grencilerin ileri olduklar: alanlarda
daha ¢ok gelismelerini saglayacak etkinliklere yer verilirken daha az gelismis
alanlarinin da gelistirilmesini saglayici egitim etkinlikleri diizenlenir.
Halbuki iilkemizde tanilama islemlerinin sadece 6grenci se¢gme amaci ile
yapildig1 goriilmektedir (Kurnaz, 2014).

Erken tanilanamama, bir diger problem durumudur. Erken ve dogru
tanilama egitsel ihtiyaclarin1 belirlemede ilk adimdir. Ogrencilere yetenek
ve potansiyellerini gelistirebilecekleri egitim ortamlarinin saglanmasi
baglaminda 6nem tasimaktadir. Ancak, cocugun yetenek yelpazesi heniiz
billurlasmadigindan dolay1 okul 6ncesi donemde tanilamada kullanilan
yontemlerin gecerlik ve giivenilirligi olduke¢a diisiiktiir (Ataman ve
digerleri, 2014; MEB, 2009). Okul 6ncesi 6gretmenleriyle yapilan
calismalar, 6gretmenlerin anne babalara gore 6zel yetenekli ¢ocuklar:
fark etmede giicliik cektiklerini, 6gretmenlerin degerlendirmelerinin tek
basina kullanilmasinin dogru yontem olmadigini ortaya koymaktadir. Bu
durumun nedeni olarak, 6gretmenlerin bebeklik ve okul 6ncesi doneme
iliskin 6zel yeteneklilik ile ilgili yanlis ya da yetersiz bilgileri ve tutumlar1
gosterilmektedir (Donmez, 2014).

Ulkemizde 6zel yetenekli ¢ocuklarin tanilanma siireciyle ilgili nitel ve
nicel bir¢cok problem yasanmaktadir. Tanilamada ilk sorun kiigiik yastaki
(2-4 yaslar1) 6zel yetenekli ¢cocuklarimizin tespit edilmesi siirecinde
yasanmaktadir. Bu 6grenciler tanilama yapabilecek yetkili kurumlara
ulasamadig gibi ulasanlar i¢in de ¢ok kiiciik yastaki 6zel yetenekli
cocuklarimizi tanilayacak 6l¢me araglari yeterli degildir (Kurnaz, 2014;
MEB, 2009). Ozel yetenekli ¢ocuklarda erken ve dogru tanilama egitsel
ihtiyaglarin1 belirlemede ilk adimdir. Ozel yetenekli 6grencilere yetenek
ve potansiyellerini gelistirebilecekleri egitim ortamlarinin saglanmasi
baglaminda 6nem tasimaktadir. Ancak, cocugun yetenek yelpazesi heniiz
billurlasmadigindan dolay1 okul 6ncesi donemde tanilamada kullanilan

BiLSEM Tanilama Siirecinde Kullanilan Zeka Testlerinin Psikolojik Danismanlarin
ve BILSEM Ogretmenlerinin Goriislerine Gore Degerlendirilmesi



376

Cocuk ve
Medeniyet
2020/2

yontemlerin gegerlik ve giivenilirligi oldukg¢a diisiiktiir (Ataman ve digerleri,
2014). Okul 6ncesi 6gretmenleriyle yapilan ¢alismalar, 6gretmenlerin anne
babalara gore 6zel yetenekli ¢cocuklar1 fark etmede giigliik ¢ektiklerini,
ogretmenlerin degerlendirmelerinin tek basina kullanilmasinin dogru
yontem olmadigini ortaya koymaktadir. Bu durumun nedeni olarak,
ogretmenlerin bebeklik ve okul 6ncesi doneme iliskin 6zel yeteneklilik ile
ilgili yanlis ya da yetersiz bilgileri ve tutumlar1 gosterilmektedir (D6nmez,
2014).

Ilkokul dénemindeki 6zel yetenekli 6grencilerin tanilanmasinda da

onemli sorunlar vardir. Bu konudaki en 6nemli sorun iilkemizde kendi
kiiltiiriimiize has, giincel ve giivenirligi yiiksek tanilama araglarindan
yoksun olusumuzdur. Burada sorun bir 6l¢gme aracinin kendi kiiltiiriimiize
has olmasindan ¢ok 6l¢me araglarini kendimiz liretmedigimiz i¢in araglarin
gilincellenmesinin gliclesmesindedir (Kurnaz, 2014; MEB, 2009). Diger

bir sorun da tanilama siirecinde sadece aday gosterilen 6grencilerin
birtakim testlere tabi tutularak secilmesi durumunun sinif 6gretmenlerinin
inisiyatifine birakilmasina neden olmaktadir. MEB (2010) I¢ Denetim Birimi
Bagkanlig1 Bilim ve Sanat Merkezleri Siireci (Ozel yetenekli Bireylerin
Egitimi) i¢ Denetim Raporu anket uygulamasinda, ankete katilanlarin biiyiik
bir ¢ogunlugu, okullardaki 6gretmenlerin, 6zel yetenekli veya 6zel yetenekli
ogrencilerin ayirt edici 6zellikleri konusunda yeterince bilgi sahibi olmadig:
goriisiinde birlesmektedir. Boyle bir riskin bulunmasi, aday gosterilebilecek
durumda olan 6grencilerin aday gosterilmeyerek magdur olmasina neden
olabilmektedir.

Ozel yetenekli 6grencilerin tanilama siirecinde birden fazla kaynaktan

bilgi toplanmasi son derece 6nemlidir. Ornegin, zeka testleri 6zel yetenekli
ogrencilerin %60’1n1, 6gretmenler %45’ini, yaraticilik testleri %10’unu,
akademik basari testleri %60’1n1 dogru olarak tanilayabilmektedir.

Zeka testlerinin ve basari testlerinin birlikte kullanildig1 tanilama
uygulamalarinda ise dogru tanilama oram1 %90’a kadar ¢ikabilmektedir
(Sak, 2011). Buna karsin, iilkemizde {istiin zekali/yetenekli cocuklarin
belirlenmesi genel itibariyle, Rehberlik ve Arastirma Merkezi’'nde (RAM)
ya da BILSEM’de yapilan bireysel zeka testi sonuglarina gore yapilmaktadir.
Oysa Ozel yetenekliligin, 6nceden oldugu gibi sadece “zeka boliimiinde
iistiinliik” (130 ve yukarisi) kriterine dayali olarak tanilanmasi, diger
zihinsel degerlendirmelerde de gegerli oldugu gibi ¢ocuk ag¢isindan 6nemli
dezavantajlar tasimaktadir. Ciinkii boyle kisitl1 bir degerlendirmede,

heniiz zekanin ¢esitli boyutlarini yeterince kapsayip kapsamadig: bile
kesinlesmemis olan Olgekler, sadece normal zihin diizeyi temel alinarak
yapilandirilmistir (Levent, 2011).
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Tanilama ile ilgili nicel sorunlar da vardir. Ulkemizde 350-400 bin

ozel yetenekli 6grenci varken sadece 24.291 (MEB, 2017) 6grenciyi
tanilayabilmis olmamiz bunun en agik gostergesidir. Tanilama siirecinde
tilkemizdeki birkag sehir disinda pek ¢ok ilimizde sadece sehir merkezindeki
cocuklar belirli bir sinif diizeyinde tanilamaya alinmakta, her siniftan belirli
sayida 6grencinin (1-3) aday gosterilmesi dolayisiyla tiim 6grencilerin
taramalara katilamamaktadir. Sorun aday gosterilen 6grenciler agisindan

da devam etmektedir. Ornegin grup taramalarinda temel kabiliyetler
testinde %?75’lik dilimin iizerinde yer alan her 6grenciye bireysel zeka testi
uygulanmasi gerekirken, bireysel zeki testi sadece o ildeki BILSEM’ in
belirttigi kontenjanin ii¢ kat1 kadar 6grenciye uygulanabilmektedir. Bu da
ayni sinif ¢caginda bir il i¢in en fazla 100-150 6grencinin bireysel tanilamaya
alinmasina sebep olmaktadir. Boylece sehir merkezlerindeki ¢ocuklarin ¢ok
biiyiik bir boliimii tanilamaya dahil olamamaktadir. Durum il¢e, kasaba ve
koylerdeki ¢ocuklar i¢cin daha vahimdir. Bu ¢ocuklar i¢in boyle bir tanilama
siireci bile s6z konusu degildir (Kurnaz, 2014).

Ulkemizde ¢ok uzun bir siiredir WISC-R testinin kullanilmis olmasi, bu
testin ilk uyarlamasinin iizerinden ¢ok uzun bir zaman ge¢mis olmasi
uzmanlar, tanilama testlerini uygulayan psikolojik danismanlar, 6zel
yetenekli 6grencilere egitim veren 6gretmenler ve veliler arasinda pek

¢ok soru isareti ve belirsizlikler olusmasina sebep olmustur. Bununla
birlikte WNV testinin 2015 yilinda heniiz yeni kullanilmaya baslanmis
olmasi, bu testin sozel alt boyutunun olmamasi baska soru isaretleri
dogurmustur. Tanilama siireci ve sonuglarina iligskin veliler, okullardaki
ogretmenler ve BILSEM 6gretmenleri arasinda pek ¢ok konu tartigilmasina
ragmen bu tartismalarin hig birisi bilimsel arastirma sonuglarina dayali
degildir. Tanilama siirecinde testleri uygulayan psikolojik danismanlarin
ve bu testlerle secilen 6grencilerle ¢alisan 6gretmenlerin goriislerinin
tanilama siirecine ve araglarina iligskin goriislerinin bu sorular1 acikliga
kavusturabilecegi diisiiniilmektedir. Bu kapsamda asagidaki sorulara cevap
aranmistir;

1.  WISC-R testi ve uygulama siireciyle ilgili psikolojik danigsmanlarin
goriisleri nasildir?

2.  WISC-R Testi yerine WNV Testinin uygulaniyor olmasi ile ilgili
psikolojik danigsmanlarin goriisleri nasildir?

3. WNV Testinin, grup tarama tablet testinde basarili olan 6grencilere
uygulanma siireci ile ilgili psikolojik danismanlarin goriisleri nasildir?

4.  WISC-R Zeka Testi ve WNV Testinin iistiin zekay1 ayirt etme giicii ile
ilgili psikolojik danismanlarin goriisleri nasildir?
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5. BILSEM &gretmenlerine gore BILSEM’e kabul yas1 kag olmalidir?

6. BILSEM o6gretmenlerinin goriislerine gére TKT ile tanilanarak gelen
ogrencilerle son ii¢ yilda uygulanan grup tarama testi ile gelen
ogrencilerin etkinliklerdeki performanslar1 arasindaki farkliliklar
nelerdir?

7. BILSEM 6gretmenlerinin goriislerine gére TKT ile tanilanarak gelen
ogrencilerle son ii¢ yilda uygulanan grup tarama testi ile gelen
dgrencilerin BILSEM’e uyumlari arasindaki farkliliklar nelerdir?

8. BILSEM o6gretmenlerinin tanilama siireciyle BILSEM’lere kabul edilen
ogrencilerin dogru secilip-secilmedigiyle ilgili goriisleri nasildir?

9. BILSEM 6gretmenlerinin 6zel yeteneklileri tanilama siirecinde
kullanilan zeka testleriyle ilgili goriisleri nasildir?

10. BILSEM o6gretmenlerinin tanilama siirecine iliskin 6nerileri nelerdir?

“QOzel yetenekli ¢ocuklarin tanilanmasi, onlara uygun egitim olanaklarinin
sunulmasi agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir.” ilkesinden yola ¢ikarak
bu arastirmada, 6zel yetenekli 6grencilerin tanilanmasi siirecinde yasanan
olumlu ve olumsuz yonleri belirleyerek tanilama siireci ile ilgili mevcut
durum tespiti yapmak hedeflenmektedir. Arastirma ile 6zel yetenekli
ogrencilerin tanilanma siireci ile siirece dahil olan psikolojik danigsmanlarin
bu siirece iliskin goriisleri ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Ayrica tanilama
siirecinde farkli ydntemlere gore secilen dgrencilerin BILSEM’lerdeki
performanslarini ortaya koymak igin BILSEM 6gretmenlerinin goriislerine
basvurulmustur. Arastirma sonuglarinin gelecekte yapilacak uygulamalarin
daha saglikli yiiriimesine katk: saglayacag: ve alan yazindaki eksikligi
giderecegi diisiiniilmektedir.

Arastirmanin Amaci ve Onemi

Tanilama ne kadar saglikli yapilirsa, iistiin zekali/yetenekli 6grencilerin
uygun egitim alarak yeteneklerini gelistirme imkani1 daha iyi olacaktir. Bu
arastirmada da iilkemizde {istiin zekali/yetenekli bireylerin tanilanmasi
konusunda durum tespiti yapilarak iyilestirici oneriler sunuldugu i¢in
arastirmanin 6nemini arttirmaktadir. Tanilama islemi, aday gosterme,
grup testleri uygulama, bireysel inceleme ve yonlendirme asamalarindan
olusmaktadir. Bu siirecteki aksakliklar1 belirlemek olumlu ve olumsuz
yonleri tespit etmek gelecekte yapilacak uygulamalarin daha saglikli
yliriimesine katki saglayacagi i¢cin konunun 6nemini arttirmaktadir.
Ulkemizde iizerinde mutabik kalinmis bir tanilama ydntemi yoktur.
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Ozel Egitim ve Rehberlik Hizmetleri Genel Miidiirliigii tarafindan her yil
belirlenen sinif seviyesine ve uygulama takvimine gore yapilan secimler
sirasinda farkli uygulamalarla karsilasilmaktadir. Ustiin zekali/yetenekli
¢ocuklarin tanilanma siirecinin netlestirilmesine ve yeni bir tanilama
sistematigi olusturma siirecinde paydaslarin goriislerine ihtiya¢ vardir.

Ustiin zekali/yetenekli cocuklarin tanilama siirecindeki aksakliklar
belirlemek olumlu ve olumsuz yonleri tespit ederek gelecekte yapilacak
uygulamalarin daha saglikli yiiriimesine katki saglamak i¢in, iilkemizde
ozel yeteneklilerin tanilanma siirecinin netlestirilmesi gerekmektedir.
Ustiin yetenegin tanilanmasinda 6gretmen, ebeveyn ve ilgili uzmanlardan
kurulacak bir ekip birlikte ¢alisarak gerekli verileri toplar. Bu ekip;
ogretmen saptamalari, ¢ocukla ilgili tutulan cesitli kayitlar, aile goriismeleri,
¢ocugun yasitlariyla goriisme, ¢ocukla goriisme, biyografik veriler, anekdot
kayitlari, ¢ocugun iiriinleri ve uzman goriisleri 1s181inda gerekli verileri
toplar. Uzman Kkisiler bu asamadan sonra grup zeka testleri, bireysel zeka
testleri, yaraticilik testleri, kritik diisiinme testleri veya resim-miizik gibi
alanlar i¢in 6zel testleri uygulayarak bir sonuca varirlar (Eker, Kurnaz

ve Sar1, 2017). Yeni bir tanilama sistematigi olusturma siirecinde de
Psikolojik Danisman (PD) ve BILSEM &gretmenlerinin goriislerinin ortaya
konulabilmesi i¢in bu arastirmaya ihtiya¢ vardir. Bu arastirmanin genel
amaci, iilkemizde 6zel yetenekli 6grencilerin tanilanmasi siirecinde yasanan
olumlu-olumsuz yonleri belirleyerek, tanilama siirecinin netlestirilmesine
yardimci olmak, siireg icerisinde 6gretmenlerin ihtiyaclarin1 belirlemektir.
Bu sayede 6gretmenlerin hangi konularda destege ihtiya¢c duydugu ve
tanilama siirecinin daha saglikl yiiriitiilebilmesi i¢in hangi 6nlemlerin
alinabilecegi belirlenmis olacaktir. Yapilan goriismelerden elde edilen
sonugclara gore, tanilama siirecinin eksiklikleri tespit edilebilecek ve ¢oziime
yonelik oneriler gelistirilebilecektir.

Yontem

Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada, nitel arastirma yontemlerinden durum ¢alismasi deseni
kullanilmistir. Nitel durum ¢alismasinin en temel 6zelligi bir ya da birkag
durumun derinligine arastirilmasidir. Yani bir duruma iliskin etkenler
(ortam, bireyler, siiregler, vb.) biitiinciil bir yaklasimla arastirilir ve ilgili
durumu nasil etkiledikleri ve ilgili durumdan nasil etkilendikleri iizerine
odaklanilir.

Arastirmada durum ¢alismasi desenlerinden biri olan i¢ ice gecmis
¢oklu durum deseni uygulanmistir. Bu desende birden fazla durum s6z

BiLSEM Tanilama Siirecinde Kullanilan Zeka Testlerinin Psikolojik Danismanlarin
ve BILSEM Ogretmenlerinin Goriislerine Gore Degerlendirilmesi



380

Cocuk ve
Medeniyet
2020/2

konusudur. Ancak ele alinan veya arastirmaya dahil edilen her bir durum
kendi icinde de cesitli alt birimlere ayrilarak calisilabilir ve veriler birbiriyle
karsilastirilabilir (Simsek ve Yildirim, 2013). ilk asamada arastirma
sorular1 ve aragtirmanin alt problemleri gelistirilmistir. Ozel yeteneklileri
tanilama siirecinde aktif rol oynayan, bu siireci etkileyen ve bu siirecten
etkilenen her grup (aday gosteren sinif 6gretmeni, aday gosterilen 6grenci,
ogrenci velileri, testi uygulayan psikolojik danisman, BILSEM 6gretmeni)
birer analiz birimi olarak diisiiniilmiis ve arastirmaya katilacak bireyler
secilmistir. Sonraki asamada veriler toplanmis ve toplanan veriler alt
problemlerle iliskilendirilmistir. Son asamada ise veriler analiz edilmis ve
yorumlanmistir.

Katilimcilar

Nitel arastirmada 6rneklem secimi nicel arastirmaya gore bir 6l¢iide farklilik
gosterir. Her seyden Once nitel arastirmada 6rneklemin genis olmasi ¢cogu
zaman miimkiin degildir. Gerek arastirma kaynaklarinin sinirlili1 gerekse
kullanilan bilgi toplama ve analiz yontemlerinin 6zelligi nedeniyle ¢ok
sayida bireyi arastirma 6rneklemine dahil etmek gercek¢i olmaz. Bazen

bir birey tek basina bir arastirmanin 6rneklemini olusturabilir. Bu nedenle
nitel arastirmalarda gegerli olabilecek ve her arastirmaya uyabilen 6rneklem
belirleme yontemleri sunmak miimkiin degildir. Yine de nitel arastirmalarda
yaygin olarak kullanilan baz1 6rneklem belirleme yontemleri mevcuttur.

Bu yontemlerden amagli 6rnekleme yontemi, zengin bilgiye sahip oldugu
diisiiniilen durumlarin derinlemesine ¢alisilmasina olanak vermektedir.

Bu arastirmada, amagh 6rnekleme yontemlerinden 6l¢iit 6rnekleme
yontemiyle katilimcilar sec¢ilmistir. Bu 6rnekleme yontemindeki temel
anlayis 6nceden belirlenmis bir dizi 0lgiitii karsilayan biitiin durumlarin
calisilmasidir. Burada sozii edilen Olgiit veya Olgiitler arastirmaci tarafindan
olusturulabilir ya da daha 6nceden hazirlanmis bir 6l¢iit listesi kullanilabilir
(Simsek ve Yildirim, 2013).

Bu arastirmanin katilimcilari, 2015 yilinda BILSEM sec¢meleri icin

ozel yeteneklileri tanilama siirecine dahil olan 15 psikolojik danisman
olusturmaktadir. Psikolojik danisman katilimcilarin belirlenmesindeki

Olciit, grup tarama tablet testinde (GTTT) basarili olan 6grencilere WNV
testi uygulamis olmasidir. Psikolojik danigsman katilimcilarin 3’ii kadin,

12’si erkektir. Katilimcilar: segerken o6l¢iit 6rnekleme yontemi kullanilarak
tanilama siirecinde aktif olarak yer almalar1 6l¢iit alinmistir. Katilimcilar
Tiirkiye geneli her bolgeyi temsil edecek sekilde Samsun, Sinop, Kastamonu,
Sakarya, Bursa, Yalova, Kayseri, Siirt, Mersin, Afyon, Diyarbakir, Sivas ve
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Van illerindendir. Katilimcilar BILSEM sec¢me siirecinde en az iki, en ¢ok 7
yil gorev almistir. Psikolojik danismanlar bulgular béliimiinde (PD) kodu ile
kodlanmuistir.

Katilimcilarin arasinda yer alan BILSEM 6gretmenlerinin belirlenmesindeki
Olgiit ise 6gretmenlerin Bilim ve Sanat Merkezinde gorev yapiyor
olmalaridir. Arastirmaya katilan BILSEM 6gretmenlerin ¢alisma gruplarina
gore dagilimi Tiirkce 6gretmenligi grubu 3, Sinif 6gretmenligi grubu 3,
Sosyal 6gretmenligi grubu 3, Fen 6gretmenligi grubu 2, Psikolojik Danisman
grubu 7 olarak toplam 22 goriilmektedir. Katilimcilar Tiirkiye geneli her
bolgeyi temsil edecek sekilde Samsun, Sinop, Kastamonu, Sakarya, Bursa,
Yalova, Kayseri, Siirt, Mersin, Afyon, Diyarbakir, Sivas ve Van illerindendir.
Katilimcilarin BILSEM’de ¢alisma siireleri 3 ile 8 yil arasinda degismektedir.
Katilimcilarin gorev yerleri farklilik gostermekle beraber meslekteki yillarin
ve BILSEM’de ¢alisma siirelerinin farklilik géstermesi agisindan arastirmaya
katki saglayacag diisiiniilmektedir. BILSEM 6gretmenleri bulgular
boliimiinde (B) kisaltmasi ile kodlanmistir.

Veri Toplama Araci

Arastirmanin kuramsal temelini olusturabilmek ve uygun veri toplama
araclarimi gelistirebilmek icin ilgili literatiir incelenmis ve yasal mevzuat
taranmistir. Ulkemizde 6zel yetenekli 6grencileri tanilama siiregleri
arastirilarak tanilamanin; tarama, bireysel inceleme-degerlendirme ve
yonlendirme asamalar1 olmak iizere ii¢ boliime ayrildig1 ve bu asamalarin
BILSEM se¢melerinde uygulandig1 gézlenmistir. Necmettin Erbakan
Universitesinden alanda uzman akademisyenlerle goriisiilmiis, cesitli
illerdeki Rehberlik Arastirma Merkezi ve BILSEM idareci ve test uygulayan
psikolojik danigsmanlar ile goriismeler gerceklestirilerek tanilama siirecinde
yasadiklar: sikintilar dinlenmistir. Edinilen bilgilerden yola ¢ikilarak taslak
goriisme sorular1 hazirlanmistir. Hazirlanan sorular uzman goriislerine
sunulmus ve gerekli degisiklikler yapilarak agik u¢lu sorulardan olusan

bir goriisme formu olusturulmustur. Olusturulan form 6 6gretmene
deneme amagli uygulanmis ve formlara nihai sekli verilmistir. Psikolojik
danismanlar BILSEM olan illerden secilmis ve goniilliiliik esas alinarak
goriismeler gerceklestirilmistir. BILSEM 6gretmenlerine uygulanan
goriisme formlari ise 6-10 Nisan 2015 tarihleri arasinda Antalya’da
diizenlenen ‘Bilim ve Sanat Merkezlerinde Uygulanan Etkinliklerin
Gelistirilmesi, Zenginlestirilmesi ve Standardizasyonu Calistay sirasinda
grup masalarinda goniilliiliik esasina gore bireysel ya da odak grup
goriismesi seklinde uygulanmistir.
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Psikolojik danigman ve psikolojik danismanlara BILSEM tanilama siirecinde
uygulanan WISC-R ve Wechsler Nonverbal Yetenek (WNV) testlerine ve
uygulama siirecine ve sonuglarina iliskin goriisleri sorulmustur. BILSEM
dgretmenlerine de tanilama siirecine, BILSEM’e kabul yagina, grup tanilama
siirecinde TKT ile secilen 6grenciler ile tablet uygulamasina dayal segilen
ogrencilerin farkliliklarina, BILSEM’lere kabul edilen 6grencilerin dogru
secilmesine iliskin goriisleri sorulmustur.

Verilerin Analizi

Verilerin analizi asamasinda, betimsel analiz ve icerik analizi yontemi birlikte
kullanilmistir. Betimsel analizde amag, elde edilen bulgular: diizenlenmis

ve yorumlanmis bir bicimde okuyucuya sunmaktir. Bu amagla elde edilen
veriler, 6nce sistematik ve acgik bir bicimde betimlenir. Daha sonra yapilan

bu betimlemeler ag¢iklanir ve yorumlanir, neden-sonug iliskileri irdelenir

ve birtakim sonuglara ulasilir. icerik analizinde ise temel amag, toplanan
verileri aciklayabilecek kavramlara ve iliskilere ulagsmaktir. Betimsel analizde
Ozetlenen ve yorumlanan veriler, icerik analizinde daha derin bir isleme tabi
tutulur ve betimsel bir yaklasimla fark edilemeyen kavram ve temalar bu
analiz sonucu kesfedilebilir (Simsek ve Yildirim, 2013).

Nitel arastirmalarda sonuglarin inandiriciligini, gegerliligini ve
giivenilirligini arttirmaya yonelik 6nemli stratejilerden biri de veri
cesitlemesidir. Daha ¢ok veri toplama yontemleri ile iliskilendirilen
cesitleme kavrami, ayn1 zamanda 6rneklem ¢esitlemesi, analiz cesitlemesi
gibi farkli boyutlarda da kullanilabilmektedir (Simsek ve Yildirim, 2013). Bu
arastirmada da sonuglarin gegerlik ve giivenirliligini arttirmak i¢in ¢esitleme
yoluna gidilmistir. Tanilama siireci i¢indeki farkli gruplarla goriisiilmiis,
goriisiilen birey sayis1 her bolgeyi temsil edecek sekilde arttirilmis, ayr1
gruplara uygulanan anket sonuglar1 6nce kendi aralarinda karsilastirilmis
sonra alanda yapilan benzer arastirma sonuglariyla kiyaslanmis, goriisiilen
bireylerden dogrudan alintilara yer verilmistir. Verilerin analizinin
giivenirliligini saglamak icin arastirmaci ve baska bir uzman olmak iizere

iki kisi tarafindan veriler analiz edilmis ve analizde goriis birligi saglanan
hususlar arastirmaya dahil edilmistir.

Arastirmada asagida yer alan kriterler goz oniine alinarak gecerlilik

ve giivenirlik saglanmaya calisilmistir: Arastirma yontemi ve yontem
altinda yer alan veri toplama veri analizi boliimleri detaylica anlatilmistir.
Arastirma katilimcilar1 amacgh 6rneklem yontemi ile belirlenmistir.
Arastirma katilimcilarina arastirmacilar tarafindan gelistirilen yar1
yapilandirilmis goriisme formunda yer alan sorular sorulmustur.
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Katilimcilarin goniilliiliigii esasa alinmistir. Yapilan goriismeler
katilimcilarin onayina sunularak analiz edilmistir. Arastirma verileri
betimsel ve icerik analizine uygun sekilde analiz edilmistir.

Arastirma verilerinin kodlamasi iki arastirmaci tarafindan farkli zamanlarda
ikiser kez gerceklestirilmistir. Kodlayicilar tarafindan kodlanan veri setinin,
benzerlik orani 6nemlidir (Fidan ve Oztiirk, 2015a). Bu benzerlik oram
ayn1 zamanda nitel arastirmanin giivenirligini belirlemektedir. Miles ve
Huberman modelinde igsel tutarlilik olarak adlandirilan ve kodlayicilar
arasindaki goriis birligi olarak kavramsallastirilan bu benzerlik bir formiil
kullanilarak hesaplanabilir. Formiilde, Giivenirlik katsayisi= Uzerinde
goriis birligi saglanan terim sayis1 / (Uzerinde goriis birligi saglanan

terim sayis1 + Uzerinde goriis birligi bulunmayan terim sayis1) X 100
formiilii ile hesaplanir. i¢sel tutarliligi veren kodlama denetimine gore
kodlayicilar arasi goriis birliginin en az % 80 olmasi1 beklenmektedir (Miles
ve Huberman, 1994; Patton, 2002). Bu arastirmada da veri analizleri ve
kodlanmasi iki arastirmaci tarafindan gerceklestirilmis ve kodlayicilar

aras1 uyuma bakilmistir. Kodlayicilar arasi giivenirlik katsayis1 0,86 olarak
hesaplanmistir. Buna gore verilerin analizinde giivenirligin saglandig:
goriilmektedir.

Bulgular ve Yorum
Psikolojik danigmanlardan Elde Edilen Bulgular

Onceki yillarda BILSEM tanilama siirecinde kullanilan “WISC-R testi

ve uygulama siireciyle ilgili goriisleriniz nelerdir?” sorusuna psikolojik
danismanlar sadece testlerin 6zellikleriyle ilgili cevaplar vermisler

ve uygulanma siirecine yonelik cevaplar vermemislerdir. Psikolojik
danismanlarin verdikleri cevaplarin siklik dagilimlar: Tablo 1’de verilmistir.
Tablo incelendiginde tanilama siirecinde WISC-R zeka testine yonelik
ogretmen goriislerinde 6nemli noktalardan bir tanesi islevsel, gecerli

ve giivenilir (%24) olmas1 gelmektedir. PD7 kodlu psikolojik danisman
“WISC-R testinde alt test sayisi daha fazla oldugundan ve performansin yaminda
sozel zekayr olgmeye yonelik daha fazla alt testi oldugundan giivenirlik ve
gegerliliginin daha iyi olabilecegi diisiiniilmektedir.” seklinde bu diisiinceyi ifade
etmistir. Bagka bir psikolojik danigsman ise komplike ve kapsaml1 olmasini
(%20) su sekilde agiklamistir: WISC-R testinin kapsaml sekilde bir¢cok beceriye
dayali performans olgiimii yapmasi agisindan daha genel geger bir sonug verdigini;
ancak ozellikle sozel alt testlerde revizyona gereksinim duyuldugunu diisiiniiyorum”
(PD15).
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Tablo 1. Psikolojik Danismanlarin Tanilama Siirecinde Tanilama Siirecinde WISC-R

Testi Kullanimina iliskin Goriisleri

Tanilama Siirecinde WISC-R Testi f %
Islevsel, gecerli ve giivenilir 6 24
Komplike- kapsamli olmast 5 20
Uzun, Zaman Alic1 ve Zorlayici 4 16
Ulasilmasinin Kolay Olmasi 4 16
Islevsel, gecerli ve giivenilir degil 3 12
Revizyon yapilmali 3 12
Toplam 25 100

Psikolojik danismanlarin dikkat ¢ektigi bir diger nokta ise WISC-R
testinin uzun, zaman alici ve zorlayici (%16) bir test olmasidir. PD3 kodlu
ogretmenin ifadesi su sekildedir: “WISC-R uygulama siirecinde bulundugum
siireg boyunca bu testin kendi dogasindan kaynaklanan herhangi bir sorun
yasamadim. Test hem uygulayict hem de 6grenci igin siire agisindan daha komplike.
Dikkat, kayitlama, siire tutma ve esgiidiimlii olmasi gerektiginden yorucu. Giinde
ticten fazla test almak hayli yorucu oluyordu”. Bu konuda PD8 kodlu 6gretmen
de “Onceki yillarda kullamilan testlerden yapma imkdamm olmadi. Ancak bazi
ogretmen ve velilerin icerigine ulagilabilirligi kolay oldugu bilinen bu testlere,
ogrencileri ¢ahistirarak basarili olmalarina yonelik gayret sarf ettikleri bilinen

bir husustur. Ozellikle WISC-R testinin WNV testine gore uzun zaman siirdiigii
goriilmektedir.” Ifadesinde bulunmustur.

Bazi1 6gretmenler ise WISC-R testinin ulasilmasinin kolay olmas1 (%16)

ve Revizyon yapilmasi (%12) gerektigine deginmistir: “WISC-R uygulayicisi
degilim ama bugiin internet sitesinden; yeterliligi olmayan birisi bile siparis verip bu
testin materyallerine sahip olabilmektedir. Bu durum WISC-R testinin gegerliligini
diisiirmektedir” (PD2). Baska bir 6gretmen ise bu ifadeyi su sekilde
desteklemistir: “WISC-R testinin kapsaml bir sekilde bir¢ok beceriye dayali
performans ol¢iimii yapmast agisindan daha genel geger bir sonug verdigini ancak
ozellikle sozel alt testlerde revizyona gereksinim duyuldugunu diisiiniiyorum.”

PD14 kodlu psikolojik danigsman ifadesi ise su sekildedir: “WISC-R testinin
piyasada ¢ok fazla dolagsmast hatta Google da bile bazi sorularimin bulunabilmesi
bu testin objektifligini kaybettirmisti. Ayrica bazi ¢ocuklarin testin boliimlerini

384 ogrenebilmesi de testin islevselligini kaybettirmisti.”
fafﬁini‘;t Zeka testi uygulayan psikolojik danismanlardan alinan goriisler
2020/2 incelendiginde, 6gretmenlerin ¢cogunlugu testin uygulamasinin uzun

Ahmet Kurnaz, Semra (Gokdemir) Ekici



zaman aldigini, zorlayic1 oldugunu, ulasilabilirli§inin arttiginm1 bu yiizden
giivenirliligini yitirdigi ve revizyona ihtiyaci oldugunu belirtmislerdir.
Onemli bsliimii ise WISC-R testini islevsel, gegerli, giivenilir ve daha
kapsamli bulmaktadirlar.

“BILSEM tanilama siirecinde bu yildan itibaren WISC-R Testi yerine WNV
Testinin uygulanacak olmasi ile ilgili goriisleriniz nelerdir?” sorusuna
psikolojik danismanlarin verdikleri cevaplarin siklik dagilimlar: Tablo 2’de
verilmistir.

Tablo 2. Psikolojik Danigmanlarin Tanilama Siirecinde WNV Testi Kullanimina fliskin

Goriisleri
Tanilama Siirecinde WNV Testi f %
Gegerligi ve giivenirligi yiiksek 9 20,45
islevsel, kisa siireli ve Pratik Olmasi 8 18,18
Giincel ve Orijinal Olmasi 7 15,91
So6zel Bolimiin C)l(;iilmesi Eksik 7 15,91
Sorulara Ulasilmasinin Zor olmasi 4 9,09
Kullanimin Kolay Olmasi 4 9,09
Yetenek ve Performans Belirlemeye Yonelik 3 6,82
Olmasi
Gorsel Algiyt Olger 2 4,55
Toplam 44 100

Tablo incelendiginde tanilama siirecinde WNYV testine yonelik psikolojik
danismanlarin goriislerinde genellikle olumlu yanitlar verdikleri
goriilmekte olup % 15,91 ile testin sozel boliimiiniin eksik olusu olumsuz
bulunmaktadir. Psikolojik danismanlar WNV testinin gecerlilik ve
giivenirliginin yiiksek oldugunu ifade etmistir. “WNV Testinin WISC-R Testi
kadar alt 6lgeginin bulunmamasi, kapsamliligi agisindan bir eksiklik olmakla
birlikte daha pratik ve ekonomik bir test olmasi yoniiyle avantajlidir. Giincel ve
orijinal olmasi ve yalmzca Milli Egitim Bakanlhg: tarafindan kullamldigindan
yaygin olmamasi agisindan da BILSEM’e yerlestirmelerde kullamilmas: daha
giivenilir ve saghkl degerlendirme saglamaktadir.” (PD13). PD12 kodlu

385 dgretmen ise bu goriisleri su sekilde 6zetlemistir: “BILSEM segmelerinde WNV
Tiirkiye uyarlamasimin kullamilmasi, bu testin simirli sayida ve iyi muhafaza edilmesi

ocuk ve . . o .
lc\:,[e(;mi‘;,et kisilerin bu teste ulasimum zorlasgtirmistir. Bu durum daha nesnel bir degerlendirme
2020/2 adina fayda saglamigtir”. Bunun yani sira WNV Testinin islevsel, kisa siireli
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ve pratik olmasi ve giincel ve orijinal olmasi bakimindan da 6nemli olmasi
ogretmen goriislerine su sekilde yansimistir: “WNYV testinin yakin zamanda
uyarlanmis olmasi onun daha giincel olmasini yani daha islevsel olmasim sagliyor.
Ayrica bu testin WISC-R testine gore daha kisa siirmesi onun iglevselligini
arttirtyor”. Baska bir 6gretmen ise bu durumu su sekilde ifade etmektedir:
“WNYV testinin WISC-R’a nazaran giiniimiiz testlerine yakin oldugunu ve daha kisa
stirdiigiinii soyleyebilirim. Ayrica WNYV testinin gorsel algyn olgmesi agisindan son
derece degerli bir test oldugunu diisiiniiyorum” (PD15). Bu goriisii destekleyen
diger bir ifadeyi PD5 kodlu 6gretmenin diisiinlerine su sekilde yansimistir:
‘Daha kisa siirede daha ¢ok 0grenci inceleme imkdn sunmasi olumlu tarafi. Gegerlik
ve giivenirligi de yiiksek olmasina karsin WNV’nin WISC-R’den daha az alamim
olgmesi olumsuz bir durum olusturuyor”. Psikolojik danigsmanlar s6zel boliimiin
Ol¢iilmesinin eksik olmasindan, sorulara ulasilmasinin zor olmasindan ve
WNYV testinin kullaniminin kolay olmasindan da bahsetmislerdir. PD11
kodlu psikolojik danisman “Uygulama siirecinde olduk¢a ayirt edici ve islevsel
bir test oldugunu diisiindiim. Ancak sozel olmayan bir test olmas elestirilebilir.”
derken PD9 kodlu 6gretmen ise “WISC-R testini insanlar bakkalda seker alir
gibi kolayca alabilmekteydi. Bu durum testin ele ayaga diismesine neden oldu.
BILSEM segmelerine girecek olan ¢ocuklarin WISC-R testini bir giin ncesinde

bir psikolojik damisman tarafindan uygulanmasim saglayarak ertesi giin BILSEM
se¢melerine katildiklarimi da ¢ok¢a duymustuk. Bu durum kontrolden giktigindan bu
test yerine WNV testinin kullanimina gegmenin faydal oldugunu diisiinmekteyim.”
goriisiinii belirtmistir.

Psikolojik danismanlardan alinan goriislere gore, WISC-R zeka testinde
elestirilere konu olan hususlarin bu testle giderildigi ancak bu testin
WISC-R zeka testine gore daha az alt alanini1 6l¢gmesi ve s6zel olmayan bir
test olmasi elestirilmistir.

“BILSEM tanilama siirecinde ilk kez bu yil kullanilan WNV Testinin,
grup tarama tablet testinde basarili olan 6grencilere uygulanma siireci ile
ilgili goriisleriniz nelerdir?” sorusuna psikolojik danismanlarin verdikleri
cevaplarin siklik dagilimlar: Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Psikolojik danismanlarin WNV Testinin Uygulama Siirecine Iliskin Goriisleri

WNYV Testinin Uygulama Siireci f %

Siire¢ Saglikli islemekte 8 25,81
Performans, Dikkat ve Algiyr Olcmede Basarili 6 19,35
Gegerligi ve gilivenirligi yiiksek 5 16,13
Uygulama siiresi kisa 4 12,90
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WNV Testinin Uygulama Siireci f %
Zor ve Yorucu Degil 4 12,90
Akademik Basar1 On Eleyicisi Olmali 2 6,45
Sozel ifade olmali 1 3,23
Testin Ornek Maddeleri Basit 1 3,23
Toplam 31 100

Tablo incelendiginde BILSEM tanilama siirecinde ilk kez bu yil kullanilan
WNV testinin, grup tarama tablet testinde basaril1 olan 6grencilere
uygulanma siireci ile ilgili goriislerinin basinda siirecin saglikli isledigi
(%25,81) ve WNV testinin performans, dikkat ve algiy1 6l¢cmede basarili
oldugu (%19,35) ifade edilmistir. (PD8)’e gore “Testin tiim Tiirkiye’de es
zamanh yapilmasi ve her test uygulayicisina gore giinliik dort ogrenci diismesinin
giizel bir uygulama oldugunu diisiiniiyorum. Siirecin kendi ikliminde saghkh

bir sekilde devam ettigi kanaatindeyim”. (PD5)’e gore “Ogrencilerin dikkatini
ceken bir icerigin olmasi ogrencilerin siirece daha aktif olarak katilimim saglads.
Cekingen ogrencilerin test siirecinde kendini daha iyi hissetmesini saglayan bir
testti. Ogrencilerin performanslarim rahathkla ortaya koymalarim saglamistir.
WNYV de ¢ocugun performansini, dikkatini ve algisimi lgmede oldukga basarily bir
test oldugunu diisiiniiyorum”. Baska bir 6gretmenin ifadesi ise su sekildedir:
“Stirecin onceki yillara gore daha saglikli oldugu kanaatindeyim. Akademik
basar1 zekdnin salt belirleyicisi olmadigi ama zekdnin bir gostergesi oldugu kabul
edilirse; grup taramasi sonrast WNV yetenek testi uygulanmas: daha fazla yarar
saglayacagim diigiinmek yanhs olmaz.” (PD6).

WNV testinin, grup tarama tablet testinde basaril1 olan 6grencilere
uygulanma siirecinde WNYV testinin gegerli ve giivenilir oldugunu %16,13
ifade etmislerdir: “Genellikle taramadan gegen ¢ocuklar WNV’de 120 ve iistii
almiglardir. Bu anlamda eleyici oldugu soylenebilir. Bu durumda gegerlik ve
giivenirligi artirmaktadir.” (PD4). Baz1 6gretmenler de uygulama siiresinin
kisa %12,90 ve zor, yorucu olmadigini ifade etmislerdir. PD13 kodlu
ogretmen bu goriisii su sekilde desteklemistir: “WNV testine alinan égrenciler,
uygulamaya Risa siirede adaptasyon saglamakta ve WNYV testi, WISC-R testi

kadar uzun ve yorucu olmadigindan ilgide azalma ve dikkat seviyesinde diigme gibi
durumlar minimize olmaktadir.” PD2 kodlu 6gretmen ise bu goriisii su sekilde
desteklemistir: “Uygulama siiresi ve test uygulayici becerileri agisindan olduk¢a az
zorlayict bir siireg. Bir siire¢ bir uygulama yarim saatte de bitebiliyor. Bir giin iginde
degerlendirmeye alabileceginiz 6grenci sayisi da buna bagh olarak artiyor. Gegerlik
ve giivenirlik katsayilar ile ilgili bir problemde yok.”

BiLSEM Tanilama Siirecinde Kullanilan Zeka Testlerinin Psikolojik Danismanlarin
ve BILSEM Ogretmenlerinin Goriislerine Gore Degerlendirilmesi



388

Cocuk ve
Medeniyet
2020/2

Akademik basar1 6n eleyicisi olmali, testin 6rnek maddeleri basit, sozel

ifade olmal1 gibi ifadelere deginen psikolojik danisman sayis1 ise az olmakla
birlikte PD1 kodlu 6gretmen “Test sozel yetenege dayali olmadigindan oncelikle
yetenegin bir diger baglamda ele alinmasi yani belli oranda akademik performanstan
sonra uygulanmasi dogru olacaktir”. PD6 Kodlu 6gretmenin yorumu dikkat
cekicidir; “Test ortalama 40 dk siiriiyor. 2 ve 3. siniftaki ogrenciler igin testin 8

yas oncesi ve sonrasi farkliligi belirgin bir zorluk siireci olusturuyor gibi. 3. sitmf
ogrencilerinin agirlikla basarisiz oldugu dikkatimi ¢ekti. Ayrica testin resimli tanmitim
ve 6rnek maddeleri BILSEM tamlamalarinda iistiin aday: 6grencileri igin ¢ok basit ve
gereksiz kaliyor”. Diger bir 6gretmen ise “Ogrenciler WNV testinde bazi kisumlart
hi¢ anlamadiklarim ve zorlandiklarim belirttiler. Biraz daha sozel ifade olsaydi ve
anlagilir olsaydi daha fazla yararh olurdu diye diisiiniiyorum.” demistir.

Psikolojik danismanlardan alinan goriislere gore, biiyiik cogunlugu WNV
testinin uygulanma siirecini olumlu bulmuslardir. Testte sozel ifadenin
eksik olusu yiiziinden 6grencilerin bazi kisimlar1 anlamakta zorlanmalari ise
elestiri konusu olmustur.

“WISC-R Zeka Testi ve WNV Testinin iistiin zekay: ayirt etme giicii ile
ilgili goriisleriniz nelerdir?” sorusuna psikolojik danismanlarin verdikleri
cevaplarin siklik dagilimlar1 Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Psikolojik danigmanlarin WISC-R ve WNV Testinin Ustiin Zekay1 Ayirt Etme
Giiciine Iliskin Goriisleri

WISC-R ve WNV Testinin Ustiin Zekay1 Ayirt ¢ %
Etme Giicii

WNV oldukga ayirt edici 6 37,50
WISC-R daha ayirt edici ancak giincellenmeli 5 31,25
WNV dil y6niiyle eksik 3 18,75
Her iki testte basarili 1 6,25
llerleyen yillarda degerlendirilmeli 1 6,25
Toplam 16 100

Tablo incelendiginde WISC-R zeka testinin %31,25 WNV yetenek testinin
%37,50 ile iistiin zekay ayirt etme giicii ile ilgili goriislerin yiizdelik
dilimlerine bakildiginda ¢ok da birbirinden uzak olmadig: goriilmektedir.
Fakat %18,75 ile 6gretmenler WNYV testinin dil yoniiyle eksik oldugunu
da belirtmislerdir. WISC-R daha ayirt edici ancak giincellenmeli goriisii
ikinci sirada yer almaktadir. Ogretmenlerin bu konudaki diisiinceleri:
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“WISC-R olgeginde alt test sayisimin fazla olmasi ve sozel puami bulmaya yéonelik
alt test sayisimin fazlahig zekdyla ilgili daha objektif bilgi verdigi diisiiniilmektedir.
Ancak uzun yllardir uyarlama yapilmadig igin giiniimiize uygunlugu her gecen

yil azalmaktadir.” (PD14). “WISC-R zekd testi performanst 6lgmenin yam sira
sozel bilgi beceri ve muhakeme giiciinii de 6lgmesi bakimindan daha kapsaml ancak
giincellenmeye gereksinimi olan bir testtir”. (PD13) kodlu 6gretmen goriislerini
su sekilde ifade etmistir; “WNV yetenek testinin grup tarama tablet testinde
basarili olan 6grencilere yonelik 6grencinin parlak zekdya mi yoksa iistiin zekdya
mu sahip oldugunu ayirt edebilecek diizeyde oldugu kamsindayim”. PD4 kodlu
ogretmen “WNYV testinin ayaga diismemesi ve normlarinin yeni toplanmasi,
kiiltiiriimiize uyarlanmasi agisindan giiglii buluyorum. Yine de iistiin zekdy: ayirt
ederken zekdmin ¢ok boyutlu diisiiniiliip sozeli de dlgmesi daha kapsamli olacaktir.”
seklinde ifade etmistir. Bir 6gretmen her iki testi de basarili bulurken diger
bir 6gretmen ise bu degerlendirmeyi ilerleyen yillarda WNV sonuglar1
alindik¢a yapmanin daha dogru olacag: goriisiinii paylasmistir. Psikolojik
danismanlardan alinan goriislere gore, WNV yetenek testi iistiin zekay ayirt
etmede oldukga iyi bulunmakla birlikte s6zel yoniiyle eksik bulunmustur.
WISC-R testinin ise daha ayirt edici oldugu fakat giincellenmesi gerektigi
belirtilmistir.

Bilim Sanat Merkezlerinde Gorev Yapan Ogretmenlerden Elde
Edilen Bulgular

“Size gore BILSEM’e kabul yas1 kag olmalidir?” sorusuna BILSEM

ogretmenlerinin verdikleri cevaplarin siklik dagilimlar: Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. BILSEM 6gretmenlerinin Ogrencilerin BILSEM’e Kabul Yasina liskin

Goriisleri

BILSEM Kabul Yas1 f %
Okul Oncesi cagda alinmali 11 61,11
6 Yas 3 16,67
7 Yas 3 16,67
11 Yas 1 5,56
Toplam 18 100

Tablo incelendiginde 18 BILSEM &gretmenlerinin %61,11 ile biiyiik
cogunlugunun 6grencilerin BILSEM kabul yasinin okul dncesi ¢agda olmasi

BiLSEM Tanilama Siirecinde Kullanilan Zeka Testlerinin Psikolojik Danismanlarin
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gerektigini soyledikleri goriilmektedir. Ogretmenlerin ifadelerine bakacak
olursak B2 kodlu 6gretmen “Alt yapr uygun oldugunda okul oncesi donemden
baslanmalidir” seklinde ifade etmistir. Diger bir 6gretmenin ifadeleri ise

su sekildedir: “Miimkiinse en erken tamlama okul oncesinde yapilmalidir. Fakat
iilke gergekleri goz oniinde bulundurulursa 2. Siniflardan itibaren 6grencilerin
alinmast uygun goriiniiyor”. Bir 6gretmen ise BILSEM kabul yasinin 11 olmasi
gerektigini ifade etmistir. BILSEM 6gretmenlerinden alinan goriislere gore,
BILSEM’lerde egitim erken yaslarda baglamalidir. Hatta biiyiik ¢ogunluga
gore okul oncesi yaslarda baslamalidir.

“Daha o6nceki yillarda uygulanan TKT ile tanilanarak gelen 6grencilerle
son ii¢ yilda uygulanan grup tarama testi ile gelen 6grenciler arasinda
zihinsel performans agisindan farkliliklar nelerdir?” sorusuna BILSEM
ogretmenlerinin verdikleri cevaplarin siklik dagilimlar: Tablo 6’da
verilmistir.

Tablo 6. BILSEM 6gretmenlerinin Zihinsel Performans Agisindan TKT ile GTTT
Farkina iliskin Gériisleri

Zihinsel Performans Olarak TKT ile Grup Tarama Farki f %
Fark yok 12 66,67
TKT daha basarili 5 27,78
Grup Tarama testleri daha basarili 1 5,56
Toplam 18 100

Tablo incelendiginde BILSEM 6gretmenlerinin %66,67’si fark olmadigina
dikkat cekmislerdir. Ogretmen goriisleri ele alindiginda B6 kodlu 6gretmen
“TKT ve GTTT’inde 6grenci boyutunda sikintilar yasanmiyordu. Ama zihinsel
performans olarak bir farklilik yok.” seklinde ifade etmistir. TKT’nin daha
basarili oldugunu ifade eden 6gretmenlerden B3 kodlu 6gretmenin goriisleri
de su sekildedir: “ TKT ile gelen 6grencilerin daha verimli oldugunu diisiiniiyorum.
TKT veya GTT’de sorular biitiin alanlarimi kapsayacak sekilde hazirlanmali.” Bir
ogretmen ise grup tarama testlerinin daha basarili oldugunu ifade etmistir.
BILSEM &gretmenlerinin biiyiik ¢ogunlugu, 6grenciler arasindaki zihinsel
performans olarak 6nceki yillarda TKT ile gelenlerle, son yillarda GTTT ile
gelenler arasinda fark gormemektedirler.

“Daha o6nceki yillarda uygulanan TKT ile tanilanarak gelen 6grencilerle
son ii¢ yilda uygulanan grup tarama testi ile gelen 6grenciler arasinda
BILSEM etkinliklerine uyumlari agisindan farkliliklar nelerdir?” sorusuna
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BILSEM &gretmenlerinin verdikleri cevaplarin siklik dagilimlari Tablo 7°de
verilmistir.

Tablo 7. BILSEM &gretmenlerinin, Ogrencilerin BILSEM etkinliklerine uyumlari
Acisindan TKT ile GTT Farkina Iliskin Goriisleri

TKT ile Grup Tarama Uyum Siireci f %
Fark yok 14 77,78
Grup tarama ile gelenler daha uyumlu 2 11,11
TKT ile gelenler daha uyumlu 2 11,11
Toplam 18 100

Tablo incelendiginde, BILSEM 6gretmenlerinin biiyiik cogunlugu (%78)
fark olmadigini dile getirmistir. B5 kodlu 6gretmen “Hemen hemen ayni,
ikisinde de fark yok ve uyum agisindan bir farklilhik gormiiyorum.” demistir.
Baz1 6gretmenler grup tarama ile gelenlerin daha uyumlu oldugundan
bahsetmislerdir. “Grup tarama ile gelenlerin daha rahat oldugunu diisiiniiyorum.
Eskiler daha uyumlu.” (B9). Dikkat ¢eken baska bir nokta ise B8 kodlu
ogretmenin ifadelerine su sekilde yansimistir: “Uyum siireci agisindan

fark var. Fakat bu durumu testlere baglamamak gerekir. Nesil farki agisindan
(daha nazh yetistiren, sosyo-demografik durum vb.) Uyum siirecinde farklilik
bulunmamaktadir”. BILSEM 6gretmenlerinin biiyiik cogunlugu, 6grenciler
arasindaki 6grencilerin BILSEM etkinliklerine uyumlari agisindan 6nceki
yillarda TKT ile gelenlerle, son yillarda GTTT ile gelenler arasinda fark
gormemektedirler.

“Tanilama siireciyle BILSEM’lere kabul edilen dgrencilerin dogru
segilip-segilmedigiyle ilgili goriisleriniz nelerdir?” sorusuna BILSEM
ogretmenlerinin verdikleri cevaplarin siklik dagilimlar1 Tablo 8’de
verilmistir.

Tablo 8 incelendiginde tanilama siirecine iliskin BILSEM’lere kabul edilen
ogrencilerin dogru segilip secilmedigiyle ilgili goriismeler sonucunda
sadece %16,67’si kullanilan yontemin uygun oldugunu belirtmislerdir.
Tablo incelendiginde biiyiik cogunlugun, 18 6gretmenin 15’inin %84,33

ile secim siirecine dair elestirel diisiincelere sahip oldugu gozlenmistir. Bu
diisiincelerin basinda %44,44 ile birinci grup elemeden kaynakli her ¢cocuga
ulasilamamasi birinci sirada yer almaktadir.

BiLSEM Tanilama Siirecinde Kullanilan Zeka Testlerinin Psikolojik Danismanlarin
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Tablo 8. BILSEM 6gretmenlerinin BILSEM Ogrencilerinin Secilme Yontemlerine iliskin

Goriisleri
BILSEM Ogrencilerinin Segilme Yontemleri f %
Birinci grup elemeden kaynakli her ¢ocuga ulasilamama 3 44,44
durumu var.
Alternatif yontemler kullanilmali 4 22,22
Kullanilan yéntem uygun 3 16,67
Kullanilan yéntem uygun degil 2 11,11
Deha seviyesinde 6grencilerin tespitinde sikint1 var 1 5,56
Toplam 18 100

BILSEM Ogretmenlerin goriisleri su sekildedir: “Yiizde yiiz basaril
se¢ildigini diisiinmiiyorum. Alternatifler iiretilmeli ve iilkemiz sartlari dikkate
alinmalidir. Kisaca buraya nasil segilmis diye diisiindiigiim 6grencilerim var.”
(B3). Baska bir 6gretmen “%80 o6grencilerin dogru geldigini diisiiniiyorum.
Deha seviyesinde ogrencilerin tespitinde sikinti var. Deha seviyesindeki 6grenciler
¢ok az geliyor.” oldugunu belirtmistir (B5). BILSEM Ogretmenleri
alternatif yontemler kullanilmasi gerektigini belirtmistir. B6 kodlu
ogretmen bu durumu su sekilde ifade etmistir: “Tanilama siireci birkag
asamali olursa ¢ocugun (sinav kaygisi vb.) olumsuz durumlardan kaynakl
tamlamama durumunun ortadan kalkacagim ve ¢ocuklarin en az iki kez bu
siiregten gecirilebilecegini diisiiniiyorum.”. Baz1 6gretmenler ise ilce ve kdydeki
ogrencilere tam manasiyla ulasilamadigini ifade etmislerdir. Bu durum
B7 kodlu BILSEM 6gretmeninin ifadelerine su sekilde yansimistir: “Su
anki siiregte dogru segilmedigini diisiiniiyorum. Sunif 6gretmenlerinin aday

gostermedeki bilgisizliklerinden kaynaklanan ilge koy vb. genele ulasilamadigim

diisiiniiyorum. Bu siire¢ daha fazla detayli ve belli rutinlerle tekrarlanmali.
Cocuklarin soysa ekonomik durumlarimin da bunda etkili oldugu kanaatindeyim”.
BILSEM 6gretmenlerinden alinan gériislere gore, 6gretmenlerin biiyiik
cogunlugu BILSEM &grencilerinin secilme yontemlerinde sikint1 oldugunu
diisiinmektedirler.

“Ozel yeteneklileri tanilama siirecinde kullanilan zeka testleriyle ilgili
goriisleriniz nelerdir?” sorusuna BILSEM 6gretmenlerinin verdikleri
cevaplarin siklik dagilimlar: Tablo 9’da verilmistir.
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Tablo 9. BILSEM Ogretmenlerinin Tanilama Siirecinde Zeka Testlerinin Ozelliklerine
Iliskin Goriisleri

Testlerinin Ozellikleri f %
Yeni test giincel ve uygulamasi olumlu 10 32,26
Yeni testin dilden arindirilmis olmasi diisiindiiriici 7 22,58
WISC-R zeka testi ayirt ediciligi yliksek ve uygun bir test 7 22,58
Testlerin igerigi hakkinda bilgili degilim 4 12,90
Milli testler gelistirilmeli 3 9,68
Toplam 31 100

Tablo incelendiginde 6gretmenlerin testlerine yonelik goriislerinin basinda
Yeni testlerin giincel ve uygulamasinin olumlu oldugu (%32,26) gelmektedir.
“Yeni testin uygulamasimi olumlu buluyorum ama bunun da siire i¢inde goriiliip
sonuglarimn zamanla anlasilacagim diisiiniiyorum.” (B8). ikinci olarak BILSEM
ogretmenlerinin 6zel yetenekli 6grencileri tanilama siirecinde kullanilan
yeni testin dilden arindirilmis olmasinin diisiindiiriicii bir etken oldugu
%22,58 ile gelmektedir. B1 kodlu BILSEM 6gretmenleri goriislerini su
sekilde belirtmislerdir. “Yeni test hakkinda ¢ok bilgimiz olmamakla birlikte
dilden arindirilmis olmas: diisiindiiriicii bir etki. Zamanla sonuglar ¢iktik¢a daha
iyi anlasilacaktir”. Ugiincii olarak BILSEM 6gretmenlerinin 6zel yetenekli
ogrencileri tanilama siirecinde daha 6nce kullanilan WISC-R testinin ayirt
ediciligi yiliksek ve uygun bir test oldugu (%22,58) gelmektedir. Bu konuda
B1 kodlu BILSEM 6gretmenleri goriislerini su sekilde belirtmislerdir.
“WISC-R zeka testi aywrt ediciligi gayet yiiksek bir test olup BILSEM se¢meleri igin
uygun bir test idi”. Dordiincii olarak BILSEM 6gretmenlerinin 6zel yetenekli
ogrencileri tanilama siirecinde kullanilan testlerinin icerigi hakkinda bilgili
olmamasi (%12,90) gelmektedir. B1 Kodlu 6gretmenin “testlerinin igerigi ile
ilgili bilgi sahibi degilim.” ve baska bir 6gretmen ise “Cok fazla bilgim yok.”
seklinde belirttigi ifadelerinde de anlasildig: gibi icerik hakkinda ¢ok bilgi
sahibi olmadiklar1 ayrica yapilan goériismede BILSEM Psikolojik danismanlar
kendilerine yeni testle ilgili bir egitim verilmedigini belirtmislerdir. BILSEM
ogretmenlerinin ilizerinde 6nemle durdugu bir baska 6nemli nokta da %9,68
ile milli testlerinin gelistirilmesidir. B11 kodlu 6gretmenin ifadesi ise su
sekildedir: “testleri milli olmalidir. Diinya yeni testleri kullanirken biz hala 20 sene
oncesindeki testleri kullamiyoruz”. BILSEM 6gretmenleri yeni test hakkinda
cok fazla bilgi sahibi olmamakla birlikte s6zel yoniiyle eksik olusuna biraz
temkinli yaklasmislardir. Bununla birlikte giincel bir testin uygulanmasim
olumlu bulmuslardir. Bu kurumlarda ¢alisan psikolojik danigmanlarin
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goriislerine gore ise WISC-R testi iistiin zekay1 ayirt ediciligi yiiksek bir
testtir.

“Varsa goriis ve onerileriniz nelerdir?” sorusuna BILSEM 6gretmenlerinin
verdikleri cevaplarin siklik dagilimlar: Tablo 10’da verilmistir.

Tablo 10. BILSEM 6gretmenlerinin Gériis ve Onerileri

Goriis ve Oneriler f %o
Tanilama siireci ile ilgili yorumlar 9 50
Yok 6 33,33
BILSEM isleyisi ile ilgili yorumlar 3 16,67
Toplam 18 100

Tablo incelendiginde 6gretmenlerin %33,33’{iniin yorum yapmadig1
gozlenmistir. Ogretmenlerin %50’si tanilama siirecine y6nelik oneriler
belirtmislerdir. Bunlardan B3 kodlu 6gretmen, “Sadece T.K.T, GTT veya
Wischler, WNV gibi testleri ile tanilama yapilmasi bence ¢ok mantiksiz. Portfolyo
sistemi mutlaka olmali. Cocugun kiigiik yaslardan itibaren izlenerek yaptig
biitiin ¢alismalarin oldugu dosyalar aile goriisleri, veli ve simif 6gretmenlerinin
goriisleri, katildigi etkinlikleri kapsayan dosya olusturulmali, bunlardan sonra
TKT ve testleri uygulanmahdir”. B1 kodlu 6gretmenler ise “Tek bir ZEKA
testiyle degil tamlamanin ¢ok agamali ve gelisim dosyalari vb. bir¢ok kaynaktan
faydalanarak yapilmasi daha dogru olur. Dogru olanmin ilk eleme sinavina giren
biitiin ¢ocuklarin testinden gegmesi gerektigi fakat iilke sartlarinda bunun ¢ok
iitopik oldugu gergegidir” seklinde acgiklamislardir. Diger bir 6gretmen

ise “Gezici kurul olusturulabilir. Ogrencilerin taranmast noktasinda daha ¢ok
ogrenciye ulasilsin. Degerlendirmeye katilamayan ve spor, miizik vb. yetenekleri
olan dgrencilere de sans verilmesi gerektigini diisiiniiyorum.” agiklamalarinda
bulunmustur. BILSEM isleyisi ile ilgili yapilan yorumlar incelendiginde
ise B10 kodlu 6gretmen “BILSEM’ler ¢ok iyi isliyor”. B8 kodlu dgretmen
“BILSEM’lerin bagimsiz okul olmas: gerektigini, bu 6grencilere genel sinavlarda
tesvik puami vb. verilmesi gerektigini ciinkii ailelerin ¢ocuk tamilanana kadar iyi
baktig fakat ilerleyen zamanlarda sistem geregi dershane vb. durumlarin 6n plana
¢ikarak BILSEM’lerin ikinci plana atildigim”; diger bir 6gretmen ise “Biitiin
okullarda BILSEM imkanlarimin olmas gerektigini, ailelerin kurumu dershane gibi
diisiindiikleri igin ailelere de BILSEM egitimi hakkinda daha fazla bilgi verilmesi
gerektigini” belirtmistir. BILSEM 6gretmenlerinden alinan goriislere gore,
tanilama siirecinde daha ¢ok 6grenciye ulasilmali ve alternatif yontemler
kullanilmalidar.
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Sonug, Tartisma ve Oneriler

Arastirma bulgularina gére WISC-R testinin islevsel, gecerli, giivenilir

ve kapsamli olmakla birlikte uygulamasinin uzun zaman aldigi, zorlayici
oldugu, ulasilabilirliginin arttig1 bu yiizden giivenirliligini yitirdigi ve
yenilenmeye ihtiyaci oldugu sonucuna ulasilmistir. WISC testinin 1974
yilinda revize edilmesi ile WISC-R adini alan siiriimii 1991°de WISC-

III 6nemli degisiklikler ile yayinlanmistir. Bu siiriimiinde 6nceki bilesik
puanlar degistirilmis ve Sozel Kavrama Endeksi, Algisal Akil Yiiriitme
Endeksi, Dikkati Koruma Endeksi ve Islem Hizi Endeksi gelistirilmistir
(Opengin, 2019). 2003 yilinda WISC-IV siiriimii olusturulmustur. WISC
testinin en giincel versiyonu ise bir 6nceki versiyonun giincellestirilmesi
olan WISC-V olup 2014 yilinda yayinlanmistir. Giincel WISC-V testinde alt
Olgek sayis1 arttirilmistir. Toplamda 21 alt 6l¢egi olan bu versiyonda en az
7 alt Olgek ile Tiim Test Zeka Puani (FSIQ) hesaplanmaktadir. Ayrica Sozel
Kavrama Endeksi (VCI), Gorsel-Uzamsal Endeks (VSI), Akict Muhakeme
Endeksi (FRI), Calisan Bellek Endeksi (WMI) ve Islem Hizi Endeksi (PSI)
puanlarinin yam sira alt testlerin cesitli sekillerde bir araya getirilmesi

ile 16 farkl bilesik puan hesaplanabilmektedir (Kaufman, Raiford ve
Coalson, 2015). Goriildiigii gibi diinya genelinde yeni siiriimleri olusturulan
WISC-R iilkemizde halen 1974’deki siiriimii ile kullanilmaktadir. Ayrica
diinya genelinde son siiriimii ile daha kapsamli olan WISC-V siiriimiiniin
kullaniliyor olmasi1 6gretmenlerin kapsamli bir test kullanilmasi goriisiinii
destekler niteliktedir.

Psikolojik danigmanlarin BILSEM tanilama siirecinde WNV Testinin iistiin
zekay1 ayirt etmede oldukga iyi oldugunu ve uygulanmasinin saglhikli bir
sekilde yiiriitiildiigiinii ancak s6zel boliimiiniin olmayisim bir eksiklik
olarak gormektedirler. Bununla birlikte WISC-R zeka testinde elestirilere
konu olan hususlarin bu testle giderildigini diisiindiikleri goriilmektedir.
Ogretmenlerin bu goriislerinde hakl olduklar goriilmektedir. Zira giincel WISC-V
stiriimiiniin sozel alt boyutu da mevcuttur(Kaufman, Raiford ve Coalson, 2015).

Bu arastirmada Ozetle zeka testi uygulayan psikolojik danismanlarin
tanilama siirecinde yapilan grup tarama ve zeka testleriyle ilgili goriisleri
BILSEM’lerde gérev yapan 6gretmen goriisleriyle ortiismekte olup eski
testin (WISC-R) gecerli ve daha kapsaml1 oldugu fakat ¢ok fazla kisiye
ulastig1 icin giivenirliligini yitirdigi bu yiizden yeni bir teste ihtiyag
duyuldugu yeni testin (WNV) ise sozel ifade yoniiyle eksik oldugu
sonuglarina ulasilmistir. Rehber 6gretmelerle yapilan goriismelerde WNV
testinin, WISC-R Zeka Testine gore daha az alt alanin1 6l¢tiigii ve uygulanisi
sirasinda sozel ifade kullanilmadig: i¢in 6grencilerin bazi kisimlar

BiLSEM Tanilama Siirecinde Kullanilan Zeka Testlerinin Psikolojik Danismanlarin
ve BILSEM Ogretmenlerinin Goriislerine Gore Degerlendirilmesi
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anlamakta zorlandiklarini belirtmislerdir. Bu noktada WNYV testinin eksik
bulunan 6zellikleri i¢in sagaltim ¢alismalar1 yapilarak elestirilen hususlarin
diizeltilmesi yoluna gidilebilir.

BILSEM’de gorev yapan 6gretmenlerin biiyiik ¢ogunluguna gére BILSEM
kabul yas1 okul 6ncesi donemde olmalidir. Aslinda bu durum iilkemizdeki
ozel yetenekliler ile ilgili yapilan Ustiin Yetenekliler/Zekalilar Caligtay1
(BILSEM Modeli) Raporu (2009), Ustiin Yeteneklilerin Egitimi Ortak

Akil Platformu 20-22 Aralik (2010), 2012-2013 Egitim Ogretim Yilinda
Diizenlenen Ozel Yetenekli Bireyler Calistay Raporlar1 ve Ozel Yetenekli
Bireyler Strateji ve Uygulama 2013 - 2017 Planinda da belirtilmistir. Ancak
tilkemizde erken ¢ocukluk doneminde tanilama ve 6zel yeteneklilerin
egitimi ile ilgili heniiz bir yol alinamamistir. Ulkemizde bir an &nce erken
¢ocukluk donemindeki 6zel yetenekli 6grencilerin tanilanmasi ve egitimleri
icin gerekli tedbirler alinmalidir.

BILSEM 6gretmenlerinin goriislerine gore TKT ile segilen 6grencilerle,

son yillarda GTTT ile segilenler arasinda zihinsel performans a¢isindan

fark goriilmemektedir. Aslinda grup testleri bireysel zeka testine gecis
asamasinda etkili olmaktadir. Ve son olarak 6grenci grup tanilama testlerine
gore degil bireysel zeka testine gore secilmektedir. Bu nedenle TKT grup
tarama testi ile secilen 6grenciler ile GTTT ile secilen 6grencilerin zihinsel
performanslar1 arasina fark goriilmemesi dogal kabul edilebilir.

BILSEM tanilama siirecinde 6grencilerin segilme yontemlerinde sikint1
oldugu goriilmektedir. Ogretmenler, birinci grup elemeden kaynakli her
cocuga ulasilamama durumunun s6z konusu oldugunu ve kullanilan
yontemlerin uygun olmadigini, bunun yerine alternatif yontemler
kullanilmasi gerektigini belirtmislerdir. Bu sonuglar, Mantzicopoulos
(2000)’deki calisma sonuglariyla paralellik gostermektedir. Mantzicopoulos
bir y1l boyunca okul 6ncesi egitimi alan 6 yas grubu, 13’ii 6zel

yetenekli olan 134 ¢ocukla ve 6gretmenleriyle ¢alisarak akademik

beceri degerlendirme 6l¢eginin 6zel yetenekliligi ayirt edip etmedigini
incelemistir. Arastirmada o6gretmenlere akademik beceri degerlendirme
olcegi verilerek siniflarindaki 6grencileri degerlendirmeleri istenmistir.
Arastirma sonucunda; 6zel yetenekli 6grencilerin 6zelliklerine iliskin 6zel
egitim almayan 6gretmenlerin degerlendirmelerinin giivenilir olmadig:
sonucuna varilmistir. Ogretmenlerin alternatif tanilama yontemleri
kullanilmasi gerektigi konusunda getirdikleri 6nerileri ise Brown,
Renzulli, Gubbins, Zhang ve Chen (2005) ve Minton ve Pratt’daki (2006)
arastirma sonuglariyla paralellik géstermektedir. Brown ve meslektaslar
akademisyen, egitim liderleri, 6zel yeteneklilik alan uzmanlari, yoneticiler
ve sinif 6gretmenlerinin 6zel yetenekli 6grencileri belirlerken kullandiklar
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varsayimlari tespit etmek iizere bir arastirma yapmislardir. Arastirmaya
dahil edilen denekler iistiin yetenek konusunda ulusal konferans veya
atolye calismalarina en az iki defa katilmis olanlar arasindan secilmistir.
Arastirma kapsaminda 6000 denege e-mail yoluyla 20 maddeden olusan
bir arastirma formu gonderilmistir. Arastirma sonucunda, degerlendirme
sisteminde esnek olunmasi gerektigi, sadece zeka testleri veya basari testi
ile sinirh bir tanilama sisteminin uygun bir degerlendirme sistemi olmadig:
ve degerlendirmede coklu kriter kullanilmas: gerektigi belirlenmistir.
Minton ve Pratt ise WISC- III ile tanilanmis ve 6zel yetenekli 6grenciler i¢in
yiiriitiilen bir egitim programina devam eden 6zel yetenekli36 6grenciye
Stanford- Binet- V Zeka Testini de uygulamislardir. Arastirmacilar,

WISC- III Zeka Testinde ilk altiya giren 6zel yetenekli 6grencilerden (zeka
araliklar1 149-154 ZEKA puani) yalnizca ikisinin Stanford- Binet- V Zeka
Testinde ilk altiya girebildiklerini saptamislardir. Ayn1 aragtirmanin ortaya
koydugu daha carpici bir bulgu ise, WISC- III’ de 6zel yetenekli bulunan
diger dort 6grencinin Stanford- Binet- V Zeka Testinde 6zel yetenekli bile
tanillanmamalaridir. Arastirma bulgulari, 6zel yetenekli 6grencileri tanilama
uygulamalarinda kullanilan tanilama aracinin tiiriiniin ne denli 6nemli
sonuglar dogurabilecegini acik¢a ortaya koymaktadir. Bu nedenle 6zel
yetenekli 6grencileri tanilama siirecinde 6grenciler hakkinda birden fazla
kaynaktan bilgi toplanmasi son derece 6nemlidir.

Ahmet Kurnaz

Semra [Gékdemir) Ekici
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