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I. Giris

Asr-1 Saadet doneminden itibaren Hz. Peygamber’in soz, fiil ve giinlitk
yasantidaki tutumlarinin dogru anlasilmasi, muhafaza edilmesi ve bagkalarina
dogru bir sekilde nakledilmesi toplumun en 6nemli konularindan birisi
olmugtur. Stiphesiz gerek sahabeyi, gerekse de onlardan sonraki nesilleri bu
konuda motive eden en énemli unsur, siinnetin zati degeridir.

Asr-1 Saadetten itibaren Hz. Peygamber’in soz, fiil ve takrirlerinin
muhafaza edilmesi, anlagilmasi ve bagkalarina dogru bir sekilde nakledilmesi,
ulemanin glindemini mesgul eden en dnemli konular arasinda olmustur.
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Gerek sahabeyi, gerekse sonraki nesilleri bu konuda motive eden en 6nemli
unsur, siinnetin Miislimanlarin kiiltir ve medeniyetini olusturan en 6nemli
parcalarindan birisi olmasidir.

Dinin pratik yontni temsil eden, canli ve somut bir drneklik teskil eden
Hz. Peygamber’in siinneti, Misliimanlarin Kur’an-1 Kerim’i dogru bir sekilde
anlamalar1 noktasinda da en 6nemli kaynaktir. Stinnetin korunmasi ve oldugu
gibi nakledilmesine doniik ¢cabalar da bu dnemden kaynaklanmaktadir.

[slam tarihinin 6zellikle hicri ilk ii¢ asrinda meydana gelen olaylar, diger
[slami ilimleri oldugu gibi hadis ilmini de ¢esitli agilardan etkilemistir. Bilhassa
fitne olaylarindan sonra ortaya c¢ikan hadis uydurma faaliyetlerine karsi
hadisciler, bagta isnadli rivayetleri kabul etmek tizere sened tenkidi sistemini
gelistirerek hadislerin safiyetini koruma konusunda onemli tedbirler
almiglardir. Oyle ki, isnad sorma ameliyesi dini korumakla es deger kabul
edilmistir. Tabi‘n’un 6nde gelen muhaddis ve fakihlerinden Muhammed b.
Sirin’in (v. 110/729) “Stphesiz ki, bu ilim dindir; o halde ilmi kimden
aldiginiza dikkat edin™ ve “... Onceleri isnadi sormuyorlardi. Ne zamanki
fitne meydana geldi, ‘ravilerinizin isimlerini bize séyleyin’ demeye basladilar.
Ravilerden ehl-i siinnet olanlarin hadisleri alinir, ehl-i bid‘at olanlarinki ise
alinmazdi™ seklindeki ifadeleri, bu durumu agik bir sekilde ortaya
koymaktadir. Zaman igerisinde senette yer alan ravilerin sayisinin artmasi,
Peygamber doneminden gittikce uzaklagilmasiyla birlikte, hadislerin
sthhatinin bir giivencesi olarak ravilerin durumu 6nem kazanmigstir. Hicri
liglincii asra gelindiginde ise bu alana dair esine az rastlanir bir miitktesebatin
oldugu goriilir.

Kisisel veya sosyal bazi saiklerin etkisiyle 6zellikle akran alimler arasinda
hadis tarihinde ciddi tartigmalarin meydana geldigi gorular. Sahébe
doneminden itibaren izlerine rastladigimiz, daha ¢ok hadislerin anlagilma ve
yorumlanma sekli iizerinde yasanan tartigma ve karsilikli tenkitler, bir sonraki
nesilden itibaren daha keskin bir asltiba buriinmistir. Zaman zaman ilmi
tslubun sinirlarinin zorlandigr bu tartigmalarda ifade edilen sozlerin anlami
ve degeri uzerine pek ¢ok yorum yapilmis ve tenkit ifadelerinin gegerliligi
tizerine bazi kanaatler ortaya konulmustur. Bilhassa fikhi ve i‘tikadi mezhep
ve firkalarin tesekkiliinti takip eden siiregte yaganan bu miinakasalar, bir
yontyle zengin bir ilmi ortami hazirlamis, diger yandan hasminin itibarini
zedeleyen ve onu degersiz kilmay:1 gaye edinen bir iislibu da beraberinde
getirmigtir. Ayrica yasanan bu tartismalar, mezhep mensuplarinin birbirlerine
kars1 olan bakis acilarini da etkilemistir. Alimler arasindaki tartismalara tesir
eden hususlar ve bu miinakagalarin hadis ilmine olan etkisi, hem hadis rivayet

' Miislim, Ebul-Hiiseyn Miislim b. el-Haccéc el-Kuseyri, el-Cdmi‘u’s-Sahth, thk. Muhammed
Fuad Abdiilbaki, Beyrut, 2010, (Mukaddime), I, 14.
2 amlf, a.g.e., (Mukaddime), I, 15.
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gelenegini hem de hadislerin hangi cografyadan rivayet edilecegini belirler bir
mevkie erismistir. Akran alimlerin birbirlerine yonelttikleri sert tenkitler,
zaman zaman cerh ve ta‘dil prensiplerinin disinda bir tonda cereyan etmistir.
Bu da s6z konusu elestirilerin degeri, mahiyeti ve hakkinda konusulan ravinin
bu vasiflar1 gegekten tasiyip tagimadigina yonelik zihinlerde soru isareti
olusturmugtur. Bu ¢aligmada akran ravilerin birbirlerine yonelttikleri s6z
konusu tenkitlerin gecerliligi, tenkitlere neden olan i¢ ve dis etkenler ile cerh
ve ta‘dil ilminde ifade ettigi anlam tizerinde durulmaktadir. Ayrica muhatabini
mahkiim etmeyi ve itibarsizlagtirmay1 amaglayan bazi akran ravi cerhlerinin,
cerh ve ta‘dil ilminin giivenilirligine olan etkisi degerlendirilmektedir.

II. Akran Ravi Cerhleri

Akran kelimesi arkadas anlamina gelen ‘karin’ kelimesinin cem’i olup, ‘k-
r-n’ koklinden tiremektedir. Cogulu ‘Kurtin’ veya ‘Akran’dir. Kérane’
kelimesi ise arkadagslik etmek, kargilagtirmak anlamina gelmektedir.?

Hakim en-Nisabari (v. 405/1014) ‘akran’ kelimesini “yas veya sened olarak
birbirlerine yakin olan raviler’ olarak,* ibn Dakik el-‘Tyd (v. 702/1302) ise “yas
ve tabaka itibariyle birbirlerine yakin kimseler” olarak tanimlamiglardir.’
Akran révilerin birbirlerinden rivayet ettikleri hadislere hadis usuliimde
‘miidebbec’ denir.®

Ayni asirda yasamis veya birbirleriyle karsilagsmis ravilerin cerhlerini
donemlere ayirarak incelemekte fayda vardir. Zira sahdbe dénemindeki tenkit
lafizlariyla sonraki dénemde ifade edilen kavramlar arasinda bazi
farklhiliklardan s6z edilebilir. Hadis ilminde akran ravi cerhine bir ¢esit rezervin
konuldugu soylenebilir. Esasinda ayni asirda yasiyor olmak veya raviyi
tanimak, onun hakkinda yorum yapabilmek acisindan bir oncelik olarak
goriilse de; aralarinda cereyan eden hédiselerden ve diger baz1 gerekcelerden
otlrt akranin birbirleri hakkindaki sézlerine ihtiyatla yaklagilmistir.

A. Sahabenin Birbirleri Hakkindaki Tenkitleri

Hadislerin Hz. Peygamber’den sadir oldugu sekliyle anlasilip,
aktarilmasina yonelik hassasiyet daha sahabe asrinda baglamistir. Kendilerine

> ibn Faris, Ebul-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyy4 b. Muhammed er-Razi el-Kazvini el-

Hemedéni, Mu‘cemii mekdyisi’l-luga, thk. Abdlisselam Muhammed Hartn, y.s., t.s., V, 76-
77.

4 Hakim, Ebt AbdillAh Muhammed b. Abdilldh b. Muhammed el-Hakim en-Nisabiiri,
Ma'rifetii ‘uliyvmi’l-hadis, Beyrut, 1977, s. 215.

5 ibn Dakiku’l-id, Ebu’l-Feth Takiytiddin Muhammed b. Ali b. Vehb el-Kuseyri el-Kisi, el-
Iktirah fi beyani’l-istilah ve ma ‘udife ild zélike mine’l-ehadisi’l-ma‘diide mine’s-sthdh,
Beyrut, t.s., I, 49.

6 ibnit’s-Salah, Ebti Amr Takiyiiddin Osman b. Salahaddin Abdurrahman b. Mtsa es-
Sehreztirl, ‘Uldmu’l-hadis, thk. Nureddin Itr, Beyrut, 1986, s. 588; Aydinli, Abdullah, Hadis
Istilahlart S6zligi, [stanbul, 2013, 5. 22.

115



Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD)

aktarilan rivayetlerin yanlis nakledilmesi halinde rivayeti diizeltme cihetine
gitmislerdir. Bunun yaninda zaman zaman s6z konusu hususla ilgili
birbirlerini itham ettikleri de olmustur. Bu minvalde sahébenin birbirlerine
yonelttikleri tekzib ifadelerinin mahiyeti, ulemanin dikkatini celp etmistir.”

Enes b. Milik’e (v. 93/711-12) “falanca kisinin kunutun ritktidan sonra
oldugu seklinde bir rivayet naklettigi haber verilince; ‘Yanlis1 var (kezebe)’,
Restlullah (s.a.v.) rikidan sonra yalnizca bir ay kunut yapt1” demistir.® Enes
b. Malik’in buradaki ifadesinin yalanlama degil, her riikiidan sonra kunut
okunduguna dair yanlis anlamay1 diizeltme mahiyetinde oldugu belirtilmistir.’

Hz. Aise’'nin (v. 58/678) de baz1 konularda yapilan rivayetlerin yalan ve
yanlis olacagini bir prensip gibi ortaya koymasi konumuz a¢isindan
ehemmiyeti haizdir.'® Mesrik, Hz. Aise’ye sdyle demistir:

-“Ey annecigim! Muhammed (s.a.v.), Rabbi’ni gordii mii? Hz. Aise dedi ki:

-“Bu soyledigin s6zden otiirti titylerim diken diken oldu, su t¢ seyi her kim
soylerse muhakkak yalan s6ylemis olur. Her kim Muhammed, Rabbi’ni gérdi
derse, muhakkak yalan séylemistir.” Ardindan Hz. Aise su ayetleri okur:
“Gozler O’uidrak edemez, hilbuki O, gozleri idrak eder. O en ince geyleri bilir
ve her seyden haberdardir.”"! “Allah bir insanla ancak vahiy yoluyla yahut
perde arkasindan konusur. Yahut bir el¢i gonderip, izniyle ona diledigini
vahyeder. Siiphesiz O yiicedir, hiikiim ve hikmet sahibidir.”'> Yine Hz. Aise
devamla:

-Ve her kim sana, yarin ne olacagini bilirim derse, muhakkak yalan
sOylemistir, dedi ve sonra su ayeti okudu: “Hi¢ kimse yarin ne kazanacagin
bilemez.”® Yine ardindan Hz. Aise devamla: Her kim sana Restilullah (s.a.v.)
(vahyi) gizledi, derse, o kesinlikle yalan sGylemistir.” Daha sonra su ayeti
okudu: “Ey peygamber! Rabbinden sana indirileni teblig et. Eger bunu
yapmazsan onun verdigi peygamberlik gorevini yerine getirmemis olursun.'

Sahabenin birbirleri hakkindaki tekzib ifadelerinin anlami ve mahiyeti igin bkz. Biinyamin

Erul, “Sahabe Déneminde Tekzib Olgusu ve Tekzibin Mahiyeti: Rivayetlerdeki Tekzib

[fadelerinin Anlamu Uzerine Bir Inceleme”, AUIFD, s. 455-489.

8 Buhari, Ebt AbdilldAh Muhammed b. Ismasl b. Ibrahim el-Cu‘fi, el-Cdmi‘u’s-sahih, thk.
Muhammed Zehir b. Nasir en-Nasir, Cidde, 1999, Vitr, 7.

®  Ahmed Naim ve Miras, KAmil, Sahih-i Buhdri Muhtasart Tecrid-i Sarih Terciime ve Serhi,
[stanbul, 2019, III, 189-190. Babanzdde Ahmed Naim ‘kizb’ ifadesinin yalan s6ylemek
anlamina geldigi gibi ehl-i Hicéz liigatinde ‘hata etmek, yanilmak’ manasinda da
kullanildigini belirtmistir. Sika kimselerin yine sika kimseler hakkinda kullandig1 ‘kezebe
fuldn’ gibi kavramlarin da bu 6rfe gore hata etti anlaminda oldugunu zikretmistir.

10 Brul, Bunyamin, Hadis Tetkikleri, Ankara, 2016, s. 64.

""" el-En‘am, (6), 103.

12 es-$tira, (42), 51.

13 Lokman, (41), 34.

" el-Maide, (5), 67.
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Ancak Hz. Peygamber, Cebrail'i iki defa kendi stretinde gordi, dedi.”’”
Goriildiigii tizere Hz. Aise rivayetin sihhatini tespit ederken, Kur’an-1 Kerim’in
kalli ilkelerine aykir: olmamasini sart kogsmustur. Aksi yondeki rivayetleri ise
yalan olarak nitelemistir.

Sahabe doneminde ‘kizb’ kelimesi agirlikli olarak yanilma anlaminda
kullanilmigtir.'® Bu rivayetler sahabe déneminde canli, dinamik bir tahkik ve
elestiri zihniyetini ortaya ¢ikarmaktadir. Rivayetlerin bir kisminda ortaya
atilan kanaat, fetva veya ictihad sahabe tarafindan tekzib edilmistir. Yapilan
tekzib kisisel kanaatlere dayanmaktadir. Bu haberlerin tahkik edilmesi
sonucunda tekzib eden sahdbinin de yanildig1 ortaya cikabilmektedir.!”
Ornegin Hz.Aise, “Kim size Hz. Peygamber’in ayakta bevletti derse, onu
dogrulamayin, zira ben onu ancak oturarak bevlederken gérdiim”™'® demistir.
Ancak buradaki misalde oldugu gibi Hz. Aise’nin, Restlullah’in (s.a.v.) daha
¢ok ev hayatina vakif olup, sdir zamanlarindaki durumundan tiimiyle
haberdar olmamasi da ihtimal dihilindedir. Ote yandan Hz. Aise’nin “Oliiniin
yakinlarinin aglamasi sebebiyle azab gorecegi” rivayetini nakleden Hz. Omer’i
tashih ederken, “Allah, Omer’e rahmet etsin”"® seklindeki bir ciimle ile
ifadesine baslamasi, birbirlerine karsti son derece kibar bir tslup
benimsediklerine delalet etmektedir. Bunun disindaki bazi sozler ise beser
olmanin tabii bir geregi olmasi hasebiyle anlhk kizginhk vs. seklinde
degerlendirilebilir.’

Sahébenin tamaminin udil olarak kabul edilmesi?’ de meseleyi bu
baglamda ele almay1 gerektirmektedir. ‘Kezebe’ fiilinin zaman zaman ‘hata etti’
anlaminda da kullanilmasi, konuyu bu sekilde degerlendirmeyi elverisli
kilmaktadir.?? ibni’l-Esir (v. 606/1210) cesitli rivayetlerden drnekler vererek
sahabenin birbirlerine ydnelik kullandiklari ‘kizb’ ifadesinin ‘hata etme’

15 Buhéri, Tefsir, 53.

16 Sahabenin birbirlerini tekzibine dair drnekler i¢in bkz. Ibn Adi, Ebti Ahmed Abdullah b.
Adib. Abdilléh el-Ciircani, el-Kamil fi duafdi’r-rical, Beyrut, 2009, 1, 61-63. Biinyamin Erul
konuya iliskin makalesinde, sahabe dénemindeki tekzib ifadelerinin ¢ogunlukla igtihat veya
kanaatinde isabet edememe anlaminda oldugunu vurgulamistir. Erul, ‘Sahabe Déneminde
Tekzib Olgusu ve Tekzibin Mahiyeti: Rivayetlerdeki Tekzib Ifadelerinin Anlami Uzerine
Bir Inceleme”, AUIFD, s. 489.

17" Erul, Hadis Tetkikleri, s. 64.

18 Tbn Méce, Ebi Abdillah Muhammed b. Yezid b. Mace el-Kazvini, es-Siinen, thk.
Muhammed Fuad Abdiilbaki, Beyrut, 2010, Taharet, 14.

19 Buhari, Cenaiz, 32.

20 bkz. Ibn Abdilberr, Ebti Omer Ceméaliiddin Yasuf b. Abdillih b. Muhammed b. Abdilberr

en-Nemeri, Cami‘u beydni’l-ilm ve fadlihi ve ma yenbagi fi riviyetihi, ve hamlihi, thk. Ebu’l-

Esbal ez-Zitheyri, Dammam, 2010, II, 1087-1101.

Nevevi, Eb( Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miirri, et-Takrib ve't-teysir li ma‘rifeti stineni’l-

besiri’n-nezir, thk. Muhammed Osman el-Hust, Beyrut, 2010, s. 50.

22 {bn Manztr, Ebu’l-Fadl Cemaliidddin Muhammed b. Miikerrem Ali b. Ahmed el-Ensari er-
Ritveyfii, Lisdnu’l-‘Arab, Beyrut, 1993, I, 709.
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anlaminda kullanildigin1 sOylemistir.”® Zehebi de (v. 748/1348) sahabe
arasinda yasandig iddia edilen birtakim hadiselerin munkati’, zayif ve bazi
mevz(i rivayetlere dayandigimi belirterek, konu ile ilgili uyarilarda
bulunmustur.?

B. Sahabe Sonrasinda Akran Rivi Cerhleri

Hz. Osman’in sehadetiyle baslayan fitne ortami sahabe sonrasi doneme de
sirayet etmis, basta i‘tikadi konular olmak tizere pek ¢ok farkli alanda ihtilaflar
meydana gelmis ve bu ayrisma hemen tiim dini ilimlerde etkisini gostermistir.
Miirtekib-i kebire, sifatlar, halku’l-Kur’an vb. bircok husus firkalar ve ekoller
arasinda yollarin ayrisma noktast olmustur. Bunun vyaninda fetihler
neticesinde Arapga bilmeyen kisilerin hadis rivayetine dahil olmasi ve sebep
olduklar1 hatalar, mevzii hadis faaliyetleri vs. gibi mubhtelif konular, basta
muhaddisler olmak tizere alimlerin glindemini mesgul etmis, buna kars ¢esitli
diren¢ noktalar1 olusturulmaya ¢aligilmigtir.

Nibiivvet ortamindan zaman ve mekan itibariyla uzaklasildik¢a toplumda
da yozlagmalar artmis, giiven duygusu, meydana gelen savaslar, gruplarin
birbirlerini tekfire kadar varan suglamalar sebebiyle olduk¢a zayiflamistir.
Yukarida da zikredildigi tizere hadisciler, hadislerin sahihini sakiminden
ayirmak izere isnad sistemini gelistirmis, bununla da yetinmeyip ravinin
guvenilirligi, hadis rivayetine ehliyeti ve zabtinin yeterliligi gibi kriterleri
rivayetin kabulil i¢in sart kosmuslardir. Ancak minekkit alimlerin, gesitli
saiklerle raviyi cerh ederken, zaman zaman c¢izgiyi astiklar1 ve birbirlerinin
sahsiyet ve itibarlarini zedeleyecek bir dslup takindiklar1 misahede
edilmektedir.

Bu donemde cerhin miifesser olup olmamasi, i‘tikadi, fikhi, siyasi
farkhiliklar veya kisisel anlagsmazliklara dayali olup olmamas: gibi etkenler,
yoneltilen tenkidin gecerliligini belirleyen faktdrlerden olmustur. Bu sebeple
akran ravi cerhlerinin miimkiin oldugunca objektif 6l¢iitlere bagh olarak tespit
edilmesi 6nem arz etmektedir.

1. Mezheb Taassubu

Cerh ve ta‘dil ilminin tesekkiild, i‘tikadi ve fikhi mezheblerin kuruldugu,
taassub ve tarafgirligin yogun oldugu bir zaman dilimine rastlar. Bu zaman
cakigmasinin, cerh ve ta‘dil faaliyetinin istismar edilmesinde biyiik tesirleri

2 Ibnirl-Esir, Ebii’s-Se‘adat Mecdiiddin el-Miibarek b. Esiriiddin Muhammed b. Muhammed
es Seybani el Cezeri, en-Nihdye fi garibi’l-hadis ve’l-eser, thk. Mahmad Muhammed et-
Tanahi, Kahire, 2009, IV, 109. Urve b. Ziibeyr, [bn Abbas’in Hz. Peygamber’in Mekke’de 10
sene kaldigini sdyledigini duyunca, ‘kezebe’ demistir. Ibnii’l-Esir buradaki ‘kezebe’ ifadesi
‘hata etti’ olarak agiklamigtir.

24 7ehebi, Ebti Abdillah Semstiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi et-Tiirkmani
el-Fariki ed-Dimeski, Siyeru a‘ldmi’n-niibeld, thk. Suayb el-Arnatd, Beyrut, 1985, X, 92.
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olmus,” fitne olaylarini takip eden siirecte yaganan i‘tikddi ve fikhi ihtilaflar
zaman zaman cerh iislubunun keskinlesmesine sebebiyet vermistir. Ozellikle
Abbasi halifesi Me’min (v. 218/833) doneminde basglayan Mihne stireci, cerh
ve ta‘dil ilmini de yakindan etkilemis, alimlerin birbirleriyle olan iligkilerine
ciddi zarar vermistir. Ibn Hacer de (v. 852/1449) bu dénemdeki cerh
faaliyetleriyle ilgili olarak, taraflar arasinda akéid konularinda var olan ihtilaf
sebebiyle dikkatli olunmasi ve yalmizca gercek bilgilere itimat edilmesi
gerektigini bildirmistir.® Neticede mezheb ve firkalar arasindaki mesafe daha
da agilmig ve gorisleri miidafaa etme gayreti zamanla mezheb taassubuna
evrilmigtir.”’

Ornegin Mugire b. Abdirrahméan’in (v. 186/802) Kife kaynakli rivayetlerin
medér1 konumunda bulunan ve akrani olan iki 4lim hakkinda soyle dedigi
rivayet edilmistir: “Kafelilerin hadislerini Ebt Ishik (v. 188/804) ve A‘mes (v.
148/765) kadar ifsad eden kimse yoktur.”?® Zehebi, bu rivayetin ardindan
akranlarin birbirleri hakkindaki sozlerine itibar edilmemesi gerektigini
belirtmistir.” Bu ifadede miibhem bir ifadeyle ravilerin cerh edildigi,*® cerhin
miifesser olmasi kuralinin da igletilmedigi gorilmektedir.’!

Ebt Hanife’nin (v. 150/767) zabt vd. vasiflari ile ilgili yapilan pek ¢ok menfi
yorumun da mezheb ihtilafina bagh reddedilmesi gereken cerhlerden oldugu
konusunda siiphe yoktur.?> Imam Malik’e nisbet edilen, “Islam diinyasinda
Misliimanlara EbG Hanife’den daha zararli birisi dogmamistir” ifadesi de -
sayet sahih ise- kabulii mumkiin olmayan tenkitlerdendir.’® Siifydn es-

25 Polat, Salahattin, Hadis Arastirmalari, Kayseri, 2017, s. 49.

%6 Ibn Hacer, Ebu’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali Muhammed el-Askalani, Hedyu’s-sdri, s.

385.

Cerh ve ta‘dil ilminde mezheb taassubu konusunda ayrintil bilgi i¢in bkz. Kizilkaya, Sabri,

Cerh ve Ta‘dilde Mezheb Taassubu, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Esntitiisi,

Yayimlanmanus Yitksek Lisans Tezi, Ankara, 1998.

28 7chebi, Siyer, V, 399.

¥ amlf, ay. Zehebi'nin akran ravilerin cerhine yénelik metodu i¢in bkz. Regid, Mahmiid

Ahmed, “Menhecit’l-Imam ez-Zehebi fi't-TeaAmiil Maa Cerhi’l-Akran”, Hadis Tetkikleri

Dergisi, s. 81-100, c. 6, say1:2, 2008, s. 81-100.

Hadis imamlarindan sidir olan miibhem cerhlerle ilgili iki farkli gériis s6z konusudur. Baz

hadisgiler, bu Imamlarin hadis ve cerh-ta‘dil ilmindeki otoritesi sebebiyle mtibhem

cerhlerinin makbul oldugunu séylemislerdir. Diger bir grup ise, mitbhem tenkidlerin
kaynagma bakmaksizin mutlak manada gecersiz oldugunu savunmuslardir. Konuyla ilgili
ayrintili bilgi i¢in bkz. Tehénevi, Zafer Ahmed b. Latif et-Tehénevi el-Osméni, Kavdid fi

‘uliimi’l-hadis, Beyrut, 1972, s. 172-173.

31 Muallimi, Ebi Abdillih Abdurrahman b. Yahy4 b. Alf el-Mu‘allimi el-Yemant, et-Tenkil
limad verade fi Te’nibi’l-Kevseri mine’l-ebdtil, thk. M. Nasirtiddin el-Elbani, Riyad, 2010, I,
260.

32 Sabri, Amir Hasan, Seldsii resdil fi ‘ilmi’l-cerh ve’t-ta‘dil, Beyrut, 2004, s. 128 (muhakkikin
notu).

3 Hatib, Ebti Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Bagdadi, Tdarthu Bagdad, thk. Bessar Avvad

Ma’rtf, Beyrut, 2002, X, 544.
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Sevri'nin (v. 161/778), Ebti Hanife’nin tdvbeye davet edilecegi, dliinceye veya
tovbe edinceye kadar da hapsedilecegini yonelik ifadesi de benzer
mahiyettedir.’* Siifyan es-Sevrinin ircd* konusundaki sert tutumu ve bu
goriiste olanlara giddetle kars1 ¢ikan birisi olmasi, EbG Hanife’ye karsi sert
tutum takinmasina ve onu sika olmayan biri olarak nitelemeye sevk etmis
olabilir.*® Bir rivayete gore Humeydi (v. 219/834), Mescid-i Haram’da
Kitibu'r-red ald Ebi Hanife'yi okurken, “Insanlardan bazilari soyle dedi”
seklinde ifadeler kullanir. Humeydi’ye, Ebu Hanife'nin adini zikretmemesinin
sebebi soruldugunda ise, “Onun adin1 Mescid-i Haram’da zikretmeyi kerih
goriiyorum” diye cevaplamasi,®” Ehl-i re’y ile Ehl-i hadis arasindaki yaklagim
farkhiliginin cerh ve ta‘dil ilmine olan etkisinin ne boyutta oldugunun
gostergesidir. Karsilikli zitlasma ve sozlii atismanin ileri dereceye varmasi,
yersiz ve agir1 tenkitlerin sayisinin artmasina neden olmustur. Bu nedenle
ti¢lincl asirdan itibaren EbtG Hanife’ye ve talebelerine yonelik cerhlere itibar
edilmeyecegi sGylenebilir.?®

Misamaha c¢ercevesinde yaklasilmasi gereken fikhi ihtilaflarin
mecrasindan saptirildigina dair bir bagka drnek soyledir: ibn Ebi Zi'b’e (v.
159/776) imam Malik’in (v. 179/795), “Alict ve satici ayrilmadiklar siirece
muhayyerdir™ hadisiyle amel etmedigi ulaginca, “Tévbeye davet edilir...
Tovbe etmezse boynu vurulur” der.*’ Zehebi bu ifadeler kargisinda sagkinligini
gizleyememis, Ibn Ebi Zi’b’in bu ifadelerini elestirdikten sonra akranlarin
birbirleri  hakkindaki  sozlerinin ¢oguna itimat edilemeyecegini
vurgulamistir.#! Bu ¢ercevede cerhve ta‘dil lkaynaklar: incelendigi takdirde,
otoritelerin sahsi egilimlerinin yapilan degerlendirmeleri yonlendirdigi
rahatlikla gortlmektedir.*?

Imam SafiTnin de (v. 204/820) Malikilerden ayrilip miistakil bir mezhep

3 Nevevi, Ebti Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miirri, el-Mecmii serhu’l-Miihezzeb, Beyrut, 2010,

XIX, 230.

Ebti Hanife’yi Miirci‘ilikle ithdm eden hadisgiler i¢in bkz. Kahraman, Hiiseyin, Hadis

Ilminde Bir Cerh Terimi Olarak Irca ve Miircii Raviler, Bursa, 2011, s. 107-109.

36 Ukayli, Ebt Ca‘fer Muhammed b. Amr b. Msa, ed-Du‘afd’ii’l-kebir, thk. Abdilmu’ti Emin
Kal’aci, Beyrut, 2014, IV, 281; Unal, [smail Hakky, Ebil Hanife’nin Hadis Anlayisi ve Hanefi
Mezhebinin Hadis Metodu, Ankara, 2018, s. 273.

37 ibn Hibban, Ebti HAtim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti, Kitdbu’l-Mecrithin
mine’l-muhaddisin ve’d-du‘afd ve’'l-metrikin, thk. Mahmud ibrahim Zayed, Haleb, 2010, I1I,
70.

3 Karahan, Abdullah, Hadis Ravilerinde Giivenilirlik, [stanbul, 2018, s. 133.

3 ibn Ebi Seybe, Ebt Bekr Abdullah b. Muhammed: el-Musannef, thk. Muhamed Avvéme,
Beyrut, 2013, IV, 504.

40 Zehebi, Siyer, VII, 742.

1 amlf, age., VII, 742-743.

42 Kirbasoglu, Hayri, Alternatif Hadis Metodolojisi, Ankara, 2019, s. 165.
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kurdugu icin teseyyu®® ile itham olundugu soylenmistir. Bu konuda
Zehebi’nin de belirtmis oldugu tizere besmelenin namazda cehri okunmasi,
sabah namazinda kunut ve ylizigi sag ele takmak gibi fikhi meselelere istinad
etmiglerdir. $afiye ayni ithami** yoneltenler arasinda Icli de (v. 261/875)
vardir. Zehebi'nin ifadesine gére bu ithama sebep olan konulardan birisi de
SafiTnin Ehl-i beyt’e yonelik bazi muhabbet ifadeleridir.*®

Yahya b. Ma‘in’in, $afi‘i hakkinda ‘sika degildir’ ifadesini kullandig: rivayet
edilir. Zehebi, Yahya b. Ma‘in’in bu cerhine itimad edilemeyecegini
sOylemistir. Yahya b. Ma‘in’in cumhtira muhalefet etmemek kaydiyla cerh ve
ta‘dile dair hiikiimlerine itibar edilebilecegini sdyleyen Zehebi, Safii
hakkindaki bu cerhin, Yahya b. Ma‘in’in Hanefi mezhebine baglihgindaki
taassubundan kaynaklandigini belirtmistir.*® Ahmed b. Hanbel’ de Yahya b.
Ma‘in’i, SafiT'nin ilmi mevkii konusunda uyaranlar arasindadir.*’

Zehebi, Rebia b. Ebi Abdirrahman’in (v. 136/753), Ebu’z-Zinid (v.
130/748) hakkinda kullandig1 ‘Sika degildir’ ifadesinin aralarindaki mezhep
ihtilafi kaynakli diigmanlik sebebiyle dikkate alinamayacagini sdylemistir.*?

Ehl-i hadisin kelamla istigali mekruh addetmesinin bir yansimasi olarak
Ahmed b. Hanbel (v. 241/855), Haris el-Muhasibi’yi (v. 243/857) cerh

# Genel olarak ilk donem alimlerine gore Hz. Ali’yi, Hz. Osman’a tafdil etmek anlamindadir.

Miiteahhirtina gére ise, Hz. Ali’yi Hz. Peygamber’den sonra insanlarin en {istiinii kabul
etmenin yanida Hz. Eb( Bekr ile Hz. Omer’e ta‘n etmektir. (Ibn Hacer, Ebu’l-Fazl
Sihébiiddin Ahmed b. Ali Muhammed el-Askalani, Tehzibii’t-tehzib, y.s., 2010, 1, 94;
Zehebi, Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi et-Tirkmani
el-Fériki ed-Dimeski, Mizdnii’l-i’tiddl fi nakdi’r-ricdl, thk. Ali Muhammed Becavi, Beyrut,
1963, 1, 6; Aydinl, Hadis Istilahlar: S6z1iigi, s. 319, Asikkutlu, Emin, “Teseyyu™md., DIA,
XL, 564-565, Istanbul, 2011, XL, 564.

Imé&m $afi?'ye yoneltilen ithamlar icin bkz. Kanarya, Bayram, “Cerh-Ta’dil Baglaminda

Imam Safit’ye Yoneltilen ithamlar”, Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, s. 227-244,

c. 16, sayr:3, 2017/1, 5. 227-244.

45 7Zehebi, Ebtt Abdillah Semstiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi et-Tiirkmani
el-Fériki ed-Dimeski, er-Ruvatii’s-sikdt el-miitekellem fihim bima 1d yiicibu reddehum, thk.
Muhammed Ibrahim el-Mevstli, Beyrut, 2010, s. 31-32. Bu muhabbet ifadelerinden bir
tanesi de su sekildedir:

Al-i Muhammed’i sevmek, Rafizilikse eger Insanlar ve cinler sahid olsun ki ben de Rafiziyim
(Safii, Ebi Abdillih Muhammed b. Idris b. Abbas, Divanii’s-Sdfi4, thk. Miicahid Mustafa
Behcet, Dimagk, 1999, s. 74). Hitktimete kars1 bir ayaklanmada Ehl-i beyt baghlariyla
hareket etmekle suclanan $&fi‘l, Yemen’den 6nce Bagdat’a, ardindan Rakka’ya, ayaginda
demir prangalar oldugu halde halifenin huzuruna gétiiriilerek tutuklanir. (Réazi, Ebt
Abdilldh Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hdseyin, Mendkibii’l-Imam es-Sdfi, Kahire,
1986, s. 71, Ibn Asikir, Ebtt Muhammed Bahaiiddin el-Kasim b. Ali el-Hasan ed-Dimeski,
Tarihu Medineti Dimagk, Dimagk, 1995, LI, 299)

46 7ehebi, er-Ruvitu’s-sikat el-miitekellem, s. 28-29.

47 {bn Abdilberr, Cami‘u beyani’l-ilm, s. 1107.

48 Zehebi, Siyer, VI, 163-164.
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etmigtir.*

Ayrica ulema ile tasavvuf ehli arasindaki mesreb farkliliginin da cerh-tadil
ilmine belli 6lgiilerde yansimalari olmugtur. Ornegin, Ebi Ziir’a er-Razi’ye (v.
264/878) Haris el-Muhasibi ve kitaplar1 hakkinda sorulunca soyle demistir:
“Onlar bid‘at ve dalélet kitaplaridir. Esere saril, onda seni bu kitaplara muhtag
birakmayacak ilim vardir. Size Malik, Sevri ve Evzai’nin (bu kitaplarin) tehlike
ve saptirmalarina karsi tasnif ettigi eserler ulasti mi? Insanlar ne kadar hizl bir
sekilde bid‘ate kosuyorlar”.®

Netice olarak Ehl-i bid‘atten hadis alinmamasi gerektigi ilkesi hadisgiler
tarafindan ilk devirlerde uygulanmaya c¢alisilsa da bid‘at mensubu olma
konusunun tespitindeki belirsizlik ve zaman zaman fikhi ihtilaflarin dahi bazi
kesimlerce tekfir konusu yapilmasi, bu prensibin yanls tatbik edildigi
uygulamalarin oldugunu goéstermektedir.

Mihne olayma adi karigan bazi Mu'tezili alimlerin amelde Hanefi
mezhebine tabi olmasi, Hanefi dlimlerin hadis rivayeti konusunda devre dist
kalmasina sebep olan faktorlerden birisi olarak goziikkmektedir. Bunun
yaninda Ehl-i re’y-Ehl-i hadis tartismasina rengini veren dnemli etkenlerden
birisi de re’y ile hitkkim verme konusudur. Selef alimlerinin, o&zellikle
miutesabih nasslar1 oldugu gibi kabul etme ve te’vile miiracaat etmeme
anlayigina karst re’y ehli, bu nasslarin maksat ve gayeleri esas alinarak
yorumlanmasi gerektigini sdylemislerdir. Bu tutum da Ehl-i hadisin tepkisine
sebep olmus ve Ehl-i re’y’den pek ¢ok alim bu sebepten dolay1 cerh edilmistir.
Buna karsilik Kifeli alimler de fakih ravilere 6zel bir vurgu yaparak diger
ravilere kargt bir rezerv koymusglardir. Ancak hadis tarihini bitiintyle
mezhebgi yaklagimlarin etkisiyle sekillenmis bir olgu olarak gormek de hatali
bir ¢ikarim olacaktir.’!

2. Hustimet veya Kisisel Anlasmazlik

Alimler arasinda gerek fikhi ve i‘tikAdi tartigmalarin farkli mecralara
sapmasiyla, gerekse de siyasi tartigmalarin dini alana tasinmasiyla, bazen de
tamamen gahsi miilahazalarla rekabet veya dismanlik olugabilmistir.>

Konuyla ilgili miistakil baglik acan Ibn Abdilberr’in®® “Sizden onceki

4 Leknevi, er-Ref ve’t-tekmil fi’l-cerh ve't-ta‘dil, s. 414.

50 7ehebi, a.g.e., IX, 488.

St Akgiin, Hadis Rivayet Cografyast, s. 209.

52 Akran ravilerin birbirlerine yonelttikleri cerh ifadelerinin mahiyeti ve baz1 drnekler igin
bkz. Mutayri, “Ir§édu’l—Eirnmeti’l—A‘lém 114 Fehmi Hakikati Cerhi’l-Akran”, Jurnal al-
Turath, s. 64-74.

Cami‘u beydni’l-ilm adli eserinde ulemanin birbirleri hakkindaki tenkitleriyle ilgili “Babu
hitkmi kavli’l-ulema ba‘duhum fi ba‘d” ismiyle bir baglik agmistir. (Ibn Abdilberr, Cami‘u
beyani’l-ilm, 11, 1087-1119).
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timmetlerin hastaliklar1 size de sirayet etmistir. Bunlar kin ve hasettir.”>
hadisiyle konuya giris yapmasi, bu hasletten kaginmanin hi¢bir immete nasip
olmadigina ve haset duygusunun insanda potansiyel olarak var olduguna dair
bir drnektir. Ibn Abbas da (v. 68/687-88) benzer bir duruma su sdzleriyle
dikkat c¢ekmistir: “Alimlerin ilmine kulak veriniz. Onlarin birbirleri
hakkindaki s6zlerini ise tasdik etmeyin. Nefsimi elinde tutana yemin olsun ki,
onlarin kiskangligr agildaki tekenin kiskan¢higindan daha fazladir.”

Tenkit yapan dlim ne kadar gayret etse de tenkit ettigi sahisla arasindaki
kisisel problemleri cerh ve ta‘dil kararlarina bir dl¢iide yansitmigtir. Hatali
karar verilmesine neden olan bu duruma cerh ve ta‘dil ilminin 6nde gelen
sahislar1 bile kapilabilmistir.’® Ibn Hibban (v. 354/965) konu ile ilgili sunlar1
soylemistir: “Kiskanilan kisi daima kotiilenir, ¢linkdi kiskang kisi, kiskandig:
kiside kusur arar, bulamadig1 zaman da benzeri bir seyi ona isnad eder.”*

Miinekkit 4&limler bu durum karsisinda sdyle bir genel prensip
benimsemislerdir: Buna gore cerh, sahsi birtakim ¢ekismelere, diismanliga,
nefrete veya kiskangliga dayaniyorsa o cerhe itibar edilmez. Ravinin cerhi
objektif kriterlere dayanmalidir.’” Tehénevi (v. 1974) bu konuda séyle
demistir: “Taassup, diigmanlk, karsiikli kin ve nefret gibi sebeplerden
kaynaklanan cerh kabul edilmez. Yine akranlarin hiiccetsiz ve delilsiz olarak
birbirleri hakkinda taassup ve karsilikli nefret dolayisiyla yaptiklar: cerh de
makbul degildir. Bunlarin digindaki cerhler ise gegerlidir.”>®

Yine rivayete gére Ebi Hanife, o sirada hasta olan A‘mes’i (v. 148/765)
ziyaret eder. Ziyaret esnasinda A‘meg’e, rahatsizlik vermeme diigiincesi olmasa
daha sik gelecegini sdyleyince, “Sen kendi evindeyken dahi bana agir
geliyorsun, yanima gelince nasil agir olmazsin” cevabini almigtir. A’meg’in
evinden ¢iktiktan sonra Ebl Hanife, yanindaki Fadl b. Msa’ya (v. 192/807):
“A‘mes, hicbir zaman Ramazan orucu tutmamaig ve ciiniiplitkten dolay: gusiil
abdesti almamistir” demistir.>

Bu minvalde imam Malik ile Ibn shak (v. 151/768) arasinda yasananlar
dikkat cekicidir. Tki 4lim de karsilikli olarak birbirlerinin nesepleriyle ilgili
olarak degerlendirmede bulunmus ve her biri, digerinin mevali oldugunu

54 Ahmed b. Hanbel, Eb(i Abdillih Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el Mervezi,
Miisned, thk. Ahmed Muhammed $akir, Kahire, 2013, II, 190.

55 Karahan, Hadis Ravilerinde Giivenilirlik, s. 106.

5 ibn Hibban, Ebd Haitim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti, es-Sikdt, thk.
Muhammed Abdilmuid Han, Haydarabad, 2009, VIII, 26.

57 bkz. ibn Abdilberr, Cami‘u beyani’l-ilm, 11, 1113; Zehebi, Siyer, 1, 49.

5 Tehanevi, Zafer Ahmed b. Latif et-Tehanevi el-Osméani, Kavd id fi ‘uliimi’l-hadis, Beyrut,
1972, s. 197.

% ibn Abdilberr, Cami‘u beydni’l-ilm, 11, 1101. Ebu Hanife’nin bu ifadeleri A‘meg’in, su
goriilmesiyle gusliin gerekecegi goriistine ve sahur vakti icin Huzeyfe hadisiyle amel

etmesine yonelik bir géndermedir.
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iddia etmistir. Malik b. Enes, Muvatta’y1 yazdig1 zaman Ibn Ishak, “Onu bana
getirin, ben onun baytariyim!” demistir. Bu s6z Malik’e ulastirilinca, “Bu adam
deccallerden bir deccél, Yahtdilerden hadis rivayetinde bulunuyor” diyerek
karsilik vermistir. Ibn Ishak, imam Malik’in Kureys kabilesinin Teym Ogullart
kolunun mevlasi oldugunu iddia etmistir. Malik b. Enes bu konuda Ibn Ishak’s
tekzip edip, Teym Ogullar’nin asil tiyesi oldugunu sdylemis, meydana gelen
diismanhk sonucunda Ibn Ishak, Irak’a gitmeye karar vermistir. Daha sonra
ise aralarinda sulh yapilmigtir®

Halkul-Kur’dn mihnesi, i‘tikadi ve fikhi ayrimlari keskinlestirmekle
kalmamis, ayn1 zamanda pek ¢ok alimin arasinin agilmasina sebep olmustur.
Mihne hadisesinden 6nce ¢ok iyi iki arkadas olan Ahmed b. Hanbel ile Yahya
b. Ma‘in’in (v. 233/848) arasinmin, Yahyd b. Ma‘in’in halku’l-Kur’an
konusundaki baskilara boyun egmesi nedeniyle bozulmasi da dikkat ¢ekicidir.
Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Ma‘in’e bu olaydan sonra kiismugstiir. Daha ¢ok
kisisel kirginligin bir eseri olan bu yaklagimin Yahya b. Ma‘in’in mevstkiyetine
golge distirmeyecegi aciktir.®’ Ahmed b. Hanbel, ayni gerekce ile Ali b.
Medini’den (v. 234/848-49) de hadis rivayetini terk etmistir.5?

Rivayete gore Zihli (v. 258/872), Buhari Nisabiira geldiginde halk
Buhéri’nin yanina gidip hadis dinlemeleri i¢in tesvik eder. Ayrica, halku’l-
Kur’dn konusunda soru sorulmamasi yoniinde insanlar1 uyardig1 da soylenir.
Ancak Buharlyi kiskanan bazi kisilerin ydnlendirmesi sonucu Buhariye
Kur’dn’in mahlik olup olmadig1 sorulmus, Buhari ilk etapta cevap vermek
istemese de 1srarli sorular karsisinda Kurdn’in degil, kullarin fiillerinin
(okuyuslarinin) mahlik oldugunu séylemistir. Bunu tizerine kargasa ¢ikmis ve
dinleyiciler meclisi terk etmislerdir. Ziihli, halku’l-Kur’an konusunda tavizsiz
bir tutum sergilemis, Kur’an’in mahlik oldugunu iddia edenlerin kiifre
dtgecegini, karisindan boganmig olacagini, tovbeye davet edilip, teklifi kabul
etmedigi takdirde boynunun vurulacagini sdylemistir. Ziithli, Buharinin
toplum nezdindeki itibarini bitirmek icin adeta bir kara propaganda
yuriitmig, Buhari ile aymi ortamda bulunanlarin dahi téhmet altinda
kalacagini bildirmistir. Neticede Ziihli’nin vali Halid b. Ahmed’i kigkirtmas:
sonucu Buhari, Nisabar'u terk etmek zorunda kalmistir.®® Siyasi saiklerle
ortaya ¢ikan bir tartigmanin cerhin bir pargas: haline getirilip, Buhari gibi bir
hadis otoritesinin bu ithamla yaftalanmasi dikkat ¢ekicidir. Bu durum mihne

% {bn Hibban, Kitdbu’s-sikat, V11, 382; ibn Abdilberr, Cami‘u beyani’l-ilm, 11, 1105; ibn
Seyyidiinnés, Ebu’l-Feth Fethuddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed el-Ya‘muri,
Uyiinii’l-eser fi fiiniini’l-megdzi ve’s-semdil ve’s-siyer, Beyrut, 1993, 1, 16-17.

61 Zehebi, Ebt Abdillah Semstiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi et-Tiirkmani
el-Fariki ed-Dimeski, Mizdnii’l-i‘tidal fi nakdi’r-ricdl, thk. Ali Muhammed Becévi, Beyrut,
1963, 1V, 410.

62 Ukayli, Kitabu’d-du‘afdi’l-kebir, 111, 239.

5 Hatib, Tdrih, 11, 340; Zehebi, Siyer, XII, 455-456.
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streciyle birlikte, bazi alimlerin aralarindaki ihtilaflarin goriis ayriig
olmaktan ¢ikip, bir inang ayrilig1 haline geldigini ve nefretin dini bir hiiviyete
birtindagini ortaya koymaktadir.%

Zehebi, Ebta Bekr b. Ebi Davad'un (v. 316/929) biyografisinde, onun
hakkinda varid olan tenkitleri redderken, Ibn Cerir et-Taberinin (v. 310/923)
[bn Ebi Daviid hakkindaki séziine itibar edilemeyecegini sdylemistir. Zira
Taberi ile aralarinda agik bir digmanlk vardir. Dolayisiyla akranlarin
birbirleriyle ilgili bu tip sozleri karsisinda tevakkuf etmek gerekir.*

Zikrettigimiz bu tenkit ifadeleri cercevesinde Ibn Abdilberr giivenilir
Iméamlarin birbirleri hakkindaki soylediklerini kabul edenlerin, sahdbenin de
kendi aralarindaki menfi ifadeleri kabul etmek zorunda kalacagini, dolayisiyla
bu sozlere itibar edilmesi durumunda agik bir sapiklik ve hiisrana disiilecegini
belirtmistir.®® Konu mabhiyeti itibariyle derin ayriliklara sebep oldugu igin,
Safi‘i fakihi ve biyografi yazar1 T4dcuddin es-Stbki (v. 771/1370), Haris el-
Mubhasibi’nin (v. 243/857) biyografisinde sunlar1 séylemistir: “Ey dogruyu
arayan! Sana, gegmis Imamlara karsi edep yolunu tutmak yaragir. Onlardan
bir kisminin digerleri hakkindaki soézlerine agik bir delil olmadik¢a aldiris
etmemen gerekir. Eger onlarin aralarinda vuku bulan hadiseleri te’vil
edebilirsen ve hiisn-ii zan besleyebilirsen buna yapis. Eger bunu yapamazsan
onlarin aralarinda meydana gelen olaylardan yiiz cevir, ¢iinki sen bunun i¢in
yaratilmadin.”’

3.Bolgeler Aras1 Rekabet ve Asabiyet

[lim merkezlerinin ‘Ehl-i Hicaz’, ‘Ehl-i Kife’ gibi bulunduklar cografyaya
ait isimlerle anilir olmasi ve mezheb aidiyetinin istikrar kazanmasi bu
merkezler arasinda zaman zaman ¢ekismeler yasanmasina sebep olmustur.
Dini metinleri, daha ziyade oldugu gibi ve te’vil etmeden anlamay1 temel
prensip edinen Hicazlilar ile, rivayetin yaninda kiyas ve istidlal gibi metotlar:
da stirece dahil edip, re’y ile kanaat izhar eden Kufeliler olarak tavsif
edilebilecek iki yaklasim tarzi, hicri ikinci asirdan itibaren belirgin bir hiiviyete
biriinmiistiir.®® [htilAf konularinin keskinlesmesiyle birlikte, &zellikle
Medineli dlimlerin diger ilim ¢evrelerinden hadis rivayeti konusunda isteksiz
olduklari séylenebilir.®

8 Ozafsar, Ideolojik Hadisciligin Tarihi Arka Plani, s. 79.

65 Zehebi, Ebt Abdillah Semstiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi et-Tiirkmani
el-Fariki ed-Dimeski, Tezkiretii'l-huffdz, thk. Abdurrahman b. Yahya el-Muallimi,
Haydarabad, 2009, 1L, 772.

% ibn Abdilberr, Cdmi‘u beyani’l-ilm, 11, 1113

67 S{ibki, Tabakatu’s-Sdfi‘iyyeti’l-kiibra, 1, 475.

6 Ehl-i re’y ve Ehl-i hadisin yaklagimlarmin gelisim siireci i¢in bkz. Ozgenel, llk Dénem

Hadis-Rey Tartigmalari, s. 126 vd.

Bu yoniiyle Medine hadis alan degil daha ¢ok hadis veren bir sehir olmustur. Bunun iig

6nemli nedeni oldugu ifade edilebilir: 1-Sahébe déneminden itibaren Medine’nin Daru’s-

25

69



Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD)

Buna ragmen Irak boélgesinden gelen rivayetlere karst duyulan bu
kuskunun niivelerine sahdbe doneminde de rastlanmaktadir. Enes b. Mélik (v.
93/711-12) Irak’tan dondigiinde, Ebti Talha (v. 34/654-55) ile Ubeyy b. Ka‘b
(v. 33/654) yanina gelirler. Enes, misafirlerine ateste pismis bir yemek ikram
eder. Sofradan kalkinca ise abdest alir. Bunun iizerine Ebti Talha ve Ubeyy b.
Ka‘b ona, “Bu nedir ey Enes! Iraktan mi?” der. (Yani bu ilmi Irak’tan m1
edindin?). Bunun tzerine Enes: “Keske bdyle yapmasaydim”® demek
durumunda kalmistir. Bu rivayette gecen ‘Irakiyye’ tabirine yapilan serh, Irak
mektebine karg: takinilan durumu agik¢a ortaya koymaktadir.”

Malik b. Enes’in, Irak’tan bir grubun gelmesi iizerine “Kendilerine
ayetlerimiz agik a¢ik okundugunda, inkédrcilarin yiizlerindeki hognutsuzlugu
hemen fark edersin”? 4yetini okumasi bolgeler arasindaki rekabeti yansitan
carpici orneklerden biridir.”> Yine Imadm Malik'in yaninda Iraklilardan
bahsedilince, ‘Onlara Ehl-i Kitap gibi muamele edin, ne tasdik edin ne de
yalanlayin! “Sadece ‘Bize ve size indirilene iman ettik, sizin ve bizim ilahimiz
birdir™* deyin ayetini okuyarak Kafelileri bir bakima Ehl-i Kitab’a
benzetmistir. Bunun yaninda o bolgeye duyulan itimatsizligin ve rekabetin
yansimasi olarak imam Malik’ten sdyle bir ifade de rivayet edilmistir: “Onceki
nesillerimiz nasil sizin onceki nesillerinizden (hadis) almadilarsa, sonraki
nesillerimiz de sizin sonraki nesillerinizden (hadis) almazlar. Alkame (v.
62/682), Esved (v. 75/694), ve Mesrlik (v. 63/683) buralara gelirlerdi, ancak
kimse kendilerine bir sey sormazdi.””¢

Hisdm b. Urve’nin (v. 146/763) “Iraklilar sana bin hadis rivayet ederse
dokuz yuz doksan dokuzunu at””’demesi Ehl-i Hicaz'in Kfeliler'e kars
bakigini ortaya koymaktadir. Buna gore Irak ydresinin kategorik bir bicimde
mevsikiyetini yitirmesi gibi bir sonug ortaya ¢ikmaktadir.

Ozellikle ilk donemlerde her bolge kendi rivayet kaynaklariyla dviiniirken,

stinne olarak ¢ok sayida hadise sahip olmasi. Dolayisiyla ilk zamanlarda baska beldelerin
hadislerine ihtiya¢ duyulmamustir. Bu durum hicri II. yiizyilin sonlarina kadar béyle devam
etmis, ondan sonra ise ihtiyacin artmasima bagli olarak bu sinirlar ortadan kalkmustir. 2-
Medinelilerin bagka belde rivayetlerine olan giivensizlikleridir. 3-Medine’ye atfedilen
kutsiyet. (Akgiin, Hiiseyin, Hadis Rivayet Cografyas:, Istanbul, 2019, s. 67).

70 {bn Ebti Seybe, Musannef, 1, 410.

71 Hatiboglu, Mehmed Said, Siyﬁsi—fctimai Hadiselerle Hadis Miinasebetleri, Ankara, 2016, s.
137.

72 Hac, (22), 72.

73 ibn Abdilberr, Cami‘u beydni’l-ilm, 11, 1107.

74 el-Ankebit, (29), 46.

7> ibn Abdilberr, ay.

76 Ahmed b. Hanbel, Eb(i Abdillih Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el Mervezi,
el-lel ve ma‘rifetii’r-rical, thk. Vasiyyullah b. Muhammed b. Abbas, Riyad, 2001, I, 294.

77 Suy(ti, Ebu’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebibekr b. Muhammed el-Hudayri es-
Suyti es-Safil, Tedribu’r-ravi fi serhi Takribi’n-Nevevi, thk. EbG Kuteybe Nazar
Muhammed el-Faryabi, Beyrut, 1994, 1, 89.
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kars tarafi kiigiimsemistir.”® Mesel4, Abdullah b. Idris el-Kafi’nin (v. 192/808)
yaninda Hicazlilar ve Kifeliler’den olusan bir topluluk varken sarhosluk veren
seyler hususunda tartigma vyasanir. Hicazlilar sarhosluk veren seylerin
haramlhigini savunurken Kdfeliler de helal oldugunu ispat etmeye
calisiyorlardi. Kafeliler'den bazisi Sa‘id b. Zila've araciligiyla Hz. Ali’den (v.
40/661) ruhsata delalet eden bir rivayet naklettiler. Hicazlilar ise buna, “Vallahi
bize ne Muhacirden ne Ensardan ne de ¢ocuklarindan (delil) getiriyorsunuz.
Ancak korlerden, tek gozlilerden, topallardan ve gozii bozuklardan (delil)
getiriyorsunuz” diyerek ¢ikismistir.”

Siifyan b. Uyeyne’den (v. 198/814) rivayet edilen su sozler de bolgeler arasi
rekabete bir 6rnektir: “Bagdat’in gengleri Basra ve Kiife'nin genclerinden daha
mittakidir.”®

Ebt Hanife'nin re’y’inin neden Medine’ye giremedigi Muhammed b.
Mesleme’ye (v. 216/831) soruldugunda, “Hz. Peygamber s6yle buyurmustur:
‘Oraya Deccal ve tatn giremez’ hadisini okuyup, “O (Eb&t Hanife) deccéllerden
bir deccildir”® demesi de bolgeler arasi rekabetin ulastigi boyut hakkinda
ciddi bir fikir vermektedir.

Ibn Sa‘d’in (v. 230/845), hocas1 Vakidi’ye (v. 207/823) uyarak, Muhérib b.
Disar’1 (v. 116/735) cerh etmesini [bn Hacer, Medineliler’in Iraklilar’dan yiiz
cevirmelerine baglamaktadir.®

Ebli Hanife’'nin hocalarindan Hammad b. Ebi Stleyman’in (v. 120/737)
Hicazlilar1 kast ederek, “Sizin ¢ocuklariniz, hatta cocuklarinizin ¢ocuklar bile
onlardan daha bilgilidir”® sozii ile “Ey Kufeliler! Allah’a hamd edin. Zira ben
Ata (v. 115/733), Tavis (v. 105/723) ve Mucahid (v. 103/721) ile kargilastim.
Sizin ¢ocuklariniz, hatta ¢ocuklarmizin ¢ocuklar1 bile onlardan daha
bilgilidir™® ifadeleri de Kufeliler’in bir kisminin da benzer bir yaklagima sahip
oldugunu gostermektedir.

Irak bolgesi alimlerine yonelik muibalaga iceren bazi sert tenkitler®® bir
kenara birakilacak olursa, Hicaz bolgesi dlimlerinin, o bolgeden rivéayet edilen
hadislere karsi ihtiyath davranmalari konusunda nispeten hakli olduklar:
sOylenebilir. Zira hadis uydurma faaliyetinin en yogun oldugu boélge Irak

78 Akgiin, Hadis Riviyet Cografyast, s. 203.

79 Hakim, Eba AbdillsAh Muhammed b. Abdilldh b. Muhammed el-Hakim en-Nisabiri,
Ma'rifetii ‘uliimi’l-hadis, Beyrut, 1977, s. 73.

80" Ibn Adi, el-Kamil, 1, 242.

81" Hatib, Tdrih, XV, 544.

82 {bn Hacer, Hedyu’s-siri, s. 443.

8 Ibn Abdilberr, Cami‘u beyani’l-‘ilm, 11, 1093.

8¢ a.mif, ay.

8 1lmi muhitlerin birbirleri hakkindaki menfi yorumlar1 hakkinda dikkatli olunmasi
gerektigine dair bkz. [bn Abdilberr, a.g.e., 11, 1113,
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cografyasidir.®® Mélik b. Enes’in Irak’1 kast ederek, “Orasi darphane gibidir;
gece hadis basilir, giindiiz harcanir™ ifadesi de o donemde Irak’in hadis
uydurma faaliyetinin merkezinde oldugunu gosterir mahiyettedir. Nitekim
Imam $ifi, “Su taraftan-Irak’1 isaret ederek- gelen bir hadisin burada- Hicaz
veya Medine’yi isaret ederek-bir asli yoksa ona itibar etme™®® diyerek, Irak
bolgesinden rivayet edilen hadislere karsi dikkatli olunmasi gerektigini
belirtmistir. Resmi hadis tedvinin 6nde gelen ismi Ziihri de benzer bir hususu
su sekilde dikkat ¢ekmistir: “Dogu’dan bize bilmedigimiz hadisler gelmeseydi
ne hadis yazar ne de yazilmasina miisaade ederdik.”® Ancak Kife'nin bu
sikintili konumuna ragmen yine de Hicaz ehlinden alimlerin Kafeli alimler
hakkinda yaptiklar: agir1 tenkitlerin hakli olmadigini, bunlarin ¢ogunun akran
raviler arasinda farkli sebeplerden kaynaklanan asir1 yorumlar olduklarini da
belirtmemiz gerekmektedir.

ITI. Degerlendirme

Cerh ve ta‘dil faaliyetinin 6zii itibariyla siibjektif bir mahiyet arz etmesi
tabi‘idir. Cok genis bir muhtevaya sahip olan ricil edebiyati goz Oniine
alindiginda, miinekkit alimlerin, her ne kadar uzak durmaya caligsalar da,
beser olmanin ayrilmaz bir pargasi olan dfke, seving, haset, firka mensubiyeti
gibi Ozelliklerinden tamamiyla hali olduklari gibi bir distinceye kapilmak
yanlig olacaktir. Dolayisiyla her bir miinekkit icin bu duygularin renk ve
yogunlugunu olusturdugu bakis acilarinin farkli  oldugu hatirdan
¢ikarilmamalidir. Bu agidan bir ravi ile alakali farkli degerlendirmelerin cerh
ve ta‘dilin bir ictihat faaliyeti olmasi hasebiyle bir dereceye kadar normal
kargilanmasi gerekir.

Konunun psikolojik ve toplumsal boyutu da goz ardi edilmemelidir.
Herhangi bir insanin bir baskasiyla yasadigi problemin, o Kkisiyle olan
miunasebetine ve hakkinda besleyecegi kanaate zarar verebilecegi asikardir.
Ayni sekilde sosyal diizeyde yasanan karalama kampanyalari ve bilgi kirlilikleri
de bahse konu Kkisiler ile ilgili diisiincelere zarar verebilir. Ancak genel tabloya
bakildiginda ortaya ¢ikan sonug, alimlerin bir ravinin cerhinde hata tizere
icma etmesinin ¢ok diigiik bir ihtimal oldugudur. Bunun sebebi zaman zaman
sinirlari asilsa da ortaya konulan cerh ve ta‘dil esaslaridir. Imam Buhéri basta
olmak uizere muhaddislerin, eserlerinde bid‘at ehlinden kabul edilen bazi

8 Trak bolgesinde zellikle Ehl-i beytin faziletine dair hadislerin uydurulmasia dair bkz.

Hatib, Muhammed Accic, es-Siinne kable’t-tedvin, Kahire, 2008, s. 196; Kahraman,
Hiiseyin, “Sosyal Degisim Siirecinde Kiife Hadisciligi”, Marife Dini Arastirmalar Dergisi,
s.87-115, y11:6, say1:2, gliz: 2006, s. 98-102.

87 Zehebt, Siyer, VIII, 114,

88 Beyhaki, Ahmed b. Hiiseyin Ma ‘rifetii’-Siinen ve’l-Asdr, thk. Abdiilmu’ti Emin Kal’aci,
Kahire, 2008, I, 150.

8 Fesevi, Ebfi Yoisuf Yaktb b. Siifyan b. Clivvan, el-Ma‘rife ve’t-tdrih, Beyrut, 2010, I, 637.
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ravilerin rivéyetlerine yer vermesi, konuyu hakkaniyet odakli ve ilmi sinirlar
icerisinde ele almaya calistiklarini géstermesi agisindan dnemlidir.

Cerh ve ta‘dil literatiiriinde yapilan yorum ve degerlendirmelerin herhangi
bir stizgecten gecirilmeden oldugu gibi kabul edildigi iddia edilemez. Bu ilim
dali kendi igerisinde bir otokontrol mekanizmasiyla ¢aligmistir. Aykir1 bir
degerlendirmede bulunan bir minekkit muhakkak bir bagkasi tarafindan
elestirilmistir. Ornegin cerh ve ta‘dil ilminde yapilmasi ihtimal dahilinde olan
indi cerhlerin 6niine gecilmesi i¢in, ‘mifesser olmayan cerhin reddedilmesi”
gibi bazi prensipler de ortaya konulmugtur. Dolayisiyla cerh ve ta‘dil
alimlerinin higbir kayitla kendilerini sinirlamadan, gelisigiizel bir sekilde bu
faaliyeti icra ettikleri sdylenemez.

Alimlerin birbirleri hakkinda zaman zaman kisiliklerine yonelik agir
ithamlar da bulunduklar1 goriiliir. Bu ifadeler, zaman miifesser olmamasi,
maksadin: agan bilgiler barindirmasi, mezhep taassubundan kaynaklanmasi
vb. sebeplerden dolay1 ekseriyetle dikkate alinmamistir. Bu sekildeki akran ravi
degerlendirmelerinin, miinekkit alimlerin istildhlarinda kullanilan cerh ve
ta‘dil lafizlarindan ziyade; daha ¢ok, kotiileme, diisincesini begenmeme veya
hakaret igerikli sézler olmasi, konuyu cerh ve ta‘dil ilminin sinirlari igerisinde
ele almay1 zorlastirmaktadir. S6z konusu ifadeler, hadis ravilerinin rivayete
ehil olup olmadigini ortaya koymay1 amaglayan cerh ve ta‘dil ilminin, 6zellikle
cerh boyutuyla istismar edildigi uygulamalar oldugunu gostermektedir.

Siyasi hadiseler, firkalasma faaliyetlerine etki etmekle kalmamis, diger
[slami ilimlere oldugu gibi hadise de bir 6lgiide tesir etmistir. Siyasi otoriteye
yakinlik, resmi vazife deruhte etmek vs. gibi konular zaman zaman tenkit
edilmistir. Uleménin, uygulamalar1 hognutsuzluk sebebi olan hitkiimdarlarin
yaninda bir pozisyon almasi, belirli munekkitler tarafindan elestiri konusu
yapilmis, onlarin sayginhigini zedeleyen bir unsur olarak kabul edilmistir. Bu
anlayisin cerh ve ta‘dil kaynaklarina yansimalari da olmugtur.

Bu konuda en 6nemli kirilma noktalarindan birisini olusturan Mihne
stireci igerisinde, pek ¢ok alimin arasi agilmig ve bilhassa akranlar arasinda
halkuw’l-Kur’an konusunda takinilan tutum, gerek sosyal hayatta maruz
kalinan sikintilar, gerekse hadis rivayetinin terk edilmesi gibi olaylarla
belirleyici bir hale gelmistir. Ancak donemin siyési-toplumsal sartlar1 ve
bunun yol a¢tig1 sosyal kirilmalar g6z 6ntiinde bulunduruldugunda, zikri gegen
dlimlerin birbirleriyle alakali beyanatlar1 cerh ifadesinden ¢ok, kisisel bir
kizginlik veya kirginligin eseri olarak goziikkmektedir.

“Akran alimlerin birbirleri hakkindaki tenkitlerine itibar edilmez” kurali
da mutlak olarak dogru kabul edilmemelidir. Zira bir insani en iyi taniyan
kisiler onun ¢evresindekiler veya ¢agdaslaridir. Dolayisiyla yapilmas: gereken
sey, akran alimlerin degerlendirmelerini bu kurali da dikkate alarak ihtiyatla
karsilamaktr.
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Yukarida zikredilen olaylarin alimlerin degerlendirmelerine bir 6l¢iide tesir
ettigi aciktir. Bu durum dogal kargilanmalidir. Onemli olan bu tip 6znel
yaklagimlarin hadis ilminin yapisim1 veya bir hadisin sihhatini etkileyip
etkilemeyecegidir. Boylesi durumlar ise nadir olmus, cerh ve ta‘dil ilmine
rengini veren daha ziyade butincil degerlendirmeler olmustur. Anlasildig
kadariyla cerh ve ta‘dil ilmi, yapisi itibariyla biinyesinde barindirdig:
problemleri sistem igerisinde agmaya ve ¢6ziim yollar1 iiretmeye ¢alismistir.

Netice itibariyle miinekkit alimlerin isletmis oldugu cerh ve ta‘dil
sisteminin tekil ifadeler tizerinden okunmamasi gerektigi sdylenebilir. Zaten
cerh ve ta‘dil alimlerinin tespit etmis olduklar1 prensipler de bunu saglamaya
yoneliktir. Bu acidan nesnel bir gerceklige dayanmayan, tamamen Kkisisel
duygularin tesiriyle ortaya konulan tenkitler kabul edilmemistir. Dolayisiyla
alimler arasinda cereyan eden olaylar neticesinde sarf edilen sozlerin,
miunekkitler tarafindan degerlendirilis sekli, séz konusu ifadelerin bu ilmin
glvenilirligine halel verecek bir sekilde algilanmadigini ortaya koymustur.
Hicri ilk ¢ asirdaki akran degerlendirmelerini bolgesel planda veya belirli
zaman dilimlerine gore tespit edecek ¢aligmalar, konunun boyutlarini daha net
bir sekilde ortaya cikaracaktir.

“Akran Ravi Tenkidinin Degeri”

Ozet: Islam tarihinin 6zellikle ilk ii¢ asrinda meydana gelen olaylar, hadis ilmini gesitli
agilardan etkilemistir. Bu olaylar ile diger bazi kisisel veya sosyal sdiklerin etkisiyle 6zellikle
akran alimler arasinda ciddi tartismalar meydana gelmistir. Zaman zaman ilmi #slubun
sinirlarinin zorlandig: bu tartismalarda sarf edilen sézlerin anlami ve degeri {izerine pek gok
yorum yapilmis, tenkit ifadelerinin gegerliligi tizerine de bazi kanaatler ortaya konulmustur.
Bilhassa farkli fikri ve i‘tikddi anlayislarin tesekkiiliinii takip eden siirecte yasanan bu
miinakasalar, bir yoniiyle zengin bir ilmi tartisma ortamini hazirlamis, diger yandan
hasminin itibarini zedeleyen ve onu degersiz kilmay1 amag edinen bir iisltibu da beraberinde
getirmistir. Makalede, akran ravilerin birbirlerine yonelttikleri tenkitlerin degeri ve cerh ve
ta‘dil ilmi agisindan ifade ettigi anlam tizerinde durulmaktadir.

Atif: Eymen KAMER, “Akran Ravi Tenkidinin Degeri”, Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD),
XVIII/2, 2020, ss. 113-130.

Anahtar Kelimeler: Cerh, ta‘dil, akran, ravi.



