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Oz

Bulgaristan topraklanndaki Ttirklerin tarihini, kaderini Anadolu’daki
Ttirklerin tarihinden, kaderinden ayrn diistinmek miimkiin degildir. Balkan-
lardaki Ttirk varligt ytizlerce yildur kesintisiz devam etmektedir. Karadeniz’in
kuzeyinden gelen farkli Tiirk boylarimin yerlestigi Bulgaristan sahasmna XIII.
ytizyddan itibaren Anadolu’dan gegen Tiirkler yerlesmis ve buralann Tirk va-
tant oldugunu pekistirmislerdir. Ancak énemli bir gegis gtizergahinda yer alan
bu topraklar Rus Carligi’min sicak denizlere inme politikastn miiteakip Rusya
ile Osmanli Devleti’nin miicadele sahasina déniismiistiir. Pes pese patlak ve-
ren savaslar, milliyetci politikalarla kértiklenen isyanlar sonucunda Bulgaris-
tan 1908 ytinda bagimsizliginu ilan etmistir. Fakat btinyesindeki milyonlarca
Tiirk’tin varligt yeni kurulan Bulgar Devleti’nin en btiytik sorunlarnndan biri
olarak gériilmiistiir. Once fasist sonra da komiinist ideoloji ile yénetilen Bul-
garistan’da hangi rejimin olursa olsun idarecilerin éncelikli hedeflerinden biri
Bulgaristan’daki Ttirk varliginu silmek olmustur. Ttirkleri asimile etmek i¢in her
tirlti propaganda yéntemini deneyen ancak basarili olamayan idareciler, Ttirk
bilincini ve kimligini kirabilmek icin iskence, haksiz ceza gibi insan haklarina
aykurt tiim yollart kullanmaktan ¢cekinmemislerdir. Calismamizda bugtine ka-
dar gériilmemis olan Amerikan Merkezi Haber Alma Teskilati’nin yayimladigt
belgeler ilk defa kullanilarak Ttirklere yénelik uygulanan insanlik dist mua-
melelere yakindan bakudacaktir. Maalesef cok uzun yular boyunca Tiirklere
baskt ve siddet uygulannustir. Ancak bu calisma tespit ettigimiz ve yalnizca
1949-1954 yullariu kapsayan belgelerden istifade edilerek kaleme alinmustir.
Elbette incelenmesi gereken ve olabildigince detayl tetkike muhtag olan uzun
bir dénem arastirimay: beklemektedir.

Anahtar kelimeler: Bulgar, Ttirk, Komiinist, CIA, Fasizm.
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Bulgarian Governments’ Policies Towards Turks According To The
Us Central Intelligence Agency (1949-1954)
Abstract

It is not possible to think of the history and fate of the Turks living on the
Bulgarian lands separately from the history and fate of the Turks in Anatolia.
The Turkish existence in the Balkans has been continuing uninterrupted for
hundreds of years. Turks from Anatolia have settled to the Bulgarian lands,
where the different Turkish tribes came from the north of the Black Sea were
settled, since the beginning of the century and have reinforced that this is the
Turkish homeland. However, the Bulgarian territory, located on an important
transit route, turned to the conflict zone between Russia and the Ottoman State
after the Russian Tsarist put the policy of reaching to the warm waters of the
Mediterranean Sea into practice. After rebellions and wars, Bulgaria declared
its independence in 1908. However, millions of Turks in Bulgaria had become
one of the biggest problems of the newly established national Bulgarian state.
Regardless of the regime in Bulgaria, Fascist or Communist ideology, one of
the primary goals of the administrators was to erase the Turkish presence
in Bulgaria. For this purpose, they did not hesitate to use the most brutal
methods. Managers who resorted to any propaganda to assimilate the Turks
but were unsuccessful did not hesitate to use all means against human rights
such as torture and unjust punishment for the break of Turkish consciousness
and identity. In our work, documents published by the American Central
Intelligence Agency, which have not been seen before so far, will be used for
the first time and will be closely examined for the inhuman treatment against
Turks. Unfortunately, pressure and violence had been applied to Turks for
many years. However, the only documents describing the years 1949-1954
will be used in this study. Of course, a detailed examination of a longer period
is waiting to be investigated.

Keywords: Bulgarian, Turk, Communist, CIA, Fascism.

Giris

Balkan cografyasi ¢cok erken dénemlerden itibaren Turk tarihinin énemli
bir parcasidir. Ozellikle buglinkii Bulgaristan topraklari Avrupa Hunlarindan
sonra farkli Turk boylarinin yerlestigi, hakim oldugu bir sahadir. Kayitlara
gore Hunlar 378’de Tuna’y1 gecerek Trakya’ya kadar inmislerdir.! Tarih bo-
yunca kurulan butin Bulgar Devletleri'nde Turk kaltirtinin izini gérmek
mumkindir. Ancak Hristiyanligin kabultine muteakip Bulgarlar hem icinde
bulunduklari: yogun Slav ntfusunun hem de Ortodokslugun etkisiyle Turk
kimligini ve bilincini zamanla kaybetmislerdir. Bu kaybin sonunda da Bulgar-
lar 1018 yilindan itibaren Bizans hakimiyetine girmislerdir. Bulgarlar tam 167
yil boyunca yani 1185 yilina kadar Bizans Imparatorlugu’na bagl yasamis-
lardir. Peter-Asen kardeslerin isyani ve bir baska Turk toplulugu Kumanlarin
destegiyle II. Bulgar Devleti kurulmustur. Osmanli Devleti'nin XIV. ylzyildan
itibaren Bulgaristan sahasinda basladig fetihler, iskan politikalar:i sonucunda
buralardaki Turk izi canlanmis ve Turkler yeniden bolgeye hakim olmuslardir.

L Ali Ahmetbeyoglu, “Ttrkistan’dan (Orta Asya) Dogu Avrupa'ya Yapilan Turk Gogleri”, Ttrkler,
Cilt: 2, Ed. Hasan Celal Guzel - Kemal Cicek - Salim Koca, Yeni Turkiye Yayinlari, Ankara 2002,
s. 524.
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Ancak ytzyillar sonra baglayan milliyetcilik akimi 6zellikle de Rus Carli-
g1'nin genisleme politikalariyla beraber daha da siddetlenen Bulgar bagim-
sizlik hareketi ile bolgedeki Turkler icin zor zamanlar baslamistir. 93 harbi,
Balkan Savaslari neticesinde Bulgaristan bagimsizligini ilan ederken, Bulga-
ristan’daki Turkler ya goce zorlanmis ya da en agir sartlarda yasamaya mec-
bur birakilmistir. Maalesef Osmanli Devleti’nin boélgedeki glicint kaybetmesi
Turkler icin felaketin baslangici olmustur.

Bulgaristan resmen 1908’de bagimsizligini ilan etmis ve muistakil devlet ha-
line gelmistir. Ancak gercek anlamda bir bagimsizliktan s6z edebilmek mim-
kiin degildir. Ctinkti 6zellikle Rusya’nin giineye inme ve Panslavist politikalar:
cercevesinde Bulgaristan’da yogun bir Rus etkisi oldugu aciktir. Ote yandan
pes pese patlak veren diinya savaslarina muteakip Avrupa’da ylikselen fasizm-
den etkilenen Bulgaristan’da i¢ politikanin catismali ve dengesiz oldugu bilin-
mektedir. Bu calkantili siyasi vaziyete ragmen Bulgaristan’da etkisini gésteren
ilk siyasi hareket 1899 yilinin sonlarinda kurulan Bulgar Halk Ciftci Birligi’dir.2
Ogretmen ve ciftcilerin bir araya gelerek kurduklar1 BHCB, 1919’daki secim-
lerde %31 oy ile iktidara gelmistir. BHCB iktidara geldiginde yoksul kéyltlere
toprak dagitmis, vergi ve yarg: sistemlerinin diizenlenmesi gibi ciddi reformlar
hayata gecirmistir. Yaptiklariyla btiytik destek kazanan BHCB, 1923’teki se-
cimlerde oylarin %52’sini almistir. Fakat siyasi sartlardan rahatsiz olan ordu 9
Haziran 1923’de darbe yaparak BHCB nin iktidarina son vermistir.?

Fagist Dénem (1934-1944)

Bu ilk darbeden 11 yil sonra 19 Mayis 1934’de Bulgaristan’da ikinci as-
keri darbe olmustur. Avrupa’da gittikce ytikselen fasizm riizgarinin etkisiyle
yapilan darbe sonucunda fasist htikiimet kurulmus ve iktidardaki fasist parti
lideri tilkelerinin Nazi Almanya’sinin yaninda oldugunu ilan etmistir. Fasist
hiiktimetin uygulamalarina karsin Bulgaristan Isci Partisi* tilkede bulunan
Alman askerlerinin kovulmasini, Sovyetler ile isbirligi yapilmasini istiyordu.
Yapilan propagandalar sonuc verdi ve halk harekete gecti. Sanayi ve tarim
iscilerinin katilimiyla tlke capinda grevler basladi. Artan grevler karsisinda
huktmet 1941’de “Sivil Seferberlik Yasasini” ilan etti. Fasist hiikiimete gore
Bulgaristan’daki gosteriler diisman tilkelerin destegi ile yapiliyordu. Bu iha-
neti 6nleyebilmek, gerekli tedbirleri alabilmek icin de s6z konusu yasa cika-
rilmistt. Sucglularin cezalandirilmalari i¢in ise ayni yil Bulgaristan’da toplama
kamplari acilmaya baslanmisti. Nazi Almanya’sinin etkisiyle cikan bu kanuna
gbre sabah saatlerinde ise baslamayan isciler cezalandirilacakti. Boylece grev-
ler dnlenebilecekti. Fasist htikimet asayisi tesis edebilmek icin cesitli yasalar

2 Bilgarski Zemedelski Naroden Siyuz.

3 Ayrintili bilgi icin bkz. John D. Bell, Peasants in Power: Alexander Stamboliski and the Bulgarian
Agrarian National Union, 1899-1923, Princeton University Press, Princeton 1977; Lyuben Bozhkov
and Stoyan Ninov, The Historical Path of the Bulgarian Agrarian Party, BAP Publishing House, Sofia
1982.

4 Balgarska Komunisticheska Partiya; 1938 yilinda Isci Partisi'yle birlesen parti Bulgar Isci Partisi
adini aldi. 1948 yilinda Bulgar [scileri Sosyal Demokrat Partisi’yle yasanan birlesmeden sonra
partinin adi Bulgar Komuinist Partisi'ne dontsta.
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cikartmaya devam etti. Bunlardan bazilari sunlardir: saat 18:00’den sonra
sokaga cikmak yasaktir. Eger sokaga ¢cikmak gerekliyse polisten izin alinma-
st zorunludur. 18:00’den sonra sokaga cikanlarin ise kaldirimdan ytrtimesi
yasaktir. Bu kisiler ellerinde izin belgelerini tutarak sokagin ortasindan yu-
rimek zorundadir. Polisin dur emri vermesi Utzerine kisi ellerini cebine sok-
madan polisin verecegi emirlere gére hareket etmek zorundadir. Bu kurallara
uymayanlara polis aninda ates edebilecektir.® Fasist Huktimet déneminde
Bulgaristan tam bir polis devleti haline gelmistir.

Bu noktada 6nemli bir soru sormak gerekmektedir; uzun ve kanl bir sti-
recin ardindan bagimsizligini ilan eden Bulgaristan’da yasayan Turkler bu
stire zarfinda kendi akibetleri icin ne yapmuislardir? Elbette savas yorgunu
olan Turklerin ilk yaptiklar:1 Tuarkiye’ye go¢ etmek olmustur. Gé¢ edemeyen-
ler ise haklar i¢in ciddi bir miicadele verememislerdir. Tarkler btuytuk siyasi
déntisimlerin, degisimlerin yasandigi bu surecte adeta rahatsiz edilmeden
yasamay1 tercih etmislerdir. Ne Bulgar toplumuna entegre olma ne de buna
karst cikip kendi kimliklerini-haklarini koruma adina bir irade sergileyeme-
mislerdir. Bu sosyal ve politik pasiflik ise Bulgar hiiktimetlerinin Turklere
yonelik sert, marjinal politikalar uygulamasina ¢anak tutmustur. Bir anlam-
da suya sabuna dokunmayan, kendi kabuklarinda yasayan Turklerin huzu-
ru ise 1934 fasist darbesinden sonra iktidara gelen Damyan Velchev-Kimon
Georgiev huktmeti tarafindan koylerin isimlerinin degistirilmesinden sonra
bozulmaya baslamistir.® Ote yandan tiim zor sartlara ragmen &rglitlenmeye
calisan Turkler de olmustur. Ozellikle 19207 yillarda Vidin’de ortaya cikan
ve Turklerin birlikte hareket etmelerini amaclayan “Turan”n faaliyetleri fasist
htikiimet tarafindan yasaklanmistir. Asil ilgin¢ olan ise Turan yasaklayan
fasist idareciler “Bulgaristan’da Islam Dininin Korunmast” isimli bir baska der-
negi desteklemislerdir. Hiktimet yetkililerin bu tavirlarindaki neden ise Bul-
garistan’daki Turklerin milli kimliklerini unutmalarini saglamaktir. Stiphesiz
[slamiyet Turklerin hayatinda énemli bir yere sahiptir. Tktidarin gayreti ise
Turkler arasinda Islami duygular1 én plana ¢ikararak Turklerin milli kimlik-
lerini unutturmak ve kendilerini sadece Musliiman olarak tanimlamalarini
saglamaktir. Ctinkt boylelikle daha sonra sistemli olarak propagandasini ya-
pacaklari “Bulgaristan’daki Tiirkler, Islamiyet’i kabul etmis Bulgarlardir” iddi-
asinin temeli atilmistir.”

Komiinist Donem Uygulamalari (1949-1954)

Fasist huktmetin tim baskilarina ragmen 06zellikle sosyalist partiler hti-
kiimete karsi muicadeleyi surdurduiler. 1944°den itibaren II. Diinya Sava-

5 Esra Sartkoyuncu Degerli - Hasan Karakuzu, “Ttrkiye-Bulgaristan [liskilerinin Askeri Iliskilere
Yansimalar1 (1939-1945)”, Social Sciences Studies Journal, Vol: 3, Issue: 8, 2017, s. 663-664.

6 Koledarov Petir - Nikolay Micev, Promenite v imenata i statuta na selistata v Bigariya, 1878-1972
g., Nauka i izkustvo, Sofiya 1973; Ayrintili bilgi icin bkz: Bulgaria a Country study Federal Research
Division Library of Congress Edited, by Glenn E. Curtis Research Completed June 1992.

7 Nuri Ali Tahir, “Bulgar Komunist Partisi ve Bulgaristan’daki Ttrklere Yonelik Asimilasyon Politi-
kas1”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt: 8, Say1: 41, Aralik 2015, s. 578-579.
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st'nda Sovyet Rusya’nin askeri Ustlinligi kazanmasi Bulgar siyasetini de
dogrudan etkiledi. Rusya, en basindan itibaren tilkedeki sosyalist partileri
destekliyordu, ancak askeri gtictin fasist orduda olmasi nedeniyle bir sonuc
alinamiyordu. II. Dlinya Savasi'nda sartlarin degismesi ve Rusya’nin kazan-
maya baslamasiyla Rusya, Balkanlarla daha da yakindan ilgilenmeye baslada.
Nihayetinde 9 Eylul 1944°de Kizil Ordu Bulgaristan’ isgal etti. Bu isgal esa-
sinda bir darbe idi, tilkedeki komuinistlerin cagrisi ve yardimiyla Rusya, fasist
iktidar1 devirdi. Akabinde Vatan Cephesi ismiyle cok partili ydnetim kuruldu.

1923-1944 yillan1 arasinda iktidari elinde tutan fasist politikacilar, Bul-
garistan’daki tim azinliklara karsi agir bir asimilasyon politikas: uyguladi. 9
Eylul 1944’deki komunist ihtilalden sonra kurulan Vatan Cephesi Hukumeti
ise Turklerin ellerinden alinmis bircok hakkin iade edilecegini vaat etmisti.
Ozellikle Bulgaristanin 1947°de Paris Baris Antlasmasi’ni imzalamasiyla Bul-
gar Devleti tlkesindeki vatandaslarin hepsinin temel hak ve ézgurliklerden
din, dil ve irk gibi farkliliklara bakilmaksizin yararlanabilecegini kabul et-
misti. Hatta BKP’nin katkilariyla Turk azinligin problemlerinin tartisildig bir
konferans dtizenlendi. Ayrica BKP 1946’da ilan ettigi toprak reformuyla daha
once toprak sahibi olmayan yaklasik 45.000 kisiye calisabilmeleri ve ciftlik
kurabilmeleri amaciyla toprak vermisti. Iktidarin bu uygulamalar: sonucunda
ise Komuinist Parti’ye tiye olan Turklerin sayisinda ciddi bir artis olmustur.®
Oyle ki BKPye tiye olan Turk sayisi 1945%in sonlarina dogru 21.500 iken bu
rakam 1947’de 31.000’e kadar ulasmistir.® Ayrica yeni hiukimet kendisini
“Tiirklerin kurtaricist olarak” takdim etmeye giristi. 1945-1953 senelerinde alt1
yeni Turk gazetesi kuruldu ki bunlar esasinda BKP’nin yayin organlariydi.
Bu senelerde bir hayli Tiirk okulu da acildi. Ornegin 1950’de Bulgaristan’da
yaklasik 1200 Turk okulu vardi. 1944 ile mukayese edildiginde %3001tk bir
artis oldugu gorialmektedir.!©

Ifade edildigi tizere bu ve benzeri nedenlerle Tiirkler de Vatan Cephesi’ni
desteklemislerdi. Gercekten de iktidarinin ilk yillarinda bir 6zgurluk rizgarn
esmis ve Vatan Cephesi azinliklarin haklarini kisitlayan yasalar: yararliak-
ten kaldirmisti. Fakat 1945 yilindan itibaren ufak tefek degisiklikler yapilma-
ya, BKPnin bu 6zglrltkleri vermesinin nedenleri ortaya ¢ikmaya basglamisti.
Ayni yil BKP genel sekreteri Georgi Dimitrov istisarelerde bulunmak amaciyla
Moskova'ya gitti. Bu ziyaretin amaci BKP’nin Turklerle ilgili politikasini net
bir plan Uzerine oturtmakti. 6 Subat 1945’de ise Dimitrov Moskova’dan su
emri verdi:

“Ulusal azinliklara tiim haklart verilecektir. Fakat Ttirkler konusunda dik-
katli olmaliyiz-elbette onlar da esit haklara sahip olacaklar. Fakat Ttirk
kimligi altinda hicbir milli olusum i¢inde bulunmamalilar. Clinkti benzer

8 Tahir, “a.g.m.”, s. 580.

9 Nuri Ali Tahir, “1945 Sonrasi Bulgaristan Tiirklerine Yonelik Asimilasyon Politikas1”, Gazi Univer-
sitesi Sosyal Bilimler Enstittisti, Basilmamis YUksek Lisans Tezi, Ankara 2009, s. 26.

10 Norveg Helsinki Komitesi, “Bulgaristan’daki Ttrk ve Islam Azinligina Baski”, Belleten, Cev. Prof.
Dr. Yasar Yucel, C. LI, Ankara 1987, s. 1453-1454.
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bir olusum Bulgaristan’da Tiirkiye lehine ajanlik faaliyetleri icin uygun bir
ortamun olusmastu saglayacaktir. Bizler Tiirkiye’yi Avrupa’dan atmak is-
tiyoruz. Tirk milliyetcilerini tarumuyoruz ve Bulgarcanin Tiirk okullarinda
zorunlu olmast gerektigini diistintiyoruz.”'!

1946 yilinda Bulgar Komunist Partisi’nin iktidari ele gecirmesinden!? ve
Basgbakan Dimitrov’un ayni yil icerisinde yaptigi; “Balkanlarin yalniz Balkan-
llara ait olmastni, Slavlarin Balkanlarda basrolii oynamasiu saglamaliyiz,
Osmanli’mun Balkanlardaki izlerini silmeliyiz.” aciklamasindan sonra rizgar
tersine déonmustiir. Hatta yine Bagbakan Dimitrov'un 1947 yilinda verdigi bir
baska demecte, Bulgaristan’daki Ttrklerin Ankara'ya degil, Sofya’ya bakma-
larina, diismanlarina ajanlik yapmamalarina dair sézleri BKP'nin Turklere
bakisini ve yapacaklarini gostermesi acisindan 6nemlidir.’® 1948 yilinda Di-
mitrov'un, toplanan Merkez Komiteye sundugu siyasi raporda stirekli olarak
Balkanlardaki Turk boyundurugundan bahsetmesi tam olarak iktidarin ge-
lecek yillarda uygulayacag: politikanin habercisi idi.'* Ctnk bu toplantida
Dimitrov'un soézleri BKP’nin izleyecegi yolu cizmistir:

“Aramizda kalmast sartiyla sunu séylemek lazimdur. Biiytik bir sorunumuz
var. Diinden kalan bir sey degil. Bizim gtiney suunimizda Bulgar olmayan
bir halk var. Bu bizim stirekli kanayan yaramizdir. Komtinist Partisi ve Bul-
garistan Devleti olarak bir sebep bulmali, onlari oradan yok etmeli ve bas-

ka yerlere stirgtin etmeliyiz. Yerlerine Bulgar asuli halk: yerlestirmeliyiz.”
onerisinde bulunmustur. Dimitrov konusmasina devamla:

“Bulgaristan’in Sumnu, Razgrad ve baska bdlgelerinde kalabaliklar ha-
linde yasayan Tirk halkt vardir. Azinliklara tam 6zgtirliik veren yénetim
anlayistmizdan dolayr miiftiiler ve Tiirk ajanlart rahatca faaliyette bulun-
maktadirlar. Gengler arasinda Tiirk milliyetciligi yayumaya baslamustir.
(Ttirkler) gozlerini Istanbul ve Ankara’ya cevirmislerdir. Bu sebeple gerekli
tedbirler alinmali ve sorun 1948 yui icinde halledilmelidir. Vatan Cephesi
Milli Komitesi iginde azinliklara yénelik ¢calisacak kisiler olmali ve yapua-
cak bu zor operasyonda bize yardim etmelidirler. Bulgaristan Halk Cum-
huriyeti’ni 9 Eylil’den énceki durumda birakamayiz.”®

demistir.

Az o6nce de ifade edildigi tizere Turk topluluklar: ytizyillar 6ncesinden iti-
baren Bulgaristan sahasinda mesktn durumdaydi. Bu sebeple de Bulgaris-
tan’daki en bliytik azinlik durumundaydilar. Ancak komunistler yénetime gel-

1 Evgeniya Inova, Othuirlenite, “Priobsteni” ili Protsesit, Narecen “Vizroditelen”, (1912-1989), Ins-
titut za Iztocnoevropeyska Humanitaristika, Sofya 2002, s. 60.

12 Bilal N. Simsir, Bulgaristan Tirkleri, Bilgi Yayinevi, Istanbul 1986, s. 167.

13 pars Tuglaci, Bulgaristan, Tiirk-Bulgar [liskileri, Cem Yayinevi, Istanbul 1984, s. 72.

14 Ayrintil bilgi icin bkz.: Georgi Dimitrov, Bulgar Isci Partisi (Komiinist) Besinci Kongresinde Mer-
kez Komitesinin Sundugu Siyasi Rapor (19 Aralik 1948), Kivilcim Yayincilik, Lefkosa 2008.

15 {brahim Kamil, “Bulgaristan’dan Turkiye’ye Gergeklesen 1950-1951 Gogtintin Nedenleri”, Bal-
kan Arastirma Enstittisti Dergisi, Cilt/Volume: 5, Say1/Number: 2, Aralik/December 2016, s. 44.
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dikten sonra Turkleri yok edebilmek icin siddet kullanmaktan dahi ¢cekinme-
mislerdir. Her ne kadar komtnizm 6ztinde “milliyetcilik” duygusuna kars1 ol-
dugunu iddia etse de uygulamanin kesinlikle boyle olmadigina Bulgaristan’da
yasananlar en énemli delildir. KomUnist rejim, Dimitrov’'un séylemlerinden de
anlasilacag Gizere Osmanl bakiyesi olarak gérduigt Turkleri, Bulgar disma-
ni, rejim diismani, ajan olarak gérmekteydi. Ayrica Turkiye Cumhuriyeti'nin
komtinist blokta yer almamasi bu fikri pekistiriyordu. Ote yandan Turkiye ile
Bulgaristan’daki Turkler arasindaki soy bagi, komunist iktidara gére Bulga-
ristan’daki her Turkl potansiyel ajan ve hain haline getiriyordu.

Bulgar KomUnist Partisi etnik farkliliklari devletin dengesini bozucu bir
tehdit olarak gérmiistiir. Mesela, Bulgaristan’daki Yahudilerin, Israil’deki Ya-
hudilerden farkli olduguna dair teoriler gelistirmeye calismislardir. Bulgaris-
tan’daki Turklerin ise zorla Muslimanlastirilmis, asimile edilmis Bulgarlar
olduklarini iddia etmislerdir.!® Gugcla ve buiytk bir Bulgaristanin ancak et-
nik olarak homojen bir Bulgar toplumuyla mtimkin olabilecegi diistincesi
BKPnin politikas1 haline gelmistir. Bu distnce de azinliklarin asimile edil-
mesine yonelik politikalarin agirlasmasi olarak hayat bulmustur. Bu neden-
le kisa surede etnik Bulgar milliyetcilik fikri, Bulgar Komuinist politikasinin
ana ideolojisi haline gelmistir.!'” Komutnizm séylem olarak milliyetcige kars:
iken neden tam aksi Bulgar milliyetciligi BKPnin temel ideolojisi olmustur?
Kanaatimize gore bunun cevabi gecmiste Osmanli Devleti'nde yatmaktadir.
Osmanl Devletine karsi savasarak bagimsizliklarini kazanan Bulgarlarin ha-
rekete gecmelerindeki temel motivasyon milli devletlerini kurma arzusudur.
Kendi devletleri icin mucadele veren Ustelik bu muicadeleyi Turklere karsi
veren Bulgarlar icin tilkelerindeki her Turk potansiyel tehdit ve tehlikedir.
Hem farkli etnik ztimre olarak her an ayrilik¢ci harekete girismeleri ihtimali
bakimindan hem de “bagimsizliklarint kazandiklari, boyundurugundan” kur-
tulduklar: Turkiye’nin uzantilar: olmalar: bakimindan Turkler, silinmesi gere-
ken etnik bir zimre olarak gérulmustur.

Komtinist rejim Bulgar devletine sadik kaldiklar: stirece tim azinliklarin
sosyalist ulusun parcasi oldugunu ilan etmisti. Fakat uygulamada, etnik ko-
keni ne olursa olsun milliyet¢iligin sinif ideolojisini gliclendireceginden endise
ettiginden tim etnik kimlikleri ortadan kaldirarak sosyalist bir Bulgaristan
devleti ve toplumu yaratmaya calisiyordu.!® TUm agir asimilasyon politikala-
rina ragmen devlet bunu basaramadi, ciinkti Bulgar Turkleri geleneksel aile
yapilarini strduirerek geri kalan Bulgar toplumundan izole olarak yasama-
ya devam ediyorlardi. Tktidarin Tirk kimligini eritme adina yaptiklari ise bu
izolasyonu ve aile baglarin1 daha da gliclendirmistir. Ote yandan komiinizm
adina iktidarin faaliyetleri planlananin aksine Turklik diistincesini daha da

16 Kamil, “a.g.m.”, s. 43.

17 Ayrintili bilgi icin bkz. John Mcgarry - Brandan O’Leary, “The Macro Political Regulation Of Et-
hnic Confilct”, The Politics of Ethnic Conflict Regulation: Case Studies of Protracted Ethnic Conflicts,
Eds: John McGarry and Brandan O’Leary, London & New York, Routledge 1995, s. 1-40.

18 Oral Sander, Tiirkiye’nin Dis Politikast, Der. Melek Firat, Imge Kitabevi, Ankara 1998, s. 182.
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tahkim etti. Bunu kiramayacagini anlayan BKP Turk toplumuna kars: uy-
guladig1 baskiy1 arttirmaya basladi. Mesela Turklerin topraklarina ve tUretim
araclarina el konularak tim gecim kaynaklar: devletlestirildi. Béylece Tturkler
icin hayat daha da zorlastirildi ve onlarin gecim kaynaklar: kesilerek Turkler
issiz hale getirildiler.’® Maddi ve manevi baskilar altinda kalan Turkler ise
ekseriyetle Turkiye'ye goc etmeye basladilar. Bu BKP’nin de kismen istedigi
bir seydi. Boylece Turk ntfusu azalacak, gidemeyenlerin de asimilasyonu ko-
laylasacakti.

Bulgar Komunist Partisi, gé¢ etmesinde kendisi acisindan fayda goérdagu
kisiler ile devletin isine yaramayacak ihtiyarlarin ve cocuklarin Turkiye'ye git-
mesine izin verirken ekonomik olarak faydalanabilecegini dtistindtklerinin
ulkeyi terk etmesine muisaade etmiyordu. Esasinda htikimet her bagvuruya
olumlu cevap verilmesi halinde Turkiye’ye gé¢ arzusunun butiin Bulgaris-
tan’a yayilmasindan korkmaktaydi.?° Hatta olasi toplu gocleri engelleyebilme
adina Bulgaristan’daki Turklere, Turkiye’nin onlar1 istemedigi propaganda-
sin1 dahi yapmislardir. Ctinkt en agir islerde, tarim ve hayvancilikta, fab-
rikalarda, sanayinin her kademesinde calisanlar Turkler idi. Turk is glca-
nln planlananin tsttinde azalmasi ekonomik dengeleri bozacakti. Dolayisiyla
bunu engellemek adina Bulgar Hiktimeti gb¢ arzusunu kirma yoluna gitmis,
en uygun propaganda unsuru olarak da Turkiye’nin géce karst oldugu ve si-
nirlar kapattigl haberlerini yaymistir.?!

Amerikan Merkezi Haberalma Teskilatinin gectigimiz yillarda kismen
de olsa arsivini arastirmacilara acmasiyla yaptigimiz taramalar sonucunda
1949-1954 yillar1 arasinda BKP’nin Turklere yaptig1 zultimleri gbzler 6niine
seren cesitli belgeler tespit edilmistir. Ilgili yillar arasinda dogrudan Ttrkleri
konu alan raporlar genel yektina oranla azdir. Ctinku ifade edildigi tizere bu
yillarda Turklerin kendi iclerine kapanik yasamalari ama daha da 6nemlisi
BKP’nin iktidarini pekistirme yillarinda hedefinin siyasi muhalifler olmasidir.
BKP kendi iktidarina karsi tehdit olabilecek ztimreleri ortadan kaldirdiktan
sonra Turklere yonelik insanlik disi1 uygulamalara baslamistir. Topladigimiz
raporlar ozellikle 1951 gbcline sebep olan olaylarin baslangici ve mahiyeti ile
alakali 6nemli bilgiler vermektedir.

Bulgaristan’daki 1946 secimleri Turkler icin bir déntim noktas: olmus-
tur. Cunku bu secimlerde Vatan Cephesi oylarin %71’ni almistir. Vatan Cep-
hesi’nin 6nemli ortaklarinda olan Bulgar Komunist Partisi ise 364 milletve-
kilinden 277’sini elde ederek kurulan huktmetin bliylik ortagi olmustur.?
Cok sayida bakanlikla birlikte iktidar glicinti kazanan BKP yukarida izahini
yaptigimiz ideolojik kaygilarla asimilasyon politikasina agirlik vermeye basla-
mustir. Zira BKP’ye gore etnik kéken, sinif bilincinin gelismesine neden ola-

19 Nurcan Ozgtir, Etnik Sorunun Céziimiinde Etnik Parti: Hak ve Ozgiirliikler Hareketi 1989-1995,
Der Yayinlari, Istanbul 1999, s. 72.

20 Kamil, “a.g.m.”, s. 46.
21 Kamil, “a.g.m.”, s. 53.
22 Simsir, a.g.e., s. 167.
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cagindan devletin dagilmasina sebep olabilirdi. Bulgar komunistlerine gore
ise birlesik sosyalist Bulgar devletinin kurulabilmesi ancak etnik kimliklerin
ortadan kalkmasiyla miimkuin idi.?® Bunun icin de belgelerde gbrtilecegi tizere
BKP 1949 yilindan itibaren Turklere yénelik sistemli asimilasyon politikala-
rina baslamistir.

Tespit ettigimiz ilk belge 2 Kasim 1949 tarihli “Bulgaristan’daki Muhamme-
dilerin Tutuklanmast” baslikli rapordur:

“1949’un yazinda Bulgar Hiikiimet gérevlileri Kircaali’nin kdytine geldiler
ve Tiirkiye’ye donmeyi bekleyenlere duyuru yapip; bu kisilerin yurtlarina
dénebilmeleri icin basvuru formlart doldurmalart ve 500 leva ddemeleri
gerektigini séylediler. Bir hafta icerisinde 200 yerlesimcinin basvurular
tamamlandi. Yaklastk 15 giin sonra ise polis kéye geldi ve biitiin belde
ahalisini tutukladi. Sorgulamadan sonra alt kisi cete bast olarak tutuk-
landt ve geri kalanlar serbest birakildl. Tutuklu liderler de Pernik’teki top-
lama kampwna génderildi. Benzer tutuklamalar Bulgaristan’in giineyinde-
ki diger Miisliiman kéylerinde de yapudi. ™*

Acikca ifade etmek gerekmektedir ki bu yazilanlar calismamiz kapsaminda
karsilastigimiz en agir ifadelerdir. Tek arzusu sadece anavatana dénmek is-
teyen Turklere yonelik islenen insanlik sucunun resmi belgesidir. Ttrkiye’ye
gbc etmek isteyenler, Bulgar Huktmeti tarafindan acgikca kandirilmislardir.
Hem paralar: gasp edilmis hem de suclu ilan edilerek haksiz yere tutuklan-
mislardir. Tarklere yonelik korku ve sindirme politikalarinin resmi evraki olan
bu belge sonraki yillarda gittikce artacak olan baskinin ilk habercisi olmus-
tur.

Yukarida ifade edildigi tizere BKP isine yaramayacagini diisindigu yasl,
cocuk, kadin ve fiziksel engellilerin Turkiye'ye gitmesine izin verirken, calisti-
rabilecegi Turklerin gitmesine mani oluyordu. Ayrica Bulgar Hiktimeti kendi-
sine hicbir faydasi olmayan ztimreleri Turkiye'ye géndermeye gayret ederken
Turkiye’de komuinist propagandas: yapacak kisilerin Turkiye’ye gidisini ko-
laylastiriyordu. Bulgaristan’in Turkiye’ye kars: yarattaga kasith géc politi-
kasinda amac stiphesiz hem Turkiye Cumhuriyeti'ni zor durumda birakmak
hem de zorla gog¢ ettirmek istedigi Ttrklerin mallarina diisiik meblaglarla el
koyabilmekti.?> BKP ilk yillarda siyasi propaganda yontemiyle calisabilecek
nufusun géclinl engellemeye calismistir. Hatta Ginlt sair Nazim Hikmet dahi
bu maksatla 1951 yilinda, Blaga Dimitrova ve Komunist Parti yetkilileriyle
birlikte Bulgaristan’daki Ttrk koéylerini dolagmis, 20 miting, 10 halkla konus-
ma ve 12 farkli yerde kiictik gruplarla gértisme yapmistir.?® Nazim Hikmet ge-

23 ibrahim Culha, “Bulgaristan Ttrkleri’nin Tirkiye'ye Go¢ Stireci (1950-1951)”, AKADEMIK-DER,
Say1: 1, 2017, s. 68, http://dergipark.gov.tr/ download/ article-file/ 377505, erisim tarihi: 12.05.2018.

24 https://wwuw.cia.gov/ library/ readingroom/ docs/ CIA-RDP82-00457R003500290009-7.pdf, eri-
sim tarihi: 23.03.2018.

25 Detayli bilgi icin bkz. Cevat Geray, Tiirkiye’den ve Tiirkiye’ye Gocler ve Gécmenlerin Iskani 1923-
1960, Turk Iktisadi Gelismesi Arastirma Projesi, Rapor No: 9, Ankara 1961.

26 Ayrintili bilgi icin bkz. Blaga Dimitrova, Nazim Hikmet Bulgaristan’da: Yol Notlari, “Narodna
Prosveta”, Devlet Nesriyatevi, Sofya 1955.
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zilerinde Bulgaristan’daki Turklerin gé¢ etmemesi icin Turkiye’deki “zor hayat
sartlart” hakkinda yasadiklarini anlatmistir:

“Kardeslerim! Kendi anavatarumdan kagtum. Carum memleketim Tiirkiye,
Amerikalillar tarafindan esaret altina ainmustir. Ben on yedi yu boyunca,
vatan géklerini hapishane parmakliklar arasindan gériiyordum. Hiir Bul-
garya’da, Dimitrof’'un bahtiyar memleketinde gégiis dolusu hiirriyet hava-
st teneffiis ediyorum. Fakat hentiz icim rahat degil. Ctinkti burada, hiirri-
yeti, evlatlartun saadetini, sosyalist emeginin yarattigi saadeti akisizca
birakip, benim gtigliikle kurtulabildigim zindana gitmek isteyen millettas-
larim var. Kardesglerim, size bugiinkii Ttirkiye’yi anlatmadikea, satilmis
yalanclann sizi ucuruma stirtiklediklerini bildirmek olan vazifemi yerine
getirmedikge icim rahata kavusmayacak. "

Turkiye’deki kotti vaziyet hakkinda daha da tafsilatli bilgi veren Nazim
Hikmet bir bagka konusmasinda ise sOyle demistir:

“Ttirkiye’de durum bambaskadir. Orada her hangi bir Amerikali, bir Ttirk
kizini begendi mi, ara da bul bir daha... Orada sikayete gidecek kimse
yoktur. Himaye isteyecegin yer yoktur. Unutmaywn ki, Bulgaristan halk
idaresinin basinda bizim biiytik dostumuz olan Vilko Cervenkof yoldas
durmaktadur. O, sizin her isteginize, her an, sahsen cevap vermege hazir-
diwr. Arkadaslar, sizin vataminiz burasidir. Siz Amerikalilarin tahakkiim et-
tigi Tiirkiye’de degil, burada hiirstintiz, burada kendi topraginizdasmiz. ™8

Nazim Hikmet, Turklerin, Bulgaristan’dan gitmemesi icin onlarin namus,
ahlak gibi manevi hassasiyetlerine dokunacak yalanlar séylemekten dahi ce-
kinmemistir. Acikea iftira niteligindeki sozlerle Turklerin gd¢cline mani olmaya
calismistir. 1951 yilinda Turkiye'ye gé¢ eden ve Nuivvab Medresesinin son
mezunlarindan olan dedem Saban Ozyurt da Nazim Hikmet’in béyle bir top-
lantisina katilmistir. S6z konusu toplantida Nazim Hikmet Turkiye pasapor-
tunu yirtmis, Turkiye’deki insanlarin acliktan kirildigini, ot ve saman yiyerek
hayatlarini devam ettirmeye calistiklarini iddia etmistir.?

Taramalar sirasinda tespit ettigimiz 7 Eyltl 1950 tarihli “Bulgaristan’da
Ttirk Karstitt Propaganda” baslikli rapor ise tim bu yasananlari, anlatilanlar:
dogrular niteliktedir:

“Bulgaristan’da ézellikle Ttirklerin yogun yasadigt bolgelerde Tiirkiye kar-
sitt sistemli propaganda ytirtitiilmektedir. Bu propagandarnn icerigi Ttir-
kiye’de evin ve yemegin olmadigidir. Ttirklerin agliktan 6ldiigii ve ot-sa-
man yedigi séyleniyor. Tiirkiye i¢cin Bulgaristan’ terk etmek isteyenlere,
Ttirklerin, Ttrkiye’deki akrabalarin ti¢ yu boyunca desteklemeyi garanti
etmedikge onlart kabul etmeyecekleri séyleniyor. Bulgar propagandasina
gore, yasamak icin en iyi yer Bulgaristan’dir. Komiinist Parti tarafinda se-

27 Dimitrova, a.g.e., s. 12.
28 Dimitrova, a.g.e., s. 21-22.
29 Kaynak kisi: Mehmet Emin Ozyurt, gériisme tarihi: 02.02.2018.
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cilen birkac Ttirk, kéy kéy dolasturiliyor ve Tiirkiye hakkindaki bu hikaye
tekrarlattinliyor. Mestan bélgesinden Nuri Turgut, Hasan Nalbant, Ahmet
Karakedi, Halil Ahmet, asct Mehmet Hiiseyin, berber Ahmet Halil ve Bele-
diye yardimeist Zeki Kamil, Bulgar komiinistleri tarafindan bu amacla kul-
laruliyor. Komtinizm, Bulgaristan’daki Tiirkler tarafindan kabul edilmiyor.
Bulgarlar arasinda, gercek komiinistler sayica ¢cok azdiwr. Halk, milislerin
glictinden ve komiinist partinin tiyelerinden kokuyor. Hiikiimet kolhozlar®
kurmak istiyor ama bu projeye ¢ok az sempati var. Komiinist parti kdylii-
ye gtivenmiyor ve hasat zamanlarinda milis tiyeleri, kdyliilerin mahsulleri
sabote etmesini 6nlemek igin baslannda duruyor.™!

Raporun sonug¢ kisminda ise BKP’nin tim ¢abasina ragmen arzu ettigi sonucu
alamadigl yazilmistir. Clink bilindigi tizere komUinizm, Turklerin aile ve toplum
yapisina, geleneklerine daha da énemlisi inanclarina tamamen aykir1 bir ideoloji-
dir. Bulgar yoneticiler kendilerini dinlemeyecegini bildikleri icin de Ttrk Milleti’nin
bu hassasiyetlerini bilen Nazim Hikmet gibi kisileri kullanarak yalan, iftira gozet-
meksizin Tarkiye Cumhuriyeti’ni ve Ttrk Milleti'ni kéttilemeye gayret etmislerdir.

28 Agustos 1951 tarihli baska bir rapor BKP’nin saglikli ve ekonomik ola-
rak ise yarayacak Turkleri kasten géndermedigine dair 6nemli bir érnektir:
“Bulgar ordusuna hizmet eden geng Tiirklere yaklasik 27 Mayis’tan beri Ttir-
kiye’ye gbc¢ edebilmeleri igin ¢ikis vizesi vermemektedirler. Bu durum Bulgaris-
tan’daki Ttirk azinlik arasinda biiytik tiztintliiye neden olmaktadur. ™2

Konumuzla alakali buldugumuz son iki rapor ise oldukca énemlidir. 13
Mayis 1954 tarihli raporun konusu “Bulgaristan’daki Ttirkler tizerinde devam
eden baskiar”dir. Maddeler hainde tanzim edilen rapor soyledir:

1. Subat 1954°ten baslayarak, Bulgaristan’daki Mtisliiman Tiirk unsur-
lara, Bulgar komtinist makamlarimn saldwrilart olmustur. Ancak gortintise
gore, Bulgar makamlarini bu politikaya Sovyet ustalart tesvik etmektedir.
2. Toplama kamplarina 200°den fazla Misliman Tirk “irticacy/ gerici™?
olarak gonderildi.

3. Bir ters politika uygularnwyor. Niifusun Ttirk unsurlart arasina Moskova
egitimli Ttirkleri yerlestirmek icin caba harcwyorlar. Bu bireyler daha son-
ra, Mtisliiman halkin arasinda komtinizmin yayimast icin iktidara yar-
dimcet oluyorlar.

4. Bu adamlarin génderilmesinde gercek amag, miicahitler arasinda ko-
miinist propaganda yapmaktwr. Misliimanlar komtinizm konusunda ken-
dilerini gerici gdsterdi. En azindan bu komiinist partinin goérisudiir.”*

30 Kolhoz: Eski Sovyet Rusya’daki kolektif tarim ciftlikleri. Sovyetlerde, entegre bir nitelik tasiyan
tarim ciftlikleri (su deposu, gibre ve makine depolari, kolektif hayvan alimlari, sosyal tesisleri)
1917 komTinist ihtilalinden sonra kurulmustur. Thtilalin kazanilmasi ile ziraat kolektiflestirildi.

31 https://www.cia.gov/ library/ readingroom/ docs/ CIA-RDP82-00457R0056004 1001 0-8.pdYf, eri-
sim tarihi: 13.03.2018.

32 https://www.cia. gov/ library/ readingroom/ docs/ CIA-RDP82-00457R008500120003-6.pdf, eri-
sim tarihi: 13.03.2018.

33 BKP tarafindan gerici sifat1 genel olarak komunist ideolojiye ¢ikan kisiler i¢cin kullanilmaktadir.

3% https://www.cia. gov/ library/ readingroom/ docs/ CIA-RDP81-01036R000200050087-3.pdf, eri-
sim tarihi: 05.06.2018.
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Bulgaristan tzerinde etkili olan Stalin 1951 yilina kadar Bulgaristanin
Turk azinliktan tamamen kurtulmasini isterken, 1951°den sonra bu dusun-
cesini degistirmistir. Bundan sonra Sovyetlerin Bulgar yoneticilerden istegi
Turklerden kurtulmalar: degil, tam tersine bu azinlhigin “sosyalist dtistince
temelinde egitilmesi” olmustur.®® 23 Haziran 1954 tarihli tafsilatl “Bulgaris-
tan’daki Tiirk Azinlik” konulu rapor ise BKPnin Stalin’in bu talebi dogrultu-
sunda yaptiklarini gostermesi acisindan énemlidir:

“1. 1952°de, Ttirk azinligin egitimi icin Sumnu ve ¢evresinde kizlar ve er-
kekler icin ézel okullar acgild: Tiirk aileler, Bulgaristanin ilhakindan iti-
baren kéklerinin oldugu tilkeye (Ttirkiye kastediliyor) baghlik duygulari
korudular. Ancak yaygin cehaletle miicadele gibi hakli bir bahaneyle (Ko-
miinist Parti) geng Ttirkleri 12 aydan 2 yua kadar belirli periyotlarla ézel
yatili evlerde toplamaya basladi. Buralarda Ttirk genglere genel ve siyasi
ktilttir alanlarninda temel egitim veriliyor.

2. Bu evler, cehaletle hakli ve aleni miicadele siyaset egitmenlerinin,
ailelerinden aldiklart egitimle birlikte dogal olarak Ttirkliik duygusuna sa-
hip genclerin zihinlerine yakinlasmasuu saglamistir. Bu egitimciler, Ttirk
genglerine genel kiiltiirtin yam sira komtinist doktrinin ilkelerini asilamak-
tadwrlar. Yetenekli ve becerikli Ttirk gencleri akrabalarina ve Tiirk kéken-
lilere komitinizmi yaymak tizere gérevlendirilmistir. Béylece yeni bir plan
gelistirilmistir; resmi propagandanin girmesine karst kapalt olan gruplar
arasinda bu yeni dénmeler gayri resmi propaganda yaparak onlart devle-
te ve tarim kooperatiflerine katiumaya ikna ediyorlardu.

3. Birka¢ yu éncesine kadar hiiktimet Ttirk azinliga yakin bir ilgi géster-
miyordu. Onlann iyiligine herhangi bir uygulama yapmadt. Ancak, bu 6zel
okullarda egitilen gencleri kullanarak, niifuz etmeye basladigindan beri
hiiktimet verdigi sézleri tutarak gtiven kazanmaya ¢alismaktadur.

4. Kent merkezlerindeki gencler arasinda gayet iyi sonucglar alindt ve ko-
miinist teori buralarda benimsetildi. Ancak tilke capinda gencglerin ¢ogu
hala tutucudur. Daha geleneksel olan yaslilar arasina sizmak ve hiiktime-
tin propaganda vaatlerini uygulamak daha zordur.

5. Tiirkler hala kendi anavatanlarnna gé¢ edebilmeyi siddetle istiyorlar.
Bulgar hiiktimeti ise kamuoyuna, tilke disina ¢itkmak igin gerekli vizeyi
vermeyecek olarmun Bulgaristan yerine Tiirkiye oldugunu ilan ederek Ttirk-
lerin gég taleplerini resmen engelliyor. Ancak bu dogru degildir. Gergek-
ler gostermektedir ki Ttirkiye’ye ilk toplu stirgiinde, Bulgaristan yalnizca
Cingenelere veya Tiirkiye’ye ulastiklarinda hiikiimet i¢in sorun ve kaygt
yaratacak olan komiinist unsurlara vize vermistir.”¢

Oldukca detayli hazirlanmis bu son iki rapor komuinist iktidarin Turklere
yonelik asimilasyon faaliyetlerini acikca gdzler 6nline sermektedir. KomUinist

35 Lilia Petkova, “The Ethnic Turks in Bulgaria: Social Integration and Impact on Bulgarian - Tur-
kish Relations, 1947-2000”, The Global Review Ethnopolitics, Vol: 1, No: 4, 2002, s. 45.

36 https://www.cia. gov/ library/ readingroom/ docs/ CIA-RDP80-00810A004500790003-6.pdf, eri-
sim tarihi: 22.03.2018.
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ideolojiyi Turkler arasinda yayabilmek maksadiyla Turk gencleri mesru ne-
denlerle toplanmis ve beyinleri yikanmistir. Kisi hak ve 6zgurltklerine tama-
miyla aykir1 olan bu uygulamalar ile Ttrk topluluklarinin arasina sizilmaya,
maneviyatlar kirilmaya calisilmistir. Bulgar Hiktimeti'nin Ttrk kimligi basta
olmak Uizere Turklere dair hicbir seye tahammuil edemedigini séylemek mim-
kiindur. S6z konusu okullar araciligi ile toplanan Turk genclerine milli kimlik-
leri ve benlikleri unutturulmaya calisilmistir. Bulgarlarin Turkler arasina gi-
rememesi nedeniyle bu yola basvuran yoneticiler Ttrk genclerini kullanmaya
gayret ederek onlar araciligiyla komtinist ideolojiyi yaymaya gayret etmislerdir.

Sonuc

Osmanli Devleti, Balkan topraklarina yaklasik 500 yil hakim olmus ve tim
Balkanlar1 huzur icerisinde yénetmistir. Malum oldugu tizere emperyal ya da
sOmurgeci bir anlayisi olmayan Osmanl idaresi altinda ylzyillarca yasayan
Bulgarlar, Sirplar, Yunanlilar ve diger Balkan halklar: Ttark ve Mtisliman ida-
recilerin yonetiminde dillerini, dinlerini 6zglirce yasamislardir. Ktlturlerini,
kimliklerini ytizlerce yil kesintisiz bir sekilde nesilden nesile aktarabilmisler-
dir. Fakat XIX. ve XX. ytzyillarda tim dinyay: kasip kavuran sémurge ve mil-
liyetcilik politikalar1 Osmanl da dahil olmak tizere ¢cok ulusu imparatorluklar:
parcalamistir. 500 sene Balkanlara hakim olan Turkler cok kanli bir sekilde
Balkanlardan ayrilmak zorunda kalmistir. Gégler, katliamlar sonucunda mil-
yonlarca Turk yer degistirmis veya hayatini kaybetmistir. Ancak temel soru
sudur; peki Balkanlar huzura kavusabilmis midir? Hala dahi bu soruya evet
demek mUmkun degildir. Turklerin tesis ettigi huzur ve baris ortami milli dev-
letlerini kuran ve sinirlarini durmadan genisletmek isteyen Bulgarlar ve Sirp-
lar tarafindan bir daha asla tesis edilememistir. XXI. ytizyilda dahi Balkanlar-
daki Mtslimanlar bittin diinyanin gézi éntinde katliama maruz kalmistir.

Osmanl Devleti'ne karsi Rus Carligi’nin destegiyle isyan eden Bulgarlar
da dénemin sartlar1 sonucunda bagimsizliklarini elde etmis ve milli devlet-
lerini kurmuslardir. Ancak kurulusundan itibaren Bulgaristan’da calkantili
bir siyasi yapinin oldugu malumdur. Once Almanya’nin etkisiyle fasizmle ida-
re edilen Bulgaristan, 1944 yilindan itibaren Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi'nin darbesiyle komunist rejimle yénetilmistir. Fakat hangi rejim olur-
sa olsun degismeyen tek sey Bulgar yoneticilerin Turklere kars: yurtttukleri
siddet politikalaridir. Fasistler de komunistler de Turkleri asimile etme hat-
ta Bulgaristan’dan silme gayretinden vazgecmemislerdir. Turkleri tehlike ve
tehdit olarak géren Bulgar idareciler Turklerin Bulgaristan’dan silinmesi icin
siddet dahil olmak tizere her yola bagsvurmuslardir.

BKP’nin iktidardaki ilk yillarinda hazirladigl 1947 Anayasasi’nin 79. mad-
desi “ulusal azinliklanin kendi dillerinde egitim alma ve ulusal ktilttirlerini ge-
listirme hakkt” oldugunu beyan etmektedir. Yukarida da ifade edildigi tizere
gercekten de ilk on yil icinde Bulgaristan’daki Turklere egitim hakk: basta
olmak tzere milli kimliklerini koruyucu ve yasatict tim haklar saglanmisti.
Hatta araziler verilerek ekonomik olarak desteklenmislerdi. Fakat bir taraf-
tan anayasaya bodyle 6zgurlikcti maddeler konulurken bir baska taraftan da
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dikkat cekici uygulamalar yapilmaktaydi. Mesela 1946 yilindan itibaren ka-
demeli olarak kamu tarafindan finanse edilen Turk okullari devletlestirildi
ve daha da 6nemlisi Bulgarcanin 6gretilmesi zorunlu hale getirildi. Daha da
o6nemlisi tim okullarda sosyalist ideolojiyi 6greten ortak mufredat okutulma-
ya baslandi. BKP’nin bunu yapmadaki amaci gayet acikti; egitim araciligiyla
gen¢ Musliman Tuarkleri sosyalist ideoloji ile yetistirmek ve yeni bir Bulgar
toplumu insa etmekti.’” Bu amac icin sadece okullar kullanilmad: elbette bel-
gelerde de goruldtga tzere Turk gencler cesitli olumlu bahanelerle toplandi,
6zel egitimlerden gecirildi ve komiinizm propagandasi yapmalari icin tekrar
Turk toplumun icine salindi. 1950li yillara kadar bu yontem ile kapali Tark
toplumunun arasina sizilmaya, onlara cesitli haklar ve imtiyazlar verilerek
sosyalizme ve devlete uyum saglamalari amagclandi. Fakat BKP’nin tim yu-
musak asimilasyon cabalarina karsin Turk toplumu komiinizme her zaman
mesafeli durdu ve Bulgar devletiyle kaynasmaya yanasmadi.

Goruldugna tzere Bulgaristan’daki Turkleri asimile etme yéntnde cesitli
politikalar sistematik bir sekilde uygulaniyordu. Tim bu “hizmetlerin” amaci
azinliklarin Bulgarlasmasini saglamakti. Ancak belirtildigi gibi Ttrk toplumu-
nu kiramayan Bulgar yoneticiler bu sefer yontemlerini degistirdiler daha acik
ifade etmek gerekirse gercek ytizlerini ortaya c¢ikardilar ve koyduklar: kural-
lara uymayan, Bulgarlasmayan Turklere yonelik bask: ve zultim politikasini
uygulamaya basladilar. Ozellikle 1950-1951 yillarinda asimile edemedikleri
Turkleri géce zorladilar. {lk énce hiikiimet Stalin’in direktifleri dogrultusun-
da Bulgaristan’daki Turklerin géctine izin verildi. Sonra iki defa Turk yerine
cingeneleri Turkiye’ye gondermeye calistilar. Ttrkiye Cumhuriyeti de bu géct
durdurarak cevap verdi. Sonra da Bulgar htiktimeti giden Turklerin ayni za-
manda buyuk bir is kaybina sebep olacagini gérdiga icin ters propaganda
yaparak ama daha da 6nemlisi kendisiyle celiserek Tturkiyenin goce engel ol-
dugunu yaymaya calisti.®® Ancak ne yaparlarsa yapsinlar bir tarlt Turk kim-
ligini ve Turkiye'ye gitme arzusunu bastiramayan Bulgar htikiimeti Turklere
yonelik baski ve siddeti arttirmaya basladi. Komunist iktidarin ilk yillarinda
verilen tiim haklar geri alindig1 gibi kendi dilini kullanan, dinini yasamak iste-
yen Turkler siddetle cezalandirilmaya baslandi. “Yeniden Dogus Stireci” adini
verdikleri karanlik dénemler ise Bulgaristan’daki Ttirklerin en zor yillari oldu.
1984-1989 yillar arasinda Todor Jivkov baskanliginda yurattlen bu projede
Turklerin isimlerinin zorla degistirilmesi basta olmak tizere Turklere yénelik
bircok insanlik sucu islenmistir. Bu baskilarin sonunda 1989 yili sonunda
yaklasik 360.000 Turk Bulgaristan terk etmek zorunda kalmistir. Ttrkleri-
nin bu gocu II. Dlinya Savasi’ndan bu yana Avrupa’da en buyuk kitlesel goéc
olarak kayitlara gecmistir.*

37 Victor D. Bojkov, “Bulgaria’s Turks in the 1980s: a Minority Endangered”, Journal of Genocide
Research, 01 September 2004, s. 343-369.

38 Petkova, “a.g.m.”, s. 43-45.

39 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Tomasz Dominik Kamusella, “Ethnic Cleansing During the Cold War:
The Forgotten 1989 Expulsion of Bulgaria’s Turks”, Ser: Routledge Studies in Modern European
History, London 2018.
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Komtnist rejim sonrasinda kademeli olarak Bulgar yénetiminin Tturklere
yonelik artan siddet politikalarina dair bircok akademik calisma yapilmis-
tir. Her yeni calisma s6z konusu karanlik dénemin vahametini ayrica ortaya
koymustur. Fakat bu calismalar ekseriyetle Turkiye kaynakli veya bu zulme
maruz kalmis kisilerin anlattiklariyla sinirli idi. Oysa bu calismada kullani-
lan ve CIA’nin paylastigi belgeler Turklere yapilanlarin ticiinctl bir taraftan
aktarilmasi acisindan 6nemlidir. Amerikan htuktmetlerinin kendi ideolojik
kaygilariyla diizenledikleri bu belgelere yansiyan aci gercekler bugline kadar
yazilanlarin adeta saglamasi olmustur. Stiphesiz bu ve benzer calismalarla
Turklere yapilan karanlikta kalan ve bilinmeyen eziyetler ortaya konulmalidir.
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