fran Calismalari Dergisi
E-ISSN: 2651-4370

Cilt: 5, Sayr: 1, ss. 55-80
Gelis tarihi: 04.01.2021

Kabul tarihi: 11.06.2021

DOI: 10.33201/iranian.852911

Diaspora Ozellikleri Baglaminda Istanbul’da
Iranhlar (1870’lerden Cumhuriyet’in Ilk
Yillarina)”

Akin Kiren™

Oz

Iran cografyasindan, iilkelerindeki baskidan kurtulmak ve potansiyel firsatlardan
yararlanmak gibi gerekcelerle degisik donemlerde kitlesel ya da bireysel gogler
gerceklesti. Bunun sonucunda beylik zamanindan itibaren Osmanli topraklarinda
yasayan Iranli say1s1, “muhtemelen” diger memleketlerden gelenlerden fazla oldu.
On dokuzuncu yiizyilin sonlarma dogru ise, sayilari yirmi bine yaklasan iranlilar,
Istanbul’da etkin bir topluluk haline geldi. Hatta 6yle ki ¢ok sayida Iranlinin iginde
yasadig1 ve etrafinda is imkani buldugu Eminonii’ndeki Biiyiik Valide Han ¢evresi,
bu dénemde adeta “Kiiciik iran” goriiniimiindeydi. Iranlilarin biiyiik bir kismi
ticaretle ugragmakta veya tiiccarlarin yaninda ¢alismaktaydi. Ancak Cemaleddin
Afgani’nin (Esadabadi) ve diger birgok aydin ile siirgiiniin gelisiyle, istanbul’da
bir fikri hareketlilik ve nihayet muhalif bir yapilanma da ortaya ¢ikti. Daha 6nce
sehirde kendilerine ait kurumlar agmis olan Iranlilar, yiizyilin son ¢eyreginden
itibaren Farsca yayinlar ¢ikarttr. 1876 ile 1896 arasinda yayimladiklart Ahter
gazetesi, Kagar yonetimine karst yurt disindan 6nemli seslerden birine dontstii.
Bununla birlikte Iranlhlarin Istanbul’da sergiledikleri dayanisma icindeki bu
yasam, giiniimiizde diaspora literatiiriiniin dnde gelen isimleri tarafindan yapilan
tanimlara ve sayilan 6zelliklere biiyiik oranda uygunluk gosterdi. Yani Iranlilar,
Istanbul’da sanki bir diaspora iiyesi gibi yasadi. Ayrica Imparatorlugun idarecileri
ve halkiyla da kaynasarak, ticaretin artmasi, onyargilarin kirilmast ve karsilikli
kiiltiir alis-verisinde etkili oldu.

Anahtar Kelimeler: istanbul, iranlilar, Diaspora, Biiyiik Valide Han, Muhalefet.

Bu calisma, Uluslararasi Kiiltiir ve Bilim Kongresi’nde “Biiyiik Valide Han.: Istanbul 'daki
Iranli Diasporasimn Merkezi (1880’ler ve Sonrasi)” bashigiyla sunulan basilmamis
tebligin, gelistirilmis ve genisletilmis halidir. Bknz. Kiren, A. (3-5 Mayis 2018). Biiyiik
Valide Han: Istanbul daki Iranh Diasporasimin Merkezi (1880 ler ve Sonrasi [Konferans
Tebligi]. Uluslararas: Kiiltiir ve Bilim Kongresi, Ankara.

Dr., Bagimsiz Arastirmact, akinkiren@gmail.com, ORCID: 0000-0002-1467-9822

55



The Journal of Iranian Studies
E-ISSN: 2651-4370

Vol: 5, No: 1, pp. 55-80
Received: 04.01.2021
Accepted: 11.06.2021

DOI: 10.33201/iranian.852911

Iranians in Istanbul in the Context of Diaspora
Characteristics (From the 1870s to the First Years
of the Turkish Republic)”

Akin Kiren™

Abstract

In order to escape from persecution and to take advantage of potential opportunities,
some individuals or groups fled from Iran in different times of history. As a result
of this, since the principality times, number of Iranians resident in the Ottoman
territories became “probably” more than people from other lands, and they became
an active community in Istanbul towards the end of the nineteenth century. In
these years, surrounding area of the Biiylik Valide Han in Emindnii, where many
Iranians were living and working, seemed like “Little Iran”. Most of the Iranians
in this neighborhood were engaged in trade or worked for traders. However, with
the arrival of Jamaleddin Afghani (Esadabadi) and other intellectuals and exiles,
an intellectual revival began and a dissedent Iranian population arised in the
city. Right after that, Iranians also started to publish newspapers and magazines
in Persian. Their newspaper Akhtar, published between 1876 and 1896, turned
into one of the strongest voices from abroad against the Qajar administration. In
the meantime, their life in solidarity was in conformity with the descriptions and
features made and listed by the prominent names of diaspora literature. In other
words, the Iranians lived like a diaspora member in Istanbul. Besides, by mixing
with the administrators and subjects of the Empire, their existence contributed to
the improvement of trade, mutual cultural exchange and breaking down prejudices.

Keywords: Istanbul, Iranians, Diaspora, Biiyiik Valide Han, Opposition.
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1. Giris

Charles White (1846, s. 220-221), 1840’lar Istanbul’unu anlattig1 eserin-
de, Hicri takvime gére Muharrem ayinin onuncu giinii Koca Mustafa Paga
Tekkesi’nde Siiler tarafindan faziye merasimleri (asure torenleri) yapildi-
gin1 yazmig; bunu yazarken de Siiligin en biiylik simgelerinden sayilan
bu merasimlerin “halka kapali” icra edilmesine dikkat ¢ekmisti. Onun
gdzleminden yalnizca geyrek asir sonraysa, Istanbul’da Iranhlar, ¢ekin-
meden riize hani (matem) meclisi toplayabilir hale geldi. Ileriki yillara ait
diplomat ve gezgin anilarinda, 1870’lerden itibaren Osmanli baskentin-
de ayn1 amagla sayilari binleri agsan kalabaliklar toplandig1 ve sehirdeki
yabanci iilke temsilcilerinin Iran elciliginin davetlisi olarak torenleri izle-
digi vb. ifadeler yer aldi. Ustelik Siinni liderliginin kalbindeki bu anma-
lar, Siilerin kazandig1 6teki ayricaliklarla beraber II. Abdiilhamid donemi
(1876-1909) ile sonrasinda da devam etti. Ve donemin Osmanli basini,
torenlere oldukca genis yer ayirarak bir anlamda s6z konusu uygulamay1
“normallestirdi”.! Bu durumu, Tanzimat Dénemi’nden itibaren Osmanli
yonetiminin ve kamuoyunun artan dini hoggoriisii ya da anlayis degisikli-
giyle iliskilendirmek miimkiindiir. Fakat boyle bir iligskilendirmenin eksik
ve yiizeysel kalacag diisiincesinden hareketle, bu ¢alismada, Istanbul’daki
[ranlilarin sosyo-ekonomik gelismeleri sonucu artan dzgiivenlerine ve et-
kilerine odaklanilacaktir.

Iran’dan Anadolu’ya (ve Istanbul’a), islami dénemin farkli yillarinda toplu
gocler gerceklesti (Zarinebaf-Shahr, 1996, s. 373). Masters (1991, s. 3)’a
gore, bu goglerin etkisiyle Osmanlilarca kontrol edilen bolgelerde beylik
zamanindan itibaren “muhtemelen” baska iilke unsurlarindan fazla franh
bulundu. Goéglerden ilki, on iiglincii yiizyilda Mogol ordularinin isgalini,
ikincisiyse on altinci yiizyilda Safevi Devleti’nin kurulmasini miiteakip
yasandi. Fakat Iranlilarmn Osmanli smirlarinda etkin bir topluluk haline
gelmeleri, cok daha ileri bir tarihte, on dokuzuncu yiizyilda oldu. Ugiincii
gd¢ dalgasina sahitlik eden bu yiizyilda, basta Istanbul olmak iizere, Izmir,
Erzurum, Trabzon, Halep, Kahire ve Iskenderiye gibi Osmanl kentlerine,
cogunlukla ticaret yapmak icin ¢ok sayida Iranl gitti. Bunun sonucunda da
yiizy1lin ortalarindan itibaren -bilhassa Istanbul’da- kiiltiirel, dini ve politik
anlamda giiglii bir kitle belirmeye basladi (Zarcone, 1994, s. 190).

I Ornegin 1905 yilinda, Kagar Sah1 Muzafferiiddin’in (1896-1907) yani sira Halife
Sultan’a da sevgi ve saygi gosterilerinde bulunuldugu, ona dualar edildigi yazildi
(Glassen, 1993, s. 114-115).
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On dokuzuncu yiizy1l her seyden 6nce, Osmanli-Kagar iliskilerinin, Sul-
tan Selim (1512-1520) ile Sah Ismail (1501-1524) veya Sultan Siileyman
(1520-1566) ile 1. Tahmasb (1524-1576) arasindaki Osmanli-Safevi ilis-
kilerinden farkli bir boyuta doniistiigii yiizyildi. Degisik caligmalar bu
doniisiimiin sebebini, 1823 ve 1847 Erzurum Antlagsmalar1, Karadeniz’in
1830’lardan itibaren uluslararasi ticarete agilmasi (Tebriz-Trabzon-Istan-
bul ticaret yolunun agilmas1), Osmanli imparatorlugu’nun 1875-78 déne-
minde Once yalnizlagsmasi, ardindan 93 Harbi’nde Ruslara maglup olma-
s1 vb. gerekgelerle izah etmektedir. Ancak Bati’nin teknolojik ve askeri
tistiinliigiiniin her iki iilkede de fark edilmesi, bir diger 6nemli etkendir.
Ulkelerinin geri kalmisligimi gérmezden gelemeyen iki taraf yoneticileri,
diplomasinin 6nemini idrak etmis ve yeni sorun alanlarindan uzak durmak
isteyerek iliskileri gelistirmeyi arzulamisti. Bu da Kagar ve Osmanli hane-
danlarma tabii halklarin -calisma 6zelinde iranlhlarin- sonraki tavirlarini
etkiledi. Bundan bdyle Iranlilar, Osmanli topraklarina yerlesme ve burada
eylemlilik i¢inde bulunma kararin1 daha rahat aldi.

Iranlilarin Osmanli egemenligindeki bolgeleri tercih etmesinin dne ¢ikan
sebepleri vardi: En basta; uzun Nasiriiddin Sah donemi boyunca (1848-
1896), Sah’a, onun yonetimine ve Ortodoks-Sii anlayisa karsi gergeklesen
hareketler sonucu (Babilik ve Bahailik gibi), iran’dan pek ¢ok kisi siirgiin
edildi ya da iltica etmek zorunda kaldi. Dogal olarak bunlarin bir kismi-
nin gittigi yer Osmanli cografyasi oldu (Lawrence, 2015, s. 14-16). Yine
incelenen dénemin baginda iran’da yasanan biiyiik bir kithktan dolay1
(1870-1871), oteki yerlerin yan1 sira Osmanli topraklarina dogru gocler
yasandi (Okazaki, 1986; Yetis, Aralik 2017). Bu ikisine ticaretten is arama-
ya, egitimden seyahate ve siyaseten siirgiin edilmekten diplomatik goreve
kadar baska sebeplerin de eklenmesiyle, cogu Azerbaycanl (Kagar iran’1
tabiiyetindeki Azerbaycanlilar kastedilmektedir) ve 6nemli bir kismi Er-
meni olan kalabalik bir Iranli grubu, Istanbul’da ciddi bir topluluk haline
geldi. Diplomatik gorevle gittigi Istanbul’da Ocak 1920’den itibaren ii¢ yil
kalan Han Melik Sasani (2006, s. 74), Sefaret ve Konsolosluk kayitlarini
referans gostererek, Osmanli sinirlarindaki Iranl sayisina dair bilgiler ver-
misti. Sasani’ye gore, 1880’lerin sonunda, istanbul’da kayit altinda olan
ve Iran vatandasligim koruyan yaklasik on alt1 bin iranli bulunmaktayda.
Yirminci yiizyilin baslarinda ise yirmi bini Istanbul’da, Imparatorluk ge-
nelinde otuz bes bin civarinda Iranl vardi. Ancak ayni yillarda Osmanli
hakimiyetindeki bir¢ok yerde Iran temsilciliklerinin acilmasi ve iran’dan
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gelenlerin bir kismimnin Osmanli tabiiyetine gegmesi diigiiniildiigiinde, sa-
yinin ¢ok daha fazla oldugu da sdylenebilir (Metin, 2011, s. 200).

Ote yandan Masters (1991, s. 3-15), Iranlilarin Osmanli topraklarmdaki
statiilerinin, Iran ile Osmanli yonetimleri arasinda 1823 ve 1847°de im-
zalanan Erzurum Antlagsmalarindan onceki belirsizligine dikkat ¢ekmekte
ve antlasmaya 1848’de eklenen maddelerle iran’mn, Fransa, Ingiltere, Hol-
landa, Isvigre, Prusya ve Ispanya gibi Osmanli imparatorlugu’nun “dost”u
kabul edilen iilkelerden sayildigini, dolayisiyla Iranlilarin da “dost iilke
tebaas1” olarak kendi devletlerinin giivencesi altina alindigini ifade etmek-
tedir. Masters ayrica, 1847 antlagmasinin ardindan kisa siire icinde Osman-
I iilkesinin bir¢ok yerinde Iran sehbenderligi (konsolosluk) agilmasina
deginmektedir.® Fakat esasen, iranlilar, Osmanli smnirlar1 dahilinde Batili
iilke unsurlarina benzer hukuki haklari ve yasal bagvurularinda arkalarinda
Iran temsilciliklerinin destegini bulma sansini, Osmanli Hariciye Nezareti
ile Iran Sefareti arasinda 1875 yilinda yapilan bir mukavele sonras1 elde
etti (Sousa, 1933, s. 32; Farmayan & Daniel, 1990, s. 143). S6z konusu
mukavele ile kapitiilasyonlarla dnceden baska milletlere taninan imtiyaz
ve muafiyetler, Iranlilara da tanindi1 (Muahedat Mecmdasi 3, 2008, s. 34).
Pistor-Hatam (2007, s. 246), bunun onlara farkli ama “dost” bir milletten
olma avantajindan faydalanma firsat1 verdigini ve onlarin sonraki eylem-
lerini, kendi pozisyonlarini giiglendirme yoniinde etkiledigini sdylemekte-
dir. Ancak baska bir a¢idan; ilgili yillardan itibaren, iranlilarin kendilerini
Osmanli toplumundan daha da ayrigtirdiklart ve yavas yavas bir cesit di-
aspora hassasiyeti gelistirdikleri diistiniilebilir. (Ki elinizdeki ¢aligmanin
amact, bu hususa dikkat cekmek ve terminolojinin bunu tasdik edecek se-
kilde diizeltilmesi gerektigine isaret etmektir.)

Cetinsaya (2000, s. 13), Osmanl baskentinin, on dokuzuncu yiizyil sonu
ile yirminci yiizy1l baslarinda Paris’in Jon Tiirkler igin oynadig1 rolii, franlt
mubhalifler i¢in oynadigini ifade etmektedir. Istanbul, iran’a olan fiziksel
yakinhig1 disinda, Iranlilara pek ¢ok avantaj sunmaktaydi. 11k olarak, Av-
rupa-iran ticaret hattinin ara pazarlarinin en vazgegilmezi burasiydi. Me-
sela Manchester’dan Iran’a gonderilen pamuklular, Busehr-Bender Abbas-
Bombay hatti ve Rest-Bakii (Transkafkasya) hattindan ziyade, Istanbul
yoluyla sevk ediliyor; ipek, tiitiin ve hali gibi ihrag {iriinleri en hizli ve en

2

Erzurum Antlagmasi’nin detayl bir agiklamasi i¢in bknz. (Ates, 2013, s. 129-138).
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kolay sekilde bu rotadan gonderiliyordu (Sakamoto, 1993, s. 214, 224).
Bu isleri Istanbul’daki Iranlilar kontrol edebilirdi. ikincisi, Istanbul, Iran
iizerinde emeli olan Rus ve Ingiliz baskisindan, Avrupa, Kafkasya, Hin-
distan ve Misir gibi yerlere gére daha bagimsizdi. Ugiincii olarak, kendi
iilkelerine dair Iran muhalifleriyle benzer ideallere sahip olan Jén Tiirkler,
ayni tarihlerde faaliyetlerini artirmislardi ve her ne kadar laik ve milliyetci
egilimler bag gosterse de, Istanbul, bu yillarda hala Islam diinyasinin bii-
yiik kismu icin siyasi ve kiiltiirel merkezdi. Son olarak, Iranli diplomat ve
aydinlar, burada Osmanli devlet adamlarinin yan1 sira Batili aydinlarla da
irtibat kurup, sahsi etkinliklerini artirabilirlerdi. (Zira aralarindan bazilari
Istanbul’da mason localaria iiye oldu ve bu yolla kendi pozisyonu giig-
lendirmeye galist1. Istanbul’da 1858 ile 1869 arasinda elgilik yapan Mirza
Hiiseyin Han Sipahsalar, 1880 ile 1898 arasinda el¢ilik yapan Mirza Muh-
sin Han Muinii’l Miilk ve bir siire Istanbul’da yasayan Mirza Malkom Han
bu isimlerdendi (Algar, 1970, s. 276-96; 1973, s. 36-53; 1993, s. 34-39;
2000, s. 208-212).)

Tiim bunlart ve asagida deginilecek hususlart géz oniinde bulunduran
bu c¢alismada; Istanbul’daki Iranlilarmn, 1870’lerin ortasmndan Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin ilk yillarina kadar diaspora ozellikleri sergiledikleri ve
Istanbul’un, iranl diasporas1 i¢in 6nemli bir merkez oldugu iddia edilecek-
tir. Bu nedenle, 6nce neden diaspora kavramina bagvuruldugu agiklanacak,
ardindan da iranhlarin dayanisma icinde ve ortak hassasiyetle hareket et-
melerine odaklanilacaktir. Son olaraksa, I. Diinya Savasi’ndan itibaren sa-
yilarmin gittikge azalmasi ve diaspora onderlerinin Tiirkiye’yi terk etmesi
sonucu etkilerini yitirmeleri tizerinde durulacaktir.

2. Neden Diaspora?

Osmanli smirlarinda yasayan Iranlilar, Encyclopeedia Iranica’da, Hindis-
tan, Giineydogu Asya, Kafkasya ve Orta Asya gibi bolgelerdeki iranllar-
la beraber diaspora basligi altinda incelenmis ve Ingilizce literatiirde bu
sekilde anilmalar1 saglanmistir. Ancak bu ansiklopedide, neden diaspo-
ra tanimiin uygun goriildiigiine dair bir agiklama yapilmamistir (Bknz.
Zarinebaf-Shahr, 1996, s. 373-375). Ayrica simdiye kadar, boyle bir kul-
lanima Tiirkge literatiirde yer verilmemistir. Tilirk¢e kaleme alinan eserler-
de, Iranlilarin bilhassa Osmanl1 baskentinde yerlesik ve etkin bir topluluk
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olusturmalarina dikkat ¢ekilmis, ama diaspora 6zellikleri gostermeleri ile
fran’la olan iliskilerini bu minvalde siirdiirmelerine deginilmemistir. Bu
nedenle burada once kisaca diasporanin anlamina ve ayirt edici 6zellikle-
rine bakmak uygun olur:

Dufoix (2008, s.18-20), diaspora kelimesinin kullanim alaninin 1960’lar-
dan sonra genisledigini ve kavramin, diinyanin farkli bolgelerine dagilan
Yahudiler digindaki toplumlar i¢in de kullanilmaya bagladigini ifade et-
mektedir. Diaspora literatiiriiniin dnciilerinden Safran (ilkbahar 1991, s.
83-84)’sa, kendilerine diaspora denilebilecek topluluklarin, su 6zellikle-
rin “biiyiik bir kismini” biinyelerinde barindirdiklarini sdylemektedir: ilk
olarak, s6z konusu toplulugun mensuplar1 veya onlarin atalari; belli bir
“merkez”den, merkezin ¢evresindeki veya o merkeze yabanci iki ya da
daha fazla bolgeye dagilmslardir. Ikincisi, aralarinda, gercek vatanin fiziki
konumu, tarihi ve basarilarina dair ortak hafiza, riiya ve mitler bulunmakta-
dir. Ugiinciisii, diasporay1 olusturan kisiler, kendilerinin, ev sahibi toplum
nezdinde tam kabul gérmediklerini (ya da belki de géremeyeceklerini) dii-
stiniirler. Bu sebeple, bir dlgiide otekilestirilmis, izole edilmis hissederler.
Dordiinciisii, atalariin ana vatanlarini, esas, ideal yuva kabul ederler ve
oray1 sartlar uygun oldugunda, kendilerinin veya ¢ocuklariin nihayet geri
donecegi (ya da donmeleri gereken) yer sayarlar. Besincisi, hep birlikte,
asil vatanin korunmasi, gelistirilmesi ve giivenligi ile kalkinmasi idealine
bagh kalmak gerektigine inanirlar. Son olarak da, bizzat kendileri veya
aracilar1 vasitasiyla, ana vatanla bir sekilde iliski kurmaya devam ederler.
Bu tarz bir iligkinin varlig1 sayesinde, etnik ve toplumsal bilingleri ile ara-
larindaki dayanisma énemli bir tanim bulur.

Safran’in isaret ettigi alt1 6zelligi temel alan Cohen (2008, s. 17) de, dnce-
kinin ¢izgisinden fazla sapmadan, 6zellik sayisini dokuza c¢ikarmaktadir.
Cohen, “merkez”den dagilmanin siklikla travmatik oldugunu ve bazen is
aramak, ticari imkanlar1 kovalamak ya da kolonyal hirslarla gergeklesebi-
lecegini; ortak hafizanin ¢ekilen acilar1 kapsayabilecegini; ana vatani ide-
alize etmenin onu yeniden “yaratma” noktasina gidebilecegini; ana vatana
geri donme hevesinin ara sira yapilan ziyaretlerle tatmin edilebilecegini;
zaman ic¢inde grupta gii¢lii bir etnik biling olustugunu ve bu nedenle ortak
kiiltiirel ve dini mirasin donilisiim yasayabilecegini; bir arada bir kadere
yonelik inang gelisebilecegini; ev sahibi toplumla iliskinin sorunlu bir ilig-
kiye doniisebilecegini; bazen ana vatan daha zor sartlar altinda olsa bile,
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baska tilkelere yerlesmis diaspora iiyeleriyle empati i¢inde olunabilecegini
ve miisterek bir sorumluluk duyulabilecegini ifade etmektedir. Ayrica di-
asporalari, Yahudiler, Afrikalilar, Ermeniler ve Filistinlilerden olusan “kur-
ban” diasporalar, Hintlileri i¢ine alan “is-giicii” diasporas1, basta Ingilizler,
Fransizlar, Ispanyollar ve Portekizlileri kapsayan “emperyal” diaspora,
Karayiplilerden olusan “kiiltiire]” diaspora ve Cinlilere mahsuben “tica-
ret” diasporasi gibi kategorilere ayirmaktadir. (Bununla birlikte, Safran ve
Cohen disinda, diaspora literatiiriiniin 6nde gelen isimlerinden bazilar1 da
kendi tanimlarini yapip ¢esitli kriterler belirlemistir. Bknz. (Sheffer, 2003,
s. 9-10; Bruneau, 2010, s. 35-50))

Burada simdilik, Safran’in gerekli buldugu, Cohen’inse igerigini genisle-
terek katildigi ilk 6zellige bakildiginda; ana vatan ya da merkez olan iran
topraklarindan, basta Istanbul ve Irak’taki Atabat-1 ‘Aliyye olmak {izere,
Osmanli imparatorlugu’nun degisik bolgeleri ile ingiltere, Hindistan, Rus-
ya ve Misir gibi yerlere ¢ok sayida Iranli’nin gitmis olmasinin, onlari dias-
pora statiisiine yaklastirdigi sdylenebilir. Asagida anlatilacaklarsa, sayilan
diger ozelliklerin de biiyiik oranda gerceklestigini gostermektedir.

3.istanbul’dakiiranhlar ve Bir Diaspora Merkezi Goriiniimiinde
Biiyiik Valide Han

Iranlilar, Safran’m siraladig1 6zelliklerden iigiinciisiine uygun bigimde,
Istanbul’da belli merkezlerde toplandilar ve birbirleriyle i¢ ice bir hayat
yasadilar. Cogunlukla Beyoglu, Bogazici, Uskiidar, Kadikdy ve Adalar
gibi semtlerde ikamet edip, agirlikli olarak Valide Han ve ¢evresinde ¢a-
listilar (Digiroglu, 2014, s. 76); halicilik, ipekgeilik, tombekicilik, siracilik,
helvacilik, dericilik, sabunculuk, kahvehanecilik, matbaacilik, sahaflik,
yazmacilik, kuru gida ve sebzecilik gibi alanlarda faaliyetler gdsterdiler.
Ayrica yilik tagimaciligi, hamallik, faytonculuk vb. islerde kethiidalik tarzi
gorevler stlenip, kimi amele gruplarinin kahyaligini tekellerine aldilar.
Bu nedenle sehirdeki yerli halkla da olduk¢a yakinlagtilar. Zamanla ken-
dilerine ait sosyal imkan ve kurumlara ihtiyag duyan iranlilar; Debistdn-i
Iraniyan adinda bir ilkokul (1882), ayr1 bir mezarlik (Uskiidar’da Kara-
caahmet Mezarligi’nin bitisiginde Seyit Ahmet Deresi mezarligi), iki
adet mescit (Valide Han’da ve mezarlik i¢inde), hastane (Bimarhane-yi
Iraniyan, 1883) ve hayir kurumu (Enciimen-i Hayriye) gibi kiiltiirel mira-
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sin tastyicisi tesisler actilar (Metin, 2011, s. 203). Hatta Komite-i Nisvan-i1
[rani-yi Mukimin-i Istanbul adinda kadin rgiitii bile kurdular (Digiroglu,
2018, s. 956)° ve II. Abdiilhamid déneminde, Istanbul Sefareti’nin deste-
giyle “Iranllara ait hayir miiesseselerinin vergiden muaf olduklar: ve Iran-
lilarin bu miiesseseleri kendi adlarina gegirebilecekleri” yoniinde ferman
cikarttirabildiler (Sasani, 2006, s. 85).

Bu kazanimlar1 elde eden Iranlilarin Istanbul’da en yogun kiimelendik-
leri yer, hi¢ siiphesiz, i¢inde iki bin Iranli’nin barindig1 sdylenen Valide
Han ve ¢evresiydi. 1885°te hacca giderken Istanbul’dan gecen Farahani,
Valide Han’da yalmzca Iranlilarin bulundugunu ifade etmisti (Farmayan
& Daniel, 1990, s. 143). Digiroglu (2014, s. 89)’nun Fransiz Sark Tica-
ret Yilliklarr’'ndan faydalanarak yaptigi tespite goreyse, 1885°ten 1921°e
kadarki siirede Han’daki Iranli tiiccar orani yiizde yetmislerden baslayip
yilizde yiize ¢ikti. Bu oran, 1909°dan itibaren yiizde doksanin altina hig
inmedi. Dolayisiyla Valide Han civari, bu dénemde adeta “Kiiciik Iran”
goriiniimiinde idi.

Valide Han, s6z konusu yillarda bekar odalar ile ticarethanelerden olus-
maktaydi. Han’in yogunlugu, Istanbul Ansiklopedisi’nde Resat Ekrem
Kogu’nun (1963, s. 3309) yaslt bir Tebrizli’den aktardigi ifadelere soyle
yansimistt: “Bura Han degildir, memlekettir, on bes bin Irani oturur, bes
yiiz bab hanedir, bir zen ile akdi nikdah eyleyiib aguuse sevher alan han-
dan c¢ikar, Istanbul mahallitinda sékin olur, bu handa oturanlarin hem-
misi nigara iltifat eylemez bekarandir, amma her kiginin odasinda, evinde
evlad yerine besledigi piiserani vardwr ki isimizde ¢iragimiz usagimiz, hem
evimizde odamizda giiliimiiz ve biilbiillerimizdir...”. Her ne kadar ihtiyar
Tebrizli’nin bu ifadeleri biraz abarti icerse de, satir aralarinda Iranlilarm
kendi i¢ dayanigmalarini ve bir nevi kapali toplum diizeni olusturmalarini
okumak miimkiin.

Dayanismaya bir érnek de Han’da Iranlilara ait diikkanlarin birinden ¢ika-
rilmas1 gereken molozlarin ihalesinin, yine bir iranli olan Han’1n asgisina
verilmesidir: Buna gore; enkazi ¢ikarmak i¢in nakit parasi olmayan asci,
ihtiyacini baska bir Iranli’dan, hemsehrisi marangoz Hiiseyin’den karsiladi
(Digiroglu, 2014, s. 96).

3 Zarcone (1994, s. 191) de, Enciimen-i Nisvan-1 irani-yi Mukim-i Istanbul adinda bir

Orgiitii anmaktadir.
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Valide Han’in Iranlilar i¢in 6nemine, Sasani (2006, s. 85-86) dzellikle dik-
kat cekmisti: O’na gore Iranlilar, faziye merasimlerini gerceklestirmek icin
Muharrem ayinin basindan itibaren Han’in ortasinda biiyiik bir ¢adir ku-
rarlardi. Ayn1 hususa 1948 yilinda Aksam gazetesinde Cemalettin Bildik
imzastyla ve Istanbul’un Hanlar1 baghgi altinda yayimlanan yazi dizisinde
de isaret edilmisti. Buna gore de merasimler, 1927’ye kadar asirlar boyu
Biiyiik Valide Han’da yapildi. (Tiirkiye’de 1925 yilinda tekke ve zaviye-
lerin kapatilmasinin ardindan, artik bu tarz bir icra miimkiin degildi... Bu
arada, merasimlerin 6zellikle kama ve zincir vurma gibi siddet igeren yon-
lerinin, Istanbul’daki iranlilarin tamami tarafindan desteklenmedigi de ha-
tirlanmalidir. Sasani (2006, s. 85-86), sehirde yasayan Iranli yenilikgilerin
bu durumdan utang duyduklarini ve kendisinin de insanlarin din duygula-
rindan diinyevi amaglar i¢in faydalanmak olarak gordiigli bu yonteme karsi
oldugunu ifade etmisti.) Bildik’in, Han’1n yirmi yedi sene odabagiligini ya-
pan Ahmed Bahadir’la yaptig1 goriismeden aktardig sekliyle, merasimin
parcasi olarak Han’da gerceklestirilen kan akitma eylemlerinden sonra, bir
kafile, “sirtlari, yiizleri ve baslart kan icinde Valide Hanindan ¢ikar, Beya-
zida dogru yiiriir, Cemberlitastaki Vezir Hanina ugriyarak kisa bir miiddet
orada kalir ve dogruca kopriiye inerek Uskiidar’a gecerdi. Yiizlerce Iranl
da onlar takibederdi. Uskiidar meydaninda yeniden toplanan kalabalik,
onde kan akitanlar oldugu halde Seyid Ahmed deresine gider ve Muharrem
ayini oradaki camide nihayet bulurdu” (Aktaran: Baykan vd., 2014, s. 65-
66). Aslinda tek basina bu anlatim bile Iranlilarin kazandig1 giicii ve 6zgii-
veni gostermektedir. Bu faaliyetlerin, Osmanli Siinni niifusuna ve yoneti-
mine ragmen halkin gérecegi kamusal alanlara tasmasi, sadece Iranlilarin
gordiigii kabulle ve topluluk olarak eristikleri seviyeyle izah edilebilir.

Sasani (2006, s. 11)’nin Valide Han’in 6nemine binaen dikkat ¢ektigi di-
ger hususlar; 1911 (1329) yilindan itibaren sefirlik yapan Thtisamussaltana
Mahmud Han’in atandigi zamanlarda Han’daki sahislara birtakim unvan-
lar verilmesi ve hatta fran Baskonsolosu’nun bile buradan tayin edilmesi
gibi hususlardir. Sasani (s. 17) ayrica, elgilige “yumusak huylu ve zayif
karakterli” bir kisinin getirilmesi durumunda, Han’dakilerin otoritesinin
tamamiyla fiili bir hal almasmin ve Konsolosluk islerinin dahi buradan
ylriitiilmesinin kaginilmaz olacagini ifade etmisti.

Ote yandan Valide Han, Iranlilar i¢in 6nemli bir sosyallesme mekantyd:
Siyasi muhalifler ve tacirlerin yani sira Istanbul iizerinden hacca giden
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veya bir vesileyle Istanbul’u ziyaret eden Iranlilarm en ugrak yeri bura-
styd1 (Digiroglu, 2014, s. 100). Iranl bir Sufi olan Hac1 Pirzade, 1887 y1-
linda Avrupa déniisii Istanbul’a ugradiginda buradaki tiiccarlari ziyaret etti
(Farma’yan, 1342-43, s. 86-88). Georgeon (1999, s. 55)’a gore, on doku-
zuncu yiizyilin sonuna dogru Istanbul’daki Iranlilarin toplandigi kahveha-
nelerin (ya da cay ocaklarmin) cogu Valide Han civarimdaydi. Unlii Ingiliz
oryantalist Edward Browne’in Istanbul iizerinden Iran’a giderken Acem
kiiltiiriine agina olmak i¢in sehirde ziyaret ettigi ilk yer, yine Valide Han
cevresiydi. leriki yillarda Istanbul’a tekrar geldiginde, Browne, dostlukla-
rin1 da bu ¢evreden kurdu (Gurney, 1993, s. 151-152).

Han’m 6nemini artiran bir diger etken, buradaki Iranhlarin bir kisminm
matbaacilik isine girmesiydi. Iranlilar; basim-yayim konusunda yirminci
yiizy1lin basina gelinceye kadar Istanbul’da biiyiik bir tecriibe kazandu, se-
hirdeki Ermeni ve Rum matbaacilarla rekabet edebilecek seviyeye eristi.
Onceleri birkac kiiciik matbaa kuran Iranlilar, daha sonra bunlarin bir kis-
min1 birlestirip, Valide Han’da Sirket-i Sahaf-i Iraniyan adinda biiyiik bir
matbaa kurdu. Bu sirket, 6zellikle dini yayimnlar konusunda tekel haline
geldi (Metin, 2011, s. 202).

Bilindigi gibi; Istanbul’da Kur’an-1 Kerim basilmasma ilk matbaanin
acilmasindan yaklasik bir buguk asir sonra, 1871 (1288) yilinda izin ve-
rildi. Daha sonra, 6nce 1874’te (1291) Cevdet Pasa kontroliinde ikinci
defa ¢ogaltilmasi onaylandi, ardindan birgok matbaada tag ve harf baskili
Kur’anlar basildi (Keskioglu, 1953, s. 260-261). Fakat basim iginin Maa-
rif Nezareti kontroliinde yiiriitiilmesi istenmesine ragmen, istanbul’da baz1
yerlerde bu ise gizlice devam edildi. Iranlilarin Valide Han’daki matbaa-
lar1, bu yerlerin arasinda ve belki de basindaydi.* Bununla birlikte onlarin
matbaaciliktaki aktif hali, Siinni kesimde ve Osmanli yonetiminde ciddi
tedirginlige yol act. 1893 yilinda, Maarif Nezareti’'nden Acem matbaa-
larinda izinsiz Kur’an basilmasiyla ilgili gerekli islemin yapilmasinin is-
tenmesi, duyulan rahatsizlig1 gosteren sayisiz drnekten biriydi.® Ilging bir
ornekse, Ittihad ve Terakki’nin kurucularindan Ibrahim Temo’nun, kacak

4 Bu meseleye tarih¢i Cevdet Pasa da deginmisti. Cevdet Pasa’nin 1855-75 (1272-
92) yillar1 arasindaki vakalari kaleme aldigi notlari, Tarih-i Osmani Enciimeni
Mecmuasinda (Sayi1 5) nesredildi (Kogu, 1963, s. 3308).

> Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Maarif Nezareti Mektubi Kalemi (MF.MKT.), 173/66, 22
Zilhicce 1310 (7 Temmuz 1893).
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bildiri bastirmak i¢in Han’daki Iranli matbaacilara bagvurmasiydi. Her ne
kadar bu basvurunun sonunda anlasamamis olsalar da bu olay, Iranlla-
rin matbaaciliktaki aktif roliinii ve kacak yayinlar konusundaki gozii ka-
raligimi gostermekteydi. Sonugta Osmanli yonetimi, aldig1 tiim tedbirlere
ragmen Kur’an’in ve diger yayinlarin kacak olarak basilip dagitilmasini
onleyemedi, Iranlilarin faaliyetlerine engel olamadi (Baykan vd., 2014, s.
55-59). Valide Han’sa, Iran mallarinin Bat1’ya tasinmasi igin oldugu kadar,
haberlerin ve fikirlerin ¢ift yonlii hareketinde de bir gegis noktasi islevi
gordii (Lawrence, 2015, s. 29).

[ranlilarin buraya kadar anlatilan dayanigma igindeki yasamlari, Safran’n
ve Cohen’in isaret ettigi 6zelliklerin neredeyse tamamen saglandigini gos-
termektedir. Ortak hafiza ve hayallere sahip olmalari, kendilerini Osmanlt
toplumundan bir 6lgiide ayristirmalari, iran’dan, Iran’da yasayanlardan ve
yasananlardan kop(a)mamalari, dolayisiyla Iranli olma bilincini siirdiirme-
leri vb. hususlar, onlar1 diaspora seklinde tanimlamay1 hakli ¢gikarmaktadir.
Asagida Iran siyasi meselelerine dahil olma yoniindeki cabalarna dair an-
latilacaklar, bunu bir kez daha dogrulayacaktir.

4. fran’a Disaridan Muhalefet: Diaspora ve Iran Yonetimine
Elestiriler

Istanbul’daki Iranllarin ticaret yoluyla ekonomik giiglerini artirmalar1 ve
{istiine bir de matbaacilik deneyimi kazanmalari, Iranlilar agisindan zama-
nin “gercek basini” sayilabilecek ilk Fars¢a gazetenin, iran smirlari disin-
da, 13 Ocak 1876’dan itibaren Valide Han’da yayimlanmaya baslamasin
saglad1.® IIk zamanlar siyasi konulardan uzak duran A4hter isimli bu gaze-
te, elgi Muhsin Han Muinii’l Miilk himayesinde kuruldu ve énceleri iran
yonetimince desteklendi. Sah ile hiikiimeti, baslangicta AAter’i Osmanli
topraklarindaki iranlilara ve Farsca okuyabilen Osmanlilara erigsmek igin
iyi bir ara¢ olarak gordii. Bu nedenle de gazetenin erken sayilarinda Kagar
yonetimini 6ven yazilar ¢ikti (Pistor-Hatam, 1993, s. 142). Keddie (1999,
s. 45)’ye gore, Ahter’in bir siire kendisinden sonra Londra’daki Iranhlar-
ca cikartilmaya baslayan Kanun (1890) gazetesinden daha ilimli yaymlar

6  Ahter isimli bu gazeteden kisa bir siire dnce, iranllar tarafindan Istanbul’da Tiirkistan
adinda bir gazete daha yayimmlanmisti. Ancak bu gazete hakkinda pek bir bilgi
bulunmamaktadir. Bknz. (Pistor-Hatam, 1993, s. 141).
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yapmas1, bu asamada onun Iran’a girisinin yasaklanmasini nadir hale getir-
di. Fakat ayn1 zamanda Ahter, yayin hayatinin ilk yilinda (1876°da) okur-
larinin ilgisine ilaninin iizerinden heniiz alt1 hafta ge¢mis olan Osmanli
Kanun-i Esasisinin Farsca terclimesini de sundu. Miiteakip sayilarindaysa
anayasanin icerigi ile meclis secimlerini tartisarak “anayasal bir hiikiime-
tin yararlart konusunda” bilgilendirmeler yapti (Zarinebaf, Ekim 2007, s.
28). Bu, gazeteyi yayimlayanlarin, baslangigtan itibaren kendilerini Iran’in
gelisimi konusunda sorumlu gordiiklerini gosterdi.

Ardmdan, Osmanli cografyasinda Bat1 irtinleri ile nispeten daha modern
hukuki diizenlemelerle karsilasmalar1 ve gazeteyi destekleyenlerin bir kis-
minin ticari ¢ikarlarinin sarsilmasi ile, Ahter kadrosu, ana vatanda sartla-
rin degismesini istemeye bagladi. Ve kisa siire i¢inde, Londra’daki Kanun
(1890-1898), Kahire’deki Siireyya (1898-1900) ile Pervaris (1900-1901),
Kalkiita’daki Habl-el Metin (1893-1912) vd. Fars¢a gazetelere Onciilitk
eden Ahter (Lawrence, 2015, s. 22-23), Mirza Habib Isfehani, Mirza Aga
Han Kirmani, Seyh Ahmed Ruhi, Malkom Han ve Cemaleddin Afgani
gibi aydimlarin katkistyla ran’in modernlesmesi ve reforma tabi tutulmasi
yoniindeki ¢agrilari sozciisii konumuna geldi (Metin, 2011, s. 209). Ga-
zetenin sonraki sayilarinda -diaspora hassasiyetini gosterir bicimde- “va-
tanseverlik”, “Avrupa iilkelerinin iran’da ekonomik yayilmas1”, “iran’daki
yolsuzluk ve usulsiizliikler” vb. konular bolca giindeme getirildi (Lawren-
ce, 2015, s. 30-32, 61, 97-125).

Istanbul’daki Iranhlarin Iran yonetimine karsi elestirileri; Nasiriiddin
Sah’in Mart 1890°da Ingiliz Gerald Talbot’e iilkesinde tiitiin ekimi, alim1
ve satimt1 tekelini iceren elli y1llik bir imtiyaz vermesi sonucu zirveye ¢ikti.
Imtiyazin ardindan, modern Iran tarihinin en énemli ayaklanmalarindan
biri yasandi. Tiitiin Protestolar1 olarak bilinen olaylar sirasinda ve daha
sonra 1892 yilinda Cemaleddin Afgani’nin (Esadabadi) Istanbul’a gelerek
buradaki kitlenin adeta liderligini tistlenmesiyle; Ahter ¢cevresinde kenetle-
nen Iranlilar, modernlesme ve reform ¢agrisinin dtesine gegip agik bicim-
de Iran’da “degisim” istedi, kamuoyunu bu yonde etkiledi (Bknz. Suzuki,
1986a, 1986b). Dolayisiyla Ahter, Nasiriiddin Sah’a (1848-1896) kars1 di-
saridan ylriitiilen muhalefetin odaklarindan birine doniistii.

Ahter’in bu etkisi, belki de en carpici sekilde Browne’in tespitinde ta-
mm bulmustu. Gazetenin Iran’m yani sira Kafkaslar’da, Tiirkistan’da,
Hindistan’da ve Mezopotamya’da biiylik bir {ine kavustugunu belirten
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Browne (1914, s. 18), baz1 Ahter okuyucularinin kendilerini “Ahteri-mez-
heb” olarak tanimladiklarini sdylemis, onun birlestirici yoniine dikkat ¢ek-
misti. Dogal olarak Iran ydnetimi ile iran’m Istanbul Sefareti s6z konu-
su durumdan rahatsizlik duydu ve iki iilke iliskileri, Osmanli idaresinin
Ahter’i himaye ettigi ya da gazetenin Iran hiikiimeti aleyhine tutumuna
miidahale edilmedigi diisiincesiyle gerildi. Bu tarihlerden sonra da AAter’in
Iran’a girisi tamamen yasakland: (Lawrence, 2015, s. 59). Bu husus, yani
[stanbul’daki Iranlilarin iilkelerinin yonetimine karsi muhalif eylemlerde
bulunmalari, on dokuzuncu yiizyil sonu ve yirminci ylizyil bast diistiniil-
diigiinde kendileriyle ilgili akla gelen ilk hususlardandir.

Yurt digindaki Iranlilarin kamuoyunu Kagar rejimine kars1 yonlendirme-
leri, miistebit dedikleri Sah’in 1 Mayis 1896’da Cemaleddin Afgani’ye
yakinligiyla bilinen Riza Han Kirmani tarafindan 6ldiirilmesine kadar
devam etti. Suikastin hemen ardindan, Osmanli yonetimi, Ahter’e karst o
ana kadar strdiirdiigii tutumu degistirdi ve gazete birkag ay i¢inde kapan-
d1 (Pistor-Hatam, 1993, s. 141-142; Lawrence, 2015, s. 41). Ote yandan
Sah’mn oldirtilmesi iki tilke iliskilerinde kisa siireli bir husumete yol acti:
Iran hiikiimeti, suikastin azmettiricisi oldugu gerekgesiyle Afgani’nin tes-
lim edilmesini istedi. II. Abdiilhamid yonetimi ise; baglantisini ispatlaya-
cak delile ulasilamadigi, Afgani’nin, iddia edildigi gibi iranli degil Afgan
oldugu ve teslim edilen diger iranlilarin iskenceye maruz birakilarak idam
edilmesi gibi gerekcelerle bunu reddetti. Bu nedenle, Sah’tan on ay sonra
Afgani’nin kanser sonucu hayatin1 kaybetmesine kadar iligkiler soguk bir
ortamda devam etti (Kiren, 2017, s. 217-221). 1897’de normale doniil-
mesinden sonraysa, Istanbul’daki iranlilar, iran Mesrutiyet Hareketi’nin
1905°teki ilk kivilcimlarina dek biiytik 6l¢iide siyasal faaliyetlerden uzak
durdu (Metin, 2011, s. 232). Sah’mn 6ldiiriilmesi, Ahter’in kapatilmas1 ve
Afgani’nin yasamini yitirmesi gibi gerek¢elerin yaninda, yeni Sah’in (Mu-
zafferiiddin), iktidarina, babasinin son yillarina kiyasla daha reformist bag-
lamasi, yaklasik on y1l igeride ve disarida Iranli muhalifleri sessiz kalmaya
itti.

Bu arada Muzafferiiddin Sah, 1900 yilinda gerceklestirdigi Avrupa seya-
hati doniisii Istanbul’a ugradi, burada biiyiik tdrenlerle karsilanip 6zenle
agirlandi. Sah ile Padisah, ziyaret sirasinda iki iilke tarihinde o zamana dek
goriilmedik diizeyde yakin goriintii sundu. Sah, Balkanlar’dan Osmanl
topraklarina girdigi andan itibaren her firsatta Padisah’in iilkesinde bulun-
maktan ne kadar memnun ve miitesekkir oldugunu dile getirdi. Donemin
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[stanbul basiniysa, 30 Eyliil-4 Ekim 1900 tarihleri arasinda Istanbul’da ka-
lan Sah’1, II. Abdiilhamid’in misafir-i hassii’l-hass1 olarak tanitt1.” Hatta 1
Ekim 1900 tarihli Ikdam ve Servet gazetelerine gore, Sah, Padisah’1 goriir
gérmez onun elini Sptii (ikdam, 1 Ekim 1900, s. 2; Servet, 1 Ekim 1900,
s. 3). Aslinda bu iddia siipheli, biiyiik ihtimalle de gergek disidir. Lakin iki
hiikiimdarin bu denli yakin gériinmesi (ya da gosterilmesi), Istanbul’daki
Iranlilarin sonraki tavirlarini etkiledi.

Bununla birlikte Muzafferiiddin Sah; ziyaretinin ikinci giiniinde, sehirdeki
Iranli ileri gelenleri ve tiiccarlarm bir kismimi1 Sefaret binasinda kabul etti,
onlara kendilerinden beklentilerini dile getiren bir konugma yapti. Ayni
saatlerde Valide Han da sergi alanina doniistiiriildii. Demirel (2007, s. 99-
100), bununla ilgili sunlar1 séylemektedir: “Han in kapisina Osmanl ve
Iran bayraklart asilms, etraf degerli halilar, seccade ve kumagslarla olduk-
ca gosterisli bir sekilde siislenmisti. Aksam da acik olan handa, ¢algilar
siirekli Iran havalar: ¢almakta, gelen ziyaretcilere ¢aylar, serbetler ikram
edilmekteydi”.

Istanbul’daki iranlilarin iran yénetimine déniik elestirileri, {ilkelerindeki
Mesrutiyet Hareketi’nden dnce ve hareketin devaminda yeniden artti. Bu
tarihlerde Iranlilar, ana vatanda baskidan ¢ekinen entelektiielleri yonlen-
dirmede oldukg¢a basarili oldu (bknz. Behnam, Bahar 1993, s. 271-282).
Etimolojisi Iran’da hala tartisilan “mesrutiyet” kelimesi bile, Iran’a Fran-
sizca’daki anlamiyla Osmanli topraklar tizerinden ulagtirildi. Ayrica milli-
yetgilik ve liberal demokrasi fikirlerinin lilkeye girisi, diasporanin ayr1 bir
koluna ev sahipligi yapan Ingiliz kontroliindeki Hindistan’mn yani sira Os-
manl Tiirkiye’si yoluyla gerceklesti (Gheissari, 1998, s. 18, 24-25). Ancak
Iranlilar, elestirel yonde, gercek manastyla 1908 sonrasi orgiitlendi: Hazi-
ran 1908’ de Muhammed Ali Sah’mn (1907-1909) iran Meclisi’ni bombalat-
masindan birkag hafta sonra, Valide Han merkezli olarak Enciimen-i Saa-
det adinda bir 6rgiit kuruldu (Zarinebaf-Shahr, 1993, s. 211).% John Gurney
(1993, s.165)’'nin “Muhammed Ali Sah’a karsi aleni ilk siyasal eylem”

7 Bknz. (Ikdam, no. 2247, 2248, 2249, 2250, 2251, 2252 (30 Eyliil- 1, 2, 3, 4, 5 Ekim
1900); Servet, no. 837, 838, 839, 840, 841, 842 (30 Eylil- 1, 2, 3, 4, 5 Ekim 1900);
Terciiman-1 Hakikat, (30 Eylil - 1, 2, 3, 4, 5 Ekim 1900)).

§  Zarinebaf-Shahr (Ekim 2007, s. 31) bir diger ¢alismasinda, Istanbul’un, “Iran’daki
kars1 devrim srasinda... fran’dan ve Avrupa’dan gelen Iranli siirgiinlerin merkezi
haline” geldigini ifade etmektedir.
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diye tanimladigi bu orgiitiin kuruculari, haftada iki kez Han’da toplanan,
on tanesi tiiccar, yirmi tanesi esnaf Iranlilardi. Sasani (2006, s. 17)’ye gore,
yoneticilerinin Alman Imparatoru II. Wilhelm’e dogrudan telgraf gekmesi,
Enciimen-i Saadet’in 6nemini gostermekteydi.” Algar (2011, s. 89)’sa, bu
orgiitiin Necef’teki mesrutiyetci miigtehitlerle yakin temasina dikkat ¢ek-
mektedir: Miigtehitlerin mesrutiyeti desteklemek icin yayimladiklari ¢ok
sayida fetva, Enciimen vasitasiyla basilip dagitildi.

Bu arada ayni tarihlerde Istanbul’da Fars¢a basin da canlandirilmaya ca-
lisildi. Enciimen-i Saadet’in kuruldugu giinlerde Sems (Agustos 1908) ve
bir sonraki sene Suriis (Haziran 1909) gazetesi, kisa sliren yayin hayatina
basladi (Gurney, 1993, s. 167). Bunlarin ilki olan ve tiiccar grubunun sesi
haline gelen Sems’te, iran’daki Rus niifiizuna kars:1 ¢ikildi, Iran mesruti-
yetiyle ilgili haberlerin yaninda anayasa ve liberalizm iizerine felsefi-ide-
olojik tartigmalar yapildi, diaspora sorunlar1 giindeme getirildi (Zarcone,
Eyliil 1992, s. 68-69). Gazetenin ilk sayilarindan itibaren, Valide Han’da
bir araya gelinip Tebriz’deki muhaliflere gonderilmek {izere yardim top-
lanmas: istendi. (Bu istege, [zmir civarina yerlesmis Iranlilarin da kayitsiz
kalamadig1 goriilmektedir. Gazetenin bir sayisinda, istanbul’daki yardim
sandigina (sanduk-1 hayriyye) yiikli bir miktar paranin da onlar tarafindan
gonderildigi yazilmist1 (Zarinebaf-Shahr, 1993, s. 210-211).

Ote yandan Istanbul’da boyle bir muhalefetin olusmasi, zaman zaman Os-
manli yonetiminin onlardan faydalanma istegiyle agiklanmakta; faaliyet-
lerine izin verilmesi, Kagarlar1 zor durumda birakma ya da dis politikay1
destekleme niyetiyle iliskilendirilmektedir. Okumakta oldugunuz ¢aligma-
nin yazarina gore bu yorumlar, Iranlilarin kendi dinamiklerini gormezden
gelmekte ve hafife almaktadir. Osmanli ydnetimi, Iran’a kars1 elinde koz
bulundurmay tabii ki ¢ikarina gordii ve hatta bir donem Ahter’e maddi
destek de sagladi (Lawrence (2015, s. 27-28, 67-96). Fakat on dokuzuncu
yiizy1lin baslarindan itibaren Iran’da olusan sartlar, elli y1la yakin iktidarda
kalan Nasiriiddin Sah’in beklentileri karsilayamamasi ve mesrutiyet ¢ag-
rilarinin cevapsiz birakilmasi gibi etkenler hem Istanbul’da bir muhalefet
olusmasini hem de bunun kitlenin kendi tepkisiyle ger¢ceklesmesini normal
hale getirdi.

°  Bukonuda ayrica bknz. (Gurney, 1993, s. 170; Djoudaki, 1993).
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fkincisi, muhalefet icinde, siirgiin edilmis ve tiiccarlik yapan Iranlilar 6ne
cikmaktaydi (Gheissari, 1998, s. 17).'° Bu iki gruptan ilki, Sah yonetimiy-
le uzlasamadigi i¢in yurt disina ¢ikmis/gikarilmisti. Yani zaten bunlarin
mubhalif eylemlerde bulunmamasi imkansizd. ikinci grupsa; muhalif kim-
ligini, iran’daki ticari ¢ikarlarinin sarsilmasiyla edindi. Digiroglu (2014, s.
74), ticaretin diigiisiinii somut bigimde yansitan bir veriye igaret etmektedir:
Iranli Hact Muhammed Ali Pirzade nin sefaretnamesini inceleyen Digirog-
lu, yetmis bin Osmanli lirasi civarinda seyreden Tebriz-istanbul ticaret hatti
yillik hacminin, 1880’lerin sonunda kirk binlere geriledigini tespit etmistir.
Gerilemenin 1890-91 Tiitiin Protestolarimin hemen oncesine denk gelmesi
ve muhalefetin bu dénemde zirveye ¢ikmasi anlamlidir. Bu sebeple, mu-
halefetin dogmasini saglayan veya onu besleyen Osmanli yonetimidir de-
mek, haksiz bir iddia olur. Osmanli yonetimleri, firsat bulduklarinda mev-
cut durumdan yararlandi. Ancak bu yararlanma, II. Abdiilhamid’in istegi
iizerine 1894 yilinda Afgani araciligryla Sii ulemasinin énde gelenlerine
mektup gonderilmesi (Keddie, 1972, s. 377; Bayat-Philipp, 1980, s. 68) ya
da I. Diinya Savas1 sirasinda cihat ilan edildikten sonra diaspora {izerinden
Iran yonetimine baski yapilmasi (Ogiin, 2018, s. 98) drneklerinde goriil-
diigii lizere, yakinlasma veya digerinin miitecaviz bir hareketini durdurma
gibi amaglarla gergeklesti. Etkisi ise oldukga sinirlt kaldi.

Diger taraftan iran rejimine karsi hangi diisiince iginde olurlarsa olsunlar
(muhalif veya taraftar), Osmanli topraklarinda -6zellikle de Istanbul’da-
Osmanli halk1 ve idarecileriyle kaynasma imkani bulan iranlilarm, iki dev-
let iligkilerinin gelismesine dnemli katkilar sagladigi ve gii¢lii bir diaspora-
nin varliginin, ticaretin gelismesi, Onyargilarin kirtlmasi ve karsilikl kiiltiir
aligveriginde etkili oldugu soylenebilir.

5. Sonuc¢ Yerine: “Diasporanin” Gii¢c Kaybetmesi

“Bu Iranhlar nereye gittiler? Ah! Ya Devlet-i Aliyye nin zul-
miinden yabanci vatandaslhklara gectiler, ya memurlarin onay
vermesi ile Osmanli ordusuna alinarak Suriye ve Beynunneh-

1 Bu iki grup, birbirinden ayr1 diigiiniilemeyecek sekilde yakin hareket etti. Her seyden
once, tiiccar grubunun maddi destegi ve sponsorlugu olmasaydi, siyasi siirgiinlerin
istedikleri yaymlart basmasi ve dagitmasi miimkiin olmazdi. Onlarin yaygin ticaret
aglan sayesinde, yalnizca Osmanli Imparatorlugu’ndaki degil, Rusya ve Hindistan
gibi yerlerdeki yenilik ve fikirlerin de fran’a girisi saglandi.
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reyn cephelerinde oliime gonderildiler ya da... geride kalanlar
Mufahhamussaltana gibilerinin elleriyle yok edildiler.” (Sasani,

2006, s. 79)

Calismada buraya kadar, daha ziyade Iranlilarin kazanimlarindan ve etkili
bir kitle olusturmalarindan bahsedildi. Lakin bu, onlarin, Osmanli toprak-
larinda her tiirlii engeli rahatlikla asabildikleri ya da higbir sorunla karsi-
lasmadan hayatlarmi idame ettirdikleri anlamima gelmez. Oncelikle ¢ogu-
nun Sii olmasi, Osmanli toplumundan ayr1 kabul edilmeleri i¢in yeterli
bir sebepti: Ornegin, on sekizinci yiizyilin baglarinda Siinniler ile Siilerin
evlenmesini yasaklamaya doniik ¢ikarilan bir fetva, bazi miidahalelere ve
pratikteki farkli uygulamalara ragmen 1926’ya kadar iki ylizyil degisikli-
ge ugratilamadi (Pistor-Hatam, 2007, s. 240). (1926’da degistirilmesi ise
Iranli diasporasinin giiciinden ziyade Cumhuriyet Tiirkiye’sinin sekiiler
anlayisindan kaynaklandi.)

Ote yandan, Iranlilarin bir boliimii, Osmanli toplumuyla kaynasma ve bu
topluma uyum saglama konusunda tereddiit i¢indeydi. Onlar kilik kiya-
fetlerine bakarak dahi ayirt etmek miimkiindii. Browne, Istanbul’da do-
lagirken, kuzu derisinden yapilma koni seklinde siyah bir baslik takan ve
kolsuz bir yelek (aba) giyen kisilerin iranli oldugunu anlamisti (Gurney,
1993, s. 151). Ayrica Iranlilar, Ahter’de kendilerini “Istanbul’daki Iran mil-
leti (Millet-i Traniyan der Istanbul)” diye tamimladi (Pistor-Hatam, 2007,
S. 242): Osmanl1 millet sistemine gore, millet-i hakime kabul edilen Miis-
limanlarin yani sira, yalnizca Rum, Ermeni ve Yahudiler ile diger “dini”
azinliklarin milleti taninmaktaydi. Bu, Osmanli sinirlarindaki herhangi bir
Misliiman grubun ayr bir millet sayilamayacagi anlamina gelmekteydi.
Bir kism1 Osmanl tabiiyetine gegen Iranllarin bu sistemi idrak etmeme-
sinin ve gazetede boyle bir kullanim1 bilingsizce tercih etmesinin imkani
yoktu. Bu tamamuyla, onlarin Iranli kimligini koruma ¢abalarinin sonucuy-
du. Diaspora 6nderleri, hemsgehrilerinin Osmanli toplumu i¢inde kaybol-
masini engellemeye ¢alisti... "' Bu ve benzeri eylemler, Safran’in diaspo-
ralarla ilgili isaret ettigi 6zelliklerden iiclinciisiiyle, “kendini 6tekilestirme

" Atabaki (2007, s. 129-137)’nin iran’daki Azerbaycanlilari 20. yiizyilin ilk ¢eyreginde
Pan-Tirkizm’e verdikleri tepkiye dair anlattiklari da bunu desteklemektedir.
Istanbul’daki Iranlilarin gogunun geldigi ve temasta oldugu yer, merkezi Tebriz
olan Iran Azerbaycan’1ydi. Buradaki kitlenin 6nde gelenleriyse Iranl kimligini Tiirk
kimliginin 6niinde goriiyor ve Iran’in biitiinliigiinii savunmaya devam ediyordu.
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ve izole etme” haliyle iliskiliydi. Yerel toplumla entegrasyonun dengeli
bi¢cimde saglan(a)mamasi, diasporanin varliginin giiglii sekilde devam et-
mesini engelleyen sebeplerdendi.

Ancak baska bir acidan, entegrasyonun fazlasi1 da zararliyd:: Ciinkii Iran-
lilarin gii¢ ya da etki kaybetmesinin bir diger nedeni, asimilasyon seklinde
ifade edilebilecek, yerel kiiltiir i¢inde eski kimligini kaybetme durumuy-
du. Clifford (2015, s. 15), “diasporik niifuslar, diizenli bi¢imde iiyeleri-
ni dominant kiiltiirde ‘kaybederler’” demektedir. Iranlilar agisindan bunu
dogrulayan Sasani (2006, s. 10-11, 74-76), zaman i¢inde bazilarinin Os-
manlilagmaya bagladigini, yani Osmanli kimligini benimsedigini ifade
etmisti. Sasani’ye gore, seyhiilislamlik makaminda bulunan Haydariza-
de Ibrahim Efendi’nin soyu, Sah ismail’in dedesi Seyh Haydar’a kadar
uzanmakta, Hicaz Valiligi yapmis olan Mustafa Zihni Paga Babanzade
(oglu da ittihat Terakki onderlerinden eski Maarif Nazir1 Ismail Hakk1
Babanzade’dir), Siileymaniye Iranlilarindan gelmekteydi. Bununla birlik-
te Sasani, Sefarethane’de mesai arkadaslar1 arasinda bulunan Istanbul do-
gumlu Mirza Muhsin’den “Tirk katip” diye bahsetmisti.

Diasporanin gli¢ kaybetmesinin 6teki sebepleri, Osmanl (Tiirkiye) toprak-
larindaki iranli say1sinin, Birinci Diinya Savas: yillarinda ve takip eden do-
nemde gittik¢e azalmasiyla iliskiliydi: Sasani (2006, s. 89-90), para verip
kurtulma sans1 bulamayan Iranlilarm, 1915’ten itibaren “Ittihad-1 Islam”
siyaseti geregince Osmanli saflarinda Suriye ve Irak cephelerine génderil-
digini sOylemisti (bu yillara dair Luft, 2000°e ayrica bakiniz). Bu dénemde
Necef ve Kerbela’daki (Atabat-1 ‘Aliyye) meshur bazi Sii alim ve miig-
tehitlerden alinan fetvalarin basilip ¢ogaltilarak iran ve Irak topraklarina
gonderildigini tespit eden Ayaydin (2016, s. 102-103)’sa, mii¢tehitlerin,
bolgedeki asiret reislerine 6zel telgraflar cekmesine dikkat ¢cekmektedir.
Boylelikle, Osmanli tebaas: Siilere ilaveten, iranlhlar da miicahit olarak
Osmanl ordusuna katilmak istendi. Miigtehit desteginin iran ve Irak disin-
daki Osmanli bélgelerinde kullanilmama olasiligi bulunmadigindan, Iranlt
erkeklerin bir kismmin Osmanli ordusunda istihdam edilip savastan don-
memesi, az da olsa diasporanin gii¢ kaybetmesinde etkili oldu denilebilir.

Onemli bir etkense, zaman iginde Iran ile Osmanli Imparatorlugu ve Os-
manl izerinden Avrupa arasinda yapilan ticaretin azalmasi ve Osmanli top-
raklarindan tersine, yani iran’a (ve iiciincii iilkelere) go¢ler yasanmasiydi.
Zarinebaf-Shahr (1993, s. 211, Ekim 2007, s. 27), Istanbul diasporasmin
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maddi yoniinii temsil eden tiiccar grubunun hayatta kalmasinin, ticaret hac-
minin yliksek seyretmesine bagli oldugunu sdylemektedir. Bu baglamda,
Istanbul-Trabzon-Tebriz ticaret giizergahi, on dokuzuncu yiizy1lin sonundan
itibaren, giineyde Iran Korfezi lizerinden Iran’a ulasan giizergahin gerisinde
kalmaya basladi. (1869’da Siiveys Kanali’nin agilmasi, ilerleyen yillarda
Iran’m Avrupa’yla olan ticaretinin Iran Kérfezi’ne kaymasina sebep oldu.)
Bunun sonucunda Istanbul’daki Iranli tiiccarlar sikint1 yasadi, kimiyse
iflas etti (Issawi, 1971; Keddie, Ilkbahar-Yaz 1972). Uzerine bir de Poti
Limani’ndan Trans-Kafkasya demiryolu baglantisinin saglanmasiyla, Rus-
ya yoniindeki giizergah da canlandi ve istanbul araciligryla yapilan ticaretin
hacmi iyice azaldi (Issawi, Ocak 1970, s. 24; Daei, 2011, s. 34-35 vd.).
Fakat yine de asil diisiis, I. Diinya Savas1 sonras1, Iran ve Tiirkiye’deki yeni
rejimlerden kaynaklanan sorunlarin etkisiyle yasandi: Savasin ardindan
Tiirk Milli Miicadelesinin baglamasi ile Istanbul, Tiirkiye icin ikincil de-
nebilecek bir pozisyona geriledi. Islam diinyasinin en giiclii baskenti olma
niteligi kalmayan sehrin, Iranlilar igin gerek ticari gerekse siyasal eylem-
lilik agisindan eskisi kadar verimli olmayacagi agiktr. Sakamoto (1993,
s. 226), Istanbul’un savasla birlikte uluslararasi hali ticaretindeki dnemini
yitirmeye basladigim belirtmekte ve Istanbul Tktisat Komisyonu tarafindan
hazirlanan bir raporu referans gosterip, savasi miiteakip iranli ve Ermeni
toptancilarin Londra’ya tagindigimi ifade etmektedir. Sasani (2006, s. 78-
79)’ye gore de, 1919’a gelindiginde, istanbul hari¢ Anadolu ve Suriye’nin
tamaminda Iran tabiiyetinde olan, kayitli iki binden az kisi kalmist1. Bu, Os-
manli topraklarindaki Iranl say1sinin, diasporanin yok oldugunu sdyleyecek
rakamlara diigmesi demekti.

Tiim bunlara bir de Gheissari (1998, s. 17)’nin isaret ettigi husus eklenebi-
lir. Gheissari, Riza Sah’in (1925-41) Batililasma programi sonucu olusan
ortam iginde, yurt disindaki tiiccarlarm, 1930’lardan itibaren iran’a geri
donmesinin istendigini ve onlarin sehirli kitleler i¢in “arzulanan ¢agdasiik
ornekleri” olarak sunuldugunu séylemektedir.'?

12 Bu arada, Riza Sah’in 1925°te iktidar1 ele gegirmesiyle iran’da yiizlerce yildir siiren
Tiirk kokenlilerin yonetimi son buldu. Bu hanedan degisiminin, agirlikli olarak
Azerbaycanlilardan olusan Iranli diasporasmimn etkinliginin azalmasmnda etkili
olup olmadig1 incelemeye deger bir konudur. Ciinkii bu tarihlerden itibaren Iran’da
Farslastirma politikasi takip edildi ve Ikinci Diinya Savasi’nin sonlarma kadar gecen
yirmi yillik siirede, o zamana kadar ayrilik¢1 egilim gostermeyen (aslinda buna gerek
de yoktu) aralarinda iran Azerbaycanlilar1 da bulunan bazi etnik gruplar 6zerklik
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Sonug olarak, diasporanin ekonomik giiciiniin énemli kismini olusturan
toptanci ve tliccarlarin neredeyse tamami, erken Cumhuriyet yillarinda
Istanbul’dan ayrildi. Bunun ilk yansimasi da Valide Han’daki iranl sayist
tizerinden goriildii: 1909 ile 1913 arasinda elli-altmis civarnda Iranl tiic-
carm is yaptig1 Han’da, 1915°te kirk alt1, 1921°de on iki tiiccar kaldi (Di-
giroglu, 2014, s. 89). Nihayet Han’m y&netimi, bir siire daha Iran kokenli
odabasilarin elinde kalsa da, 1940’larin sonunda, Malatya’dan Istanbul’a
gb¢ etmis bir ailenin kontroliine gegti (Baykan vd., 2014, s. 49, 95). Ve
arttk Han cevresi, eski “Kiiciik Iran” goriiniimii tamamen yitirdi.

Beyan

Bu makale etik kurul kararindan muaftir. Calismada katilimc1 bulunma-
maktadir. Caligma i¢in herhangi bir kurum veya projeden mali destek alin-
mamustir. Calismada kisiler ve kurumlar arasi ¢ikar ¢atismasi bulunma-
maktadir. Telif hakkina sebep olacak bir materyal kullanilmamastir.
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talep etmeye basladi (Erdem, 2017, s. 116-123). Oysa -Atabaki (2007, s. 126)’nin
ortaya koydugu gibi- 19. yiizy1l boyunca ve 20. yiizyil baslarinda, “Irancilik” veya
“savunmaci Iran milliyetgiligi”’nin 6nde gelen temsilcilerinin cogu Azerbaycanlilardi.
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