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OzET

Temel insan haklarindan olan yagam ve
vicut bittnliginin dokunulmazligr hakla-
ri, insan vicudu Uzerinde uygulanan tibbi
amagh tedavi ve girisimlerde, hekimin ku-
surlulugu halinde, hekimin kusurunun de-
recesinin tespiti ve uygulanacak cezai yap-
tirmlar tibbi malpraktisin galisma alanini
olusturmaktadir.

Calismamiz, “6zel hastanelerin tibbi ha-
talarda sorumluluklarini arastirmak ve bu
konuda fltirist oneriler getirmek amaciyla
hazirlanmistir. Cogunlugu ticari isleme nite-
liginde olan 6zel hastanelerin, yanlarinda
calistirdiklari mesul mudir ve hekimlerin
kusuru hallerinde ve birebir kendilerinin is-
letme sahibi olarak kusurlarinin bulundugu
alanlarda mevcut hukuki yapi anlatilmaya
calisilmistir. Bu asamada, kusur ve taksir
kavramlari ceza hukuku agisindan genel
hatlariyla anlatilarak, hastane mesul mu-
dirlerine ve “Hususi Hastaneler Kanunu”
hikimlerine deginilerek, 6zel hukuk tizel
kisisi olan hastane sahip ve isletmelerinin
ceza hukukunda tuzel kisilerin sorumlulugu
konusundaki glincel anlayislarla baglantili
hiukimler getirilip-getirilemeyecegi tartisil-
mistir.

*

ABSTRACT

The rights of immunity of life and body in-
tegrity that are the basic human rights, medical
treatments and interventions on the human
body, in case of deficiency of the physician,
determination of the degree of the physician's
defect and criminal sanctions to be applied
constitute the fields of this study of the medical
malpractice.

Our study has been designed and prepared
to investigate the responsibilities of private
hospitals in medical errors mistakes and to
provide futurist recommendations. It has been
tried to explain what kind of legal structure ex-
ists in the areas where private hospitals, most
of which are in the nature of commercial en-
tities, will have flaws with the fault of the re-
sponsible managers and physicians employed
by them and individually as the business own-
er. At this stage, while the concepts of defect
and negligence taxation have been explained in
general framework in terms of criminal law, by
addressing the responsible managers of hospi-
tals and the provisions of the “Private Hospitals
Law”, whether the hospital owners and enter-
prises, which are private legal entities, wheth-
er the provisions regarding the liability of legal
persons in private law legal entities can be in-
troduced in the criminal law in connection with
the current understanding of the liabilities of
legal entities.
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Calismamizda, mesul midirlere getirilen
sorumlulugun mevcut giinimiz hastane-
lerin in yapilari ve galisma sartlarinda ¢ok
fazla oldugu, bu sorumlulugun hastane sa-
hibi ve isletmecilerine dagitilmasi, hastane
yonetimlerindeki uzman yoneticilerin de
sistemde sorumluluk almalarinin saglanma-
si 6nerilerimiz de yer almaktadir. Ceza hu-
kukunun, tip alaninda hacim ve etki alanlari
gittikge genisleyen 6zel hastane sahibi tlzel
kisilerin sorumluluklariyla ilgili ¢ozim Uret-
mesinin zamani gelmistir.

Anahtar Kelimeler: Taksir, Tipta Taksir, He-
kim, Tibbi Malpraktis, Ozel Hastaneler, Ku-
sur, Hekimin Cezai Sorumlulugu, Ozel Has-
taneler Kanunu.

188

In our study, we suggest that the responsibili-
ty brought to the responsible managers is very
much within the structure and working condi-
tions of today's hospitals, that this responsibili-
ty is distributed to the owners and operators of
the hospitals, and that the specialist managers
in the hospital administrations take responsi-
bility in the system. It is time for the criminal
law to find solutions to the responsibilities of
private hospital owners whose scale and influ-
ence are considerably expanding in the field of
medicine.

Keywords: Negligence, Medical Negligence,
Physician, Medical Malpractice, Private Hospi-
tals, Defect, Criminal Liability Of Physician, Pri-
vate Hospitals Law.
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GIRiS
Tibbi mudahalelerle ilgili sorumluluk konusu, hukuk ve tip bilimlerle

ilgili disiplinler arasi alanda en ¢ok Uzerinde konusulan konulardan birini
olusturmaktadir.

Tibbi deontoloji, tip biliminin zorunluluklari, tibbi midahalelerdeki ana
referans noktalarini belirlemekte ve bu referans noktalari ceza hukuku
acisindan da tibbi niteliklimidahalelerdeki cezai sorumlulugun ana gergevesini
olusturmakta, bu midahalelerin yasalarda sug olarak adlandirilan bir nitelik
almasi hallerinde ise, ceza hukukunun ana kurallari devreye girmektedir.

Calismamizin konusu olan alan, genel hatlariyla saglik sisteminin 6nemli bir
sorun alanini olusturmaktadir. Ozel hastanelerde, tibbi malpraktis olaylarinda
ve keza saglik sisteminin diger alanlariyla ilgili konularda hukuki ve cezai
sorumlulugun kimlere yikletilebilecegi ve bu haliyle gerek gercek kisi olan
mesul midir veya hastane sahibinin ve gerekse hastanenin bir tlzel kisiye
ait olmasi durumunda, bu tizel kisiligin organ ve temsilcilerinin nereye kadar
cezai sorumluluklarinin olabilecegi bu calismada dile getirilmek istenmektedir.

Cezai sorumluluk dogurdugu iddia edilen tibbi midahalelerin, bir
tuzel kisiligin sahibi ve isletmeciligindeki hastanelerde yapilmasi hallerde,
hangi olcutlerle sorunun ¢ozilmesi gerektigi ve bu noktada tizel kisi olan
hastanelere ne sekilde bir cezai yaptirrm uygulanabilecegi ¢alismamizin ana
konusunu olusturacaktir. Biz, bu ¢alismada, hastane yonetimlerinin malpraktis
noktasindaki kuramsal sorumluluklarini incelemekle yetinerek, malpraktisin o
genis ve kivrimli alanlarina girmekten kacinacagiz.

Ozel hukuk, neticenin meydana gelmesi sonrasinda, yasama ve viicut
blGtunlugline verilen zararlarin magdur noktasinda giderilmesi tazmin nitelikli
olarak devreye girerken, ceza hukuku kendi anlayis ve kurallari cercevesinde,
heniiz sug islenmeden caydiricilik saglayarak hukuka aykirilik yoluna hig
girilmemesini saglamaya c¢alismaktadir. Ancak, her iki sistem de kusurlulugun
belirlenmesi noktasinda, benzesen kural ve anlayislari kullanmaktadir.

Bu nedenle, konunun net olarak belirlenebilmesi, tibbi mudahalelerin
niteliklerinin tip bilimi acgisindan ortaya konulmasi konusundaki mevcut
bilgilerle yetinilerek, taksir konusunda agiklamalar yapilacak, devaminda
hastane yonetimlerinin, 6zel hastaneler kanunun ve yo6netmeliklerde
diizenlenen idari ve hukuki sorumluluklariyla, “viicut butiinligiine ve yasama
el uzatan karakterli tibbi midahalelerde” ceza hukuku acisindan kusurluluk
kriterlerini ortaya koymaya calisacak, ayni zamanda kamuya ait ve 6zel kisilere
ait hastanelerle ilgili kurulus kanunlarinda yer alan sorumluluk hallerinin
belirtiimesine ve bu alanda tizel kisi hastanelerin ceza sorumluluklarinin
aktarilmasina gayret edilecektir.
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1. Temel Haklar ve Ceza Hukuku Agisindan Kusurluluk;

1.1. Temel negatif statii haklari olarak yasam ve viicut biitiinliigliniin
dokunulmazlhigi haklari;

“Birlesmis Milletler insan Haklari Evrensel Bildirgesi” ve “Avrupa insan
haklari S6zlesmesi” kapsaminda yasam, vicut butlnliginin dokunulmazlig
ve saglik haklari, dogusla gelen ve insanin kendisinin bile Gzerinde tasarruf
edemeyecegi negatif statl haklari niteligindedir. Bu nedenle, insanin yasamini
ve saghigini tehlikeye sokacak veya viicut bitlinligliniin korunmasina tehlike
olusturacak her tirla fiil ve girisim yasalar tarafindan siddetle korunma
altina alinmis bulunmaktadir. Bu alanda da insan haklariyla yakin iliski icinde
olan saglk hakki* haklar siralamasinda en onde gelen haklardan birisini
olusturmaktadir. Bu hak, gliniimize kadar gelismeler gostererek gelmis bir
hak niteliginde olup, gelisme siireciyle birlikte normlara ve pozitif hukuka da
yansimistir.

1.2. Suglarin sahsiligi ilkesi ve tiizel kisilerde ceza sorumlulugu;

Ceza hukukunun en 6nemli temel ilkelerinden olan ve “TCK. nun 20.
maddesinde tanimlanmakta olan bu ilke “ceza sorumlulugunun sahsi
oldugunu ve kimsenin baskasinin fiilinden dolayr cezalandirilamayacagini”
belirtmektedir. Suclarin sahsiligi ilkesi; “her bireyin kendi fiilinin sorumlulugunu
kendisinin tasimasini ve fiilde sorumsuz olan kisilerin baskalarinin hukuka aykiri
eylem ve fiillerinin yaptirimlarina maruz birakilarak magdur edilmemelerini”
belirten temel bir ceza hukuku ilkesidir.> Bu nedenle, hastane yonetimlerinin
tibbi malpraktis olaylarinda sorumluluklarinin tespiti, “yénetimi olusturan
organ ve temsilcilerin nereye kadar bu kusurdan sorumlu tutulabileceklerinin
belirlenmesiyle” mimkiin olabilecektir.

TCK. m. 20 ikinci fikrasinda; “tiizel kisiler hakkinda ceza yaptirimi
uygulanamayacadi, ancak sug hallerinde kanunda 6ngériilen glivenlik tedbiri
nitelikli yaptirimlarin sakli oldugu” belirtilmektedir.* Hukukumuzda, glivenlik
tedbirleri uygulanmasi sadece 6zel hukuk tlizel kisilerine 6zgi olup, kamu
tizel kisileri icin glivenlik tedbiri yaptirimlari ve idari cezalar 6ngortlmemistir.

1 BOZKURT Enver; “insan Hakki Olarak Saglik Hakki”, “Saglik Hukuku Kurultayi 1-3 Kasim
2007 Ankara”, Ankara Barosu Yayinlari, 2008, sh. 13

2 “Bu ilke cezanin verilmesini, failin isnat edilebilir durumda olmasi yani fiili isledigi sirada
isnat yetenedine sahip bulunmasi ile baglantili kilinmistir.” HAFIZOGULLARI Zeki-OZEN
Muharrem; “Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, 4. Baski, Eyltl-2011, U-S-A- Yayincilik,
sh. 401

3 Tuzel kisilere uygulanacak giivenlik ve koruma tedbirleri igin Bkz. KIZILARSLAN Hakan,
“Tirk Ceza Hukukunda Tiizel Kisilere Uygulanacak Koruma ve Giivenlik Tedbirleri”, Seckin
yayinevi, Ocak-2020
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Ancak bu konu kamu tizel kisisi hastane yonetimleri icin tazminat davasi
actimasina engel bir konu degildir. *

AY m. 129/5 “memurlar ve diger kamu gérevlilerinin yetkilerini kétiiye
kullanirken isledikleri kusurlardan dodan tazminat davalarinin, -kendilerine
riicu edilmek kaydiyla- kanunun gésterdigi sekil ve sartlara uygun olmak
sartiyla, idare aleyhine yani devlete karsi agilabilecegini” diizenlemektedir.
Aynisekilde AY’nin 40/3 madde ve fikrasi da “kisinin resmi gérevliler tarafindan
vaki haksiz islemler sonucu ugradiklari zararlarin da devlet tarafindan tazmin
edilecedini, devletin ilgililere riicu hakki oldugunu” belirtmektedir.

Kamutiizel kisileri hakkinda uygulanan bu hiikiimlerin, 6zel hukuk tiizel kisisi
hastaneler biinyesinde kisilere karsi verilen zararlar konusundaki yansimasi
Borglar Kanunu’nun kusursuz sorumluluk kurallari bilinyesinde olacaktr.
Hastane yoneticisi ve diger sorumlulariyla ilgili olarak ise (gene suglarin
sahsiligi ilkesi geregi) dolayli veya dolaysiz bir sekilde cezai sorumluluklarinin
s6z konusu oldugu durumlarda ceza hukuku anlaminda bir sorumluluk
halinden bahsedilebilecektir.

1.3. Ceza Hukukunda Kusurluluk,

Ceza hukuku anlaminda bir sugtan bahsedilebilmesi icin, tipiklikte belirtilen
hareketin “iradi bir sekilde gergeklestirilmesi yani hareketin bilerek ve istenerek
yapilmasi” gereklidir.s Kisinin isnat kabiliyetinin bulunmasi, baska bir deyisle
“algilayabilme ve davranislarina yon verme kabiliyetinin olmasi”, yaptigi fiilin
anlam ve 6nemini bilebilecek akli yeterliliginin ve olgunlugunun bulunmasi
kusurluluk igin gereklidir.s

Ceza hukukunda ayni zamanda sucun ana unsurlarindan olan “manevi
unsur” olarak da adlandiriimakta olan kusurlulugun olusmadigi yerde sugun
da olusmayacagi kabul edilmektedir.”2Genel anlamiyla kusur, “failin eylemiyle,
hukuk diizenine sadakatsizlik géstermesinden dolayi kinanabilirligidir.”°

Ceza hukukunda kusur kast ve taksir olarak iki ana dala ayrilmakta,
aralarindaki fark manevi unsurdan,® (taksirde iradenin neticeye yonelik
olmamasindan) kaynaklanmaktadir. Kast, “kanunda yaptirrmi belirlenmis
tipik hareketin kanunda belirtilen neticeyi gergeklestirmek amaciyla bilerek
ve isteyerek yapilmasi” demek olup,? “normal kast” ve “dolayli kast”* olarak

10 ONDER Ayhan; “Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Cilt I1”, Beta yayinevi, 1. Basi Eyliil-1989, sh.
330 APAYDIN Cengiz, “Ceza Hukukunda Kusurluluk”, Seckin yayinevi, Temmuz-2018, sh.13

11 CENTEL Nur; ZAFER Hamide, CAKMUT Ozlem; “Tiirk Ceza Hukukuna Giris”, 5237 s. TCK ile
ilgili mevzuata gore yenilenmis ve gozden gegirilmis Altinci basi, Ekim 2010, sh.398

2 TCK m. 21; (1) Sugun olusumu kastin varligina baghdir. Kast sugun kanuni tanimindaki

unsurlarin bilerek ve istenerek gergeklestirilmesidir.

TCK m. 21/(2) Kisinin sugun kanuni tanimindaki unsurlarin gerceklesebilecedini 6ngérmesine

ragmen, fiili islemesi halinde olasi kast vardir.

13
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kanunda dizenlenmis,* gene TCK'da kastin yogun hali olarak “tasarlamak-
teammuid” birtakim maddelerde suca etki eden veya sucun unsuru olan haller
seklinde diizenlenmistir.

Taksir ise, TCK’nin 22. maddesinde tanimlanmis olan bir kusurluluk halidir.s
Taksir; failin neticeyi istememesine karsin kendisinden beklenen ve gostermek
zorunda oldugu 6zeni gostermemek suretiyle sug tipinde gbsterilen neticenin
geceklesmesine sebebiyet vermesidir.

Taksir halleri 22. maddede ayri ayri sayllmistir.” Ayni sekilde, taksir genel
bir kusurluluk hali olmayip sadece kanunda taksirle islenebilecegi belirtilen
suglarda gecerlidir. Taksir hukukumuzda 5327 s. TCK sonrasinda “Basit
Taksir” ve “Bilingli Taksir” olarak ikiye ayrilmis olup, bilingli taksir “kisinin
o6ngordiigli neticeyi istememesine karsin neticenin meydana gelmesi” halinde
s6z konusu olan ve olasi kasta yaklasan® taksir halidir. (TCK m. 22/(3) ileriki
anlatimlarimizda konularin tGizerinde ayrintili olarak durulacaktr.

2. Tibbi Malpraktis in Hukuki Anlami- Taksirin Hukuki Niteligi,
2.1. Taksir Kavrami ve Unsurlari;

Onceden de belirtildigi gibi, taksir ceza hukukunda, sadece kanunda
diizenlenen hallerde s6z konusu olan bir kusurluluk cesididir.®® Taksir
sorumlulugunun kaynagi, “topluma karsi bir yikimliiliiGin yerine
getiriimemesi” olarak belirtiimektedir. Kanunkoyucu, kisilerin ihmale ve
acemilige duserek, topluma zarar vermemelerini saglamak istemekte, kisi sug
islemeyi ve dolayisiyla hukuka aykirilik sinirina girmeyi istemedigi icin taksirli
suclarin cezasi kasti suglara gore daha az belirlenmektedir. Baska bir anlatimla
taksir; “6zen gésterme zorunlulugu olusturan normu ihlalle gergeklestiren, bu
normu bilme mecburiyetine ragmen fark etmeyen veya norm ihlalinin olasi
oldugunun gériilmesine karsin zorunluluklarina da aykiri sekilde neticenin

14 OQlasi kastta fail unsurlarin gergeklesebilecegini kabullenmektedir. (YN)

5 (9ZBEK-KAMBUR-DOGAN-BACAKSIZ-TEPE taksirin sucun &zel goriints hallerinden  biri
oldugunu savunmaktadirlar. Bkz. OZBEK-KAMBUR-DOGAN-BACAKSIZ-TEPE, a.g.e., sh. 508 vd.

6 (3ZBEK-KAMBUR-DOGAN-BACAKSIZ-TEPE, a.g.e., sh. 508

17765 s. Milga TCK m. 45; Kast kuralinin istisnasi olarak, “failin bir seyi yapmasinin veya
yapmamasinin neticesi olan bir fiilden dolayr kanunun o fiile ceza tertip ettigi ahval
mistesnadir” diyerek taksiri tanimlamaktaydi. (YN) Bkz. DONMEZER Sulhi—ERMAN Sahir,
“Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, I1.” Cilt, sh. Fakiilteler Matbaasi, 9. Baski istanbul, 283

8 (3ZBEK-KAMBUR-DOGAN-BACAKSIZ-TEPE, a.g.e., sh.520

19 “Taksir denilince objektif olarak éngériilen ézen yiikimliligiinin ihlal edilmesi suretiyle
islenen suclar anlasiimaktadir” KOCA Mahmut, UZULMEZ ilhan; “Tiirk Ceza Hukuku Genel
Hikiimler” Seckin Yayinevi, Gozden gegirilmis ve glincellenmis 4. Baski, Ankara-2011, sh. 161,
“Taksir sadece bir kusurluluk degildir, ayni zamanda bash basina bir haksizhigi da ifade eder.”
0zTURK Bahri; ERDEM M. Ruhan; “Uygulamali Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri Hukuku”
TCK degisikliklerine gore yenilenmis 15. Baski, Seckin Yayinlari, Ankara -Ekim-2015, sh. 314

2 SOYASLAN, a.g.e., sh. 438
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gerceklesmeyecegine giivenen failin hareketi’** veya “istenen bir davranisin
istenmeyen sonucu” olarak da doktrinde tanimlanmaktadir.z

Taksir, TCK m. 22’ye gore karsimiza, tedbirsizlik, dikkatsizlik ve meslek ve
sanatta acemilik olarak ¢ikmaktadir. Taksirin esasi 6rf-adet gibi yasam normlari
ve yetkili makamlarin koydugu kurallara aykirihktir.® Yargitay bir kararinda
taksirli sucu; “insani daha basiretli ve baskalarinin haklarina daha fazla
koruyucu davranmaya zorlayan kurallarin ihlali” olarak tanimlamaktadir.z

Tedbirsizlik; ortak tecriibenin ylkledigi tedbir gérevini ihlal ederek belli bir
neticenin gerceklesmesini engelleyecek tedbirleri almamak seklinde ihmali bir
hareketi

Dikkatsizlik; ortak bir tecribenin ylkledigi dikkat ve 6zen gbrevine aykiri
icrai bir hareketi,

Meslek ve sanatta acemilik; belirli bir meslek Uyesinin kanun, dizen ve
orf Adet kurallari geregi icra ettigi meslek ve sanatla ilgili sahip olmasi gereken
bilgi ve tecriibelere sahip olmamasini,

Nizamat, evamir ve talimatlara riayetsizlik ise; bireysel veya sosyal bir
faaliyeti diizene sokmak icin yetkili mercilerce konulmus olan kurallara aykiri
davranmayi tanimlanmaktadir.

Kisaca; hekimin meslek ve sanatinda acemiligi, dikkatsizligi, talimatlara
ve vyetkili mercilerin emirlerine hareket etmesi ve tedbirsizligi taksirini
gostermektedir.

Taksirin var olabilmesi icin; “fiilin yasada taksirle islenebilecedi belirtilen
fiillerden biri olmasi, hareketin iradi bir hareket olmasi,* neticenin iradi
olmamasi,” hareketle netice arasinda nedensellik bagi ve neticenin
Ongdriilebilmesi”? sartlarinin olusmasi gereklidir.»

21 JESCHECK Hans-Heinrich-SIEBER Ulrich, “Almanya Federal Cumhuriyeti Ceza Hukukuna
Giris- Ceza Hukukunun Sinirlan”, (Tercime Eden; Feridun YENISEY), Beta Yayinevi,
istanbul-2007, sh. 47

2 HAFIZOGULLARI Zeki- OZEN Muharrem; “Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, 4. Baski,
Eylll-2011, U-S-A- Yayincilik, sh. 286

3 SOYASLAN, a.g.e., sh. 443

2 YCGK, 13.12.1993 tarih, 221-317 Bkz. DUZGUN-ELMACI, a.g.e., sh. 64

2 9ZBEK-KAMBUR-DOGAN-BACAKSIZ-TEPE, a.g.e., sh.520

% “Kijsi objektif 6zen yikimliliginin mevcudiyetini ve muhtevasini anlayabilecek ve bu
dogrultuda davranabilecek durumda olmalidir.” OZGENC izzet; “Tiirk Ceza Hukuku Genel
Huikiimler”, Secgkin yayinevi, Gozden gegirilmis ve glincellenmis 11. Basi, Eyliil-2015, sh.
389, JESCHECK, a.g.e., sh.51

27 KOCA-UZULMEZ, a.g.e., sh.181

2 YCGK, 11.05.2004 tarih, 2/97/115, DUZGUN Nuri, ELMACI Serafettin, “5237 s. Tiirk Ceza
Kanunu’na Gore Olasi kast- Bilingli Taksir ve Taksirle islenen Suglar”, Adalet yayinevi,
Ankara-2007, sh. 63, DEMIRBAS Timur; “Ceza Hukuku Genel Hiikiimler”, 13. Baski Seckin
Yayinevi, Eylil-2018

2 DONMEZER-ERMAN, a.g.e., sh. 295-305, OZBEK-KAMBUR-DOGAN-BACAKSIZ-TEPE, a.g.e.,
sh.514, DUZGUN-ELMACI, a.g.e., sh. 63 vd.
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Taksirli suclara istirak ve tesebbis miimkin degildir.> Birlikte taksirli sugun
islenmesi halinde, her fail kendi takdiri 6I¢tstinde cezalandiriimaktadir. Birlikte
ameliyat yapan birden fazla hekimin veya ayni hastaya el uzatmis birden ¢ok
hekimin her birinin taksiri ayri ayri derecelendirilip o saptamaya gore ayri ayri
cezalandirilacaklardir. Ayni sekilde, hastane yoneticilerinin birden fazlasinda
taksirin bulunmasi halinde de her yonetici taksiri derecesinde ayri ayri
cezalandirilacaktr.

Hekimin veya hastanelerin ceza sorumlulugu bu taksir 6gretisi Gizerinde
degerlendirilmesi gereken konulardir. Hekimin meslek ve sanatinda
yeterliliginin bulunmamasi, tedbir ve 6zen gbéstermemesi ve keza hastane
yonetiminin de bu sekilde davranmamalari sonrasinda, meydana gelen
neticelerden sorumlu tutulacaklardir.

2.2. Taksirin ve derecesinin belirlenmesi

Hekimin taksirinin olup-olmadigl ve varsa derecesinin belirlenmesi tibbi
malpraktisin en 6nemli alanlarindan birini olusturmaktadir. Hekimin tedavi
slrecinin ve dolayisiyla hekimin becerisi ve meslegini ifadaki yeterliliginin
belirlenmesi, bir diger anlatimla malpraktiste bilirkisilik streci bu alanin en
onemli tartisma alanlarindan birini olusturmaktadir. isin icine hastanelerin
yonetici ve organlarinin sorumluluklarinin da belirlenmesi girdiginde, is daha
da karmasiklasan ve ¢6zimi tip ve ceza hukuku bilimlerinin multidisipliner
alaninda ¢6zllmesi gereken bir sorun halini almaktadir.

Taksirin derecesinin belirlenmesinde, taksirin ana unsurlarini olusturan
hallerin, yani hekimin meslek ve sanatta acemiliginin, dikkatsizi ve
Ozensizliginin, merci emir ve talimatlarina aykirihginin bir bitin halinde
degerlendirilmesi gerekmektedir. Hekim ve hastanelerin taksirlerinin olup-
olmadigl konusunda bu asamada uygulama ve doktrinde 6nemli zorluklar
yasanmaktadir. Zorluklardan en 6nemlisi bu konuda hala agik ve net bir sekilde
otorite bir bilirkisilik kurumunun kurulamamis olmasidir.

1219 s. Kanun’un 75. maddesiyle tibbi malpraktis olaylarinda ceza
davalarinda resmi ve tek yetkili bilirkisi olarak gérev yapmakta olan tek sesli
ve otoriter bir inceleme yeri olarak Yiksek Saghk Surasi gorevliyken, Anayasa
Mahkemesinin 22.10.2010 tarihli Resmi Gazete 'de yayimlanan 3/6/2010 tarih
ve E. 2009/69, K. 2010/79 sayih karari ile ceza mahkemelerini Yiksek Saglk
Shrasindan rapor almakla zorunlu tutan madde iptal edilmistir. AYM; “ceza
davasinda amag¢ maddi gercedin ortaya ¢ikarilmasidir. itiraz konusu kuralla,
bu amaca hizmet edecek sekilde 1930°lu yillarda Yiiksek Saglik Sdrasina resmi

3 HEINRICH Bernd, “Ceza Hukuku Genel Kisim 1I” (Editdr Yener UNVER), Adalet yayinevi,
Ankara-2015, sh. 79
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bilirkisilik gérevi verilmistir. S6z konusu kuralda, mahkemelerin gériisiinii
alabilecegi (iniversitelerin tip fakiilteleri, egitim veren devlet hastaneleri
veya Adli Tip Kurumu gibi donanimli tibbi kurumlara basvuru olanadginin
bulunmasina karsin, belirtilen yapisiyla faaliyet gdsteren Yiiksek Saglk
Sdrasinin goristini almaya mahkemelerin zorlanmasi ve séz konusu Kurulun
gortsiinin alinmasi icin belli bir siire de 6ngdriilmemesi davalarin gereksiz
yere uzamasina neden olabilecektir. Bu durumun Anayasadaki “mahkemelerin
bagimsizhigi ve adil yargilama” ilkeleriyle badgdasmadigi agiktir, kuraln iptali
gerekir.” gerekgesini kullanmistir.3* Halen bu konularda “adli tip kurumu ve
hakem hastaneler” bilirkisilik gorevi Gstlenmis bulunmaktadirlar.?

2.3. Tibbi malpraktis kavraminin hukuki karsihgi ve hekimin cezai
sorumlulugunun temeli;

Malpaktis, “bir meslek grubunun, meslegini uyguladigi alanlarda hatali
hareketleriyle kisi kurum ve kuruluslara zarar vermesi” olarak tanimlanmakta,
tibbi  malpraktis ise, “hekimin tip uygulamalari sirasinda, standart
uygulamalar yapmayarak (taksiri nedeniyle) hastada olusturdugu zarar
halleri” icin kullanilmakta olan bir kavramdir. Uygulamada, “malpraktis”
kavramiyla yerlesmis olan ve “hekimin tedavi nedeniyle ceza sorumlulugu”s
anlamini tasimakta olan bu kavramin 6zU, dogrudan dogruya ceza hukukunda
kusurlulugun alt dallarindan olan “taksir” kavramina dayanmaktadir. Bu
nedenle, malpraktis kavraminin temel anlami ve hukuktaki sinirlarinin
belirlenebilmesi, dogrudan dogruya taksir kavrami ve olayda taksirin ve
derecesinin belirlenmesi konulariyla ilintilidir.

Tipta “komplikasyon” olarak belirtilen ve “beklenmeyen gelismeler” olarak
Ozetlenebilecek durumlar, eger bir kusur neticesinde meydana gelmediyse, taksir
veya tibbi malpraktis olarak degerlendiriimemekte, ceza hukukundaki kaza,*
hata, tesaduf gibi kusursuzluk halleri kapsaminda sayilmaktadir. Uygulamada
¢cogu zaman komplikasyonla tibbi malpraktis birbirlerine karismaktadir.

Hekimin tibbi nitelikli muayene ve tedavi amacli islemlerinde uymasi
gereken kurallari, 6ncelikle tip bilimi (tibbi propedoétik) ve devaminda tip
etigi (tibbi deontoloji) belirlemektedir. Tibbin sadece bir bilim dal olmadigi,
tip sanati olarak adlandirilan bir tir sanat dali ve hekimin de bu sanati icra

31 HAKERI Hakan, Yiiksek Saglik SGrasinin Resmi Bilirkisilik Gérevi Sona Erdi, https://www.
medimagazin.com.tr/authors/hakan-hakeri/tr-yuksek-saglik-srasinin-resmi-bilirkisilik-
gorevi-sona-erdi-72-64-2592.html, Erisim tarihi, 28.10.2019, Cevrimdisi

32 POLAT, ag.e., sh. 293-295

3 Bu konuda ayrintili bilgi igin Bkz. BAYRAKTAR Ko&ksal: “Hekimin Tedavi Nedeni ile Cezai
Sorumlulugu”, istanbul Universitesi Yayinlari No. 768, 1972

34 “Kaza zararh sonug doguran dis olaydir ve aniden gelisir” Ayrintili bilgi icin Bkz. EREN Fikret;
Borglar Hukuku Genel Hiikiimler (Fikret Eren)”, Yetkin Yayinevi, Ekim 2019
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eden kisi oldugu insanlik tarihiyle birlikte dile getirilmektedir.*® Hekim tip
biliminin gerektirdigi bilimsel pozitif degerlerle tedavi islemlerini yapmali,
ama bu islemlerde her zaman tip etigince kabul edilen ana degerlere uygun
hareket etmelidir.>* Hekim oOncelikle hastasina zarar vermemeli (primum
non nocere), hastasina yarari olmali (primum nihil nocere) ve tibbi islem ve
mudahalelerinde pek c¢ok uluslararasi sozlesme ve temel tip normlariyla da
belirlenmis olan kural ve kaidelere uygun hareket etmelidir.>

Bu nedenle, tibbi alandaki malpraktis, hekimin tedavisi sirasinda sadece
bilgi ve birikimiyle mesleginde yeterli olup-olmamasi ve yeterli dikkat ve
Ozeni gosterme derecesinin yani sira, hekimin tip sanatinin genel kurallarina
uyup-uymadigl ve hastasiyla iliskilerinde 6nceligi hastasinin menfaatlerine
verip-vermedigiyle de ilgili bir degerlendirmedir. Son dénemlerde, pek ¢ok
bildirge, s6zlesme, kanun ve yonetmeliklerle hekime getirilen aydinlatma
yakimlaluga vs. gibi konular artitk hem hekim hem de hekimi istihdam eden
hastane yonetimlerinin de en ¢ok lzerinde titizlikle durmalari gereken konular
arasinda yer almaktadirlar.

Tibbi midahalenin® hukuki niteligi ve tibbi miidahalede tedavi nitelikli
islemlerle adli nitelikli miidahale islemler arasindaki farklar pek ¢ok yazarca
ele alinmis ve alinmaktadir.®

Hekim ve hastane yonetiminin bu sorumluluklari, sadece ceza hukuku
alaninda degil 6zel hukukta tazminata iliskin olan konularda da oncelikle
kusurlulugun olup-olmadiginin ve devaminda tazmini sorumluluk dogup-
dogmadiginin belirlenmesi konularinda 6nem tasimaktadirlar.

3. Hukukumuzda Hastanelerle ilgili Diizenlemeler

Ulkemizde tipla ilgili temel kanun 1219 s. “Tababet ve Suabati San’atlarinin
Tarziicrasina Dair Kanun”’* dur. Bu kanun, tip sanatiyla ve hekimlikle ilgili temel
konulari diizenlemekte ve hasta hekim iliskisiyle muayene sireglerine, tip
gorevlilerinin gdrevve sorumluluklarina dairtemel diizenlemeleriigermektedir.

35 KIZILARSLAN Hakan; “Ceza Muhakemesi Hukukunda Viicudun Muayenesi ve Ornek Alma”,
Cetin Ofset, 2007, sh. 14

3% POLAT Oguz; “Tibbi Uygulama Hatalari”, Segkin Yayinevi, Ankara-2005, sh.31 vd.

37 Ayrintili bilgi icin Bkz. UYGUR Atiye B., “Hekimin Kusurunun Degerlendirilmesi (Evaluation
Of Physician’s Defect)”, TBB Dergisi, S. 144, 2019 Eylul-Ekim, sh. 355-381

% “Tibbi midahale; kisinin bedensel, fiziksel, ruhsal yénden olusan bir eksikligi gidermeye
yénelik, teshis, tedavi ve bakim stireglerinden olusan ve tip bilimi kurallarina gere icra edilen
her tiirlii ugrastir.” KICALIOGLU Mustafa, “Doktorlarin ve Hastanelerin Tibbi Miidahaleden
Kaynaklanan Hukuki Sorumluluklar”, Adalet Yayinevi, Ankara-2011, sh.3, “Tibbi miidahale;
insan iizerinde tip biliminin uygulanmasi ile baglantili her tiirlii miidahale” HAKERI Hakan;
“Tip Hukuku”, 7. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara-Kasim, 2013, sh.38

3% Adli muayeneyle ilgili ayrintili bilgilendirme igin Bkz. KIZILARSLAN; a.g.e

4 RG, 14.04.1928 Sayi 863
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Bu temel yasanin yaninda ¢ok sayida kanun ve diger norm diizenlemeleri
bulunmaktadir. 1987 tarihli 3359 s. “Saglik Hizmetleri Temel Kanunu”+ idari
acidan saglik teskilatinin yapilanmasini icermektedir. Sirec icerisinde, bu
kanunun pek cok hiikkmi kaldirilmis ve tadil edilmis bulunmaktadir. Ozel
hastanelerle ilgili 2219 s. 24.05.1933 tarihli “Hususi Hastaneler Kanunu”+ 6zel
hastanelerle ilgili temel kanun niteligindedir. Ayni sekilde “Ozel Hastaneler
ThzUgl"'de® 6zel hastanelerin isleyisi ve hastalarla iliskiler konusunda ayrintili
dizenlemeler icermektedir.# Bunun yaninda 5258 s. “Aile Hekimligi kanunu”,
Adli Tip Kanunu gibi yasal metinlerde temel hiikiimler icermektedir.

Saglik hizmeti veren yatakli, yataksiz saglk kurum ve merkezleriyle ilgili
olarak ¢ok sayida yonetmelik mevcut olmakla birlikte, konumuzla ilgili olarak
iki nemli yasal metin bize yol gosterici olmaktadir. Bunlardan ilki; 1983 tarihli
“Yatakl Tedavi Kurumlari isletme Yénetmeligi”,*s digeri ise 2002 tarihli “Ozel
Hastaneler Yonetmeligi”’dir.* Bunlara ek olarak “Ayakta Tedavi Yonetmeligi”
de sayilabilir. Yatakli tedavi kurumlar yonetmeligi tim vyatarak tedavi
gorilen saglik birimlerine ait temel diizenlemeleri icerirken, 6zel hastaneler
yonetmeligi sadece gercek kisilere veya 6zel hukuk tizel kisilerine ait olan
hastanelere iliskin diizenlemeler icermektedir.

2219 s. “Hususi Hastaneler Kanunu”; “6zel hastanelerin gercek kisilerce
veya 6zel hukuk tiizel kisilerince kurulabilmelerine izin veren” bir kanundur. Bu
Kanunun 1. maddesinde; “Devletin resmi hastanelerinden ve hususi idarelerle
belediye hastanelerinden baska, yatirilarak hasta tedavi etmek veya yeni
hastalik gegirmislerin zayiflari yeniden eski kuvvetlerini buluncaya kadar sihhi
sartlar icinde beslenmek ve dogum yardimlarinda bulunmak igin ag¢ilan ve
agilacak olan saglik yurtlari “hususi hastaneler” den sayilir” denilmek suretiyle
Ozel hastaneler tanimlanmaktadir. Bunlarin disinda kalan ve ayni kanunun
ikinci maddesinde belirtilen yerler bu kanun kapsaminda sayllmamaktadir.

4. Ozel Hastane Yonetimlerinin Hukuki ve Cezai Sorumlulugu
4.1. Hukukumuzda 6zel hastanelerle ilgili diizenlemeler

Hukukumuzda, kamu hastaneleriyle 6zel hastaneler farkli hukuki yapilarda
diizenlenmis ve her iki kurumun da genel denetim ve gozetimleri T.C. Saglik
Bakanligi’'na verilmistir. Devlet hastaneleri dogrudan devletin hiyerarsik

4 RG 15.05.1987 Sayi; 19461

4 RG 05/06/1933 Sayi: 2419

4 RG 10.01.1983 Sayi; 17924

4 (Ozel hastanelerin yasal gelisim icin Bkz. KARAN GOZPINAR Giilsah, “Ozel Hastanelerin
Hukuki Sorumlulugu”, Seckin yayinevi, Nisan-2015sh. 29 vd.

% RG 13.01.1983, Sayi; 17927

% RG 27.03.2002, Sayi; 24708
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kurallaricercevesinde kendiic diizen ve anlayislariyla yénetilmektedir. Onceden
de belirttigimiz ve ileriki bolimlerde de belirtecegimiz gibi; TCK ve “Kabahatler
Kanunu” kapsaminda kamu hukuku tlzel kisilerinin cezai sorumluluklari
ve kamu tilzel kisilerine cezai yaptirnm ve glvenlik tedbirleri uygulanmasi
kabul edilmemektedir. Ancak bu, tazminat taleplerinde bulunulmasina engel
degildir. Tazminat talepleri Devlet’e karsi acilmak zorundadir. Devlet’in de
sorumlulara riicu hakki vardir.

Ozel hastaneler ise hem gercek kisiler hem de tiizel kisiler tarafindan
kurulabilmektedir.

4.2. Ozel Hastanelerde Hukuki Sorumluluk;

“Hususi Hastaneler Kanunu” en o6nemli sorumluluk yUkini hastane
mesul midurleri icin getirmektedir. 2219 s. Kanun 9. maddesiyle “her 6zel
hastanenin bir “mesul midiirii” olmasi zorunlulugunu” getirmektedir. Mesul
muddir, Turkiye’de hekimlik yapabilme vasfina sahip, 5 yil hekimlik yapmis,
sabikasiz ve yasakli olmayan biri olmahldir. Mesul miidir, 6zel hastanelerin
tim idari ve tibbi isleyisinden sorumlu olan ve kamu otoritesi olan bakanlik ve
uzantilarina karsi dogrudan kisisel ve kurumsal sorumluluk altinda olan kisidir.

Mesul midirin hukuki sorumluluguyla ilgili olarak 2219 s. Kanun m.
23; “hususi hastanelerin miidiirleri her tiirlii mali ve idari islerinden mes’ul
ve hastalarin fenni sekilde tedavi ve istirahatlerini temine mecburdurlar’
demektedir. Bu hiikim mesul miidire idari ve mali islerinin yaninda bir hekim
olarak da sorumluluklar getirmektedir.

Ozel hukukta 6zel hastanelerle hasta arasindaki sézlesme hizmet
sOzlesmesi olarak kabul edilmekte, estetik amacl islemler ise eser s6zlesmesi
kapsaminda degerlendirilmektedir.’

Mesul midir ayni zamanda 6zel hukuk tiizel kisilerine ait 6zel hastanelerde
fiili ehliyet ayagini olusturan ve s6z konusu hastane tuzel kisiliginin temsilcisi
konumunda da olan bir kisidir. Genel olarak medeni, idare ve ticaret
hukuklarinda, tuzel kisiligin organlarini yonetim kurulu olusturmaktadir. Eger,
mesul mudir ayni zamanda tlzel kisiligin organi durumundaysa, yine mesul
midurlikten dogan sorumluluklari 6ne gececektir. Genel hukuk anlayis
icinde, mesul mudir yonetim kurulu Gyesi olmasa da hastane sahibi 6zel
hukuk tizel kisisinin ayni zamanda bir temsilcisi sifatindadir.

47 Ozel hukuk yoniinden hasta haklari ve hasta hekim iliskilerinin niteligi icin Bkz. KICALIOGLU
Mustafa, “Doktorlarin ve Hastanelerin Tibbi Midahaleden Kaynaklanan Hukuki
Sorumluluklan”, Adalet Yayinevi, Ankara-2011, YUCEL Ozge, “Ayirt Etme Giiciinden Yoksun
Kisiler Adina Alinan Tibbi kararlarda Ozerklik Hakkinin Korunmasi ve Hasta Talimatlar”,
Seckin Yayinlari, Subat-2018, Ankara, KARAN, a.g.e., sh. 37, EROL Giiltezer HATIRNAZ,
“Ozel Hastanelerin Hukuki Sorumlulugu ve Hasta Haklan”, 3. Baski, Seckin yayinlari,
Agustos-2013, Ankara, sh. 97 vd.
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2219s.Kanun'agore, “mesul midiiriin sorumlulugu, tiizel kisi temsilcilerinin
sorumluluklarindan daha farkl ve daha éznel (tanimlanmis) bir sorumluluk
niteligindedir.” Mesul mudur, hastane faaliyetleri kapsaminda, sadece bir
yonetici olarak degil, ayni zamanda bir tip meslegi mensubu hekim olarak da
kendi yetki ve sorumluluk alanina giren konulardan sorumludur. Burada mesul
mudurin sorumluluk alani icinde tibbi midahalelerin isleyisiyle baglantili
olarak ortaya cikan taksir hallerinde sorumlulugu giindeme gelebilecektir.
Ornegin, hastanenin genel veya tibbi cihazlarinin bakim ve kalibrasyonlari,
sterilizasyonu konularinda ihmal gostererek, kisilerin yasam veya vicut
bitlnliklerine zarar veren olan mesul mudir, sadece bir yonetici sifatiyla
degil sahsi olarak bir hekim sifatiyla da sorumlu olacaktr.

Mesul mudirin sorumlulugunun hukuki temeli, hizmet nedeniyle
sorumluluk ve sahsi sorumluluk esaslariyla bir arada izah edilebilir. Bir
hastane mesul muadarinin gorevi dahilinde olup ihmal ettigi alanlarda
olusan zararlardan, hizmet nedeniyle sorumlulugu oldugu gibi, bir tip meslegi
mensubu kimligiyle tibbi islemler sirasindaki islem ve kararlarindan da sahsen
cezai sorumlulugu bulunmaktadir.

4.3. Mesul Miidiiriin Sorumlulugunun kapsami ve bunailiskin diizenleme;

Ozel hastaneler kanununda “Dérdiincii Fasil” da belirtilen 34, 36, 37, 38,
39, 40 ve 41. maddelerde mesul muddrleri igin idari yaptirimlar ve ruhsat
iptaline kadar varan tedbirler 6ngorilmus, 42. maddede hastane isleticisi i¢in
idari para cezasl, 42 ve 43. maddelerde de uzman hekimler igin yaptirimlar
diizenlenmistir. Bu fasilda dlzenlenen cezai hiikiimlerin genel olarak
hastanelerin isleyisi ve hastalara yeterli bakimin gosterilmesiyle ilgili zorlayici
hiikiimler niteliginde olduklari, 42 ve 43. maddelerin 6zellikle uzman cerrah ve
diger hekimlerin tedavi sirasindaki kusurlarina ve 6zellikle ihmallerine yonelik
dnleyici amagh diizenlemeler niteliginde olduklari gériilmektedir. Ozellikle
43. madde, 6n incelemeleri yapmadan cerrahi ameliye icra eden hekimlere
oncelikle idari para cezasi verilecegini, eger bu suretle ve bu nedenle cerrahi
ameliye yapilan hastanin 6lmesi durumunda icra eden tabip hakkinda TCK
"nun ilgili maddelerinin uygulanacagini belirtmektedir.

4.4, Hususi Hastaneler Kanununda Diizenlenen Cezai Hiikiimler;

2219 s Kanun, 6zel hastanelerle ilgili cezai hikiimlerini diizenlerken, hem
hastane mesul midurianidn, hem hastane isleticisi gercek veya 6zel hukuk tizel
kisisinin, hem de hastane calisani olup tibbi miidahaleyiicra eden hekimin cezai
sorumluluklari seklinde Ug¢ ayri yonde diizenleme yapmistir. Ayni sekilde, 6zel
hastanelerin tibbi islemlerle ilgili konularda sorumluluklari oldugu kadar, idari
ve mali konulardaki sorumluluklariyla ilgili de cezai hikimler getirilmistir.
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4.4.1. Saghk Bakanhg teftis zorunlulugu;

2219 s. Kanun 34. maddesi; Saghk Bakanhgi mifettislerince ayni kanunun
33. maddesi geregince fenni kayitlar, malzeme, aletler, esya ve binalarin sihhi
sartlari konusunda yapilacak teftiste belirlenecek eksiklikleri, yaziyla hastane
mesul midurine ihtar etmesini emretmektedir.

4.4.2. “Hasta Kabuliiniin” yasaklanmasi;
2219 s. Kanun’un 36. maddesinde, yapilan denetimlerde;

e 22. madde geregi hastanenin tim hususlarini alti ay mesul midir bu
kanuna ve diger mevzuata uygun hale getirmemislerse,

e 20 yataktan fazla kapasiteli hastanelerde 2219 s. Kanun’un 13. Madde-
si geregi zorunlu olan hasta bakicilar ve diger isler icin kullanilan adam-
lardan baska bir hasta bakici hemsire (dogum evleri icin ebe) istihdam
etmedilerse,

e Mesul midir bir haftadan daha uzun siireyle is yerini terketmisse veya
isten ayrilmasi veya 6lim sonrasinda bir ay icinde yerine yeni bir has-
tane mesul midard atanmamissa,

e Hastane binalarinda sihhi ve fenni sartlarda énemli 6lgtide eksiklikler
olur veya hastalarin tedavi ve dinlenmelerini etkileyecek olglide siihhi
ve fenni hizmetlerde noksanliklar gérilirse,

e Bu Kanun’un 16. maddesinde* belirtilen tibbi cihazlar veya ameliyat-
haneler mevcut bulunmazsa

Ozel hastanelerin hasta kabullerinin yasaklanmasina karar verilebilecektir.
Bu hiikiim 6zel hastanelerin ticari kazanca dayali ¢calisma tempolari iginde
onemli derecede caydirici bir hiilkiim niteligindedir. 37. madde; bu yasaga
ragmen hasta kabuliine devam ettigi belirlenen 6zel hastanelerin ruhsatlarinin
saghk Bakanligi tarafindan geri alinacagini da belirtmektedir.

4.4.3. Ozel hastane ruhsatinin geri alinmasi;

2219 s. Kanun, 37. maddedeki hal disinda, bazi agir ihlal hallerinde 6zel
hastanelereverilengalismaiznintamameniptaledileceginide dlizenlemektedir.
Kanun’un 38. maddesinde belirtilen bu hallerin gerceklesmesi durumunda,
hastane ruhsatlari geri alinarak mesul mudurlerin gorevlerine son verilecektir.

48

2216 s. Kanun Madde 16 — Her hususi hastanede yatak sayisina uygun sekilde seririyat
laboratuvari ve aritma etlvi, verem sanatoryumlarinda her tirli teshis yapilacak
kuvvette bir rontgen cihazi, cerrahi ve dogum ameliyelerini yapan hastanelerde muntazam
ameliyathaneler bulunur. Bu tesisat bulunmayan hastaneler hasta alamazlar. Verem
sanatoryumlari, dogum evleri ve bulasici hastaliklar kabul edenlerden baska hususi
hastanelerde, yatak sayisi yirmi besten noksan oldugu ve yakininda sehre ait temizleme
istasyonu bulundugu halde, aritma etlvleri bulundurmak mecburi degildir.
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Bu haller 38. maddede;

+  iki kez mesul miidiire yapilan ihtara ragmen mesul miidiiriin gérevini
ihmal etmesi,

*  Mesul midirin (9. maddede belirtildigi sekilde) herhangi bir suctan
dolayi agir hapse veya seref ve haysiyeti bozan suglar yiziinden hap-
se mahkum olmasi veya hastanelerin veya hastane nezahat ve serefini
bozan yasak isler yapilmasina g6z yummasi veya bu isleri bizzat kendi-
sinin yapmasi,

* Saglik sorunlari ve nedenleri disina mesul miduarin bir sene iginde iki
kere izinsiz olarak birer haftadan veya bir defada on bes giinden fazla
hastaneyi terk etmesi

olarak belirtilmistir.

Goruldigu gibi, 2219 s. Kanun 6zel hastaneler konusunda mesul middirin
surekli hastanede bulunmasi ve mesul midirin niteliklerinin ya da belirtilen
sartlari tasimasi zorunluluklarinin ihlalini ruhsat iptaline varan sekilde bir cezai
mueyyideyle yaptirim altina almaktadir.

Bu nedenlerle 38. madde geregi isten cikarilan ve hastane ruhsatinin
iptaline neden olan mesul midiiriin, baska bir 6zel hastanede mesul midir,
Devlet hastanelerinde hususi idare ve belediye hastanelerinde bastabip veya
mudir olamayacagi da 39. maddeyle hiikiim altina alinmistir. Mesul midurin
gbrev yaptigl 6zel hastanenin ruhsatinin iptaline sebebiyet verecek sekilde
olan agir ihmal veya 38. madde 2. bendinde belirtilen fiilleri, ayni zamanda
kendisinin de 6zel veya kamu hastanelerinde benzer bir gérev alamamasina
neden olacak bir hukuki sonu¢ dogurmaktadir.

Ozel hastanelerin ruhsatlarinin geri alinmasi sonrasinda, ©ncelikle
hasta kabulliniin yasaklanmasi sonrasinda kabul edilen hastalar ve mevcut
hastalar Saglik Bakanligi tarafindan tespit edilecek, bu hastalarin tedavileri
tamamlandiktan sonra veya baska hastanelere nakilleri yapildiktan sonra
hastane fiilen kapatilacaktir. (Madde 40) Bu durumlar sonrasinda da eger
bir mesul miudir hasta kabulliine devam ederse, 40. madde bu mesul midur
icin bin Turk lirasi (5728 s. Kanun 71. maddeyle degisik) idari para cezasi tayin
edilecegini diizenlemektedir.

Bu hikmin dogrudan mesul midire para cezasi tayini seklinde olmasi,
hastane sahibi gercek veya 6zel hukuk tlzel kisisi hakkinda herhangi bir ceza
ongorilmemesi dogru olmamistir kanaatindeyiz. Yukarida da belirttigimiz gibi,
2219 s. Kanunun dogrudan mesul muddrlere agir sorumluluk yikleyen hukuki
yapisi, giinimizde artik hacim olarak ¢cok genislemis ve mesul mudirlerin
kontrol edemeyecekleri noktaya gelmis 6zel hastaneler icin mesul midariler
aleyhine agir bir hukuki sorumluluk yaratmaktadir.
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Ayni sekilde, ruhsat iptali veya hasta kabullnilin yasaklanmasina ragmen,
hasta kabuliine devam edilmesinin, en ¢ok hastane sahibi veya isletmecisine
yararina oldugu, mesul midirin elde edilecek menfaatten ¢ogu kez ¢ok az
bir oranda yararlanmakta oldugu distnildiginde, sadece mesul mudire
sorumluluk ve mieyyide ongériliip, asil menfaati elde eden hastane sahibi
veya isletmecisinin sorumlulugunun bulunmamasi, bizce hukuka aykiri bir
diizenleme olmustur.

4.4.4. izin verilenden fazla hasta yatirma ve harice ilag satma;

2219. s. Kanun 41. maddesi, izin verilenden daha fazla hasta yatiran veya
disariya ilag satan 6zel hastanelerin mesul middrlerine iki bin Turk lirasi (5728
s. Kanun 72. maddeyle degisik) idari para cezasi 6ngormustir. Madde burada,
ani bir ariza veya kaza neticesinde miracaat eden veya nakil olunan hastalar
veya acilen (miistacelen) tibbi veya cerrahi miidahaleye muhta¢ hastalar icin
bu hilkmin uygulanmayacagini belirtmektedir.

Bu maddede de yukarida belirttigimiz sekilde, sorumlulugun sadece mesul
midire yikletilmesi kanaatimizce dogru degildir. Kanun musterek-muteselsil
sorumluluk 6ngorseydi daha dogru olurdu kanaatindeyiz.

4.4.5. Fazla uicret alma;

Hususi Hastaneler Kanunu, 26 ve 27. maddelerinde yatan hastalardan
Ucret alinmasi konularinda hikimler getirmektedir. Ayni sekilde 28. madde
muayene Saglik Bakanhginin lcret tarifesi dlizenleyecegini ve bu tarifeye gore
Ucret alinmasini, 29. madde de acil ameliyatlardaki yontemleri belirtmektedir.
Kanun’un 42. maddesi sadece yatan hastalarla ilgili olarak ve 26 ve 27.
maddelerde belirtilen haller icin, bu maddelere aykiri olarak (cret alan 6zel
hastane isletenlerine on bin Turk lirasi idari para cezasi koymustur. Bu madde
hikmiine gore, ayni zamanda fazla alinan Ucretler de isletmeciden alinarak
ilgilisine iade edilecektir.

Bu hikmiin sadece 26 ve 27. maddeleri kapsamasi ve fazla licret alinan
haller, 6zellikle 28. maddede belirtilen Saghk Bakanligi tarifeleri disinda licret
alinan haller veya acil muayene veya ameliyatlar icin hastane isletenine idari

42219 s. Kanun; Madde 26 — Hususi hastanelerde para ile yatan hastalardan siniflarina gére
alinacak gilindelik (icrette; ikamet, iagse ve hastaligin icaplarina gére yapilmasi lazim gelen
biitiin bakim ve hastanede yapilan basit laboratuvar muayeneleri ve 12 nci maddede yazili
hastanenin muvazzaf mitehassis hekimleri tcretleri dahildir. Ancak cerrahi ameliyeler
ile hastanin istemesiyle disaridan gagrilacak hekimin muayene ve tedavi paralariyle ilag
ve pansumanlarina sarf olunan malzeme ve réntgen muayenelerinin paralari hastalar
tarafindan ayrica ddenir.

Fakat verem sanatoryumlarinda réntgen muayenesi igin higbir ticret alinmaz.

Madde 27 - Hususi hastanelerde miutehassislar tarafindan kullanilan ve mahsus
kanunlarindaki vasiflarda bulunan roéntgen ve sesiriyat laboratuvarlarinda hastanede
yatmayanlara ait muayeneler yapilabilir
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para cezasi dngdriilmemesi bizce eksiklik olarak kalmistir. Ozel hastanelerce
fazla (cretlerin genellikle ayakta tedavilerde alindigi ve alinmamasi
gerekmesine karsin acil muayene ve tedavilerden de para istenmekte oldugu
sik¢a dile getirilen aykiriliklardir.®

4.4.6. Tedavi eden hekimlere iligskin cezai hiikiimler;

2219 s. Kanun 43 ve 44. maddelerinde tedaviye katilan ve bizzat hastaya
el atan hekimler igin iki ayri sorumluluk hali diizenlemistir. Bu konuda taksirle
ilgili anlatimlarimizda da belirttigimiz sekilde, 43. madde yeterli tetkik ve
tedavileri yapmadan cerrahi islem yapan hekimlere

*  Fiilleri sug¢ olusturmadig takdirde besbin Turk lirasi idari para cezasi
verilmesine,

» Bufiilleri nedeniyle hasta 6lir ve hastanin 6liminin ameliyattan 6nce
yapilmasi gereken tetkik ve tedavilerin yapilmamasindan kaynaklandigi
anlasilirsa TCK ilgili maddelerinin uygulanacagi hiikiim altina alinmistir.

Kanun, bu kanunun 29. maddesinde belirtilen acil hallerde bu hikiimlerin
uygulanmayacagini belirtmektedir. 29. madde acil durumlarda tetkik ve
laboratuvar incelemelerinin nasil yapilacagiyla ve ertelenmesi sebepleriyle
ilgili olarak saghk Bakanligi’nin ¢ikaracagi yonetmelige atif yaprak, sorumluluk
halinin bu yonetmeligin hikiimlerine gore belirlenecegini belirtmektedir.

44, madde (Degisik: 23/1/2008-5728/75 md.) ise; “tedavisini listlendigi
hastalari yerine vekil birakmadan izinsiz olarak ve kendi arzulariyla terk ederek
tedavisiz kalmalarina sebep olan uzman hekimler igin ikibin Tiirk Lirasi idarf
para cezasi verilecegini, eger bu suretle tedavisiz birakilmak neticesi olarak
hasta kisinin hastaliginin agirlasmasi veya 6lmesi halinde sorumlu uzman

hekim hakkinda Tiirk Ceza Kanununun ilgili maddeleri tatbik olunacagini”
hikim altina almaktadir.

2219s. Kanun’un 43 ve 44. maddelerindeki her iki hiikiim de 6zel hastaneler
kanununda, isletmeci ve mesul midir disinda yer alan ve dogrudan hastaya el
uzatan hekimler icin belirlenmis cezai yaptirimlardir.

5. Hastane Sahibi ve isleticisi Gergcek ve Ozel Hukuk Tiizel Kisilerinin Cezai
Sorumluluklarr;

Baslangicta da kismen deginildigi gibi, hukukumuzda tuzel kisilerin fiil
ehliyetleri olmadigi kabul edildiginden, ceza hukuku anlaminda sorumluluklari
olmadigi TCK. madde 20’ de acgikca belirtiimektedir. Tiizel kisilerin soyut
nitelikte kisilikleri oldugu ve organ ve temsilcileri eliyle hukuki ve fiili ehliyete

0 https://www.haberturk.com/saglik/haber/922817-acilde-para-isterlerse-bu-numarayi-
arayin, https://www.sozcu.com.tr/2018/gundem/ozel-hastanelerde-acil-servis-oyunlari-
2234592/, https://www.sikayetvar.com/medical-park-hastanesi/acil/muayene-ucreti
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sahip olabildikleri kabul edilmekte, tiizel kisiler blinyesinde islenen suclarda
tizel kisilerin dogrudan cezai sorumluluk sahibi olamayacaklari, suca karisan
organ veya temsilcilerinin ceza muhakemesinin sijeleri olabilecekleri kabul
edilmekte, ayni maddenin ikinci fikrasinda ise tiizel kisilere TCK m. 60. da
ongorulen glvenlik tedbirlerinin uygulanabilecegi belirtiimektedir.

Konumuzla ilgili agisindan énemli olan husus ise, TCK’'da giivenlik tedbiri
uygulanabilecek tiizel kisilerin sadece 6zel hukuk tizel kisileri olabilecegi ve
yalnizca kasti suglarda bu tedbirlerin uygulanabilmesi kuralidir. TCK m. 60
“sadece kasith suglarda tiizel kisilere 6zgii giivenlik tedbirlerinin 6zel hukuk
tiizel kisilerine uygulanabilecedi” seklinde bir diizenleme igermektedir.

Bu noktada, taksir anlaminda olan tibbi malpraktis konularinda, 6zel
hastane sahibi olan 6zel hukuk tiizel kisilerine TCK m. 60 kapsaminda tizel
kisilere 6zgl guvenlik tedbiri uygulanmasi mimkin degildir. TCK. da kamu
tuzel kisilerinin ceza sorumluluklari kabul edilmedigi icin zaten kamuya ait
hastaneler nedeniyle bu tedbirlerin uygulanmasi olanaksizdir. Her iki halde
de magdur tarafin yonetime ve hastane sahibi gercek, kamu hukuku tizel
kisisi ve 6zel hukuk tlizel kisilerine ve ayrica tibbi miidahaleyi yapan kusurlu
hekime karsi borglar hukuku kapsaminda tazminat talepli dava agma hakki
bulunmaktadir.s

Buasamadaileride olusacak tazminat kararlarinininfazinoktasinda, hastane
sahibi 6zel hukuk tizel kisisinin malvarhiginin muhafazasi 6zel hukuk alaninda
kalmakla birlikte, bu noktada ve bu amacla ceza muhakemesi araclarinin da
kullanilabilirliginin tartisiimasi da bir baska konu bashgi olmalidir.

e Eger, 6zel hastane bir gercek kisiye aitse, bu durumda, 6zel hastane sa-
hibi gercek kisinin taksir olusturan eylemle ilgili olarak herhangi bir ku-
surunun bulunup-bulunmadiginin saptanmasi gerekmektedir. Burada
aranmasi gereken kusur, mesul midirin sorumlulugu kapsami disinda
olan ve isletmeci sifatiyla olusan kusur olmalidir.

+ Ozel hastane sahibi kisi, ayni zamanda suclamaya konu olusturan tibbi
islemi yapmis bir hekim de olabilir. Bu halde hekim olarak taksirinin be-
lirlenmesi 6ne ¢ikacak ve hastane sahibi kimliginin 6nline gececektir.
Eger olayda ayni zamanda hastane sahibi olarak da sorumluluguna ilis-
kin kusur halleri mevcutsa, bu kusurluluk halleri de taksirin derecesini
belirlerken gdéz 6nline alinmalidir.

e Tibbi midahaleyi yapan hekim ayni zamanda hastane mesul muduri
de olabilir. Bu halde de yukaridaki fikrada belirttigimiz kurallara gore

51 YILMAZ Yasemin, “Ozel Hastane isleticisinin Hastaneye kabul S6zlesmesi Cercevesinde
Yiiriitiilen Tibbi Miidahaleden Kaynaklanan Sorumlulugu”, Onikilevha Yayinlari, istanbul-
Eylil-2019, sh. 39 vd.
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hareket edilmeli, kusurun belirlenmesinde oncelikle tibbi miidahale-
den sorumlu bir hekim olarak sorumlulugu belirlenip, mesul midir de
olmasinin getirdigi sorumluluk halleri olusmussa bunlarda taksirin de-
recesini belirlemede dikkate alinmalidir.

Her ne kadar kasitliislenen suglarailiskin olsalar ve konumuzla teorik olarak
birebir 6rtiisen yanlari tam olmasa da, tiizel kisilerin cezai sorumluluklarini
belirleme konularindaki gelismelerle paralel olarak, son donemde uluslararasi
hukukta o6zel hukuk tlizel kisisi ticari sirketlerin, kiresel suclarda ceza
sorumluluklarini belirlemek amaciyla konusulmakta olan ve ozellikle teror
ve uluslararasi suglarda BM “Glivenlik Konseyince” alinan malvarliklarinin
dondurulmasi kararlarinin alinmasinda dikkate alinmaya baslayan bir anlayis
gelismektedir.>

Uzerine diisen denetim ve gdzetim yikimlGlGgini yeterli sekilde ifa
etmeyerek, organ ve temsilcilerinin sug islemelerine olanak taniyan ozel
hukuk tizel kisileri icin “Avrupa Birligi'nde Sug¢ Gelirlerinin Dondurulmasi
ve Miisaderesi Konulu Avrupa Konseyi ve Parlamentosu Direktifi”’nin 5.
maddesinde kabul edilmis bulunan “mahkumiyete dayali olmayan misadere
(Non Conviction-Based Confiscation in Europe (NCBC)” hallerinins* ve benzeri
bir sekliyle, hekim lizerinde yeterli denetim olusturmayan ve hastane sartlarini
yeterli hale getirmemesi nedeniyle, tibbi miidahale 6ncesi, sirasi ve sonrasinda
zarara ve komplikasyonlara veya sair kusurluluk hallerine sebep olan hastane
yonetimlerinin de dolayli faillik olarak da adlandirilabileceks olaylarda
taksir noktasinda sorumluluk yikletilebilmesinin olanakh olup-olamayacagi,
hekime tibbi miidahalelerde hangi oranda risk alma izni verildigi ve hastane
yonetiminin bu konudaki belirleyiciliginin niteligi ve sorumluluk dogurup-
dogurmadigi® konularinin tartismaya agilmasinda fayda bulunmaktadir.=

52 KIZILARSLAN Hakan; “Tuzel Kisi Hastane Yonetimlerinin Tibbi Mudahalelelerde Ceza
Sorumlulugu”, Bedensel Zararlardan Dolayr Hukuki Sorumluluk Uluslararasi Kongresi 1-2
Kasim 2019 (International Congress on Liability of Phsical Damages November, 1-2 2018,
Teblig sunum tarihi 02.10.2019, Bu paragraf ve devami Tebligden birebir naklen

5 Ayrintili bilgi igin Bkz.; RUI Peter Jon, SIEBER Ulrich, Bringing the Picture Together- Chapter
10, NCBC in Europe” “Non Conviction-Based Confiscation in Europe, Possibilities and
Limitations on Rules Enabling Confiscation without a Criminal Conviction-, Schriftenreihe
des Max-Planck-Instituts fiir auslandisches und internationales Strafrecht Strafrechtliche
Forschungsberichte, Herausgegeben von Ulrich Sieber, Duncker & Humblot, Berlin, 2015

54 Ayrintil bilgi icin Bkz. ONOK R. Murat, “Miisterek Sug Girisimi (Joint Criminal Enterprise) ve
Orgiitsel Hakimiyete Dayali Dolayli Faillik Doktrinleri”, Seckin yayinevi, Mart-2019

55 Benzer yaklasim ar icin Bkz. UNVER Yener, “Ceza Hukukunda izin Verilen Risk”, Beta
Yayinevi, istanbul-1998, sh. sh.168 vd., Ayrica denetim eksikliginden dogan sorumluluk
halleri icin Bkz. ONOK R. Murat, “Miisterek Sug Girisimi (Joint Criminal Enterprise) ve
Orgiitsel Hakimiyete Dayali Dolayli Faillik Doktrinleri”, Seckin yayinevi, Mart-2019

%6 Ayrintili tartismalar igin Bkz. “AKIT DISI KUSURSUZ SORUMLULUKTA BEDENSEL ZARARLAR
(Uluslararasi Kongre) Editérler; Sema UCAKHAN GULEC, Necdet BASA), Ankara- 2018
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Halen, buyilk cogunlugu 6zel sirketlere ait ve 6zel ticari sirketlerce yonetilen
Ozel hastanelerin, daha fazla para kazanabilmek amaciyla bir takim tibbi
zorunluluklari yerine getirmekten kaginarak tibbi miidahalelerde hastalarin
zarar gormesine neden olduklari olaylarda, -yukarida kisaca aktardigimiz
hukuki yapi icinde- isnadin taksirli sucu kapsiyor olmasi nedeniyle, TCK m.
60'ta belirtilen glivenlik tedbirlerine muhatap olamayacaklari agiktir. 2219 s.
Kanun 34-43. maddeleri arasinda getirilen idari para cezalari ve ruhsatin iptali
yaptirimlari bir yere kadar caydirici sayilsa da bu hiikimler daha ¢cok mesul
mudur gercek kisi tGzerinde etkili olmasi ve tiizel kisiligin tamamina etkili
olmamasi nedeniyle asil yonetici olan tizel kisiligin organlari ve devaminda
mal sahibi paydaslari Gzerinde etkisi bulunmadigl agiktir. Bu maddelerde
yer alan para cezasl miktarlari zaten caydiricilik tagimayacak miktarlardadir.
GUnlUmuzde tazminat davalarini ne denli yavas isledigi ve sorunu ¢dézmekte
uzak ve caydiriciligl olmayan bir yol oldugu da bellidir.

Bu nedenlerle, 6zellikle blylk oOlcekli 6zel hastaneler zinciri isletmekte
olan kuresel ticari sirketlerin, tibbi malpraktis hallerinde de cezai yaptirimlar
noktasinda sorumluluklarini getiren yasal diizenlemeler yapilmasi konularinda
tartisma bashgi acilarak bu yonde harekete edilmesinde fayda bulunmaktadir.
Ozellikle uluslararasi sézlesmelerle taninan hasta haklarina aykiri hareket ettigi
belirlenen kiresel 6lcekli hastane sahibi ticari sirketlerin bu noktada mercek
altina alinmasi dogru olacaktr.

SONUC

Tibbi midahalede kusuru bulunan hekimler ve tip personeliyle ilgili
olarak, TCK kapsamindaki taksirin derecesiyle ve neticesiyle orantili islem ve
anlatimlar ¢alisma konumuzun disinda oldugundan, ¢calismamizda bu konulara
ayrintili sekilde yer verilmemistir.

Hukukumuzda, hastane yonetimlerinin tibbi midahaleden dogan
kusurluluk hallerinde sorumluluklari daha ¢ok tazminat talepleriyle muhataphk
noktasinda kalmaktadir. Ceza hukukumuzda tiizel kisilerin ceza sorumluluklari
kabul edilmedigi gibi, TCK m. 60’ta 6ngorilen givenlik tedbirleri, sadece 6zel
hukuk tlzel kisilerinin organ veya temsilcilerinin tlzel kisi lehine kanunda
gosterilen kasti sucglara karismis olmalari halinde s6z konusudur. Ceza
muhakemesi hukukunda, CMK 128 ve 133. maddelerde s6z konusu olan soz
konusu olan elkoyma, kayyim atanmasi gibi koruma tedbirleri de ayni sekilde
sadece bu hallerde s6z konusu olabilmektedir. Kamuya ait hastanelerle ilgili
olarak zaten hukukumuzda devlete karsi tazminat disinda tanimlanmis bir
ceza veya idari yaptirnm bulunmamaktadir.

Ozel hastanelerle ilgili kanunlar ve yénetmeliklerde, “mesul miidiir’ ve
“mesul miidiiriin sorumluluklar’” 6n plana cikmakta, aslen mesul muddr,
hastane yonetimi sirasinda, kanun ve yonetmelikte belirtilen durumlarda idari
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yaptirnmlarla muhatap olmakta, hastane isletmecisinin de bir iki durumda
sorumluluklari kabul edilmektedir. Ozel hastanelerle ilgili en kuvvetli idari
yaptinimlar “ruhsatin gegici veya kalici olarak iptali ve hastane faaliyetinin
durdurulmasr” olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Mesul madarian tibbi midahalelerde olusan kusurluluk hallerinde sahsi
olarak tibbi midahaleye el athgi ve karistigi haller disinda ceza sorumlulugu
kanunda yer almamaktadir. Ancak, hastane yonetimindeki bir takim tibbi
hatalar veya genel hasta hekim iliskilerinin dogru ylirimemesi, hastane
sterilizasyonuna riayet edilmemesi, kabul ve sevk islemlerinde ihmal
gosterilmesi gibi sebeplerle 6lim veya viicutsal zararlarin olusmasi hallerinin
de tibbi kusur kabul edilerek hastane yonetimimin bu eylemeleri nedeniyle de
taksiri olup-olmadigi ve derecesi arastiriimalidir.

GUnUmuzde 6zel hastaneler genellikle ticari sirketler ve vakiflarin sahibi
olduklari devasa ticari isletmeler niteligini almislardir. Tip biliminin gelisimi ve
uzmanlik alanlarinin artmasiyla beraber, tipta kullanilan tedavi ve tetkik amach
cihazlarin ¢esidi artmis, nitelikleri karmasiklasmistir. Tetkik ve tedavi amacl
her cihazin kalibrasyonu, statifikasyonu ve siirekli bakimlarinin yapilarak
glincel tutulmalari zorunluluklari vardir.

Ayni sekilde hasta ve yatak sayilari artmis, uygulanan tedavilerdeki risk alici
tedavi yontemleri ¢cogalmis, hastanelerin sterilizasyonu her giin ortaya ¢ikan
yeni bir virlis veya mikrobik yapi nedeniyle daha da 6nemli hale gelmistir.
Hastaneler sadece tibbi islem yapan degil ayni zamanda konaklama hizmeti
veren yerler de oldugundan, 6zellikle 6zel hastanelerde hasta ve yakinlarinin
konaklamalarinda ¢ok ayrintili sorun ve cabalar giindeme gelmistir. Mesul
midirlerin tim bu karmasik yapi icinde tek baslarina sistemi kontrol
edebilmeleri mimkin goéziikmemektedir. Zaten bunu bdyle olmamasi da
gereklidir.

Mesul midirlere, 2219 s. Kanun, Tuzik ve Yonetmelikle getirilen fazla
sorumlulugun mesul muddurlerin egitimleri ve tek basinaliklariyla ¢ozilmesi
zor olmaktadir. Ozellikle, 6zel hastanelerin idari ve mali isleri konusunda
sorumlulugun, hastane sahibi ve isletmecilerine dagitilmasi, hastane
yonetimlerindeki uzman yoneticilerin de sistemde sorumluluk almalarinin
saglanmasi gerekmektedir. Ginlmuizde diger gelismis (lkelerde, ozel
hastanelerin idari isleri i¢in ayri bir yonetici tayin edilmekte, tibbi islemlerle
ilgili ise hekim nitelikli bir yonetici atanmaktadir.

Ozel hukuk tiizel kisilerine son dénemlerde uluslararasi ceza hukukunda
kasti suclarda getirilen, “yeterli denetim ve gézetim sorumlulugunu yerine
getirmeyerek organ veya temsilcilerinin tlzel kisilik blinyesinde isledikleri
suclardan dolayi tiizel kisilik olarak cezai sorumluluk yiklenebilmesi” halinin
taksirli suclarda da s6z konusu olup-olamayacaginin tartisilmasinda yarar
gormekteyiz.
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Clnkil; tibbi midahalelerde hekimin taksiri ve bu taksirinin derecesi
Uzerinde ¢ok tartisilan ve artik genel hatlari belirlenmisse de hastane
yonetimlerinin gerek hastane sahibinin 6zel kisi olmasi ve gerekse 6zel hukuk
tizel kisisi olmasi halinde hizmetten sogan sorumluluklari konusu tam olarak
bilinmemekte ve bu konuda yasal yaptirirmlarda yeterlilik bulunmamaktadir.
Ozellikle yénetimin ihmali veya ekonomik nedenlerle risk alarak bir takim tip
biliminin gereklerini yerine getirmemesi, hekim hasta iliskilerinde kanunlar
ve uluslararasi metinlerdeki yikimluliklere aykiri etmesi hallerinde, hekim
kadar kusurlu olacagi, bu konuda hizmet nedeniyle kusursuz sorumluluk gibi
ozel hukuk kavraminin ceza hukuku temel ilkelerine aykiri olmayan bir sekliyle
bu alana 6zgl olmak Uzere kabul edilmesinde fayda oldugu kanaatindeyiz.

Ticari kaygilarla temel yasam hakkini ve saglik haklarini hice sayan kiresel
ticari sirketlerin sadece tek baslarina calistirdiklari hekimlerin sorumlu
tutulmalariyla taksirlerinden sorumsuz birakilmalari dogru degildir. Elbette
ki gercek kisilere uygulanan fiili yaptirimlarin muhatabi olamasalar da idari
para cezalari artirllmak ve TCK m. 60’ta belirtilen “iznin iptali” gibi glvenlik
tedbirlerine de hilkmedilebilmesinin saglanmasi dogru olacaktir. Bu noktada
hastane sahibi ticari sirketin kusurlulugunun “bilingli taksirle olasi kast arasinda
kalan noktaya gelmis olmasi” sartini aramak ceza hukuku sistematigine de
aykirihk olusturmayacaktr.

Hukukumuzda, mesul mudire verilen sorumluluklar ne kadar ¢ok olsa
da ileri ki asamalarda, bir tazminat talebi noktasinda, mesul midurin sahsi
yeterliligiyle birtakim zararlarin karsilanamayacagi agiktir. Ayni sekilde mesul
middrle ilgili yetkilerle sorumluluk arasinda bir oran mevcut gérilmemektedir.
Ozel hukuk tiizel kisisinin ydnetim kurulunun takdiriyle atanan ve biitiin varlig
ticari sirket yonetiminin takdirinde olan mesul midurin, bir takim yonetimsel
taleplere karsi koyamamasi ve ticari nitelikli taleplerde yonetimin giidimiine
girmesi ve bunun tibbi gerekliliklerle catismasi dogaldir. Zaten uygulamada bu
tir yapilara sikca rastlanmaktadir. Bu gerceklikle bir arada distundldiaginde,
ticari sirket tlzel kisilerine ait hastanelerde, tiizel kisi organ veya temsilcilerinin
de sebep olduklari kusura dayali zararlardan sorumluluklari s6z konusu olmali,
bu sorumluluk 6zel hukuk tizel kisisine de tesmil edilebilir bir hukuki yapi
olusturulmalidir.
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