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Tiirk Romaninda Kayip Vatan Mitosu ve Kibris Tiirk Romanindaki Etkileri™

Doc¢.Dr. Nazim Berath”

Oz

Tiirk roman yaziciligi, batidaki tiirdesinden gorece gengtir. Yasadigi cagin toplumsal
cergcevesini anlatmak bakimindan, klasik Tiirk romani bir “kayip vatan” hikayesidir.
Filizlendigi donemde dort asirdan beri yasanilan Rumeli’nin terki, daha derin bir nefes
alamadan gelen I. Diinya Savasi yenilgisi ve Anadolu’dan bile kovulma tehlikesini yasamis
olmasi, Tiirk roman yazarligini, bu biiyiik yikima kars1 ilgisiz kilamazdi. Klasik olsun, modern
olsun Tiirk roman yaziciliginda “vatan” (patri¢) 6nemli bir konu olmaya devam ediyor. Ortak
tarih ve ayni endiseden dolayi, s6z konusu endise, Kibris Tiirk romaninin ana konusu
olagelmistir.

Anahtar Kelimeler: Roman, vatan, go¢, kayip vatan, Tirk Kimligi. Kibrisl Tirkler.

Giris

Taner Akgam, “Tiirk ulusal kimligi, yenilgiler, Miisliiman katliamlari ve toprak kayiplarinin
vrettigi  bir intikam duygusu ile birlikte gelismistir... 19.yy ortalarindan itibaren bu
katliamlardan kurtulmak iizere, Anadolu’ya dogru kitlesel gogler yaganir. Bu miisliiman — TUrk
katliamlar: ve gog¢leri, Tiirk kimligi iizerinde derin izler bwrakir... ” der. (Akgam 1994: 76)
“Tiirk ulusal kimligi yok olmak, ortadan kalkmak, korkusu ile birlikte gelismistir”. (Akcam
1994:55)

Tanil Bora ise ayn1 durumu soyle izah eder: “19-20.yy déniimiindeki Balkan gelismelerinin
nesnel bakimdan harekete gecirdigi etki-tepki sarmali, kusatiima, yalitiima, ihanete ugrama,
magduriyet/mazlumluk algisimin  giiclenmesiyle beraber, beka kaygisimin derinlesmesi
yoniindedir. Balkanlar, Osmanli’'mn ilk toprak yitirmeye basladigi cografyadir. Ustelik

imparatorlugun yiikselme devrinde, yiiziinii batiya dondiigii, hep batiya dogru genislemeye
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oncelik verdigi diistiniiliirse, yitirilmesi ozel anlam tastyan bir cografyadir. Nitekim, Rumeli 'nin
kaybt Osmanli devletlii sinifinda olsun, Geng Osmanli ve Jontiirk hareketinde olsun, devletin
bekdst kaygisinin derinlesmesinde tayin edici bir travma etkisi yapmistir”. (Bora, 1995:248)

Balkan Savasi’na bunun i¢in girilmis ve biitiin Rumeli gibi iilkenin ikinci biiyiik sehri olan
Selanik de elden gitmistir! “Yine yenilgi, yine katliamlar, yine gocler ve yine kaybedilen

topraklar!” Akcam, bunu bir sok dalgasi olarak niteler. (Ak¢am 1994:58)

Balkan Savasi’min Tiirk Ruhuna Etkisi:

Meclis-i Mebusan’da 1914 yili agilis konusmasini yapan Halil Bey sunlar1 soylemekteydi:
“Baska milletler, harben kaybettikleri vatan parcalarint unutmazlar... Gelecek nesillerin
ontinde onlart daima canli tutarlar. Onlarla birlikte felaket sahipleri de daima yasar. Bu
suretle, ayni sebeplerin feldketli neticelerinden, gelecegi korurlar. Bu yiice kiirsiiden milletime
tavsiye ederim: Unutmamasini! Hiirriyet ve mesrutiyet mesalesi nurunun begigi olan sevgili
Selanik’i, yesil Manastir’s, Kosova’yi, Iskodra’yi, Yanya’yi; biitiin giizel Rumeli’yi
unutmamasini tavsiye ederim.”

Meclis bu konusmaya “unutmayacagiz” ¢igliklar ile karsilik vermis! (Akcam 1994: 78/79)
Bu durum, Osmanl Tiirk aydininda stirekli bir var olma-yok olma psikozu dogurmustur... “Yok
olma korkusu, Tiirk ulusal kimliginin ebesidir ve ulusal kimligimiz, kendi goreli zayifligi ve
caresizliginin bilinciyle sekillenmistir... Bu nedenle de kendi biinyesindeki diger ulus ve etnik
gruplarin demokratik taleplerini, kendi varligina yonelik tehditler olarak algilamistir.”
(Akcam 1994:57)

Prof. Vamik Volkan, toplumlarin da bireyler gibi psikolojik travmalar yasayabilecegini ve bunu
nesilden nesile de aktarabildigini anlatmaktadir. “Birey ya da aileler gibi biiyiik gruplar da yas
tutarlar”. (Volkan 1999:51)

“Nesiller arasi1 gecis, yetiskin bir insamin biling dist olarak, travmatize olmus benligini
gelismekte olan bir ¢cocugun kisiligi tizerine dissallagtirmasiyla olusur. Cocuk bir onceki neslin
istenmeyen sorunlu parg¢alart i¢in bir rezervuar (depo) haline gelir. Yetiskinler ¢cocuk iizerinde
etkiye sahip olduklarindan, ¢ocuk onlarn istekleri ve beklentilerini i¢ine alir (yutar) ve onlara
gore davranmak i¢in zorlamir. Atalarimi travmast icin yas tutmak ve bu travmaya bagh

’

asagilanma ve c¢aresizlik duygularini tersine dondiirmek, ¢ocugun gérevi haline gelir.’
(Volkan 1999:57)
Akcam’a gore de bu “kayip vatan” mitosu, hi¢ elden birakilmamis, Tiirk ulus¢ulugunun biling

altinda varligin1 hep stirdiirmiistiir. “Kaybedilen topraklar: geri almak, siirekli bir istek olarak
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var olmusg, ve bu topraklart bizden alanlardan intikam arzusu ile at basi gitmistir.” (Akgam

1994: 57)

Muhacirler ve Mubadiller:

1855’ten baslayarak Kirim Savasi nedeniyle Anadolu’ya gdgenlerin sayisi, 1 milyon kisidir.
Sirp ve Girit isyanlari, yiiz binlerce Miisliiman’in Anadolu’ya gogiine neden olur. 1877-78
Savasi’nda, Anadolu’ya li¢ milyon insanin goctiigli soylenmektedir. 1912°de Balkan Savasi
sonucunda da Anadolu’ya goctiigii sdylenen niifus, 3 milyon dolayindadir. Cumhuriyetin
onuncu yilinda Tiirkiye niifusunun 15 milyon oldugu diisiiniiliirse, yiizlerce yillik evini barkini
bir gecede birakip, yalinayak, basi kabak bir halde canin1t Anadolu’ya atmis olan insanlarin,
nerede ise toplumun ¢ogunlugunu olusturduklari, goriiliir. 1878-1904 yillar1 arasinda, sadece
Ermeniler’in yogun olduklar1 bolgelere yerlestirenlerin sayisi, 850 bin’dir. (Ak¢am 1994:77)
Bir kez “vatan kaybetmis” insanlarin, bir daha kaybetme olasiligina kars1 tahammiilsiizliik
gostermeleri, anlagilabilir bir kaygidir.

Anadolu halkinin nerde ise %50’sinin zihninde, o “kayip vatan” acisi hala yagamaktadir. Zira
onlar “muhacir” ¢ocuklaridirlar. Bu ac1 heniiz ¢ok taze iken, Enver Pasa Prof. Volkan’in deyimi
ile “yasi ertelemek” i¢in, Birinci Diinya Savasi’na girer. Biraz tarih kitab1 karistiranlar goriirler
ki ama¢, Rumeli ve Kafkasya’yr kurtarmakti. Balkan savasinda beklenmeyen bir yenilgi
yasadigi i¢in, bu defa Rumeli’yi Almanlar’a emanet edip Sarikamis’ta Kafkas fatihligine
soyunur ve bir kez daha yenilir; Ruslar Mus’a girerler. Bu defa da bitiin Arap vilayetleri elden
gittigi gibi, artikk Anadolu’nun da elde tutulamamasi giindeme gelir! 3 Temmuz 1919 giinii
Damat Ferit Pasa’nin, Refet Bele’ye gonderdigi ve Mustafa Kemal’in geri donmesinin
saglanmasini istedigi telgrafta, bu psikoz acikca goriiliir:

“... Ingiliz ihracina ve ilerlemesine karsi katiyyen mukabelede bulunmayiniz... Mustafa Kemal
Pasa meselesine gelince, bu mesele da had, miizmin ve muzir bir sekil aldi... Binaenalyh hatt-1
hareketinde devami, merkez ile havalii sarkiyenin birbirinden ayrilmas: manasini tazammum
edecektir... Madem ki avdeti [UzUmu bir mesele-i ecnebie halini ald:, vekdleti digerine birakip
donmeliydi. Bahusus ki Ingilizler avdetinde kendisine birsey yapmayacaklarini resmen vaad
ettiler... Kendisi neden korkuyor? Inkisamdan (parcalanma) degil mi? Halbuki su hareketi ile
inkisami maazallah kendisi yapmis olacak... Halbuki heniiz inkisam muhakkak degil, fayda
umid ediyoruz. Binaenalyh Mustafa Kemal Pasa eger vatanini seviyorsa, onun faydasi i¢in
hemen geri donmelidir.” (Karay, 1992: 185-186) Inkisam, (par¢alanma) Damat Ferit Pasa, elde

bir “vatan1” kalmigcasina; Temmuz 1919°da hala “vatan pargalanacak™ diye korkmaktaydi.
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Edebiyatimizda Kayip Vatan:

Erik Jan Ziircher, “Sevres Travmasti’nin” elitle sinirli kalmayip, tabana da yayilmasina kanit
olarak, Halide Edip, Yakup Kadri ve Kemal Tahir’in bazi romanlarini 6rnek gosterir. (Zurcher,
1987: 133) Bu travmanin, yalniz Kemalist kadrolarla sinirl1 olmadigi, kars1 kanatta olan Refik
Halid’in miiterake devri anilarini anlatti§i Minelbab [lelmihrab adl kitabinda da goriiliir.
(Karay, 1992) Bakanlik da yapmis, bilinen bir “cumhuriyet aydini” Cahit Kayra 1997°de
yayinladig1 ve kapagina da Sevr’de Tiirkiye’ye birakilacak Anadolu’nun bir kisminin haritasini
koydugu “Sevr Dosyas:” adini verdigi kitabinda, travmanin siirdiigiinii kanitlar. (Kayra, 1997)
Tanzimat sonrasi Tiirk edebiyati, Tirk romani ve hikayesi, “kayip vatanlar” ve Sevres
korkularinin lizerine bina edilmistir.

“Anadolu ve Rumeli ufkun iki ucunda iki ahsap konak gibi yanvyor, yangindan ¢ikanlarin ugan
sag¢lariyla ufukta insanlar kosuyor: Doksan ii¢c muhacirleri... Muhacir, gidecegi yer olmadan,
biteviye yiiriiyen hayalettir;, adint bilmedigi bir baska hayaletin ekmegini yiyecektir. Fakat
Moskof ati ve neferinin altt ayakli vahsetle kovaladig: Tiirk muhacirine nispet baska muhacirler
seyyah kadar esyali, erzaklidir.

Doksan ii¢ Harbinde ii¢ seyin hududu yoktur: Hastaligin, agligin ve vatan topraginin. Alevde
iki goz, demirde otuz iki dis: Bu, Moskof ordusu, Moskof siingiisii idi! Doksan tigte oliimiin
uykudan uyanmus gibi sersem bir hali vardi.. Kudurmusg kurt bile, kazalasan kader bile 6liimii
bu kadar haksiz bir sekle koyamamigtir.. Diinyanin her yerinde aczin muhterem olan dort sekli
(¢ocuk, kadin, hasta, ihtiyar) Moskof bayrag: altinda yiiriiyen oliimiin ilan ettigi miisavat
oniinde bir asker gibi demirle oldiiriildii. Doksaniic muhacirinin Edirne’de gomlegi,

2

Aystefanos 'ta eti, Istanbul’da derisi yoktur.” Mithat Cemal Kuntay’mn U¢ Istanbul romant,
boyle baslar. (Kuntay, 1993)

Kayip vatanlar belki 93 Harbi ile baglamis ama bitmemistir.

Omer Seyfettin, Bomba isimli hikdyesinde, Balkan dag koylerinde, geceleri miisliiman
evlerinin Oniine birakilan sevilenlerin kesik baslarini anlatir. Resat Nuri, o giizelim ask romani
Calikusu’nun nerede ise yarisint Balkan Savasi’nda Kusadasi’na gelen yaralilara bakan
kahramni Feride’nin hastabakicilik seriivenine, ayirmistir. Halide Edip’in Atesten Gomlek’inin

tiimii on y1l sonraki bir bagka hastabakicilik hikayesidir!

Falih Rifk1 Atay, “93’ten” kirk y1l sonraki Birinci Diinya Harbi’nden doniisii sdyle anlatiyor:

22



KIBRIS ARASTIRMALARI VE INCELEMELERI DERGISI, C-I11/S.6-7

(HAZIRAN 2020-ARALIK 2020)

“Tren giderken iki tarafimizdan Suriye ve Liibnan’1 sanki safra gibi bosaltiyoruz. Yarin
kendimizi Anadolu kéylerinin arasinda Kudiis’stiz, Sam’siz, Liibnan’siz, Beyrut’suz ve
Halepsiz... dyle perisan bulacagiz...

Istasyon’da bir kadin durmus, gelene gegene:

Benim Ahmet’i gordiiniiz mii? Diyor.

Hangi Ahmet’i? Yiiz bin Ahmet’in hangisini?

Yirtik basmasimin altindan kolunu ¢ikararak, trenin gidecegi yolun, Istanbul yolunun aksini
gosteriyor:

Bu tarafa gitmisti, diyor.

O tarafa? Aden’e mi, Medine ye mi, Kanal’a mi, Sartkamis’a mi, Bagdat’a mi?

Ahmet’ini buz mu, kum mu, su mu, skorpit yarasi mu, tifiis biti mi yedi? Eger hepsinden
kurtulmussa, Ahmet 'ini gérsen ona da soracaksin:

Ahmet’imi gordiin mii?

Hayrr... Hi¢ birimiz Ahmet 'ini gormedik. Fakat Ahmet’in her seyi gordii. Allah’in Muhammed’e
bile anlatamadigr cehennemi gordii!

... Biz Ahmet ’ini kumarda kaybettik!”. (Atay, 1994)

Atay, Filistin cephesinden dénuyor.

Kemal Tahir, daha ge¢ ama en biiyiik korkudan bahseder sik, sik: “Payitaht elden gidiyor”:
“Istanbul’da yabanci bandiralar bir misli cogalmis, kepazelik diz boyunu gec¢misti...
Tiirkler'deki ilk saskinligin, ilk yilginligin yerini gériiniiste sakin, fakat dehsetli ve kurnaz bir
kin tutmustu.

Sakall: Hintlilere sakalli ve Hintli; omuzu harmaniyeli Italyan Karabinerlerine, omuzlar:
harmaniyeli; negeli Fransizlara, neseli; miizevir Ingilizlere miizevir; icten pazarlikli
giiliimsemelerle siritan ¢irkin Japonlara, béyle ¢irkin ve siritkan; Yunan efzunlarina, ponponlu
patikleri ve pileli etekleriyle kécek oglanlara benzedikleri; alabros sa¢li Amerikalilara alabros
sa¢h, fakat hepsi ile birden galip diisman olduklart i¢in kiziyorlardh...

Reaya diikkanlarinda Ayasofya’nin tepesi hagli resmi vardi.

Senegalli zenciler Giilhane Parki’min kapisinda giindiiz ortasi ¢arsafli miisliiman kadinlara
tasallut etmek istemislerdi. Tecaviize miidahale eden polis Cemil efendi isgal ordular: Divan-
Harbi tarafindan miiebbet hapse mahkiim edilerek Guyan’a siiriilmiistii.

Avrupali askerler koprii tizerinden giindiiz ortasi, agik otomobillerde anadan ¢iplak orospulart

kucaklarina yatirmis olduklart halde, naralar atarak gegiyorlardi.
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Eminénii meydanindaki Ingiliz polis cavuslar: tramvaya kadinlardan evvel binmek isteyen fesli
adamlarin girtlaklarina, kamig bastonun kivrik ucunu takarak geri ¢ekiyorlar, bu suretle
centilmenlik dersi veriyorlard...

Yiiksek tabaka kadinlart... bir Ingiliz zabiti tarafindan sacindan tutularak iicreti édenmis bir
orospu gibi dpiilmekle ogiiniiyorlards... ” (Tahir, 1982) Kemal Tahir miitareke Istanbul’unu
tasvir ediyor.

Halikarnas Balik¢isi’'nda ince ince Girit’i koklar okur, Orhan Kemal’de Adana’y1 bosaltip
Konya’ya c¢ekilisi ve Alaattin Tepsi'ni iggal eden asileri, bulur! Bir “muhacir ¢ocugu” olan
Necati Cumali’da Balkan Daglari’nda yanan komitacilarin isyan ateslerine baktik¢a, lirpermesi
gerektigini 6grenir.

“Diisman! Diisman nasil seydi? Ni¢in geliyordu? Biz nigin kagiyorduk? Bu toplar ne bigim
seylerdi?...

Karin lapa lapa yagdig: bir giin, trenimiz bir yaylanin yiiziinde kara gomiildii. Herkes indi, biz
de indik... Bursa yaylilar:t geldi... Arabalart kuvvetli atlar ¢ekiyordu. Hamutlarindaki
cingiraklariyla karlt ovalara sesler sala sala bizi ¢ekip gotiiren atlar fisliyordu... Babaannem
kurt siiriilerine dair bir seyler sordu. Arabact arkasina bakmadan cevaplar verdi. Gegende iki
atlyr atindan alip pargalamislar.” Cocuk Orhan Kemal, Adana’dan Konya’ya g¢ekiliyor!
(Orhan Kemal, 1971: 16-17)

“Y1ldiz sarayindaki yangin o gece ¢ikmisti.

Binbag1 Ferit yatar yatmaz, Oyle kalin 0yle dagdagali bir uykuya dalmisti ki gozlerini
yummasiyla kendisini Gazze cephesinde bulmasi bir oldu: Ingilizler yipratici kesif
catismalarindan sonra, hatir1 sayilir bir saldiriya gegmis, olanca giigleriyle yiikleniyorlardi.
Cephe Komutani Von Kress Pasa, diigmani karsi saldirilarla durdurmak emrini vermisti.” Attila
[lhan, 1960 Istanbulu'nda eski bir subayin gordiigii riiyada “kayip vatan™mn bir parcasini
anlatiyor: Gazze... (ilhan, 1981:127)

Kemal Tahir’in Yorgun Savas¢i’st da meshur Cehennem Yiizbasi Cemil’in, Besiktas sirtlarinda
kovalanip vurulan eski Diyarbakir valisi Resit Bey’i, ayni Gazze Cephesi’nden, ayni Von
Kress’in hediye ettigi diirbiinle izlemesiyle baslar! Bu defa kaybolmakta olan, artik Istanbul’un
ortasinda, Besiktag sirtlaridir. (https://www.kitapindi.com/roman/savas/kemal-tahir-yorgun-
savasci/ )

“Kayip vatanin” bir pargasi, Suriye, Liibnan ve Filistin kah Binbas1 Ferit’in agzindadir, Tiirk
romaninda, kdh Cehennem Yiizbas1 Karatopgu Cemil’in! Hem de Atilla Ilhan, Orhan Kemal,

Kemal Tahir gibi “solcu” yazarlarin kaleminin ucundan dokiiliir bu 6zlem!

24



KIBRIS ARASTIRMALARI VE INCELEMELERI DERGISI, C-I11/S.6-7

(HAZIRAN 2020-ARALIK 2020)

Kibnis’taki Tiirk Ulus¢ulugu’nun Kendi Travmalari:
Kibris’taki Tiirk millyet¢iligi, genel Tiirk milliyetgiliginin, yukarida aktardigimiz merkezi
travmalarina ek olarak, kendi 0zgiin travmalariyla da ugrasan kendine 0zgii bir diislince

bicimidir.

Terkedilmislik:

Bu travmalarin basinda, kendine higbir sey sorulmadan, en az iki defa (1878 ve Lozan)
terkedilmis olmas1 gelir. Kendince, eski “uyruklarinin” insafina terkedilme anlamina gelen ve
1950’1erin ortalarina kadar da kah “bizim Kibris diye bir davamiz yoktur”; kah “somiirgecilerle
iyl gecinin, basimiza dert agmayin” tavsiyeleriyle devam eden bu iki olay, Kibris’taki Tiirk
uluscularinin bilincinde, ¢ogu zaman derinde kimi zaman da ylizeyde ifadesini bulan bir “terk
edilecegim” korkusu yaratmistir. Baslangicindan bugiine, Kibris’taki Tiirk ulusculari, bu

travmanin etkilerini yagamayi siirdiiriiyorlar.

Dislanmishk- Kimlik Bunalimi:

Tiirkiye’deki deyim yerinde ise “Anadolucu” Tiirk ulusgulugu’nun, TC sinirlar1 disinda kalan
Tiirkleri, “eksik Tirkler” olarak gérmek meyli ve zaman zaman bunun agik¢a sdylenilip
yazilmasi da adadaki Tiirk ulusgulugunun, bir baska travmasidir. Bunu goérmezden gelmeye
calismak, psikolojik bir projeksiyonla giderek daha da etnosantrikleserek, irk¢ilik seviyesine
inerek, kendini kanitlamak gayreti, Kibris’taki Tiirk ulusgulugunun, fikirsel anlamda bir baska
travmasidir. Hakli veya haksiz ama var olduguna inandig1 asagilanma karsisinda, kendini ispat
edebilmek icin, burada nerede ise toplumun tiimiiniin de 1rksal olarak Tiirk oldugu, herkesin de
Anadolu’dan gogtiigli, (hem de Konya’dan!) ileri siiriilmekte, Miisliiman Afrikalilar’in bile
nerdeyse Oguz Boylarindan geldigine inandirilmalarina c¢alisilmaktadir. Miisliiman olmakla
Tiirk soyundan gelmeyi de 6zdeslestirerek, giliney kiyisi kasabalarinda yasayan Arap soyundan
gelmis ve Tirklesmis insanlarin, Filistinliler’in; 6zetle Tiirkmen etinisitesinden gelmeyen
insanlarin ge¢misini silerek, yok sayarak, toplumun bir kimlik bunalimi yasamasina neden
olunmustur.

Ortak tarih bilinci konusunda da sikintilart vardir. Genel Tiirk ulusguluguna eklemlenmek
tizere, adadaki okullarda Tarih diye, Tiirkiye’de okutulan resmi tarihin okutulmasi ve tarih
bilincinin o eksen oturtulmasi, sonugta toplumun iizerinde yasadigi topraga yabancilagmasi

noktasina dogru giderken, insanlar birden kendi topraklarinin ve birebir kendi atalarinin da
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tarihini 6grenmek istegine kapilmislardir. Bu istek, toplumun katmerli bir kimlik bunalimina
diismesine neden olmustur. Yerellik, yasanilan topraga sahip ¢ikma bilinci, kiiltiirel farkliligin
bilince ¢ikmasi bu defa da yerel bir kars1 ulusguluga, adeta bir mikrosovenizme dogru hizla

gidilmesine yol agmis, amaclananin, tam tersi sonuglar dogurmustur.

Vatan Sorunsali:

Ortak bir vatan bilinci olmadan, ortak bir ulusguluk fikriyati olamaz. Kibris’taki Tiirk
Ulusculugu, bu konuda ne yapacagini ne sdyleyecegini bilemez halde kalmaya devam
etmektedir. Cok uzun yillar, Kibrisli Tiirkler’in Tiirkiye’ye girmesi, orada yasamasi, egitim
gormesi, ¢calismasi, oradan biriyle evlenmesi izne tabi olup, bu durum bir tiir “yabancilagsma”ya
neden olmustur. 1974’e kadar, bunun “aday1 bosaltmamak™ politikasinin bir sonucu olduguna
dair ortaya atilan mazaretin, 74 sonrasinda adaya yogun bir niifus aktarimi siirerken
inandiriciligr da kalmamaistir.

Bu bir sorun olmanin 6tesinde, Kibris’taki Tiirk ulusgulugunun, ana sorunsalidir! Ortak
toplumun esit liyesi olmadan, ayni vatani paylagsmadan, nasil ayni ulusgulugun esit ortaklari
olunacag1 sorusunun yaniti, yoktur!

Kibrisht Tiirk’e, adadaki Tiirk ulusgulugu diisiincesinin 6nermesi, “vatan”in bu adadan ibaret
olmadigidir. Ama ¢ok uzun yillar, gosterilmis bulunan bagka bir vatan da yoktu. Bu bir ¢ikmaz

sokaktir ve ideolojinin kendi i¢ tutarliligi ile ¢elismektedir.

Girit Travmasi ve Yok Olma Korkusu:

Kibris’in komsu adasi Girit’in Yunanistan’in eline gegmesi siireci, genel Tiirk milliyet¢iligi i¢in
de bir uhdedir ama Kibris’taki Tiirk ulusgulugunun Girit travmasi, ¢ok daha derinde yatan
endiselerin sebebidir. ki komsu adanm, Osmanli yénetimi altindaki son yillarinda, kaderleri
arasinda biiyiik bir benzerlik vardir. Birkag y1l ara ile her ikisi de yabanci gliglerin yonetimine
terk edilmis, her ikisinde de ada Rumlar1t ENOSIS icin miicadele baslatmistir. 1895°te Kibris’ta
yayinlanan Mirat-:1 Zaman gazetesinin, Girit muhabiri vardir: Kandiyeli Mustafa Fehmi Efendi.
Iki adada yaymlanan Mirat-: Zaman ile Umid gazeteleri arasinda isbirligi yapilmaktadir.
(Beratli, 1999: 44) Bundan, iki adadaki aydinlarin da isbirligi i¢inde olduklarin1 anlamak,
mimkiindiir. 1894’te savasilip, savas kazanildigi halde, 1912°de adanin Yunanistan’a
devredilmis olmasinin yarattigi kusku, Kibris Tirk zihniyetinde Rauf Denktas’a kadar

yasamistir.
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1878 den itibaren, adada terkedilmislik, dislanmislik, yonetim iken azinlik durumuna diisme ve
miisliiman olmayan bir iilkeye emanet edilmis olmak gibi sikintilarla ugrasmaktayken, kendileri
ile ayni durumda olan komsu adadaki yabanci yoneticilerin, bir anda adayr bosaltip
Yunanistan’a birakmalari; bunun ardindan yasanan mezalim ve katliam, Yunanistan’in aday1
isgali karsisinda Ittihad ve Terakki hiikiimetinin hi¢ birsey yapamamasi ve biiyiik bir gog!

Biitlin bu korkung olaylar, Kibris’taki Tiirk Ulusgulugu’nun dimaginda, biiytik bir travmanin
olugmasina ve bunun da yok olma endisesi ile 6zdeslesmesine yol agmistir! Bu travma
Kibris’taki Tiirk ulusgulugu diisiincesinin yapisin1  belirleyen baglica etken olmayz,

surdirmektedir.

Kibris Tiirk Romani’nda Kayip Vatan:

Tiirk romaninin bir dal1 olan Kibris Tiirk romani ise nerede ise sadece, “bir vatan kaybetmek”
endisesi lizerine yazilmaktadir. Kibris Tiirk romani nerede ise biitiiniiyle, bir vatan kaybetmenin
korkusunu isliyor. Ciinkii bizim 1878den beri toplumsal tarihimiz, Osmanli imparatorlugu’nun
tasfiyesi ve yerine ulus devletler kurulmasi tarihidir. Ve ne yazik ki herkes ama bu arada en
yikici olarak Tiirkler tarafindan hissedilen bir siirgiinler, gogler, terk edilen vatanlar éykuasudur
ki Kibris’ta devam etmektedir.

“Kibris’in Ingiliz ydnetimine gegmesi ile birlikte, bilyiik bir imparatorlugun ydnetici unsuru
iken, bir anda yabanci bir yonetimin iiglincii sinif uyrugu durumuna diismenin Tirk toplumu
tizerinde yaratmis oldugu travma, Kibris’in Yunanistan’a baglanmasi (ENOSIS) politikalariyla
daha bir derinlesmistir. Bir yandan Ingiliz somiirge ydnetimine bir yandan da ENOSIS
politikasini engelleme ¢abasi, Tiirklerin Ada’daki varolus miicadelesine doniismiistiir.” (Turan,
http://turkoloji.cu.edu.tr/pdf/metin_turan_kibris_turk_romani_cikarma_harekati.pdf =~ Erisim
06.01.2021 saat 11.30)

Bu durum, 6zellikle ulus¢u yazarlarin kaleminde, kayip vatan endisesini nerdeyse ana konu
haline getirmistir. Ozker Yasin’in, (Biitiin Kapilar Kapandi, Kibris’ta Vurusanlar, Kibrisii
Kazim, Girne’den Yol Bagladik) biitiin romanlarinin ana konusu budur. Yasin’a Bekir Kara’y1
(Kavuni, Bellekteki Izler) Ahmet Gazioglu'nu (Kibris'ta Ask ve Savas) Sabahattin Ismail’i
(Savaslarin Gélgesinde) Numan Ali Levent’i (Sen de Direneceksin), Oguz Yorgancioglu’nu
(Kéklerimiz Nasil Sallandi) sayabiliriz. Ancak sol goriislii yazarlardin romanlarinda da ayni
kaygi asikdrdir. Nazim Berathi (Turnalar Nerden Gelirdi) Ismail Bozkurt (Bir Gecede,
Yusufcuklar Oldu mu?) v.b. Aym kayip vatan kaygisini dillendirmektedirler. (Turan.

http://turkoloji.cu.edu.tr/pdf/metin_turan_kibris_turk_romani_cikarma_harekati.pdf )
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Sonuc:

Bu bakimdan, yalniz 20.yy baslarinin degil, modern romaninin timii, “kayip vatanlara” bir
0zlemdir. Belki de Taner Ak¢am’mn Tiirk Ulusgulugu fikrinin altinda yattigini iddia ettigi
“korku” nun kaynaginda “kayip vatan’lar yatmasa, o endigenin edebiyatta yasatilmas1 miimkiin
degildi. Kibris Tiirk Romani’m1 da genel Tiirk Edebiyatinin bir kolu olarak ele almak
gerekmektedir. Elbette kendi yerelligi bicimine ve 6zline da yansimaktadir ama sadece dili

degil, konusu ve hissiyati bakimindan da Tiirk Edebiyati’dir.
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Missed Home Myth in the Turkish Novel AND It’s effects on the Turkish Cypriot
Literature™

Doc¢.Dr. Nazim Berath”

Abstract

As a form of literature not poetry but Turkish Novel is younger then it’s westernal sinonime.
During the improvement of the noval in the Turkish literature, Otoman Empire was at the last
of her life. So many nation states have been established at the European part of the empire. As
a result Turkish part of the population who had been living more then four centuries at that area,
was exiled by the new founders, to the Asian part of the state! Those people was the most
edecuated part among the Turks of the ampire. Thus, writing novel as a litretural form, born
and improved among them. Conclutionally, from the begining to the modern times, one of the
most popular subjects in the Turkish novel is about the myth of “missed homes”. Because of
the same anxeity and the common history, that apprehension is the main subject in the Turkish
Cypriot litarature.

Key Words: Novel, home, to be exiled, missed homes, Turkish identity. Turkish Cypriots.
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Mu@ o noTepssHHON poaMHe B TYPELIKOM POMAaHe U €ro BJUSAHHE HA POMaH KMIIPHOTOB-

TYpoK™

Doc¢.Dr. Nazim Berath”

Pe3rome

Typenkue pomMaHbl OTHOCUTEIIBHO MOJIOJKE, Y€M HMX 3amaaHble aHanoru. Kiaccnueckuit
TypEeUKUH pOMaH - 3TO MCTOPHUSl «IOTEPSHHOW POJIMHBD) C TOYKU 3PEHHSI OIMCAHUS
COLIMAJIbHBIX PAMOK 3I10XH, B KOTOpPOil OH *uil. OctaBieHue Pymenuu, koTopas Kuia yeTbipe
CTOJIETUSl B MEPHOJ] €€ 3apOoKJIeHMsI, nopaxeHue B IlepBoil MUPOBOl BoiiHE 06e3 riryOOKOro
B3710Xa M ONACHOCTb M3THAHMS U3 AHATOJIMU HE MOTJM OCTaBUTh PABHOAYLIHBIM IMHCATEIb
TYPEUKUX POMAaHOB. BEJIMKOE pa3pylieHHEe. bynb TO KIACCHYECKHM WM COBPEMEHHBINM,
«IMaTPUOTHU3MY» TPOJOHKAET OCTABAThCS BAXKHOH MPOOJIEMO B TypermkoMm pomane. M3-3a
o011eil uCTOpUM U OJHOW U TOM ke 03a00YEHHOCTH 3Ta 03a00UYEHHOCTh CTajla IIaBHON TEMOM
pOMaHa KAIIPUOTOB-TYPOK.

KiroueBble cioBa: poma, poJMHA, HUMMUIpanus, MOTEpPSHHAs pOJAUHA, TyperKas

WUJEHTUYHOCTb. TypKU-KHAIIPUOTBHI.
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