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Karaca’min (Capreolus capreolus L. 1758) yeni bir dagihm alami: Karagiiney

Daglan, Kirikkale
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Ozet: Karaca (Capreolus capreolus L. 1758) Rusya’nin batisi da dahil tiim Avrupa, Anadolu ve Kafkas bolgesinde yayilis
gostermektedir. Tiirkiye’de Marmara, Karadeniz, Izmir, Amanos Bolgesi’nde ve Hakkari’de bulunmaktadir Popiilasyon artis1 ile
birlikte I¢ Anadolu’nun merkezine dogru yayilmaya baglayan karaca, son on yila kadar Kirikkale Karagiiney daglarinda hig
goriilmemisti. Bu ¢aligmada tiiriin ¢aligma alanina nasil yayildigi, popiilasyon biiyiikliigii ve habitat kullanimlari hakkinda bilgi
vermek amaglanmugtir. Calisma 2013-2020 yillar1 arasinda dogrudan (nokta sayim ve hat boyu sayim) ve dolayh (ayak izi, foto
kapan, vb.) gozlem yontemleri kullanilarak yriitiilmiistiir. Karacanin alandaki popiilasyonu son alt1 yilda 11-14 bireye kadar
ulagsmis olup ¢alisma alanina Esekli dagi veya Ugurludag ormanlarindan gelme ihtimali oldukga yiiksektir. Alana adapte olan
karaca daha ¢ok orman ile tarim alanlarmnin birbirine gegtigi bolgelerde yaygin olarak gériilmekte, karayolu ve yerlesimlerden
uzak durmaktadir. Karaca step ormanlari sayesinde son on yillik siiregte I¢ Anadolu’ya 40-100 km arasinda dagilim
gerceklestirmistir. Karacanin bu alana adaptasyonu, tiirlerin yeniden ortaya ¢ikmasi ve dagilimi, siginma alanlari arasindaki
ekolojik baglantilar hakkinda 6nemli ipuglart sunmaktadir.

Anahtar kelimeler: Dagilim, Karaca, Karagiiney Daglar1, Step orman, i¢ Anadolu

new dispersal area of roe deer(Capreolus capreolus L. 1758): Karagiiney

Mountains, Kirikkale

Abstract: Roe deer (Capreolus capreolus L. 1758) is spread all over Europe, including in the west of Russia, and in the
Anatolian and Caucasian regions. Roe deer is found in the Marmara, Black Sea regions, Hakkari, Izmir, and Amanos Region. The
roe deer, which started to dispersal towards the center of Central Anatolia with the population increase, was never seen in the
Kirikkale Karagiiney mountains until the last ten years. In this study, it is aimed to give information about how the roe deer
dispersal to the Karagiiney Mountain, its population size and habitat use. The study was conducted between 2013-2020 using
direct (Point counting and line counting) and indirect (Foot print, photo trap, etc) observation methods. The population of roe
deer in the area has reached up to 11-14 individuals in the last six years, and it is very likely that it will come from Egsekli
mountain or Ugurludag forests to the study area. Adapted to the area, roe deer is more common in areas where forests and
agricultural areas intertwine, and it avoids highways and settlements. By means of steppe forests, The roe deer has spread to
Central Anatolia between 40 and 100 km in the last decade. The adaptation of the roe deer to this area gives important clues

about reintroduction and distribution of species, ecological connections between refuge areas.
Keywords: Dispersal, Roe deer, Karagiiney Mountain, Steppe forest, Central Anatolia

1. Giris

Karaca (Capreolus capreolus Linnaeus, 1758), gift
toynaklilar ~ (Cetartiodactyla)  takimmm  geyikgiller
(Cervidae) familyasma ait bir tiir olup yayilis alan olan
Avrupa ve Tirkiye'nin en kiigiik geyik tiiriidiir. On
bacaklar1 arkadakilerden daha kisa, boynu uzun, kulaklart
oldukga biiyiik (12-14 cm), kuyrugu oldukga kisa (2-3 cm)
ve yelesi yoktur. Kigin renkleri grimsi kahverengiden koyu
kahverengiye ve kuyruk beyaz, yazin renklenme kirmizimsi
ila kirmizi-kahverengi, basin istiin tarafi gri veya
kahverengidir (Sempéré vd., 1996). Karaca popiilasyonu,
neredeyse tim Avrupa orman ekosistemlerinde hem enerji
akisinda hem de madde dolasiminda Onemli bir rol
oynamaktadir (Bobek vd., 1974). Tiir, yaprak doken, karigik
veya igne yaprakli ormanlar, bozkir, otlaklar, tarim alanlar
ve genis bahgelere sahip kentsel alanlar da dahil olmak

lizere ¢ok ¢esitli habitatlar1 kullanabilir. Genel olarak orman
ile tarim alanlari mozaigine sahip peyzajlari tercih eder
(Stubbe, 1999), ancak yar1 kurak ortamlar ve mevsim
boyunca agag¢ ¢izgisinin {lizerinde hayatta kalabilir. Karaca
modern tarim alanlarma iyi adapte olmustur (Sempéré vd.,
1996).

Karaca, Diinya’da Avrupa kitasinin en kuzeyi haric
tamaminda, Tirkiye, Suriye, Irak, Karadeniz g¢evresi,
Kafkaslar ve fran’m kuzey kismia kadar genis bir alanda
yayilis gostermektedir (Lovari vd., 2016). Tir en yogun
popiilasyon yayilisini Tirkiye’de Karadeniz ve Marmara
Bolgesinde yapmaktadir (Turan, 1984; Keten, 2017; Evcin,
2018) (Sekil 1). Bununla birlikte Izmir (Hus ve Goksel,
1981), Antalya ve Amanos Daglari’da lokal, Kafkasya ile
baglantili Hakkari’de yayilisi bulunmaktadir (Turan, 1984;
Albayrak vd., 2007).
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Sekil 1. Karacanin Tiirkiye’deki yayilis1 (IUCN, 2016)

Ic Anadolu’nun kuzeyini ¢evreleyen orman alanlarinda
karacanin mevcudiyeti ilizerine g¢aligmalar bulunmaktadir
(Beskardesler vd., 2008; Goziitok ve Keten, 2018; Ozay,
2019; Akbaba ve Bulut, 2020; Ozcan, 2020). Ama I¢
Anadolu’daki  mevcudiyeti lizerine yeterli c¢aligma
bulunmamaktadir. I¢ Anadolu’nun degisik bodlgelerindeki
arkeolojik veya paleoantropoloji kazilarinda farkli dénem
tabakalar1 i¢inde karacaya ait kemik kalintilarina
rastlanilmistir (Glirgdr, 2017). Toroslarin giiney eteklerinde
kurulan Catalhdyiik’te agirhikli olarak ke¢i ve koyun
kemiklerine, ¢ok olmamakla birlikte farkli katmanlarda
karaca kemiklerine rastlanilmistir (Russell ve Martin, 1999).
Tuz Goliiniin hemen giineyindeki Acemhdyiik’teki kazilarda
Bronz cagma ait katmanda % 0,2’yi ge¢cmeyecek sekilde
Tiirkiye’de yasayan {i¢ geyik tiirlinlin kemiklerine
ulasilmigtir (Arbuckle, 2012). Ayn1 dénem (Erken Bronz)
icin  Tuz GOli’niin hemen kuzeyindeki Kaman
Kalehoyiik’teki kazilarda karacaya ait herhangi bir kanit
bulunamamigtir (Atici, 2003). Genel olarak karacanin
bulundugu kazilarda diger iki geyik tiirline ait buluntular
¢ikarilmistir (Glirgér, 2017). Yani ii¢ geyik tiirii de ayni
alanlarda yasamakla birlikte en az kalintiya sahip olan tiir
karacadir. I¢ Anadolu’daki zooarkeolojik kamtlarin
yetersizligi karacanin bu alanda yasadigini net bir sekilde
ortaya koyamamaktadir.

Yaban hayvanlarinin yayilmasini etkileyen birgok etken
bulunmaktadir. Bunlarin basinda arazi kullanimi, hayvan
davraniglart ve yer sekilleri gelmektedir (Zeller vd., 2012).
Karaca eckosistemdeki c¢ok farkli habitatlari kullanma
egilimindedir (Duarte vd., 2010; Loro vd., 2016). Yine de
yogun orman Ortiisii, diigiik tarim ve yerlesim alanlar1 ve
yiiksek habitat ¢esitliligine sahip alanlari tercih etmektedir
(Malo vd., 2004). Duarte vd. (2010) karacanin yayilma
hareketlerinde yol altyapismma ve su yiizeylerine duyarli
oldugunu vurgulamistir. Yer sekilleri karacanin dagilma
hareketlerini de etkiler. Dik topografyaya sahip alanlar
dagilmak i¢in daha az kullanmaktadir (Pays vd., 2012). Bu
caligma, Kirikkale ilinde yer alan ¢ Anadolu’daki 6nemli
bir sigimak alan1 olan Karagiiney Daglari’nda 2013-2020
yillart arasindan elde edilen karaca verileri dogrultusunda
gerceklestirilmistir. Calismanin amaci karacanin su anda I¢
Anadolu step alanmma en fazla sokuldugu yer olan
Karagiiney Daglari’'ndaki popiilasyon durumu ve habitat
kullanimlart hakkinda bilgi vermektir. Ayrica, karacanin
calisma alanina hangi bolgelerden gelebilecegi konusunda
tahminlerde bulunulmustur. Calismanin  bulgulart  ve
sonuglari, karacanm dagilisinin kuzeyden ve dogudan i
Anadolu’nun step ormanlarina dogru yeni bir ivme
kazanmas ile birlikte tiriin step alandaki davramglar1 ve
diger siginak alanlara yayiliglart {izerine yapilacak
calismalar i¢in 6nemli bilgiler sunmustur. Verilen bilgilerin
1s1g8inda karacanin dagilisginin yeni bir mekansal dagilim

kazanmas: ile birlikte, tiiriin step alanda nasil davranacagi
konusunda bilgi sahibi olunmasi, yayilis1 ile birlikte I¢
Anadolu’da diger sigmak gorevi yapan Onemli daghk
alanlar arasinda ekolojik baglantilar iizerine yeni ¢aligmalar
yapilmasti i¢in 6nemli bir bilgi kaynagi olacaktir.

2. Materyal ve yontem
2.1. Calisma alam

Karagiiney Daglar1 Orta Anadolu’da Kirikkale’nin
kuzeyinde Kizilirmak ve Delice Irmaklarinin arasinda kalan
yaklasik 2.835 km? alana sahip dag silsilesidir (Sekil 2).
Karagiiney Daglarinin yiiksekligi 508 metre ile 1.456 metre
arasinda degismekle birlikte ortalama yiiksekligi 860,54
metredir. Yiksek plato seklinde olan dagin topografyasi
engebeli dir. Caligma alaninin ortalama yillik yagis1 377 ile
469 mm (ortalama 415 mm) ve yillik sicaklik ortalamasi 9
ile 12,8 °C (ortalama 11,5 °C) (Fick ve Hijmans, 2017) ve
vadi tabanlan yar1 kurak bir iklime, yliksek kesimleri ise
yari nemli bir iklime sahiptir (Y1lmaz ve Cigek, 2016). iran-
Turan Fitocografik Bolgesinin egemenligindeki alanda 378
cinse ait 868 takson bulunmakta olup bunun biiyiik kismi
Asteraceae, Fabaceae ve Poaceae familyasina aittir
(Dénmez, 2002). Karagiiney Daglari ormanlarinin biiyiik
kismimni Quercus pubescens Willd. (Tiyli mese) ve Q.
cerris (Sacli mese) olusturmaktadir. Ayrica Ozdere,
Pazarcik, Kocubaba, Biiyiikyagli bolgelerinde agaglandirma
ile Pinus nigra subsp. pallasiana (Lamb.) Holmboe
(Anadolu Karagcami) ormani, Sarikizli ve Faragh koyleri
arasinda Q. ithaburensis subsp macrolepis (Anadolu
Palamut Mesesi) ormani bulunmaktadir. Ormanin alt sinir1
587 m ve iist st 1.376 metredir. Orman alani agirlikl
olarak 800 metreden sonra yogunlagsmakta olup ortalama
yiiksekligi 976 metredir. Ayrica, Kizilirmak kenarlarinda
boyu 5 metreyi gegmeyen sogiit, yalanci igde, karacali ve
ilginlardan olusan kapalilig1 yiiksek, biik olarak adlandirilan
agaccik topluluklart genis alanlar kaplayabilmektedir.

Karagiiney Daglari’nin sinirt igerisine Ankara, Cankirt,
Corum ve Kirikkale illerine ait 1 il merkezi, 4 ilge merkezi
ve 116 adet kdy yerlesimi girmektedir. Alan yerlesim ve
niifus yoOniinden diisik yogunluga sahiptir. Daglarin
giineybatisinda yer alan Kirikkale ve Yahgihan ilge
merkezleri haricinde 10000 niifusu gecen ilge yoktur.
Karagiiney Daglarinin en biiyiik alanini olusturan Baliseyh,
Delice ve Sulakyurt ilgelerinin toplam niifusu 1990 yilinda
60.505 kisi iken 2020 yilinda 22.506 kisiye diismiistiir
(TUIK, 2020a). Kirsal alandaki insanlarin gegim kaynagim
halen tarim ve hayvancilik faaliyetleri saglamaktadir. Basta
bugday, arpa, nohut ve aygiceginden olusan kuru tarim,
Kizilirmak ve Delice Irmag1 vadisinde geltik tarimi, kuru
vadi tabanlarinda bagcilik uygulamalar1 yapilmaktadir.
Hayvancilikta niifusla birlikte azalmasina ragmen halen
onemli bir gecim kaynagidir. Ornegin Sulakyurt ilgesinin
tamaminda 34.457 adet kiiciikbas ve 7.446 adet biiyiikbas
hayvan bulunmaktadir (TUIK, 2020b). Karagiiney Dagmin
giiney sinirindan Ankara-Samsun Karayolu ge¢cmekte olup
onun diginda giinliik arag hacmi 500’den biiyiik karayolu
bulunmamaktadir.
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Sekil 2. Karagiiney Daglar1 ve tespit edilen karaca
lokasyonlari

2.2. Yontem

Calisma, 2013 ile 2020 yillarimi kapsayacak zaman
diliminde, arazi ve biiro ¢aligmasi olmak iizere iki kisimda
gerceklestirilmistir.  Tirlin  alandaki ~ mevcudiyetinin
belirlenmesi ve tanimlamasi i¢in ilk olarak orman sinirinda
yer alan koylerde 6n etiid ¢aligmalar1 yapilmis ve elde edilen
veriler dogrultusunda sonucu ulagmak ic¢in en uygun
yontemler belirlenmistir.

Arazi ¢aligmalarima ge¢meden once karacanin alandaki
varliginin gegmisi ve tiirliin ¢aligma alanindaki muhtemel
dagiliginin daha iyi belirlenmesi i¢in hedef kitle olarak
secilen ve bolgede yasayan ¢oban, ¢iftci ve avcilar ile anket
ve sOzlii tarih ¢aligmas1 yapmistir. Belirlenen hedef kitleye
alanda daha Onceden geyik veya karaca goriip gormedigi
sorulmus daha sonra iizerinde disi ve erkek geyik ile disi ve
erkek karacanin oldugu kartlar gosterilmistir. Tirl teshis
eden hedef kitleye ise bu sefer tiirii nerede, ne zaman, nasil
ve kag tane gordiigii sorularak elde edilen veriler tiir teshis
ve envanter kataloguna iglenmistir. Tiirl teshis eden hedef
kitlenin verdigi bilgiler dogrultusunda orman ile tarim
arazilerinin birlestigi alanlarda dogrudan ve dolayli gézlem
yontemleri kullanilarak arazi caligmalart yapilmistir.

Arazi calismalarinda dogrudan ve dolayli gdzlem olmak
tizere iki farkli yontem ile tiire ait veriler toplanmustir.
Dogrudan gozlemlerde nokta sayim ve hat boyu sayim
teknigi uygulanmistir. Nokta sayim yonteminde daha
onceden yapilan 6n etiid ve anket ¢aligmalarinda belirlenen
noktalarda sabah giin dogumundun 6glene kadar ve aksam
ise saat besten giinbatimma kadar olan zaman diliminde
dogal ve yapay kamuflaj ortii altinda gozlemler yapilmistir.
Hat boyu sayim yonteminde ise belirlenen giizergah
iizerinde uygun alanlarda arag, uygun olmayan alanlarda ise
yayan olarak gidilmis ve tesadiifi karsilagmalar kayit altina
almmuistir. Dolayli gozlemlerde ise ilk olarak iz tarama ve
arama teknigi ile karacanin o alandaki varlik yokluk analizi
yapilmig, daha sonra iz yogunluklarina bagli olarak alana
yerlestirilen foto kapanlar ile de tiiriin alandaki takibi
yapilmistir. Iz tarama ve arama yonteminde karacaya ait
ayak izleri, dokiillen killar, diski, aga¢ siirglinlerindeki
siriklar, yuva olusturabilecek alanlar kayit altina alinmistir

(Sekil 3a ve 3b). Iz tarama yonteminde goriilen izler WWF
(2016) tarafindan hazirlanan  Tiirkiye’deki  Memeli
Hayvanlarn Iz Rehberi kitabindaki ~ Srnekler ile
karsilastirlarak dogruluklari onanmistir. Foto kapan ile
yapilan dolayli gézlem 2018-2020 yillar1 arasindaki zaman
diliminde  gerceklestirilmistir.  On  degerlendirmeler
neticesinde c¢aligma alaninda foto kapan icin Ornekleme
noktalart belirlenmistir. Su potansiyelinin yiiksek oldugu,
tarrm ve orman alanlarmin Dbirlestigi ¢ayirlik alanlar
ornekleme noktas1 olarak onceliklendirilmistir (Sekil 3c).
Caligmada kullanilan 5 adet foto kapanmn alanin kesintisiz
olarak taranmasi igin yeterli olmamasi ve ¢aligma alaninin
biiyiikliigiiniin g6z oniinde bulundurulmasi sebebi ile her on
bes giinde bir foto kapanlar sokiilerek farkli noktalara
kurulmustur.  Calisma alaninda otuziki farkli noktaya
kurulan fotokapan ile 560 giin goriinti (Fotokapan giin
sayis1) toplanmistir. Kis aylarinda ulasim zorlugundan
dolay1 fotokapanlar sokiilmiistiir. Her nokta igin koordinat
bilgisi, zamanlamalar ve mesgere ozellikleri kayit altina
alinmigtir.  Calismada Bushnell marka foto kapanlar
kullanilmistir.  Fotokapan disinda dogrudan yontemde
arazide karacanin bulunabilecegi alanlar gezilmis ve tiir
gozlemlenmistir. Tiire ait elde edilen biitiin veriler CBS
programina aktarilarak, tespit edildigi alanlarla ilgili
yiikseklik, yola uzaklik, yerlesime uzaklik, orman alanlarina
ve tarim alanlarina uzaklik ve iklim durumu analiz
edilmigtir. Bu analizlerde, yola uzaklik igin karayollart
haritasi, orman, tarim, yerlesime uzakliklarin belirlenmesi
icin hava fotograflari, topografya haritasi ve orman mesgere
haritalari, iklim i¢in Koppen ve Thornthwaite iklim
smiflandirmasi haritalar1 (Yilmaz ve Cigek, 2016; 2018)
kullanilmistir. Caligmanin baglangicindan sonuna kadar avci
dernekleri, yore insanlar1 ve basindan bilgi akis1 (Sekil 3d)
saglanmusgtir.

> /',ﬂ

ack™ % A ;

Sekil 3. Karacaya ait a) Ayak izi, b) Diski, ¢) Fotokapan
goriintiisii d) Su kanalina diigen karaca (DKMPGM, 2020)
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3. Bulgular ve tartisma

Karagiiney Daglar1 bircok biiyiik ve orta biiylikliikteki
memeliye ev sahiplifi yapmaktadir. Karaca’nin disinda
alanda yaygin olarak yaban domuzu Sus scrofa, kurt Canis
lupus, ¢akal Canis aeuris, tilki Vulpes vulpes, porsuk Meles
meles, su samuru Lutra lutra, tavsan Lepus europaeus,
sansar Martes foina, gelincik Mustela nivalis gibi memeli
tirleri goriilebilmektedir. Gecmisinde  Karagiiney
Daglari’nda vasak Lynx lynx (Hus, 1974) ve geyigin Celvus
elaphus bulunduguna dair kanitlarda vardir. Biinyesinde
sulakalan, orman, tarim ve mera gibi birgok habitati
barindirmasi barindirmasi sebebi ile ¢alisma alani yaban
hayat1 yoniinden olduk¢a zengin bir yapiya sahiptir.
Tiirkiye’nin en biiyiilk kuslarindan ve IUCN tarafindan
kiiresel 6lgekli olarak dogada nesli tiikenme riskinde olarak
(Vu=Duyarli) nitelendirilen toy kusununda (Otis tarda)
Karagiiney Daglarinin Kizilirmak ve Delice Irmagi’na
uzanan yamaglarindaki tarim alanlarinda yasamasi bu alanin
yaban hayati yagam alam1 olarak degerini daha da
arttirmaktadir.

Karacaya ait iz, diski, fotokapan gorlintiileri, haberler ve
yore insanindan bilgiler toplandig1 bu ¢aligmaya 2012-2013
arasinda bolgede bir geyigin vuruldugu haberinin
yayinlanmasi tizerine baglanmustir. Her ne kadar daha
onceden alanda geyigin varligina dair kanitlar var olsa da;
&rnegin, Imamoglu Cesmesi Koyii’'nde bir tarlada geyik
boynuzu bulunmasi gibi, yapilan kontroller ve incelemeler
sonucundu vurulan tiiriin geyik degil bir karaca oldugu
ortaya ¢cikmistir. Yapmis oldugumuz bireysel goriismelerde
yorenin yasl insanlar1 geyiklerin de bu alanda yasadigini
belirtmektedir. Yine bu goériismelerde bu insanlarin biiyiik
bir kismmin geyik olarak karacay: tarif ettigi belirlenmistir.
Bu c¢ercevede alanda karacanin varligi ve popiilasyon
yogunlugunu belirlemek i¢in yaptigimiz ilk arazi ¢caligmalari
neticesinde tiire ait ayak izleri ve digkilarin belli bir gruba
ait oldugu ve mese ormani siniri ile bugday tarlalar1 arasinda
kalan, taban suyu yiiksek genis vadi tabanini kullandiklar
tespit edilmistir (Sekil 3a-b). Arazide dogrudan gozlem
yontemi ile 2016 yilinda 5 bireylik bir gruba ve foto kapan
caligmalar1 neticesinde 2019 yilinda farkli bolgelerde 6 ve 4
bireyden olusan iki farkli gruba rastlanilmigtir. Ayrica 2019
yilinda Cayoba kdoyiinde iki karacadan erkek olan birey
Kizilirmak’a parelel giizergahta bulunan HES kanalina
diismiis, tedavisi yapilmasina ragmen sonrasinda Slmiistiir.
Diger karaca ise aym yilin Mayis-Temmuz aylarinda
Akkuzulu-Cayobas: koyleri arasindaki orman alaninda ve
Kizilirmak vadisi tabaninda yer alan biiklerin ve bahgelerin
icinde kalmistir. Imamoglu Cesmesi kdyiinde 2020 yilinin
Haziran ayinda ceviz bahgesinde 1 disi birey, Temmuz
aymda Ozdere ile Imamoglu Cesmesi koyii arasinda kalan
tarlalarda 1 erkek birey video ile kayit altina alinmustir.
Aym yil iginde Karagiiney Daglarinin kuzey kesiminde
orman sinir1 olusturan Cevrimli, Kalekisla, Faragli, Aligthli
koylerindeki insanlar yilin belirli donemlerinde tek birey
olarak orman kenarindaki tarlalarda ve orman vadi
tabanlarinda tiri gordiginig belirtmigstir. Eldeki veriler
neticesinde su anda bolgede 11-14 arasinda bireyin
olabilecegi tahmin edilmektedir.

Karagiiney Daglari’na karacalarin bir grup halinde
gelmis olma olasiligi ve goriinen tiirlerin biyikligi goz

oniinde  bulunduruldugunda da devaminda bagska
bireylerinde  diger  alanlardan  bolgeye  yayildig:
diisiiniilmektedir. Karacanin  yasam  alanlarinmn  I¢

Anadolu’ya yayilisinda kuzey smirini Ankara Cubuk,
Kizilcahamam ve Camlidere; Cankirt Ikicam/Korgun,
Yaprakli ve Eldivan (Ozcan, 2020); Corum Ugurludag
ormanlart (Bulut vd., 2017) olusturmaktaydi. Karagiiney
Daglari’na ise tiirin Corum Ugurludag veya Esekli
Dagi’ndan gelme ihtimali yiiksek goriinmektedir. Tiiriin
calisma alanina Cankir1 Yaprakli, Ikicam ve Eldivan’dan
gelebilmesi icin genis step ve tarim alanlarna sahip
Kizilirmak vadisini gegmesi gerekmektedir. Benzer sekilde,
Ankara Cubuk ve Eldivan ormanlarinin diger bir giizergahi
ise Ankara Idris Dag1 veya Degirmenkaya ormanlarindan ise
son iki y1ldir karaca varlig: tespit edilmis olmasi bu tiiriin bu
alandan gegme  olasiligint  olduk¢a  diisiirmektedir.
Karagiiney daglarina en yakin nokta Esekli dagi (Delice-
Bogazkale) ormanlaridir. Bu iki orman arasindaki mesafe
kus ugumu yaklastk 4 km’dir. Ama Yozgat-Corum-
Kirikkale smirinda yer alan Esekli Daginda karacanin
yasaylp yasamadigina dair bir kanit bulunmamakla birlikte
dogusunda yer alan ormanlarda Yorulmaz ve Arslan (2020)
karacanin yasadigini belirtmistir. Diger bir gecis noktasi
olabilecek olan Ugurludag ormanlart ile Karagiiney
Daglarmmin  arasindaki mesafe 20-25 km arasinda
degismektedir. Iki orman arasinda Delice Irmag1 vadisine
baglanan tabanlar1 agaglikli derin vadiler ve Delice
Irmaginin taban arazilerinde tarim alanlar1 bulunmaktadir.
Parcali ormanlik alanda karaca dagilmasi agaglik yapilarla
giiclii bir sekilde baglantili oldugu i¢in gen akisinin peyzajin
baglantisindan  etkilendigini  etkilendigini  sdylemek
mimkindir (Coulon vd., 2004). Karacanin ¢alisma
alanindaki popiilasyonlarina bagli olarak birden fazla
grubun gelme ihtimali oldukga yiiksek goriilmektedir. Yine
Karagiiney daglar ile Idris Dag1 ve Degirmenkaya gibi sir
alanlarda son iki yildir karacanin mevcudiyetine dair
kanitlarin bulunmasi (Ozcan, 2020), tiiriin i¢ Anadolu’nun
icine dogru hareket ettiginin bir diger gostergesidir. Bu
veriler 1g1ginda karacanin ¢aligma alanindaki yayilisinin bir
sans rotast olmadig1 agik olarak goriilmektedir. Bu veriler
1s18inda Karagiiney daglarina karacanin kullandigi ekolojik
koridorun Esekli dagiyla baglantili olmasi en yiiksek ihtimal
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yaban hayvanlarinin yasam alanlarini tanimlarken insan
etkilesimli peyzajlarin payr her gegen giin arttigini
sOyleyebiliriz. Yaban hayvanlarinin 6zellikle de insanlarla
etkilesimden uzak duran biiyiikk memeliler bile bir sekilde
antropojenik  beslenme  kaynaklarini kullandiklar
goriilmektedir. Harihar vd. (2009) ormanlarin saklanmak ve
beslenmek i¢in 6nemli avantajlar sagladigini, ayrica ormani
cevreleyen tarim alanlarinin fazlaligi ve farkli zamanlarda
sundugu yiyecek potansiyelinin karaca igin bir avantaj
olabilecegini bildirmistir. Yapilan c¢alismalarda karacanin

beslenme aligkinliklar farklilik gostermektedir.
Barancekova vd. (2010) Cekya ile Almanya sinirinda
Bohemian ormanlarinda karacanin  diyetinin  biyiik

boliimiinii bugdaygiller harici otlar (% 32), ¢imen (% 17),
igne yaprakli agaclar (% 13) ve genis yaprakli agaglar (%
11) olusturdugunu belirtmisti. Akdeniz iklimine sahip
Toscani/italya’da karacanin diyetinin temelini yaprak déken
ve yaprak dokmeyen agaglar (%75), tahillar, bugdaygiller
harici otlar olusturmaktadir. Ozellikle ilkbahar ve yaz
aylarinda yaprak doken, sonbahar kig doneminde ise yaprak
dokmeyen agaglar, tiiriin daha fazla beslenme kaynagini
olusturmaktadir. Bunlar disinda yazin otlar ve baklagiller;
sonbaharda baklagiller ve mese palamudu; kisin tahillar,
baklagiller ve otlar diger énemli besin kaynaklari arasinda
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yer  almaktadir  (Sangiuliano vd., 2016).  Yine
Basilicata/Italya’da  besinlerinin ~ %53tinii  Rubiaceae,
Fagaceae, Rosaceae, Santalaceae and Cyperaceae

familyas1 geri kalamm ise 24 familyaya ait bitkiler
olusturmaktadir (Freschi vd., 2017). Bartolomé vd. (2002),
Ispanya'da bulunan karacalarin beslenmesinin 56 farkli
bitkiden olustugunu belirtmektedir. Nabioglu ve Keten
(2016) karacanin habitat kullanimlarini degerlendirmis ve
beslenme davranis ile iligkili olarak bahar ve yaz aylarinda
mese mesgerelerini  daha fazla kullanildigini  tespit
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etmislerdir. Karagliney Daglarinin su anda agirlikli orman
yapisin1 tiylii mese (Quercus pubcens), ve saghi mese
(Quercus cerris) olusturmaktadir. Ayrica alanda yaklasik
olarak 1.910 hektari saf park orman olmak {izere 7.500
hektarda yayilis gosteren Anadolu Palamut Mesesi (Quercus
ithaburensis) bulunmaktadir. . Ozellikle sagli mese ve
palamut mesesinin meyveleri olduk¢a besleyici 6zelligi
sayesinde bircok yaban hayvami igin Onemli bir besin
maddesi olabilmektedir (Ozcan, 2021).
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Caligma alaninda karacaya tehlike olusturabilecek tek
yirtict kurt (Canis lupus) olarak belirlenmistir. Onun diginda
alanda biiylik karnivor yagsamamaktadir. Heurich vd. (2012)
ve Andren ve Liberg (2015) Avrupa’da karaca
popiilasyonlarina karsi en biiyiikk av etkisinin vagak
oldugunu ileri siirmektedir. Karaca sadece vasagin degil
ayn1 zamanda kurtlarinda ana avi olabilir. Ornegin Bati
Vercors siradaglarindaki (Fransa) kurtlarin ana avi karacadir
(Randon vd., 2020). Tokmak (2018) Kuzey Bati Anadolu’da
kurtlarin diyetinde yaban domuzunun (Sus scrofa), hacimsel
(%56,14) ve bulunma siklig1 olarak (%81,58) en fazla tercih
edilen tiir oldugunu belirtmektedir. Caligsma alaninda yaban
domuzunun popiilasyonunun yiiksek olmasi, alandaki
popiilasyonu tam olarak bilinmeyen kurdun tercihen yaban
domuzunu avladig1 ve karacanin diisikk popiilasyon sebebi
ile simdilik kurdun birincil avi olmaktan olduk¢a uzak
oldugunu kanaatini dogurmaktadir. Ayrica karacanin
popiilasyon sayisindaki artig diistiniildiigiinde kurt ile karaca
arasinda bir denge oldugunu net olarak gostermektedir.

Tiirkiye’de  ozellikle Bati Karadeniz Boélgesi’nde
karacanin habitat kullanim tercihlerinde goéknar, kayin
(Beskardesler, 2016), mese (Beskardesler, 2016; Nabioglu
ve Keten, 2016) ve igne yaprakli tiirlere (Beskardesler,
2016; Evcin vd., 2019) kadar genis bir habitat gesitliligi
bulunmaktadir. Genel olarak kapaliligi fazla yiiksek
rakimlar tercih edilmektedir (Beskardesler, 2016; Keten,
2017; Evcin wvd., 2019). Beskardesler (2016) Bolu
Yedigoller Yaban Hayati Gelistirme Sahasi’nda 1.000-1.500
metrelerin, Evcin vd. (2019) llgaz Dagi’nda 1.800-2.000
metrelerin  karaca i¢in iyi habitata sahip oldugunu
bulmuslardir. Her ne kadar karaca 650 metrelere kadar inse
de calisma alaninda agirlikli olarak 1.200 metre rakimlarda
belirlenmistir  (Sekil 4a). Karagiiney Daglar1 Bati
Karadeniz’den farkli bir peyzaj mozagine sahiptir.
Vejetasyon yapisi ve orman kurulugsunun diginda en 6nemli
fark ormanin kalinti olarak bir ada seklinde yer almasidir.
Dolayisiyla daha fazla sinira sahiptir. Zaten, karacanin tespit
edildigi alanlarmn biiytik kismi orman sinirindadir (Sekil 4b).
Ormanin iginde veya ormanlara sinir olusturmayan alanlarin

disinda kalan insan faaliyetleriyle iligkili alanlardan
muhtemelen kendini  giivende hissetmemekte veya
baglantidan kaynakli bir  rahatsizliktan dolay1

kaginmaktadir. Esasen ormana bagimli bir tiir olan karaca,
tarimsal veya yerlesim yakinindaki insan kullanimli alanlar
kullanabilecek davranigsal esneklige sahiptir. Hewison vd.
(2001) orman ve tarla arasindaki gegigin, ormanlik alan
parcalarinin ¢ok sayida oldugu ve genis bir alana yayildig1
yerlerde daha fazla olabilecegi ve bu sayede karacanin bu
alanlar i¢cin muhtemelen giiglii baglar kurdugunu
belirtmistir. Buna benzer bir sekilde, Tekin vd. (2018)’e
gore de karaca heterojen yapiya sahip habitatlart ya da
birbirine zit alanlarin olusturdugu kenar tiplerini tercih
etmektedir. Nitekim ¢aligma alaninda 6zellikle karaca
goriildiigii yerlerde tarim alanlari ile orman arasindaki gegis
¢ok net olmayip ekoton bolgesinde hem tarim alanlari hem
de ormanlar adalar seklinde birbiri iginde dagilmistir. Genel
olarak, karaca hareket esnasinda yiiksek insan etkinligi olan
yerlesim veya karayolu gibi alanlardan kacinma davranisi
igindedir (Coulo vd., 2008). Keten (2017) karacanmn insan
etkisinden miimkiin oldugunca kac¢indigini belirtmistir.
Calisma sahasinda karacanin koylere yakin alanlardaki
tarim ve orman alanlarinda hareket etmesinin sebebi tiiriin
geceleri ¢ok fazla bir baski ile karsilagmamasi olarak
aciklanabilir (Sekil 4c). Karaca bilinenin aksine hareket

ettigi zaman yiiksek oranda ormanlik alanlardan uzak
durmaktadir (Coulo vd., 2008). Ozetle, karaca yuvalanmak
korunmak, dinlenmek ve kismen beslenmek i¢in ormanlik
alana ihtiya¢ duyarken, yine beslenmek ve hareket etmek
icin orman i¢i agikliklar, sinir alanlar ve tarim arazileri gibi
daha agik habitatlar1 kullanirlar. Karagiiney Daglarinin
orman alanlarmi ¢evreleyen koylerde insan yogunlugu
oldukga diisiik olmas1 karacanin bu alanlarda insan yasam
alanlarina yaklagmasina sebep olmustur. Nitekim bir
karacanin kanala diistigii kdy olan Cayoba’nin niifusu
sadece 42 kisidir. Her ne kadar calisma alaninda arag
yogunlugu yiiksek olan bir karayolu bulunmasa da mevcut
karayoluna yakin alanlarda hi¢bir karaca bireyi tespit
edilememistir. Yapilan gozlemlerde Sulakyurt-Kirikkale
karayoluna en yakin olarak 3-4 km mesafede karaca tespit
edilmistir. Bununla birlikte yaz yolu olarak kullanilan ve
biiytik boliimii orman yolundan olusan yollardan karacanin
cok daha az etkilendigi yine yapilan gozlemler sonucunda
ortaya cikmistir (Sekil 4d). Tirk vd. (2021) karacanin
orman yollarindan sakinmadigmi bildirmistir. Keten (2017),
orman yollarina olan mesafenin karaca dagiliminda 6nemli
bir rol oynadigini belirtmigtir. Caligma alaninda 7 yillik
stirecte karacanin karistigi bir aragla garpilmasmin bilgi
veya kanit bulunamamasi karacanin ara¢ yollarindan uzak
kalma egiliminin bir diger gostergesidir.

Genel olarak yari-kurak ve karasal iklim 6zelligine sahip
Ic Anadolu’nun en énemli siginak alanlarindan bir tanesi
olan Karagiiney Daglar1 ise cevresine gore daha yiiksek
yagis ve daha diisiik sicaklik degerlerine sahiptir (Sekil 4f).
Bu yiizden bu bolgeler Koppen ve Thornthwaite iklim
smiflandirmasina gére az nemli ve yari nemli alanlara
girmektedir (Sekil 4e). Bu baglamda tiiriin bu sahada
olmasinda sadece ormanlarin varligi degil ayn1 zamanda
iklim faktorlerine bagl olarak gelisen biyokonfor yoniinden
de daha rahat hissetmesi de etkilidir.

4. Sonug

Karaca, Tirkiye’de yasayan en kiicik geyik olup
agirhikli  olarak Marmara ve Karadeniz’de yayilig
gostermektedir. Kirsaldaki niifusun ve orman iizerindeki
baskilarin azalmast ve de koruma duyarliligi ve
onlemlerinin artmas1 sebebiyle tiiriin popiilasyonlarinda
gozle goriiniir bir artis olmaya baglamigtir. Tiir daha dnce
bulunmadig1 veya ¢ok uzun siiredir goriinmedigi alanlarda
arttk rastlanmaktadir. Bunlardan belki de en Onemlisi
Karagiiney Daglaridir. Karagiiney Daglan gibi Idris Dagi,
Denek Dagi kalinti ormanlar1 veya yaban hayvanlari igin
siginaklari, insan baskisinin daha disiik oldugu alanlar
olmasi sebebiyle daha az habitat kaybmna ugrayarak bugiine
kadar gelebilmistir. Karaca, c¢alisma alaninda yaklasik
olarak son on yildir goriilmektedir. Karacanin Karagiiney
Daglari’na nereden ve nasil geldigi net olarak bilinmese de
biiyiik olasilikla Esekli Dagi veya Ugurludag ormanlarindan
geldigi tahmin edilmektedir.

Calisma sahasinda karaca popiilasyonlarinin birey sayist
11 ile 14 arasinda oldugu tahmin edilebilir. Karacanin
alandaki sayisal artigi, tiirtin bu alana adapte oldugunun
onemli bir gostergesidir. Tirlin popiilasyon biiyiikligii ve
gruplart  dislindiigiinde karacanin dagilma egiliminde
oldugu goriilmektedir. Her ne kadar tiir artma egiliminde
olsa da genetik olarak kardeslenmenin olmadig1 esik degere
ulagsmadif1 ortadadir. Bu yiizden alana baska bolgelerden
getirilecek karaca yerlestirilmesi olusabilecek muhtemel bir
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genetik sorunun Oniine gecilmesinde olduk¢a Onemli bir
tedbir olacaktir.

Tiiriin f¢ Anadolu’nun merkezine dogru hareket etmesi
oldukca dikkate degerdir ve kalinti ormanlarin ve de yaban
hayatt siginaklarinin ~ 6nemini  ortaya ¢ikarmaktadir.
Karacanin alandaki yayilislari; arazi caligmalari, kagak
avcilik kayitlari veya kazalara karisma verilerine gore
degerlendirildiginde, dogu yoniinde daha hizli bir yayilma
yaptigi, kuzey yoniinde ise daha yavas yayildigi sonucunu
vermistir. Tiir, kuzeyden Ildivan Daglari, Hasayaz ve Idris
dagi kalinti ormanlarina, dogudan ise muhtemelen
Sungurlu-Bogazkale hattindan Karagiiney —Daglari’na
geemistir. Peyzaj direngleri ve yayilma hizi g6z oOniinde
bulunduruldugunda karaca, Idris daglarni takiben Kiire
daglari ve Elmadag kalinti ormanlarina, Egekli Dagi ve
Karagiiney daglarin1 takiben Denek Dagi’na yayilmasi
muhtemeldir. Tiir on yillik siirede 40-100 km arasinda i¢
Anadolu’ya sokulmus ve bunu da kalint1 ormanlar {izerinden
gergeklestirmistir. Dolayisiyla kalinti ormanlarin tiirlere
yasam alanlar sundugu ve yayilislarinda koridorlar
olusturdugu i¢in biyogesitliligin korunmasinda oldukga
onemli oldugu unutulmamalidir.
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