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OZET

Bu argtirmada, ilk@retim dordincu sinif sosyal bilgiler dersinde, py@ dayali grenme yaklgaminin, &rencilerin sosyal
bilgiler dersi tutumuna ve gorsel sunu uygulamakartkisi argiiriimistir. Arastirma, istanbul ili, Esenler ilgesi Engin Can
Gureilkogretim Okulu'nda @renim goren 44 deney, 44 kontrol grubunda olmakei88 dérdincl sinifgencisi ile, 2006-
2007 eitim-Ogretim yil ikinci dénem suresince gercegtldlmistir. Deney grubunda sosyal bilgiler dersi, projaleyal
ogrenme yaklaimiyla, kontrol grubunda midahale edilmedgarimistir. Arastirmada veri toplama araci olarak gorsel sunu
uygulamalarina yonelik tutumu 6lgmek amaciyla “@bSunu Tutum Olga”, sosyal bilgiler dersine yonelik tutumu élgmek
amaclyla “Sosyal Bilgiler Dersi Tutum Olgé kullanilmistir. Bu aratirma, yari deneme modellerindesitenmemi
kontrol gruplu modele gore desenlegtini Elde edilen verilerin ¢éziimlenmesinde SPSS Yaket programi kullanilarak,
veriler Uzerinde ki kare ve t testi yapikntek yonli 0.05 anlamlilik diizeyi esas aligimni Arastirma sonucunda ilkgretim
dordiincii sinif sosyal bilgiler dersinsanlar ve Yonetim” ile “Uzaktaki Arkagiarim” tinitelerinde projeye dayalgienme
yaklasiminin @rencilerin gorsel sunu uygulamalarina ve sosydileil dersine yonelik tutumunu olumlu yénde artigrd
bulunmytur (p<.05).

ANAHTAR KEL IMELER: Projeye Dayali @renme Yaklaimi, Gérsel Sunu Uygulamalari, Tutum.

The Effect of Project-Based Learning Approach on Sident’s Attitude of
Social Studies Lesson and Visual Presentation Praces

ABSTRACT

In this research, the effect of Project-based lagrapproach at the fourth class social sciencehenattitude of visual
presentation practices and social science is lsedrdhe research is done fourth year pupils irptireary school at 2006-
2007 academic year with 44 pupils from 4-B as expental group and 44 pupils from 4-A as controlugrdrom Engin Can
Primary School in Istanbul, Esenler. While the eikpental group courses were taught by Project-béesathing apporach,
the control group courses were taught by the alassrteacher the way s/he normally did. In the netedSocial Science
Attitude Scales” for the pupils’ social scienceitatte and “Visual Presentation Attitude Scales” tbe pupils’ visual

presentation practices attitude were used to galduar. Also “Personel Knowledge Form” is used towrpupils’ sexuality,

mother-father education level, number of brothet sister. This research was formed as non equatiaettol model from

semi-experimental models. Chi-square, frequencytaldt were applied on data, and they were andlygeusing SPSS
12.0. There are meaningful differences on soci@nse attitude and for visial presentation attitidefavour of the

experimental group (p<.05).
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GIRIiS

Her Ulke gitim sistemini ¢gin gerektirdikleri d@rultusunda dizenlemek durumundadir. Programlariayd

ile uygulamalarin da istenen insan 6zelliklerineniét etmesi beklenmektedir. Tirkiye'de uygulanmaya
baslanan 20051k6gretim Programi grencinin bizzat uygulamalaratirak ettigi bir yapinin okullara tanmasini
gerektirmitir. Yeni olmamakla birlikte Ulkemizde yeni progreEamtiim okullarda uygulanmasi gereken
ogrencilerin etkin oldgu yaklgimlardan biri projeye dayaliggenme (I,:D("))Dyaklaglmldlr.

PDO ile drenciler bilgiye ularr, bilgiyi analiz eder, se yarar bilgiyi secer ve orgutlergi@nme surecini
denetler ve gruplar halinde gati Sadece bir takim bilgileri ezberleyen ve bunknavda kullanan bireyler
yetistirmenin ne bireye ne de topluma bir yarari yok&uw.durumda O ve benzeri yakiamlarin kullaniimasi
ogrenciler icin 6nemli kazanimlar gamaktadir (Vural, 2004). Ote yandagréncilerin bilgilerini birbirleri ile
paylagmalarina, fikirlerini dger arkadglarina sunmalarina, dinlemeyi ve dinletebilmeyidgeenmelerine ihtiyag
vardir. Ggrencilere sik sik s6z hakki vermek, kendileriniiletkir sekilde anlatabilmelerini, biiyiik gruplar
ontnde ifade etmelerini gamak ve gorsel sunu uygulamalari yaptirmak acainda FDO elverili bir
yaklasimdir.

Projeye Dayali Ggrenme Yaklasimi

PDO'nun tek kabul goren bir tanimi yoktur;D®'yl; 6grencileri, karmak, gercekci sorular ve dikkatlice
tasarlanmy Urinler ve gorevler ¢cevresinde deriiélmi s argtirma sureci yoluyla grenmede bilgi ve becerileri
birlestiren sistematik bir gretim yaklgimi olarak tanimlamak yalkjamin énemli pek ¢ok yénuni vurgulamayi
sazlamaktadir (URL-1, 2005). Arderley ve gdirleri (1975) fDO'niin aagidaki bg ozellige sahip olmasi
gerektgini belirtmistir:

1. Projeler —ya da ;PO- her zaman gerekli olmamakla birlikte genellikigrenci tarafindan tespit

edilen bir problemin ¢6zumunu igerir.

2. Ogrenci/ @&renci gruplarinin aktif olarak katilgh egitimsel etkinlikleri gerektirir.

3. Genellikle bir trln ile sonuclanir (6rgi@; maket, poster, model, rapor vb.).

4. Uzun bir zamani gerektir(ebil)ir.

5. Tum basamaklarda géetmenin roli, otoriter olmak yerine kdrkli gorls aligverisine acik bir

Ogretim destgi/rehberlii olmalidir (aktaran: Helle, Tynjala ve Olkinuo2406).

PJ-DQ derenciyi yukarida siralanan 6zelliklere dayall okagasif alici konumundan c¢ikarmaktadirgrénci
PDO sirecinde agairip, inceleyerek, bilgiye kendisi uimakta ve elde egi bilgileri kullanarak anlamli
buttnler haline getirip probleme/problemlere ¢oziutmaktadir (Yildiz, 2004).

Erdem (2002) PO igin 11 adimlik bir stire¢ 6nerstir:

Hedeflerin belirlenmesi,

Yapilacak §in ya da ele alinacak sorunun belirlenip, tanimlasim

Sonug raporunun ézelliklerinin ve syrhiciminin belirlenmesi,

Degerlendirme olcutlerinin ve yeterlik diizeylerininlibenmesi,

Takimlarin olgturulmasi,

Alt sorularin belirlenmesi, bilgi toplama sirecimlanlanmasi,

Calisma takviminin olgturulmasi,

Kontrol noktalarinin belirlenmesi,

Bilgilerin toplanmasi,

10 Bilgilerin drgutlenip raporlgtiriimasi ve

11. Projenin sunulmasi.

©CeNoTr~WNE

PDO, bu streg igerisindezgencilerin yaratici grenme deneyimi kazanmalarini d&lsanaktadir. Bu yaktam,
Ogrencinin aktif katilimini guduledi, Ust dizey bilisel aktiviteler icerdii, ¢cok caitli ara¢c ve kaynak
kullanimini destekledi, sosyal beceriler ve hayat becerilerini birlille aldgi ve teknoloji kullanimini bir arag
olarak vurgulayan, du bilgisayar destekligtim uygulamalarinin da temegtetim yaklgimidir. Yaklgim bir

ya da daha fazla alanin temel kavramlari ve préatsifizerine odaklidir ve bir ders senaryosu icifitelen
fazla dersin grenme hedeflerini kapsamaktadir (Demirel vgedieri, 2001). Daha da 6nemlisD®, farkl ya;,

dil, din, irk ve cinsiyet farkliliklari ile zengirbir egitim Orgustni ortaya cikarmaktadir. Farkli yapi ve
beklentideki pek c¢ok cogu, benzer hedeflere @gai yonlendirebilmenin ve onlari c¢gtnalarinda

PBu calsma boyunca projeye dayalgt&énme -probleme dayalgtenme ile kagtirilmamasi igin- O seklinde kisaltilarak
kullaniimigtir.
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yureklendirebilmenin en guzel yolu proje saialarindan ge¢cmektedir (Koksal, 2003). Yararladukta fazla
olan RDO, 2005ilkogretim Sosyal Bilgiler Programi i¢ginde yer alan konularin uygulanmasinda ve gorsel
sunu uygulamalarinin gercekiigilmesinde sik sik bavurulabilecek bir yaklgmdir.

Gorsel Sunu Uygulamalari

Sunu, konsmaci ve katilimcilarin yer algh iki yonla bir iletisimdir (Baltag, 2004). Baarili bir sunuda nefesin
dogru yerlerde alinip verilmesi, sozel iggn iyi hazirlanmasi, prova yapilmasi, sesin ve bediinin etkili
kullanilmasi ve gorsel araclardan (posterler, Hayfilmler vb.) yararlanilmasi énemlidir (Bingamal993;
Collins, 1998; Peel, 1998; Stuart, 2002; Bradb@606). Sunu katilimcilari bilgilendirmek ya da ikeianek igin
yapilir (Olson, 1999). PO’niin 11. adiminda gergektailen sunular katilimcilari asarilan bilgiler, coztmler,
olusturulan Uriinler hakkinda bilgilendirmek ve siregaierlendiriimesi amaci icin kullanilabilir.

YONTEM

Bu aragtirmada FDO’nun ilkégretim dordiinct sinif grencilerinin gérsel sunu uygulamalarina ve sosyigller
dersine yonelik tutumlarina etkisi olup olmaau belirlemek amaciyla nicel ataema yontemi kullanilngtir.
Yari-deneme modellerindengitenmemsi kontrol gruplu model secilrgtir. Modelde yansiz atama yoluyla
olusturulmus iki grup bulunur. Bunlardan biri deney, 6teki kaitgrubu olarak kullanilir (Karasar, 2003).
Calsmada, deney grubunda tnitelefDP ile, kontrol grubunda midahale edilmedeferimistir. Bu
arsstirmada deneysel desen kullaniimasinin nedeni géuse uygulamalarinin etkilgini ortaya koymaktir.

Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin genel amaci; ildetim dordinci sinif sosyal bilgiler dersiinanlar ve Yonetim” ile
“Uzaktaki Arkadalarim” Unitelerinde ®O’nlin Ggrencilerin gorsel sunu uygulamalarina ve sosyafilbit
dersine yonelik tutumuna etkisini bulmaktir. Bu gerama¢ dgrultusunda segidaki alt amaclara cevap
aranmgtir:

(i) Ilkogretim dordunct sinif sosyal bilgiler dersi inanlar ve Yonetim” ile “Uzaktaki Arkaglarim”
unitelerinde BDO’nuN kullaniimasi grencilerin gérsel sunu uygulamalarina yonelik tutun etkiler mi?

(ii) Tlkdgretim 4. sinif sosyal bilgiler dersiirtsanlar ve Yonetim” ile “Uzaktaki Arkaglarim” Gnitelerinde
PDO'nun kullaniimasi grencilerin sosyal bilgiler dersine yonelik tutumuetkiler mi?

Caligma Grubu

Arastirma, Istanbul ili, Esenler ilgesi, Engin Can Glilktgretim Okulu dérdiincu sinif A ve Bubelerinde
uygulanmgtir. A subesi, kontrol grubu; Bubesi deney grubu olarak kullanigtr. A ve B subelerinde kirk
dorder @renci bulunmaktadir. Aubesi on yedi kiz, yirmi yedi erkek; gibesi on bgkiz, yirmi dokuz erkek
ogrenciden olgmaktadir. Argtirmanin evreni ilgili okulun tim dérdinci singréncileridir.

Veri Toplama Araclari

Bu calsmada veri toplamak amaciyla stiamacilar tarafindan gstirilen “Gorsel Sunu Tutum Olg& ve
“Sosyal Bilgiler Dersi Tutum Olgg” olmak tizere iki veri toplama araci uygulagtm. Her iki 6lcesin gecerlik
analizi icin faktor analizi tekgi kullaniimistir ve calgma grubunun sayisinin faktér analizi yapilmaya uygu
olup olmadgini anlamak amaciyla KMO (Kaiser-Meyer-Olkin) Tesgticme araclarinin faktér yapilarina aypi
ayrismayacgini anlamak amaciyla da Bartlett’'s Testi yapshmi

Gorsel Sunu Tutum OlgeGecerlik ve Glivenirlik Camasi

Bu olcek, ilkd@retim &srencilerinin gérsel sunu uygulamalarina yonelik utatinu 6lgmek amaciyla
gelistirilmi stir. Olcek, otuz doért maddeden ehustur. Maddelerle ilgili cevaplar dortlii likert tigiazirlanan
cevap anahtaringaretlenmgtir. Hazirlanan 34 maddelik 6lcek Gecerlik ve Giivik analizlerinin yapilmasi
amaciyla ilk@retim dordinct ve b@nci sinifa devam eden 218r@énci tUzerinde uygulangtir. Uygulama
sonucunda KMO dgeri .897, Barlett Testi sonucu ise .001 diuzeyindmralidir. Bu sonuclara dayanilarak
yapilan faktor analizinde sekiz faktorl bir yaptaya ¢ikmgtir. Maddelerin tamami birinci faktorle yik gere
sahiptir. Bu nedenle olgen tek faktérli bir yapiya sahip olabilegiedisinulmistir. Fakat maddelerden on
dokuzu dginik bir sekilde dger faktorlerle de yuk deere sahip ¢ikngtir.

Bundan sonra o6lgn ic¢ tutarhlik katsayisi, madde kalan, madde aoplve madde ayirt edicilik analizleri
yapilmstir. Bu analizlerin timi sonucunda on dokuz maduetiimasina karar verilgtir. Bu islemden sonra
kalan on bg madde Uzerinden tekrar faktor analizi yapsliow analizde eigen deri “1"in Uzerinde tek faktor
¢cikmigtir. Bu faktoriin 6z dgeri 4.574 aciklagy varyans yizdesi ise 45.739 olarak tespit edtimi Tum
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maddeler arasinda .001 dizeyinde anlamkiilbulunmaktadir. Bu faktoriin 6z geri 6.502 aciklagn varyans
yuzdesi ise 43.345 olarak tespit editini TiUm maddeler arasinda .001 diizeyinde anldingki bulunmaktadir.

Tablo 1. Gorsel Sunu Tutum Olgénin Cronbach Alphalc Tutarlilik Katsayisi
Gorsel Sunu Tutum Olge glvenirlik katsayisi
91

Tablo 1 incelendiinde dlcme aracinin Cronbach Alfa Katsayisi -altrsolan .60’dan blyik- .91 olarak tespit
edildigi gorilmektedir. Her bir maddenin madde toplam, dedalan ve madde ayirt edicilik gi .001
dizeyinde anlamli bulunmgtur. Bu durum “Goérsel Sunu Tutum Ofgénin bitin maddelerinin guvenilir
oldugunun kanitidir.

Sosyal Bilgiler Dersi Tutum Olggi Gegerlik ve Giivenirlik Cakmasi

Bu dlcek, ilk@retim @srencilerinin sosyal bilgiler dersine yonelik tutumudlgmek amaciyla gsatirilmi stir.
Olgek igin dncelikle uzman gogieri alinarak yirmi madde ofturulmus ve ilkogretim dérdinci sinifa devam
eden 214 grenci Uzerinde uygulangtir. Uygulama sonucunda KMO geri .893, Barlett Testi sonucu ise .001
dizeyinde anlamlidir. Bu sonuglara dayanarak yapidktér analizi sonucunda yedi faktorli bir yaptaga
cikmistir. Maddelerin tamami birinci faktérle yik gkre sahiptir. Bu nedenle 6iga tek faktorl bir yapiya
sahip olacgl distunulmistir. Fakat olcekteki on maddeglaik bir sekilde dier faktorlerle de yuk dgre sahip
cikmistir.

Bundan sonra o6lgn i¢ tutarhlik katsayisi, madde kalan, madde aoplve madde ayirt edicilik analizleri
yapilmstir. Bu analizlerin timi sonucunda on maddeninmregina karar verilngiir. Bu islemden sonra kalan
on madde Uzerinden tekrar faktdr analizi yapylibw analizde eigen deri “1"in Gzerinde tek faktor ¢ikngtir.
Bu faktoriin 6z dgeri 4.574 aciklagy varyans ylzdesi ise 45.739 olarak tespit edtimi Tum maddeler
arasinda .001 duzeyinde anlamikilibulunmaktadir.

Tablo 2. Sosyal Bilgiler Dersi Tutum Olginin Cronbach Alphalc Tutarliik Katsayisi
Sosyal Bilgiler Dersi Tutum Olge guvenirlik katsayisi
.82

Tablo 2'de de gorildiii gibi dlgesin Cronbach Alfa ile yapilan i¢ tutarlilik katsayi82 olarak bulunmgiur.
Her bir maddenin madde toplam, madde kalan ve magdde edicilik dgeri .001 duzeyinde anlamhidir. Bu
durum “Sosyal Bilgiler Dersi Tutum Olg&nin biittin maddelerinin gtivenilir olgwnun kanitidir.

Veri Toplama Sireci

Arastirmanin ilk gamasinda deney ve kontrol grubunda yer afaeritilere “Gorsel Sunu Uygulamalari Tutum
Olgesi” ve “Sosyal Bilgiler Dersi Tutum Olga” uygulanmstir. Ogrencilere sunu ile ilgili aciklayici bilgi
verilmemitir. Sadece sunu tanimi yapiktnr.

Deney grubu ile kontrol grubusezamanh olarak Unitelere damis ve & zamanh olarak Uniteleri
sonlandirmytir. Sosyal bilgiler dersleri; deney grubundagiéncilerle FDO ile, kontrol grubundaki grencilerle
midahale edilmederlenmistir. ikinci (initenin sonunda hem kontrol grubundaki heendd&ney grubundaki
ogrencilere “Gorsel Sunu Uygulamalar Tutum Gfiteve “Sosyal Bilgiler Dersi Tutum Olga” tekrar
uygulanmgtir.

Verilerin Analizi

Arastirmada elde edilen verilerin gerlendiriimesinde SPSS 12.0 paket programi kultamstir. iki degisken

arasindaki farki, kontrol ve deney grubu arasinfkaki sinamak icin t testi teknikleri yapilgtir.

(i) “Ilkdgretim dordiincu sinif sosyal bilgiler dersinsanlar ve Yoénetim” ile “Uzaktaki Arkaglarim”

unitelerinde BO'nuUn kullaniimasi grencilerin gorsel sunu uygulamalarina yonelik tutmm etkiler mi?”
amacini test etmek igin, ansiz gruplarda t testi ve ganli gruplarda t testi,

(i) “ilkogretim doérdiincii sinif sosyal bilgiler dersinsanlar ve Yonetim” ile “Uzaktaki Arkaglarim”

unitelerinde BDO’nun kullaniimasi grencilerin sosyal bilgiler dersine yonelik tutumuetkiler mi?” amacini
test etmek icin, kamsiz gruplarda t testi ve $anli gruplarda t testi uygulansgtir.
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BULGULAR ve YORUM

Bulgular bélimunde PO'ntn gorsel sunu uygulamalarina ve sosyal bitgilersi tutumuna etkisi iki ayri alt
baslikta sunulmaya cajilmistir.

P,DO’niin Gorsel Sunu Uygulamalari Tutumuna Etkisinelligkin Bulgular

Dersin PDO yaklagimiyla islendigi deney grubu grencilerinin gorsel sunu tutum ofgiedntesti ve sontesti puan
ortalamalari arasinda bir fark olup olmada bakmak amaciyla deney grubu gorsel sunu tutigagicontest-
sontest arasinda kaastirma yapiimstir.

Tablo 3. Deney Grubuna Ait “Goérsel Sunu Tutum QfteOntest-Sontest Puan Kaitastirmalarina i skin

Bulgular
Gruplar N X Ss T p Anlamli Fark
Ontest 44 425 12.8 7.419 .000 Var

Sontest 44 56.2 4.6

“Gorsel Sunu Tutum Olg 6ntest ve sontest uygulamalarindan elde edileanfar arasinda (p<0.01) anlamli
bir fark vardir (Tablo. 3). Ortalamalar incelegidide, 6ntest puani 42.5 iken sontest puaninin 5&Bgu
gorulmektedir. Ortalamada anlamli bir giti olmasi, deney grubundsD®’nun kullaniimasinin gorsel sunuya
yonelik olumlu tutum gegtirmede etkili oldgunu ortaya koymaktadir.

Dersin mudahale edilmedesiandigi kontrol grubu @rencilerinin gorsel sunu tutum Olgiedntesti ve sontesti
puan ortalamalari arasinda farklilik olup olngada bakmak amaciyla kontrol grubu goérsel sunu tudligagi
Ontest-sontest arasinda astirma yapiimgtir.

Tablo 4. Kontrol Grubuna Ait “Gérsel Sunu Tutum OfgeOntest-Sontest Puan Katastirmasinalliskin

Bulgular
Gruplar N X Ss t p Anlamli Fark
Ontest 44 471 9.3 .835  .408 Yok

Sontest 44 48.2 5.6
Tablo 4'e gore, kontrol grubunda, “Goérsel Sunu TutQlcesi” 6ntest ve sontest uygulamalarindan elde edilen
puanlar arasinda anlamli bir fark ortaya c¢ikmgumi(p>0.05). Kontrol grubu gencilerinin gorsel sunu
uygulamalarina yonelik tutumlarinda anlamli bigigme meydana gelmegisdylenebilir.

P,DO’niin Sosyal Bilgiler Dersi Tutumuna Etkisine iliskin Bulgular

Dersin DO yaklgimiyla islendigi deney grubu grencilerinin sosyal bilgiler dersi tutum Glgeontesti ve
sontesti puan ortalamalari arasinda bir fark olmpadgina bakmak amaciyla deney grubu sosyal bilgilesider
tutum dlcei Ontest-sontest arasinda #astirma yapilmgtir.

Tablo 5. Deney Grubuna Ait “Sosyal Bilgiler Dersi Tutum €§¢ Ontest-Sontest Puan Kaitastirmalarina
Nliskin Bulgular

Gruplar N X Ss t P Anlamli Fark

Ontest 44 30.6 5.9 7.799 0.000 Var

Sontest 44 37.1 2.3
Tablo 5 incelengjinde, deney grubunda “Sosyal Bilgiler Dersi Tutumicédi” oOntest ve sontest
uygulamalarindan elde edilen puanlar arasinda dnlaim farkin oldygu gorilmektedir (p<0.01). Farkin
kayngini anlamak icin ortalamalara bakgthda, 6n test puani 30.6, son test puani 37.1 bulgtor. Bu da
ortalamada anlamli bir agtn oldusunun gdstergesidir. Elde edilen bu sonug, denegurda FDO’niin sosyal
bilgiler dersine yonelik olumlu tutum gglirmede etkili oldgunu ortaya koymaktadir.
Dersin mudahale edilmedesglandigi kontrol grubu @rencilerinin sosyal bilgiler dersi tutum 6lgedntesti ve
sontesti puan ortalamalari arasinda farklilik adlpadgina bakmak amaciyla kontrol grubu sosyal bilgilersi
tutum dlcei Ontest-sontest arasinda #astirma yapilmgtir.

Tablo 6. Kontrol Grubuna Ait “Sosyal Bilgiler Dersi Tutuml¢ggi” Ontest-Sontest Puan Kaitastirmalarina
Tliskin Bulgular
Gruplar N X Ss t p Anlamli Fark
Ontest 44 29.7 5.8 449 656 Yok
Sontest 44 30.1 5.2
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Tablo 6'ya gore, kontrol grubunda “Sosyal BilgilPersi Tutum Olggi” 6ntest ve sontest uygulamalarindan
elde edilen puanlar arasinda anlamli bir fark yokpe0.05).

TARTI SMA

Istanbulili Esenlerilgesi Engin Can GurBkogretim Okulu’nda deney grubu ve kontrol grubgréncilerinin yer
aldigl bu calsmada, FDO'nin Grencilerin goérsel sunu uygulamalarina ve sosyagileil dersine yonelik
tutumlarina etkisi agairiimistir. Arastirmanin ilk amaci, flkogretim 4. sinif sosyal bilgiler dersirtsanlar ve
Yonetim” ile “Uzaktaki Arkadglarim” Unitelerinde BO’ntin  kullanilmasi  grencilerin  gérsel sunu
uygulamalarina yonelik tutumunu etkiler mi&gklinde belirtilmitir.

PDO'nun kullanildg deney grubu grencileri ile midahale edilmeyen kontrol grubgréncilerin gorsel sunu
uygulamalarina yonelik tutumlar arasinda deneybgriehine anlamli bir fark bulunngwr (p<.05). Farkin
kayngini anlamak icin ortalamalara bakgchda, 6n test puani 42.5 iken son test puaninid B&usu
gorulmektedir. Bu da ortalamada anlamli birsastdugunu géstermektedir.

PDO'nun &rencilerin gorsel sunu uygulamalaringkiin tutumlarini arttirdii séylenebilir. Ber sosyal bilgiler
derslerinde djer uygulamalarin yanindg@O de kullanilirsa grencilerin gorsel sunu uygulamalaringkin
tutumlar arttirilabilir. Nitekim on bir adimlik ;PO surecinin son adimi projenin sunulmasi ile bktedir
(Erden, 2002). Bu sunum siirecin, edinilen bilgirdtysturulan triniin tanitimini icerebilmektedirg®tmen
merkezli @retimin yapildg siniflarda @renciler topluluk énine ¢ikip kogma yapma, fikirlerini beyan etme
sansini cok sik elde edememektedir. En fazla otdadulsirada ayga kalkip sorulari yanitlamakta ya da
ezberledti metni tahtada anlatmaktadirlar,D®'ntin kullanildgi siniflarda @renciler derste sessiz sakin
kipirdamadan durmak zorundagddir. Tahtaya c¢ikip sunu yaptiklarinda iseskelar tarafindan yazilmi
metinleri birebir anlamini kavramadan tekrar etmiedirler. Sunularinin iceriklerini zatengi@nme sireci
boyunca arkadgari ile tartsip olwturduklari icin konuya hékim olmaktadirlar. Sununasinda gorsel
materyaller kullanarak sunumlarini zenggtilen dsrenciler sunu sirasinda ve sonrasinda agtadgla iletisim
kurmakta, onlara sorular sormakta, gelen sorulamitjamaktadir. @enciler bir kalabalik 6niinde kendi
fikirlerini  6zglirce ifade edebilmekte, savunabilmek grubu ikna etme cabasini  heyecansiz
uygulayabilmektedirler. Boylece ;PO farkli ozelliklere sahip pek ¢ok cagun benzer hedefler etrafina
birlesmesini ve onlari ¢abalarinda yireklendirebilmeyglamaktadir (Kéksal, 2003). Bu sonuclardan yola
cikarak @retmenlerin dier uygulamalara ek olarak, Sosyal Bilgiler dersiéei zaman zaman;JO'yl
kullanmalarinin - grencilerin goérsel sunu uygulamalarinaskin tutumlarini olumlu ydnde arttiraga
soylenebilir.

Arastirmanin ikinci amacﬂlkdgretim dordiincii sinif sosyal bilgiler dersinganlar ve Yonetim” ile “Uzaktaki
Arkadsslarim” tnitelerinde FDO'nun kullaniimasi grencilerin sosyal bilgiler dersine yonelik tutumuetkiler
mi?” seklinde belirlenmitir.

PDO'nuN kullanildgl deney grubu grencileri ile midahale edilmeyen kontrol grubiréncilerin sosyal bilgiler

dersine yonelik tutumlari arasinda deney grubwunkelainlamli bir fark vardir (p<.05). Farkin kagma anlamak

icin ortalamalara bakilginda, dntest puani 30.6 iken sontest puaninin 8iddgu gorilmektedir. Bu sonug
ortalamada anlamli bir agtn oldusunu ortaya koymaktadir.

PDO'nun Grencilerin sosyal bilgiler dersinegkin tutumlarini arttirds séylenebilir. Sosyal bilgiler derslerinde
PDO kullanilirsa, @rencilerin sosyal bilgiler dersine gkin tutumlarinin arttiriimasi mumkun olacaktir. ®an
PDO'de dsretmenler grencilerin aktif olmasini ggamakta boylece de agtaran, inceleyen ve diinen
ogrencilerin bilgiye ulamasini sglamakta, bilgilerini anlamli bittnler halinde kularak problemlere ¢ézimler
getirmeleri icin en uygun ortami glurmaktadir (Yildiz, 2004). Bu pozitif yonli aftiégretmen merkezli
ogretimde @rencilerin pasif alici durumunda olmalaringD®'de ise aktif, tartabilen, argtiran, sunu yapan
ogrenciler olarak derse katiimalarinagtznabilir. Nitekim FDO dgrencilerin kendi bglarina bilgiye ulatigi,
bilgiyi analiz edip kullandii ve paylatigi 6nemli kazanimlar g#ayan bir yaklaimdir (Vural, 2004).

Demirel ve dgerleri (2001) tarafindan;PO’nuin retim stireci ve grenci tutumlarina etkisi agarilmis ve
deney ve kontrol grubu dn-son tutum puanlar Uzkrigapilan istatikseklemler sonucunda anlamh bir fark
olmadg gorulmistir. Bunun nedeni olarak da&m@ncilerin artan sorumluluklari ve etkinliklerirgi@nciler icin
bir yuk olarak algilanmasi gosterilgti. Ancak aratirmamizda etkinliklerin, sunularin lyekilde algilanmagi
g6zlenmitir. Cocuklarin bu aktiviteleri severek yaptiklahatta gretmenden sosyal bilgiler dersini takip eden
bir saatlik derste de cafnalara devam etmek igin izin istedikleri g6z dnundeilursa artan sorumluluklarin,
calismanin yapildil grupta derse yonelik tutuma pozitif etki yarataacikca gozlenngtir.
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PDO'nun kullanildgl derslerde grencilerin derse olan tutumlarinin olumlu yondetigma iliskin olarak
Ozdemir (2006Y'in, Cibik (2006)'in, Yavuz (2006)'we Giiltekin (2005)'nin agairmalari ile paralel sonuclara
ulasilmistir. Ozdemir (2006), asirmasinda PO’nun &rencilerin geometriye yonelik tutumlarini olumlu
yonde etkilediini belirtmistir. Ayrica Cibik (2006)projeye dayall renme yaklgminin Grencilerin fen bilgisi
dersine yonelik tutumlarini olumlu yénde etkilgidsonucuna ukanistir. Yavuz (2006), proje tabanlgtenme
modelinin  kimya @itimi 6grencilerinin cevre bilgisi ile cevreye kar tutumlarina olan etkisinin
degerlendiriimesi isimli argtirmasinda “Proje Tabanh genme ile @rencilerin cevre hakkindaki bilgileri
arttirilirken, bu konudaki tutumlari ile davrglari da gelstirilebilir’ seklindeki sonuc¢ cimlesini tezinde ifade
etmistir. Gultekin (2005) de Ilkogretim Beinci Sinif Sosyal Bilgiler Dersinde Proje Tabanlgrénme’nin
Ogrenme Uriinlerine Etkisi” adll agarmasinda, proje tabanlgtienmenin gelenekselsietime goére grenciye
zengin @renme yaantilari sglayarak @rencileri &Grenme sirecinde mutlu giti sonucuna ukgmistir. Bu
sonuglardan yola cikarakO'niin kullanildg derste, derse yonelikgienci tutumunun olumlu yoénde pozitif
olarak arttg1 sdylenebilir.

SONUC ve ONERLER

Arastirmada toplanan verilerin analizi ile elde edilenigular d@rultusunda ilk@retim dordinci sinif sosyal
bilgiler dersi ‘insanlar ve Yonetim” ile “Uzaktaki Arkaglarim” tnitelerinde f0O’ntin @rencilerin gorsel
sunu uygulamalaringénelik tutumunu olumlu yonde arttiggi tespit edilmitir (p<.05). Nitekim tim O
suregleri bir sunum ile sona ermektedir (Erden,2208u son adim grencilerin severek gercelktirdigi bir
paylsimi olusturmaktadir.

Arastirmadan elde edilen ikinci sonug olarak gkétim dordiincii sinif sosyal bilgiler dersiinsanlar ve
Yonetim” ile “Uzaktaki Arkadalarim” unitelerinde DO’niin Garencilerin sosyal bilgiler dersine yonelik
tutumunu olumlu ydnde arttirgh tespit edilmgtir (p<.05). Bu sonug, Demirel ve ghirleri (2001) tarafindan
PDO'nun GEretim streci ve grenci tutumlarina etkisinin agarildigl ve deney ve kontrol grubu 6n-son tutum
puanlari arasinda anlamli bir farkin bulunngadiratirmasi ile paralellik sergilememektedir. Ozden#0@6),
Cibik (2006), Yavuz (2006) ve Giltekin (2005)'nifDP’nun kullanildgi derslerde grencilerin derse olan
tutumlarinin olumlu yénde ar@ina iliskin argtirma sonuclari ile paralellik géstermektedir.

Bu sonuclarsiginda gagidaki 6neriler getirilebilir:

(i) 2005 Ilkogretim Programi'nin uygulamada kullanimininglsmmasi ve yararlarindan dolayD®’niin
siklikla kullanimi tgvik edilebilir.

(i)MEB tarafindan gretmenlere, derslerde uygulamalarina yardimci olnagksindan, PO'ntn nasil
kullanilac&ina iligkin hizmet ici gitim verilebilir.

(iii) Gorsel sunu uygulamalari, sosyal bilgiler dergieim programi icinde gafiriimesi 6ngdrulen beceriler
arasinda, gorsel sunu becerileri adiyla yer afabili

(iv) Okuldncesi gitimi alan @rencilerle, okuldncesigtimi almayan @rencilerin gorsel sunu uygulamalarina
yonelik tutumlari arasinda anlamh bir fark olupnaldgi incelenebilir.
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