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An Elaboration on the Problem of the Ordering the Compulsory-Comprehensive Maqasid

Abstract: This article discusses the issue of arrangement /ordering of compulsory-compre-
hensive maqasid. In this respect, the main purpose is to help clarify the ordering problem. To
accomplish this task, the classical and contemporary studies on this subject were reviewed.
Within the scope of this research, it has been determined that the universal principles are
generally listed in the order of religion, nafs, mind, generation and property. However, alter-
native orderings can be found where the nafs is placed at the forefront. The focal point of the
ordering problem is emerges from the question of whether Allah's rights/otherworldly
magqasid should be priorities or servants' rights/worldly maqasid. The conflict between reli-
gion, which is an otherworldly value, and other principles played an active role in this classi-
fication of maqasid. Many legal scholars who placed religion in the first place in the classical
period did not clearly explained the justification of their arrangement. Also, many of today's
researchers also stated that religion should come first. The scholars who put both the religion
and the nafs in the center have listed many evidence for their preference. The legal scholars
who put religion at the center have pointed the verse " | have not created the jinn and men
but they may worship Me" as the basis for their views. Accordingly, the main purpose of the
creation of human being is to serve Allah. Because the most important right to be fulfilled is
the right of Allah religion should take precedence over other virtues in maqgasid. Religion is
also the only essential way that leads to eternal happiness. According to the legal scholars
who put religion into the center, other maqgasid principles are secondary. Correlatively, other
principles serve religion. The hadith "The debt to Allah is more worthy of being paid." has
been made the basis. Since religion constitutes the essence of the maqasid, it is also a require-
ment of reason to make religion essential. According to another reason they stated, the obli-
gation of jihad also ensures that religion is at the center. The obligation of jihad causes lives
to be sacrificed to protect the religion. This means that religion is superior to the nafs and
other principles. Because jihad, which is the order of religion, is fard. The scholars who main-
tain that the rights of the servants should take precedence over the right of Allah have cited
also a lot of evidence. We come across with their views presented as a weak view in the
sources or as an answer to a possible question. There is no clear information about to whom
these views belong. Therefore, it is stated that no one introduces the nafs to religion. As a
matter of fact, it is stated that it is not correct to qualify these views as an independent view
defended by scholars. In other words, the view putting the nafs at the center and the evidence
to this preference at this point should be regarded as hypothetical. We are of the view that
these claims of contemporary writers need to be proven. The basic reason of the views that
puts the nafs in the center is based on the pre-acceptance that maslahahs like the nafs are the
right of servants while religion is the right of Allah. The given reasons can be addressed under
three main headings: punishments, mitigation of prayers, and concern with non-Muslims. In
case where the rights of the servant and Allah unite, the rights of the servant should be pre-
ferred. Because, the rights of servants are on hardship, and the rights of Allah are on breadth
and mercy. On the contrary to the rights of the servants, postponing or neglecting the right of
Allah will not harm Allah. It is clear that if the rights of the servants face postponement, they
will suffer serious damage. The fact that killing a man who both abandoned his religion and
killed someone unfairly, not for his departure from religion, but for retaliation, that is, the
right of a servant, is a concrete example of this. The shortening of the prayer during the jour-
ney, the patient’s abandoning standing in prayer and the fasting, and other examples also re-
quire the human to be in the center. Today, there are researchers who take the nafs to the
center. The existence of religion for humans and society reflects the view of these researchers.
Because it is clear that religion will remain dysfunctional where there is no human and soci-
ety. When these evidences are examined carefully, it can be concluded that the opinion that
defends the nafs to be at the center of comprehensive maqgasid is preferable
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Zarari Kiilli Makasidin Tertibi Problemi Uzerine Bir inceleme

0z: Bu makalede, zar(iri kiilll makasidin tertibi meselesi ele alinmistir. Bu itibarla temel amag,
tertip sorununun acikliga kavusturulmasina yardimci olmaktir. Calismada klasik ve muasir
eserler gdzden gecirilmistir. Arastirma ¢ercevesinde tiimel esaslarin, genellikle din, nefis, akil,
nesil ve mal seklinde siralandigl tespit dilmistir. Bununla birlikte dinin yaninda nefsin de
basta yer aldigi muhtelif siralamalar yapilmistir. Tertip sorununun odak noktasini uhrevi
makasidla; diinyevi makasiddan hangisinin digerine takdim edilecegi olusturmaktadir. Uh-
revi bir deger olan din ile diger esaslarin ¢atismas1 makasidin tertibinde etkin rol oynamistir.
Goriildiigi kadariyla klasik donemde dini ilk siraya yerlestiren bir¢ok fakih, tertibinin gerek-
cesini acikca belirtmemistir. Gliniimiiz arastirmacilarinin pek ¢ogu da dinin ilk sirada gelmesi
gerektigini ifade etmistir. Hem dini hem de nefsi merkeze alan alimler bir¢ok delil siralamis-
tir. Dini merkeze alan fakihler “ Cinleri ve insaniari, ancak bana kulluk etsinler diye yarattim.”
dyetini goriislerine dayanak kilmistir. Buna gore kullarin temel yaratilis amaci Allah’a kulluk-
tur. Dolayisiyla din, diger degerlerden 6nce gelmelidir. Ciinkii yerine getirilmesi gereken en
onemli hak, Allah hakkidir. Din ayrica sonsuz mutluluga ulastiran tek esastir. Dini merkeze
alan fakihlere gore diger esaslar talidir. Bu sebeple diger esaslar dine hizmet etmektedir. “Al-
lah’a olan borg, 6denmeye daha layiktir.” hadisi de dayanak kilinmistir. Makasidin 6ziinii din
olusturdugundan dinin asil olmasi aklin da geregidir. Onlarin zikrettigi bir diger gerekceye
gore cihadin farz kilinmasi da dinin merkezde olmasini saglamaktadir. Cihadin farz kilinmis
olmasi dini korumak i¢in canlarin feda edilmesine neden olmaktadir. Bu da dinin, nefis ve
diger esaslardan tistiin oldugu anlamina gelir. Clinkii dinin emri olan cihad farzdir. Kul hakla-
rinin, Allah hakkindan énce gelmesi gerektigini savunan alimler de bir¢ok delil zikretmistir.
Onlarin goriislerine kaynaklarda zayif bir goriis veya muhtemel bir sorunun cevabi olarak
rastlamaktadir. Bunedenle bu alimlerin kimler oldugu konusunda agik bir bilgi bulunmamak-
tadir. Bundan otiirii nefsi, dine takdim eden kimse bulunmadig ifade edilmektedir. Nitekim
bu goriislerin alimler tarafindan savunulan bagimsiz bir goériis olarak nitelenmesinin dogru
olmadig belirtilir. Bir diger ifadeyle nefsi merkeze alan goriis ve bu noktada aktarilan deliller
farazi sayllmalidir. Cagdas yazarlarin bu iddialarinin ispata muhta¢ oldugu kanaatindeyiz.
Nefsi merkeze alan goriisiin temel gerekcesi nefis gibi maslahatlarin kul hakki; dinin, Allah
hakki olmasi 6n kabuliine dayanir. Bu baglamda zikredilen gerekgeler, cezalar, ibadetlerin
hafifletilmesi ve Miisliiman olmayanlarla alaka seklinde ti¢ temel bashk altinda birlestirilebi-
lir. Kul ve Allah haklarinin birlesmesi halinde kul haklarinin tercih edilmesi gerekir. Zira kul
haklar1 darlik, Allah hakki ise genislik ve rahmet tizerinedir. Kul haklarinin aksine Allah hak-
kinin ertelenmesi veya ihmal edilmesi Allah Tedld’ya herhangi bir zarar vermez. Kul haklari-
nin ertelemeyle karsi karsiya kalmasi halinde ise ciddi zarar gorecegi agiktir. Hem dinden ¢1-
kan hem de birini haksiz yere kasten 6ldiiren adamin, dinden ¢ikma sebebiyle degil de kisas,
yani kul hakki geregi 6ldiiriilmesi bunun somut érnegidir. Yolculukta namazin kisaltilmasi,
hastanin namazda ayakta durmayi, orucu terk etmesi ve diger érnekler de insanin merkezde
olmasini gerekli kilmaktadir. Gliniimiizde nefsi merkeze alan arastirmacilar bulunmaktadir.
Dinin, insan ve toplum i¢in var olmasi bu arastirmacilarin goériisiinii yansitmaktadir. Ciinki
insan ve toplumun olmadig1 bir yerde dinin islevsiz kalacagi aciktir. Bu deliller dikkatlice in-
celendiginde nefsin, kiilll maksadlarin merkezinde yer almasini savunanlarin goértsiiniin ter-
cihe sayan oldugu anlagilmistir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Fikih Usiili, Kiilli Makasid, Nefis, Tertip.

Girig

Zar(ri kiilli maslahatlar, insanlarin hayatlarini siirdiirmek i¢in hayati dneme sahiptir.
Din, nefis, akil, nesilve malliteratiirde tiimel/killl esas olarak zikredilmektedir. Tiimel esas-
larin tertibi problemi, makalemizin tartisma konusunu olusturmaktadir. Bu esaslar, makasid
ilminin merkezinde yer almaktadir. Makasidin, insanlarin maslahatlarini gerceklestirmek ve
onlardan mefsedeti def etmek seklindeki temel hedefi, zar{ri kiilli maslahatlarin korunmasini
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gerekli kilmaktadir. Nitekim Sari, bu maslahatlar1 muhafaza etmek i¢in pek ¢ok hiikiim vaz*
etmistir. Keza tiimel esaslar1 muhafaza etme fikrini basta Hz. Peygamber’in (a.s.) uygulama-
larinda ve fakihlerin fikhi faaliyetlerinde gérmek miimkiindiir. Miiteahhiriin dénemde
makasid diisiincesi yayginlik kazanmakla birlikte bunun, fiirti-i fikihta biitiin alimler tarafin-
dan esit dl¢iide tatbik edildigi soylenemez. Zira seri metinlerin literal anlamlarina gereginden
fazla odaklanan alimlerin makasidi ihmal ettigi goriilmektedir. Diger yandan mana ve hikmet-
lere 6nem veren fakihlerin azimsanmayacak 6l¢tide oldugu rahatlikla ifade edilebilir.

islam hukuk tarihindeki bu gerceklige ragmen fikhi ve onu sekillendiren fakihleri -
genelleme yaparak- sekilcilikle suclamak haksiz bir tutum olur. islam hukukunun, insan mas-
lahatint merkeze alan makésid diisiincesinin 6zii olan tiimel esaslar ve onlarin tertibi mese-
lesinin agikliga kavusturulmasi adina yapilacak calismalarin degerli oldugu kanaatindeyiz.
Giiniimiizde islam diinyasinin iginde bulundugu problemlerin ¢oklugu ve karmasikhgi dik-
kate alindiginda makasidin bunlar1 ¢ézlime kavusturmadaki rolii yadsinamaz bir hakikattir.

Calismanin yapilmasinda makasid literatiiriine dair hazirlanan miistakil kitap, tez ve
makaleler dikkatli bir sekilde incelenmistir. Bu eserlerin bir béliimiinde zarari kiillf esaslarin
tertibine iliskin agiklamalarda bulunulmustur. Bu eserlerden bazilarina temas etmekte fayda
var.

1. [slam Hukukunda Gaye Problemi! Ertugrul Boynukaln tarafindan hazirlanan dok-
tora tezinde genel makasid teorisi hakkinda bilgi verilmektedir.

2. [slam Hukukunda Vesail-Makasid [liskisi2 Fetullah Yilmaz'in kaleme aldig1 doktora
tezinde vesail-makasid iliskisi irdelenmistir.

3. Makasid Diistincesinin Ortaya Cikisi ve [lk Kaynaklar? Omer Yilmaz tarafindan ha-
zirlanan doktora tezi, genel makasid ilmi hakkinda bilgi vermektedir.

4. Ali Pekcan tarafindan /s/dm Hukukunda Gaye Problem# adiyla kaleme alinan kitap
calismasinin, ihtiva ettigi meseleler agisindan Boynukalin'in ¢alismasiyla ayni dogrultuda ol-
dugu soylenebilir. Pekcan, ondan farkl olarak tiimel esaslarin adedi ve tertibi hakkinda daha
genis bilgiler vermektedir.

5. Abdurrahman Hackali tarafindan hazirlanan, /s/im Hukuk Tarihinde Gayeci ictihat
Metodunun Gelisim#s adli kitapta gayeci ictihadin fikih ustGliindeki gelisimi, makasida ciddi
manada katki saglayan alimlerin goriisleri baglaminda ele alinmistir.

6. “Maksadi Yorum”é Yunus Vehbi Yavuz tarafindan hazirlanan bu makale, makasid
yorumunun Islam hukuk tarihindeki énemine acikhik getirmektedir.

7. Ahmet Yaman editorliigiinde Makdsid ve Ictihad’ adiyla yayimlanan kitap, cesitli
makaleleri ihtiva etmektedir. Bu makaleler i¢erisinde telif yaninda terclime yazilar da bulun-
maktadir.

8. Mustafa Tiirkan'in, “Makasidii’s-Seria ile Ilgili Eserlerde Zar(riyyatin Tertibi So-
runu”8 makalesi, tlimel esaslar1 miistakil olarak ele almistir.

1 Ertugrul Boynukalin, /s/lam Hukukunda Gaye Problemi (Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 1998).

2 Fetullah Yilmaz, [slam Hukukunda Vesail-Makasid [liskisi (Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2009).

3 Omer Yilmaz, Makasid Diisiincesinin Ortaya Cikisi ve [lk Kaynakiar (Istanbul: Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2010).

4 Ali Pekcan, [s/dm Hukukunda Gaye Problemi (Istanbul: Ek Kitap, 2012).

5 Abdurrahman Hackall, [s/4m Hukuk Tarihinde Gayeci Ictihat Metodunun Gelisimi (Istanbul: Etiit Ya-
yinlari, 2004).

6 Yunus Vehbi Yavuz, “Maksadi Yorum”, /s/ldm Hukuku Arastirmalar: Dergisi 8 (2006), 41-78.

7 bk. Yaman Ahmet (ed.), Makdsid ve Ictihad (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2010).

8 Mustafa Tiirkan, “Makasidii’s-Serfa ile {lgili Eserlerde Zartiriyyatin Tertibi Sorunu”, Hitit Universitesi
[ahiyat Fakiiltesi Dergisi 17 /34 (2018), 439-4509.
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Ali Pekcan ve Mustafa Tiirkan’in ¢alismasi harig, diger calismalarda kiilli maksadlarin
tertibi problemi hakkinda kayda deger bir degerlendirme yer almamaktadir. Bu durumun s6z
konusu calismalar i¢in eksiklik olusturdugu séylenemez. Ciinkii her bir ¢alisma, sorun olarak
kabul ettigi meselelere odaklanmistir. Ali Pekcan ve Mustafa Tiirkan'in ¢alismasi bizim aras-
tirmamizla ayni soruna odaklanmistir. Ancak arastirmamiz, kullanilan kaynaklar, tespit, de-
gerlendirme ve 6zellikle de sonug agisindan bu iki ¢alismadan biiyiik oranda farkliliklar gos-
termektedir. Konunun 6nemi dikkate alindiginda tekrara diismeyen ¢alismalarin artmasinin
literatiire katki saglayacagini diistinmekteyiz.

1. Makéasid Teorisinin Mahiyeti

Gazzall (6l. 505/1111) makasidi, menfaatin saglanmasi zararlarin def edilmesP ola-
rak tanimlanir. Raysint’'nin, seriatin kullarin maslahatini gerceklestirmek icin vaz‘ ettigi ga-
yelerdirt® tanimi bir diger tariftir. Zarari kiilll esaslar, makasid edebiyatinda e/-makdsidu’/-
hamse, ed-dariirdtii’l-hamse, el-ustilii’l-hamse ve el-kiilliydti’l-hamse gibi kavramlarla ifade
edilmistir.11

Makasid teorisine miitekaddimiin doneminde isaret edilmekle birlikte onun temelle-
rini atan Ciiveyni'dir (6l. 478/1085). Cliveyni, maslahatlar1 bes kategoride su sekilde izah et-
mistir: 1. Manasi akilla kavranabilen ayni zamanda insan i¢in zariri bir hale déntisen hiikiim-
ler. 2. ZarGiret derecesine ulasmamakla birlikte genel bir ihtiyaci ifade eden hiikiimler. 3.
Zariret ve hacet mertebesine ulasmasa da mekremeyi, yani ahlaki faziletler yaninda hayati
giizellestirmeyi saglamaya; onun ziddina olanlarin kaldirilmasina dontik hiikiimler. 4. ZarGret
ve hacetten kaynaklanmamakla birlikte gerceklesmesi giizel ve hos kabul edilerek genel bir
kuralin istisnasi olarak degerlendirilen hiikiimler. 5. Zar{iret, hacet ve mekremeye tesvikinin
nasil gerceklestigi tam olarak kavranamayan (bedeni) hiikiimler.12 Gazzali, Ciiveyni'nin besli
taksimini zaririyyat, haciyyatve tahsiniyydt seklinde tlce indirerek din, nefis, akil, nesil ve
malseklinde bes zar(irl maksad tespit etmistir.13 Bu tasarrufuyla makasid teorisinin sistemli
hale gelmesinde 6nemli bir rol iistlenmistir.14

Makasidi ti¢li taksime tabi tutmak kullarin maslahatina riayetin bir geregidir.15 Bu ti¢
kavram arasinda bir hiyerarsi vardir. Buna gore zardriyydt haciyyata, haciyyatda tahsiniy-
ydtatakdim edilir.16 Bu durum, birini digerine ulastiran vesile iligkisi olarak da nitelenir.1”
Uclii taksim arasindaki bu iliskinin somut faydasi, aralarinda herhangi bir tearuz bulunmasi

9 Eb0 Hamid Gazzali, e/-Mustasfd min §lmi’l-usiil, thk. Muhammed Siileyman el-Eskar (Beyrut: Miesse-
setli’r-Risale, 1997), 1/416-417.

10 Ahmed Rays(ni, Nazariyyetii’l-makasid inde’l-imami’s-Satibi (Herndon: el-Mahedii’l-Alemi 1i’]-
Fikri'l-Islami, 1995), 17.

11 Abdurrahman Hagkaly, “Islam Hukuk Metodolojisinde Maslahat Tanimlari ve Bunlarin Analizi”, /s/dmf
Arastirmalar13/1 (2000), 55;  Ertugrul Boynukalin, “Makasidu’s-Seria”, Ttirkiye Diyanet Vakfi
Isldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2000), 27/425.

12 Ebu’l-Me‘ali Ciiveyni, el-Burhan f7 usili’l-fikh (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’'l-Ilmiyye, 1997), 2/79-80.

13 Gazzali, e/-Mustasfd, 1/417-418; Eb(i Hamid Gazzali, Sifdii’l-galil fi beyani’s-sebeh ve’l-muhil ve
mesalikii’t-ta 7l (Bagdad: Matbaatu’l-irsad, 1971), 159-161.

14 Ali Pekcan, /s/dm Hukukunda Gaye Problemi (istanbul: Ek Kitap, 2012), 103; ismail Haseni, Nazariy-
yetii’l-makasid inde’l-imam Muhammed et-T3hir b. Asiir (Herndon: el-Mahedii’l-Alemi 1i’l-Fikri’l-
islami, 1995), 46.

15 Soner Duman, “imam Gazzali’nin Maslahat Diisiincesine Katkilar”, [s/im Hukuku Arastirmalari Der-
gisi18 (2011), 23.

16 Cemaleddin Isnevi, Nihdyetii’s-siil serhu Minhaci’l-vusil (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1999),
391; Ebii ishak Satubi, e/-Muvafakat (Kahire: Daru ibni Affan, 1997), 2/38; Abdulvahhab Hallaf,
Masadiru’t-tesrii“I-[slAmi fima 14 nassa fih (Kuveyt: Daru’l-Kalem, 1993), 59.

17 Yimaz, Vesail-Makasid [liskisi, 84.
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halinde tercihin nasil yapilacagina delalet etmesidir. Fikih usfilii eserlerinde detayl bir se-
kilde agiklandigi gibi tearuz, zan ifade eden iki delilin catismasidir.18 Tabiatiyla tearuz s6z ko-
nusu oldugunda asil olan, zarGriyyatin tercih edilmesidir.19 Bu konuda herhangi bir ihtilaf bu-
lunmamaktadir. Fakat genellikle din, nefis, akil, nesil ve mal seklinde siralanan bes esasin
tedruz baglamindaki tertibi tartisma konusu olmustur. Calismanin odak noktasindaki bu ko-
nuya gecmeden once zariri maslahatlarin yer aldigi ti¢lii taksime aciklik getirmekte fayda var.

1.1. Zaririyyat

Zar(Qiriyyat insan yasami icin zorunlu ve gerekli ihtiyac¢lardir ki bulunmadiginda kar-
gasa veya kaos ¢ikmasi kaginilmazdir. Gazzal?’'nin kaydina gore zaririyyat riitbe acisindan en
giiclii mertebeyi ifade eder.20 Keza Amid1 (61. 631/1233) sarih bir sekilde bunu dile getirir.2
Satib?’nin (6l. 790/1388) de ifade ettigi maslahatlarin aslinin zardriyyat oldugu asikardir.22
Bu itibarla zariri maslahatlar, insanlarin hayatlarinin devamlilig1 agisindan hayati 6nemi ha-
izdir.23

Gazzali, zar(ri maslahatlar baglaminda bes kiilli maksadin korunmasinin énemine
vurgu yapar. Burada tahsil ve ibkd kavramalarina agiklik getirmek gerekmektedir. Zarri
maslahatlarin korunmasi i¢in onlarin riikiinlarini tespit ve ikame etmek gerekir ki bu, tahsil
olarak nitelenir. Gazzali gibi alimlerin ifadesine gére zar{ri maslahatlardan zararlari def ede-
rek onlarin varliklarinin devamliligini saglamak ise ibka olarak isimlendirilir.24 Tahsil ve ibka
metodunun somut yansimasi 6rnekler esliginde su sekilde siralanabilir:25

1. Din: Iman, kelime-i sehadet getirmek, namaz, zekat, hac ve orucun farz kilinmasi
dinin tahsiline/elde edilmesine; cihad, miirtedin 6ldiiriilmesi, bidata ¢agiranin cezalandiril-
masil ise dinin ibkasina 6rnek tegkil eder.

2. Nefis: Hayatin idamesi icin gerekli olan asgari diizeyde yeme-igme, giyinme ve mes-
ken nefsin tahsilini; kisas, diyet ve kafaret ise nefsin ibkasini temsil eder.

3. Akil: Akil i¢in de yeme-igme ilk; sarhos edici seylerden 6tiirti had uygulamak ikinci
kisma 6rnektir.

4. Nesil: Nikahin mesru kilinmasi birinci kisma, zinanin yasaklanmasi ve isleyene had
uygulanmasi ikinci kisma 6rnek teskil eder.

5. Mal: ivazl ve ivazsiz olarak yapilan muamelata dair islemler mahn tahsiline; hirsi-
zin elini kesmek malin ibkasina érnektir.

1.2. HAciyyat
Gazzall'ye gore kullarin ihtiyac duydugu maslahatlari ifade eden haciyyat ikinci riit-

beyi temsil eder. Onun ifadelerine gore kiiciiklerin velileri tarafindan evlendirilmesi haci bir
maslahattir. Kiigiikler, bu hacet sayesinde nafakalarini saglama ve akrabalik iliskisi kurmak

18 Abdulkerim Nemle, e/-Miihezzeb f7 ilmi usili’l-fikhi’l-mukaran (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1999),
5/2411.

19 Ahmet Yaman, Fetva Usilii ve Adabi (Istanbul: IFAV Yaynlari, 2017), 145; izzeddin ibn Zugaybe, el-
Makéasidu’l-4mme Ii’s-serfati’l-Islimiyye (Kahire: Daru’s-Safva, 1996), 226.

20 Gazzall, e/-Mustasfd, 1/417.

21 Seyfeddin Amidi, el-fhkim fi usiili’l-ahkim (Dimask-Beyrut: el-Mektebii’l-islami, 1406), 3/274.

22 Sanbi, el-Muvifakat, 2 /25.

23 Satbi, el-Muvéafakat, 2/17-18; Zekiyyiiddin Saban, Usilii’l-fikhi’l-Isiim7 (Istanbul: el-Mektebetii'l-
Hanifiyye, ts.), 386.

24 Gazzali, Sifdii’l-gali], 159; Ramadan B0ti, Davébitu’l-maslaha f’s-Seriati’l-[slimiyye (Beyrut: Milesse-
setii’'r-Risale, ts.), 23.

25 Gazzali, Sifdii’l-galil, 160-161; Isnevi, Nihdyetii’s-siil, 325; Satibi, el-Muvafakat 2 /18-20; Muhammed
b. Ali Sevkani, /rsddu’l-fuhiil ild tahkiki’l-hak min 7lmi’l-usdl (Beyrut: Daru’l-Kitabi’'l-Arabi, 1999),
2/129-130; Butl, Davdbitu’l-maslaha, 119-120.
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gibi birtakim maslahatlar elde eder.26 Bu ifadeler dikkate alindiginda haciyyatin, hayatin dii-
zenli ve sistemli bir sekilde devamina katki veren, saglanmamasi durumunda mesakkate ne-
den olan maslahatlari ifade ettigi anlasilir.2” Bu yoniiyle haciyyat riitbe olarak zartriyyat ve
tahsiniyyat arasinda bulunan bir maslahattir.28

Yolculuk ruhsatiyla namazi kisaltma vb. durumlar ibadetler agisindan, selem?2 ve is-
tisna3% mudmelat agisindan; maktiiliin diyetini akilenin3! 6demesi cinayet acisindan haciyyata
iliskin misaller olarak siralanabilir.32 Orneklerden acikca anlagildigi kadariyla haciyyat, insan-
lara genislik ve kolaylik saglamaktadir. Nitekim ayette, “Allah sizin icin kolaylik diler, zorluk
dilemez."33 buyrularak kolaylik prensibine isaret edilmistir. Keza “Din kolayliktir.”34 ile “Al-
lah’a en sevimli olan din, miisamahakar olan Haniflik dinidir.”35 hadisleri bu minvalde deger-
lendirilmistir.

1.3. Tahsiniyyat

Kur’an’da insanlarin imanlarinin ve inkarlarinin Allah’in mesietine bagh oldugu bir-
¢ok ayette aktarilmaktadir. Gilizellestirmek anlamina gelen tahsiniyyat, Gazzali'nin vurgula-
dig1 gibi iistiin ahlak ve giizel davranisin gerekleri olan maslahat durumlarini ifade eder.36
Satibi onu giizel adetleri almak olarak tanimlar.37 Tahsiniyyat hayati olgunlastiran ve insana
yakisan davranis bigimlerini ihtiva ettiginden hayati giizellestiren ortiinme, zinet esyasi
takma, nafile ibadetler yapma ve sadaka verme gibi hasletler bu kapsamda degerlendirilir.
Zar(ri ve haci olmayan bu degerlerin bulunmamasi hayat agisindan zorluk ve mesakkate ne-
den olmaz.38

1.4, Miikkemmilat

Miikemmilat/miitemmimat, Gi¢clii taksime yapilan bir ziyade mesabesinde degildir.
Satibi'nin de ifade ettigi gibi zdrdriyyit hdciyydtve tahsiniyydttan her birinin tamamlayicisi
konumundadir.39 Bu ac¢idan her biri asli maksad olsa da haciyyatin zaruriyyati, tahsiniyatin
da haciyyati tamamlayici rolii bulunmaktadir. Bu cihetten haciyyat ve tahsiniyyat miikem-
milat olarak kabul edilir.#0 Buna gore haciyyat ve tahsiniyyatin muhafazasi zarGriyyatin mu-
hafazas1 anlamina gelir.4!

26 Gazzall, e/-Mustasf3, 1/417.

27 Satbi, el-Muvifakat 2 /21.

28 Ebi ishak Satibi, e/-/tisdm (Misir: el-Mektebetii't-Ticariyyetii'l-Kiibra, ts.), 2/38.

29 Paranin pesin, malin veresiye oldugu satisa selem denir. bk. Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Te-
rimleri S6zliigii (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2005), 56.

30 fstisna, siparis iizere yapilan akittir. bk. Erdogan, Terimleri Sozligt, 261.

31 Kasitsiz olarak islenen cinayette maktiiliin diyetini 6deyen asabe veya asirete akile denir. bk. Erdogan,
Terimleri S6zIiigt, 20.

32 Abdulvehhab Hallaf, /imi usiili’l-fikh (y.y. Mektebetii’d-da‘veti’l-islamiyye, ts.), 202; Abdulaziz Ibn
Rebia, /imu makésidr’s-S4ri‘(RiyAd: Mektebetii'l-Melik Fehdii’l-Vatani, 2002), 134.

33 el-Bakara 2/185.

3% Muhammed b. Ismail Buhari, Sahfhu’l Buhari, thk. Mustafa Dib el-Buga (Beyrut: Daru ibn Kesir, 1993),
“Iman”, 28.

35 Buhari, “iman”, 28.

36 Gazzall, e/-Mustasfd, 1/418; Gazzali, Sifdii’l-galil, 168.

37 Satbi, el-Muvifakat, 2 /22.

38 Ahmed Raysini, e/-Fikru’l-makéasidi kavdiduhu ve fevdiduh (y.y. el-Matbaatu’'n-Necah el-Cedideh,
1999), 29; Buti, Davabitu’l-maslaha, 120.

39 Satbi, el-Muviafakit 1/108.

40 Cemaleddin Atiyye, Nahvu tef7ili makdsidi’s-seri’a (Dimask: Daru’l-Fikr, 2001), 51.

# [smail Habib Muhammed Bekri, Makdsidii’s-seriati’l-Islimiyye te’silen ve tefilen (Mekke: Rabitatu’l-
Alemi’l-islami, 1427), 280-281.
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1.5. Makasidin Tatbiki

Makasid zarfri, hacl ve tahsini agidan tatbik edilebilir. Ornegin nefsin korunmasi gida
noktasinda soyle izah edilebilir: Helak olmay1 engelleyecek 6l¢lide beslenmek zaririyyata,
giizelce pisirilmis yemek haciyyata, israf etmeden adaba uyarak yemek ise tahsiniyyata 6rnek
teskil eder. Nefsin korunmasi barinma cihetinde su 6rnekle de uygulamaya tabi tutulabilir:
Cadir veya kuliibe gibi bedeni muhafaza edecek bir yerde yasamak zariiriyyata; kapisi, pen-
ceresi ve giizel havalandirmasi olan ev haciyyata; klimasi ve giizel bir bahge gibi konforlar:
olan ev tahsiniyyata 6rnek verilebilir.42

Diger tiimel esaslar da bu sekilde érneklendirilebilir. Esasinda bu misaller bir biitiin
olarak insan bedeni iizerinden de izah edilebilir. Séyle ki zar{iriyyat insan hayati i¢in ka¢inil-
maz olan organ ve sistemlere, haciyyat insan viicudunu islevsel kilan el, kol, ayak ve duyu gibi
organlara, tahsiniyat 6rnegin el organini islevsel kilan veya giizel yapan tirnaklara sahip ol-
may1 gerektirir.43

2. Kiilli Maksadlarin Tertibi Meselesi

Bu baslik altinda bes kiilli maksadin mubhtelif sekillere gore tertip edilmesine ve bun-
larin gerekeelerine temas edilecektir. Makasid literatiiriinde gorildigii tizere bir¢cok masla-
hat tertibinden s6z edilebilir. Ancak bunlar ilkesel olarak dini merkeze alan ve almayan sek-
linde iki temel yaklasim etrafinda toplanabilir. Bu sebeple problem, Din Merkezli Siralamalar
ve Nefis Merkezli Siralamalar olmak tizere iki alt baslk halinde tartisilacaktir. Kronolojik bir
yontemin takip edilecegi tartismada diger tertiplere de temas edilecektir.

2.1. Din Merkezli Siralamalar

Dini merkeze alan tertipte Gazzali'nin 6nciiliigt vardir. Ancak din digindaki kiilli mas-
lahatlarin siralamasinda Gazzali’'ninkinden ayrisan/farklilasan bir yaklasim, yani ¢izgi daha
bulunmaktadir. Gazzali’nin dncii tavri ve hakim tesiri dikkate alindiginda mesele, Gazzali ve
diger usiilciilerin siralamalari seklinde iki kisimda ele alinacaktir.

2.1.1. Gazzali'nin Siralamasi

Yukarida da gectigi lizere Gazzali, zar(ri bes maslahati din, nefis, akil, nesilve malsek-
linde siralamistir.44 Yalniz Gazzall bu siralamasina dair sarih bir agiklama yapmadig gibi ge-
rekce de dile getirmemistir. Yine de Gazzali'nin, tertibini rastgele yaptig1 sdylenemez.

Gazzali'nin tertibini benimsedigi goriilen ibn Kudame (61. 620/1223),45 Amidi46 ve Is-
fahani47 (61. 749/1349) de herhangi bir agciklamada bulunmamistir. Muhtelif siralamalar yap-
tig1 goriilen Satibi iki yerde Gazzall'ye muvafakat etmis; fakat bu tertibine dair beyanda bu-
lunmamistir.48 Gazzali'nin tertibine muvafakat eden Emir Padisdh (6l. 987/1579) ise her-
hangi bir tedruz aninda tercihin s6z konusu siralamaya gore yapilacagini belirterek bilingli
bir tertip yaptigina isaret etmistir.4?

42 Atiyye, Makasidu’s-seri‘a, 51-52.

43 Mehmet Erdogan, “Makasid-1 Seri'a Baglaminda Siinnet ve Hadisin Anlasilmasi”, Kutlu Dogum Sem-
pozyumu (Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar 2003), 399.

4 Gazzali, el-Mustast3, 1/417.

45 Muvaffakuddin ibn Kudame, Ravzatu’'n-nazir ve ciinnetii’l-miindzir (Beyrut: Milessesetii’r-Reyyan,
1998), 1/481.

46 Amidi, e/-fhkdm, 3/274.

47 Ebu’s-Sena Isfahani, Beyanu’l-Muhatasar serhu Muhtasari ibni’l-HAicib (Cidde: Daru’l-Medeni, 1986),
3/117.

48 Satubi, el-Muvafakit 3/236; 4/257.

4 Muhammed Emin Emir Padisah, Teysiru’t-Tahrir (Mekke: Daru’l-Baz, ts.), 4/89.
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Klasik ve muasir pek cok miiellif de Gazzali’'nin tertibini oldugu gibi benimsemistir.50
Bunlar arasinda Hallaf (6l. 1956),5t Allal el-Fasi (6l. 1974),52 Ebi Zehra (6l. 1974),53 Zekiy-
yuddin Saban,5 Buti (61. 2013),55 Zeydan (6l. 2014)5¢ ve Zuhayli (61. 2015)57 gibi son derece
onemli alimlerin oldugunu bilhassa zikretmek gerekmektedir. Goriildigt kadariyla bu alim-
lerden bazilar1 kaydettikleri siralamay bilingli bir sekilde yapmis, yer yer de agiklamada bu-
lunmustur. Ornegin Zuhayli'nin bu tertibin ehemmiyet acisindan oldugunu sarih bir sekilde
ifade etmesi bunun tipik érneklerindendir.58 Ulkemizde makasid ilmiyle ilgili calismalari olan
pek ¢cok akademisyen ve arastirmaci da Gazzali'nin tertibini tercihe layik bulmustur.5® Yusuf
Hamid Alim’in ifadesine gore zikri gecen tertip hususunda islam alimlerinin goriis birligi bu-
lunmaktadir.6® Buna gore Gazzali'nin tertibinin temel oldugu rahatlikla ifade edilebilir.61

2.1.2.  Diger Usulciilerin Siralamalar1

Burada degerlendirmeleri ele alinacak olan alimler, Gazzali ve ona muvafakat eden
fakihler gibi dini merkeze alan bir siralama benimsemistir. Ancak diger dort zar{ri maslaha-
tin tertibinde onlardan farkl bir yol izlemislerdir.

Bir dnceki baslikta -Gazzall’ye muvafik olarak- zikrettigi siralamay tertip fikriyle yap-
madig goriilen Amidi, konuyu islerken detaya girdigi sirada tercih ettigi siralamanin din, ne-
fis, nesep, akilve maloldugunu belirtir. Burada akl nesepten sonra yerlestiren Amidf’'nin ifa-
desine gore nefis asil olup nefsin korunmasina dogrudan bagl olan nesep de asil kabilinden
sayilir. Oysa akil tebel yani feri/talidir. Bu sebeple nefis gibi neslin de akla takdim edilmesi
gerekir. Amidi teklif melekesine sahip olmayi saglayan ve teklifin temeli/kaynagi olan akln,
maldan evla oldugunu belirtir. Tabiatiyla ona gére mal, son sirada yer alir.62

Tafi (6l. 716 /1316), bes zardriifadesine ragmen alt1 esas zikretmis, siralamay da din,
akil, nefis, nesep, irzve mal seklinde yapmistir.63 Tft'nin tertibini bilingli yaptigina dair acgik
bir ifade olmasa da dini basta, mali ise sonda zikretmesinden gelisi giizel bir siralamada bu-
lunmadigr séylenebilir. Stibki (6l. 771/1370) el-Ilbhicda®* din, akil, nefis, mal ve nesep;
Cem ‘u’l-cevimi®5 adli eserinde ise din, nefis akil, nesep, malve irz seklinde bir siralama be-
nimsemistir. Yaptig1 siralamalara dair herhangi bir gerekge belirtmeyen ve kendi muhtelif

50 Muhammed Zekeriya Berdisi, Usi/ii’/-fikh (Kahire: Daru’s-Sakafe, ts.), 446; Y(suf Ahmed Bedevi,
Makésidu’s-serfa inde Ibn Teymiyye (Urdiin: Daru'n-Nefais, 2000), 63; Abdulkadir ibn Hirzullah,
Davébitu itibari’l-makasid fi mehalli’l-ictihdd ve eseriha’l-fikhi (Riyad: Mektebetli'r-Risd, 2008),
207; Alim, e/-Makésid, 155; Muhammed Bekri, Makésid, 275; Ibn Hirzullah, Davébitu itib4ri’l-
makdsid, 165.

51 Hallaf, [lmu usiili’l-fikh, 200.

52 Allal Muhammed Fasi, Makasidu's-seriati’l-Islimiyye ve mekarimuh4 (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami,

1993), 21.

53 Muhammed Eb( Zehra, Usilii’l-fikh (Kahire: Daru’l-Fikri’l-Arabi, ts.), 371.

54 Saban, Usili’l-fikh, 386.

55 B0, Davabitu’l-maslaha, 59, 119.

56 Abdulkerim Zeydan, e/-Veciz f7 usili’l-fikh (Kahire: Miiessesetii Kurtuba, ts.), 379.

57 Vehbe Zuhayli, Usiilii-fikhi’l-Islimi (Dimagk: Daru’l-Fikr, 1986), 2/1020, 1028.

58 Zuhayli, Usilii’l-fikh, 219-220, 226.

59 Abdulkadir Sener, [slam Hukukunun Kaynaklarindan Kiyas, [stihsan ve [stislah (Ankara: Diyanet
Isleri Bagkanlig1 Yayinlari, 1974), 142; Rahmi Yaran, “Ciiveyni Oncesi Makasid/Maslahat Séylemi”,
Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 28/1 (2005), 101; Hackali, “Islam Hukuk Metodolo-
jisinde Maslahat Tamimlar1 ve Bunlarin Analizi”, 55; Rahmi M. Telkenaroglu, “Makasid ictihadina Da-
yanan Kiilli Kaideler”, Usii/: [slam Arastirmalar1 10 (2008), 42; Abdiilkadir Sener, “Islam Hukukunda
Maslahat ve Mefsedet Anlayis1”, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 13/ (1970), 108.

60 Alim, e/-Makésid, 189.

61 Atiyye, Makdsidu’s-seria, 47.

62 Amidi, el-fhkdm, 4/276-277.

63 Necmeddin TGfl, Serhu Muhtasari’r-Ravza (Beyrut: Milessesetii’r-Risale, 1998), 3/2009.

6+ Taceddin Stbki, e/-/bhac f serhi’l-Minh4c (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-iimiyye, 1995), 3/178.

65 Taceddin Siibki, Cem u’l-cevami* ff lmi usili’l-fikh (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 2003), 92.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/cuid



124 | Fatih Cinar. Zariri Kiillt Makasidin Tertibi Problemi Uzerine Bir Inceleme

tertiplerinde dahi tutarli olmayan Siibki’'nin, TGfi'nin aksine gelisi giizel bir tertip yaptig1 go-
riilmektedir.

isnevi (6l. 772/1370) din, nefis akil, mal ve nesep olarak zikretmistir.66 Isnevi,
dini/uhrevi maslahatlarin diinyevi maslahatlara takdim edilmesi gerektigini sdyleyerek yap-
t1g1 tertibin bilincli oldugunu acik bir sekilde belirtmistir.67

Gazzali'nin tertibini benimseme yaninda®8 /tisdm’'da Amidi'nin gerekgeli tercihine de
muvafakat ettigi goriilen Satibi®? diger yandan bes tiimeli cogunlukla din, nefis, nesil, malve
akilseklinde bir tertibe tabi tutmustur.70 Goriildiigii kadariyla Satibi'nin yaptigi ii¢ farklh sira-
lamada din ilk, nefis ikinci sirada yer almistir. Zaten kendisi en 6nemli kiilli ilkenin din oldu-
gunu acikca ifade etmistir.”! Satibi’deki muhtelif siralamalar1 dikkate alindiginda onun belli
bir siralamayi tercih etmedigi, asil kastinin tertip degil de say1 bildirmek oldugunu séylemek
yanlis olmaz.”2 Buna ragmen din ve nefsin yeri hususunda gayet bilincli bir tavir takindigin
ifade etmek gerekir. Buraya kadar tasnifleri aktarilan fakihlerin hepsi, dini merkeze almakla
birlikte diger d6ért maslahatin tertibinde birbirinden farkli anlayislar benimsemistir.

Din, nefis, nesep, akil ve mal seklindeki Amidi'nin tertibine muvafakat eden ibnii’l-
Hiimam (6l. 861/1457), ebedi saadete eristiren maslahatin din olmasi hasebiyle onun diger-
lerine nazaran evla oldugunu séylemistir. Onun ifadesine gore herhangi bir tedruz aninda ter-
cih bu siraya gére yapilmahdir. ibni’'l-Hiimam'in zikrettigi tertip, Amidi’yle ayn1 olsa da bu
siralamada akll nesepten sonra getirmesindeki gerekce farkliik gostermektedir. bnii’l-
Hiimam'in ifadesini acan Emir Padisah nesep, akil ve malin her birinin nefsin feri oldugunu
belirtir. Nesebin akla takdimini, neslin devamliligini sagladigi i¢in, aklin mala takdimini, insa-
nin akil sayesinde hayvandan ayrilmasina baglar.”3

Muasir arastirmacilardan Raysiini,’ Muhammed Bekri’5 ve Kadiri7¢ de Amidi’nin ter-
tibini benimsemistir. Hallaf?” ve Karadavi’8 ise din, nefis, nesep, malve akilseklindeki tertiple
Satibi'nin tiglincii siralamasina muvafakat etmistir. Aslinda Hallaf'in yukarida Gazzall’ye mu-
vafakat ettigi bilgisi ge¢misti. Fakat Masddiru’t-tesrii‘adli eserinde Gazzali'nin tertibine mu-
halefet ettigi goriilmektedir. Masddiru’t-tesriiadl eserindeki tertipte esaslari siralamasini
din, nefis, akil, malve nesep seklinde tekrar degistirmesi’® aslinda muhtelif tertiplerini terci-
hen/bilincli yapmadig gibi bir diislinceyi akla getirmektedir; ya da temelde Gazzali’'ye muva-
fakat etmekle birlikte yaptigi diger siralamalarda tertip bilinciyle hareket etmedigi sdylene-
bilir. ibn Astir'un zikrettigi tertip, HallaAf1n kaydettigi bu son siralamayla aynidir.80 Nitekim
diger muasir miielliflerden bu tertibe muvafakat edenler de bulunmaktadir.8!

Tertip konusunda Vehbe ez-Zuhayli'nin kaydettigi bilgiye temas etmek gerekmekte-
dir. Ona gore Maliki ve Safii fakihler zar(ri esaslar1 din, nefis, akil, nesilve mal: Hanefl fakihler
din, nefis, nesil, akil ve mal seklinde siralamistir.82 Aktarilan bilgiler 1s18inda Zuhayli'nin
Maliki ve Safii fakihlerin goriisii olarak kaydettigi ifadenin tam olarak dogruyu yansittigini
soylemek glictiir. Zira Maliki ve Safil fakihlerin din, nefis, akil, nesilve malyaninda daha bagka

66 Isnevi, Nihdyetii’s-sii], 325, 364.

7 isnevi, Nihdyetii’s-siil, 391.

68 Satibi, e/-Muvifakit 3/236; 4/257.

69 Satibi, el-/tisdm, 2/39.

70 Satbi, e/-Muvifakit 1/31; 2/20;3/177.

71 Satbi, el-Muvifakat 2/511.

72 [bn Zugaybe, el-Makésid, 168.

73 Emdir Padisah, Teysir, 4/89.

74 Rays0ni, e/-Fikru’l-makdasidi, 29.

75 Muhammed Bekri, Makasid, 267-268.

76 Abdullah Kadiri, e/-/sidm ve dariirati’l-hay4 (Cidde: Daru’l-Miictema“, 2001), 15.

77 Hallaf, Masddiru’t-tesrif;, 57.

78 Yusuf Karadavi, Dirdse f7 fikhi makdsidi’s-seria (Kahire: Daru’s-Surik, 2008), 28.

79 Hallaf, Masadiru’t-tesrii; 57.

80 Muhammed Tahir ibn Asiir, Makésidii’s-seriati’l-Islimiyye (Kahire: Daru’l-Kitabi’l-Misri, 2011), 135.
81 bk. Abdulmecid Neccar, Makasidu’s-seria bi-eb4din cedid (Daru’l-Garbi’l-islami, 2008), 47.
82 Zuhayli, Usilii’l-fikh, 2/752-753.
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mubhtelif tertipler zikrettiginden bahsedilmisti. Ayrica benzer tertipler siralayan Hanbeli fa-
kihlerden s6z edilmemesi, keza Emir Padisah gibi Hanefi alimlerin gérmezden gelinmesi
Zuhayli'nin tespitinin isabetli olmadigini géstermektedir. Tercihini din, nefis, nesil, akilve mal
seklindeki kullanan ibni'l Hiimam gibi usulciiler i¢cin dogru olabilir. Amidi gibi Hanefi olma-
yan fakihlerin de bu tertibi benimsemesi bu iddianin tutarsiz oldugu goéstermektedir. Ha-
nefilerden s6z konusu tertipleri zikreden usulciilerin sinirh sayida olmasi, Hanefiler nispet
edilen goriislin bitiin Hanefl usulciilerin kanaatini yansitmaktan uzak oldugunu géstermek-
tedir.83 Bu konuda Zuhaylt'ye itiraz eden ibn Zugaybe, muhtelif tertiplerin fikhi mezheplerle
baglantili olmadigini ifade ederek zikri gecen yoruma karsgi ¢ikar.84

Pek ¢ok klasik donem fakihi yaninda Karadavi,8s Saban8é ve Selebi8” gibi bircok muasir
alim, dinin evla oldugunu, dolayisiyla herhangi bir ¢atisma ihtimalinde dinin diger maslahat-
lara takdim edilmesi gerektigini belirtir. Gazzall'nin siralamasina muvafakat eden alimler ile
mubhtelif siralamalar benimseyen alimlerin goriisleri dikkate alinirsa dini merkeze alanlarin
cogunlugu temsil ettigi rahatlikla sdylenebilir. Hatta birgok muasir arastirmaci dini merkeze
alan alimlerin cumhur oldugunu ifade etmistir.88

2.2. Nefis Merkezli Siralamalar

Yukaridaki fakihlerin aksine bazi alimler, yaptiklari siralamada dini degil, nefsi mer-
keze almistir. Bu fakihlerden biri olan Fahreddin er-Razi (61. 606/1210) bir yerde nefis, mal,
nesep, din ve akil seklinde siralama benimsemistir.8° Baska bir yerde ise nefis, akil, din, mal
ve nesep seklinde bir siralama yapmistir.?0 Fahreddin er-Razl'ye gore nefsin muhafazasi di-
gerlerine takdim edilmelidir. Ancak o, nefsin digerlerine neden tercih edilmesi gerektigi hu-
susuna tam olarak aciklik getirmemistir.9! Her iki tertibinde nefsi dinden 6nce getiren Fah-
reddin er-Razi'nin bilingli bir tertip yapmadig1 seklindeki ifadelerin®2 isabetli olmadig1 goriil-
mektedir.

Karafi (6l. 684/1285), zartri maksadlar1 nefis, din, nesep, akilve malseklinde siralar.
Ancak tercihinin nedenine dair bir beyanda bulunmaz. Ote yandan din yerine 1rz1 sayanlar
oldugunu belirtir ki bu pek rastlanmayan bir bilgidir. Bazilar seklindeki ifadesine bakilirsa
Karafi, bu ihtimale pek sicak bakmamigtir.?3

Isnevi’nin nakline gére Beyzavi (6l. 685/1286) de esaslar1 nefis, din, akil, malve nesep
seklinde siralayarak nefsi merkeze almis, ancak Fahreddin er-Razi ve Karafi’den farkl bir ter-
tipte bulunmustur.94 Siibki yukarida aktarilan din merkezli tertipleri yaninda bir yerde
Beyzavi'nin zikrettigi siralamaya uygun tertipte bulunmustur.% isnevi de din merkezli tertip
yaninda dinle nefsin yerini degistirerek Beyzavi ve Siibki'nin siralamasina muvafik bir tertip
benimsemistir.96 Zerkesi (6l. 794/1392), nefis, mal, nesil, din ve akil seklinde bir siralama

83 Ali Pekcan, Makdsid Teorisine Giris (istanbul: Hikmetevi Yayinlari, 2013), 157.

8+ [bn Zugaybe, e/-Makésid, 171-172.

85 Karadavi, Makdsidu’s-seria, 29.

86 Saban, Usili’l-fikh, 390.

87 Muhammed Mustafa Selebi, Usiilii’/-fikhi’l-[sldmi (Beyrut: ed-Daru’l-Cami‘iyye, ts.), 532.

88 Muhammed Sad Y{bi, Makdsidu’s-seri‘ati’l-Isldmiyye ve aldkatuha bill-edilleti’s-ser Gyye (Riyad:
Daru’l-Behce, 1998), 305; ibn Zugaybe, e/-Makasid, 168.

89 Muhammed b. Omer Fahreddin er-Razi, el-Mahsiil ff ‘ilmi usili’l-fikh, thk. Taha Cabir Feyyaz el-Alvani
(Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1992), 5/160.

9  Fahreddin er-Razi, e/-Mahsiii, 5/458.

91 Fahreddin er-Razi, e/-Mahsiii, 5/458-459.

92 bk. Atiyye, Makasidu’s-seria, 29.

93 Ebu’l-Abbas Karafi, Serhu Tenkihi’l-fusil (Misir: Sirketii’t-Tiba‘ati’l-Fenniyyeti'l-Miittehide, 1973),
392.

% [snevi, Nihdyetii’s-siil, 325.

9 Siibki, e/-Ibhéc, 3/55.

% [snevi, Nihdyetii’s-siil, 325, 364.
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yaparak Fahreddin er-Razi'min iki tertibinden birine muvafakat etmistir.” Sevkani (6l
1250/1834) de Zerkesi gibi nefis, mal, nesil, dinve akil seklindeki siralamay1 kaydetmistir.98

Yukarida goriildiigii tizere nefsi merkeze alan usulciilerin goriis ayriliklarinin bulun-
dugu ve s6z konusu tertiplerin bilingli bir tercihin sonucu olmadigi anlasilmaktadir. Keza her-
hangi bir ¢catisma durumunda hangi maslahatin digerlerinin 6niine alinacag1 meselesinde de
acik bir tercih olmadig1 goriilmektedir. Nefsi basa alan Zerkesi'nin, tedruz etmeleri halinde
ebedi mutlulugu saglamasi hasebiyle dini maslahatin diinya maslahatina, yani kul haklarina
takdim edilmesi gerektigini belirtmesi ¢catisma aninda nasil davranilacagini agiklamasi agisin-
dan dikkat cekicidir. Zerkes?'nin ifadelerinden anlasildig1 kadariyla kul haklarinin en 6nemlisi
olan nefsi, dinden 6nce zikretmek herhangi bir ¢atisma aninda diinyevi maslahatin uhrevi
maslahata takdim edilecegi anlamina gelmez. Yine onun kaydina gére Fahreddin er-Razi de
bu goriisii benimsemistir.??

Zerkesi'nin bu a¢iklamasi, siralamasini bir gerek¢eye dayandirmayan pek ¢ok fakihin
gercekte nefsi, dine tercih ettigi hususunda kusku uyandirmaktadir. Bu sebeple nefsi merkeze
alan fakihlerin herhangi bir tedruz aninda diinyevi maslahatlar1 uhrevi maslahatlara tercih
ettiklerini soylemek giiclesmektedir. Zira Fahreddin er-Razi disindaki diger fakihler tertiple-
rini tercihen yaptiklarina dair bir beyanda bulunmamuslardir. ibn Zugaybe’nin, fakihlerin kas-
tinin belli bir tertip zikretmek degil, adet bildirmek oldugu seklindeki ibare, makul goziik-
mektedir.100 Nitekim nas ve icma ile kullarin maslahatlarinin ¢atismasi halinde kullarin mas-
lahatlarinin tercih edilecegini ileri siiren ve bu sebeple hakkinda pek ¢ok s6z sdylenen Tifi101
-yukarida gectigi lizere- tertibinde nefsi degil dini basa almistir.

Klasik donem pek ¢ok fakihin aksine can, din, akil, nesilve malseklinde bir tertip be-
nimseyen Yaman, tertibini bilingli bir sekilde yaptigini belirtmistir. Bu goriisiin klasik ve yer-
lesik din merkezli tertiplere muhalefet ettigini belirtmekten de geri durmamistir. Gorildigi
kadariyla onun temel gerekgesi dinin insan ve toplum i¢in var oldugu fikridir.102

3. Taraflann Delilleri

Bu baslik altinda dini ve nefsi merkeze alan alimlerin delillerine temas edilecektir. Ta-
raflarin birbirlerine itirazi -eger varsa- zikredilecek, 6te yandan kendi degerlendirme ve ter-
cihimiz Degerlendirme baghg1 altinda agiklanacaktir.

3.1. Dini Tercih Edenler

Dini tercih eden alimler goriislerini temellendirme adina birtakim delil ve gerekgeler
siralamistir. Bu deliller ve bunlarin degerlendirmesi su sekilde siralanabilir:

1. “Cinleri ve insanlari, ancak bana kulluk etsinler diye yarattim.”103 dyeti Kur'an’dan
delildir. Buna gore insanlarin asil yaratilis gayesi kulluk oldugundan Allah hakki diger haklara
takdim edilmelidir. Zira yerine getirilmesi gereken en 6nemli hak, Allah hakkidir. Amidsi,
ibnir’l-Hacib ve isnevi gibi fakihler kullugun dinle saglanabilecegini, dolayisiyla ebedi saadete
ulastiranin inang¢ olmasi sebebiyle dinin en listiin maslahat olmasi gerektigini soylemislerdir.
Zira icra ettigi gorev yoniiyle dine denk bir maslahat olamaz.194 Muhammed Bekri bu dyet

97 Bedreddin Muhammed Zerkesi, Bahru’l-mubhit fi usili’l-fikh (Kuveyt: Vizaratu’l-Evkaf ve’s-Suiini’l-
Islamiyye, 1992), 5/209.

98 Sevkani, [rsddu’l-fuhil, 2/129-130.

99 Zerkesl, Bahru’l-muhit 6/189.

100 {bn Zugaybe, el-Makésid, 170.

101 Hallaf'in bu eseri, TGfi’'nin maslahata dair goriislerini ihtiva eden Risdle fi ri dyeti’l-maslaha'sinin
nesredildigi kaynaklardan biridir. bk. Hallaf, Masddirut-tesrii; 105-144.

102 Yaman, Fetva Usiili, 142.

103 ez-Zariyat 51/56.

104 Amidi, e/-fhkdm, 4/ 275; Eb( Amr ibnii'l-Hacib, Miintehe’s-sil ve'l-emel fi ‘ilmeyi’l-usiil ve’l-cedel
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1985), 227; isnevi, Nih4yetii’s-siil, 391.
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geregi dinin asll, diger esaslarin feri/tali oldugunu belirtmistir. Buna gore diger esaslar dine
hizmet etmektedir.195 Bir bagka ifadeyle diger esaslar makstid olan din i¢in vardir.106

2. Rivayete gore bir kadin Rastlullah’a gelerek, “Annem, bir ay oru¢ borcu oldugu
halde 61dii.” demistir. Rastlullah, “Annenin (baska) bir borcu olsaydi o borcu éder miydin?”
buyurmus, kadin, “Evet” cevabi vermistir. Ras{lullah da “O halde Allah’a olan bor¢ 6denmeye
daha layiktir.”197 buyurmustur. Siibki bu hadisten hareketle iki hakkin miisterek oldugu du-
rumlarda Allah hakkinin kul hakkina takdim edilmesi gerektigini sdylemistir.108

3. Bti'nin zikrettigi ticlincii gerekge akli olup ilk iki delili destekleme rolii gormekte-
dir. Buna gore din, makasidin 6zii ve ruhunu olusturmaktadir. Diger maslahatlar talidir ve asil
olmadan kaim olamazlar.199 Din, asil olduguna gore aslin tahrif vb. yollarla zayi olmasi diger
maksadlarin da zayi olmasina neden olur.!10 Onlar bu akli gerekceyi, “ Eger hak, onlarin heva-
larina uysaydi, mutlaka gékler ve yer ile bunlarda bulunaniar bozulur giderdi.”11! ayetine da-
yandirirlar.112 Yusuf Himid Alim’in aklin, din olmadan hiikiimlerin tesrini idrak etmekte ye-
tersiz kalacagini ifade etmesi bu delile bindendir.113

4. Dini korumak i¢in canlarin telef olmasina neden olan cihad farz kilinistir. Buna kar-
silik nefisleri korumak adina baski (ikrah) altinda sarap icilmesi farz degil, mubah kilinmistir.
Buna gore dinin korunmasi insanlarin iradesine birakilmamigken nefsin korunmasi bu agidan
insanlarin takdirine birakilmistir.114

3.2. Nefsi Tercih Edenler

Bu baslik altinda goriis ve delillerine temas edilecek alimlerden kasit nefsi merkeze
alan Fahreddin er-Razi ve diger fakihler degildir. Zira yukarida da vurgulandig1 gibi masla-
hatlar siraladig1 esnada nefsi basa almasina ragmen Zerkesi, tedruz aninda dini maslahatin
diinya maslahatlarina takdim edilmesi gerektigini belirtmistir. Nefsi basa alan pek ¢ok alimin
siralamasinin nedenine dair herhangi bir agiklama yapmamis olmasi Zerkesi’'nin ifadelerini
dogrular niteliktedir.

Nefsin, dine takdim edilmesi gerektigini savunan alimlerin goériislerine Amidi ve
ibni’l-Hacib gibi dini basa alan fakihlerin eserlerinde zayif bir gériis veya muhtemel bir soru-
nun cevabi olarak rastlamaktayiz. Gérebildigimiz kadariyla bu alimlerin kimler oldugu husu-
sunda ag¢ik bir malumat yoktur. Yaptigimiz arastirmada goriis ve delillerine ulastigimiz bu
klasik dénem alimlerinin kimler olduklarini tespit edemedik.115 Bu baglamda Amidi ve ibnii’l-
Hacib’in itirazi, muhtemel bir soruya dontik fikir teatisi olarak da anlasilabilir. Nitekim Mu-
hammed Sad el-Y{bi itiraz kabilinde zikredilen bu fikirlerin miistakil bir goriis olarak telakki
edilmesinin hata oldugunu belirtir.116 Y{ibi'nin ifadelerinden anlasildig1 kadariyla nefsi mer-
keze alan goriis ve bu ¢ercevede zikredilen deliller farazi sayilmalidir. Onun bdyle bir sonuca
varmasinda bilhassa Amidi’nin, bu gériisleri ihtimal eksenli bir dille kaydetmesinin etkisi bii-
yuktiir.

105 Muhammed Bekri, Makisid, 294.

106 Y{ibi, Makdasid, 307.

107 Ebuw’l-Hiiseyin Miislim, Sahfhu Miislim (Kahire: Daru ihyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, 1991), “Siyam”, 154.

108 Siibki, el-/bhdc, 241.

109 Btl, Davabitu’l-maslaha, 60.

110 Y{ibi, Makasid, 192-193; Muhammed Bekri, Makdsid, 275.

11 el-Mi'minin 23/71.

"2 Yhbi, Makasid, 209-210.

us  Alim, e/-Makasid, 226.

14 Vehbe Zuhayli, el-Veciz fi usiili’l-fikh (Beyrut-Dimagk: Daru’l-Fikri’l-Muasir-Daru’l-Fikr, 1999), 226.

115 Bazi kaynaklarda (bk. Tiirkan, “Makasidii’s-Serfa ile [lgili Eserlerde Zaririyyatin Tertibi Sorunu”,
452) ibn Emiru Hac’cin (61. 879/1474) bu gériiste oldugu kaydedilmektedir.

116 Y{bi, Makdsid, 311.
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Bununla birlikte Y{ibi'nin degerlendirmesinin ispata muhta¢ oldugunu belirtmek ge-
rekir. Nefis ve diger esaslar1 dine takdim eden goriisiin delillerine gegmeden 6nce temel ge-
rekcenin nefis, akil, nesep ve malin kul hakki, dinin Allah hakki olmasi 6n kabuliine dayandi-
gin1 ifade etmek gerekir. Bu cercevede zikredilen pek ¢cok gerekge, ukubat, ibadetlerin hafif-
letilmesi ve zimmilerle iliski seklinde ti¢ temel baslik altinda birlestirilebilir. Bunlar su sekilde
siralanabilir:117

Ukubat Acisindan: Kul haklarinin darlik ve sikinti, Allah hakkinin ise genislik ve rah-
met iizerine olmasi hasebiyle iki hakkin birlesmesi halinde kul haklarinin tercih edilmesi ge-
rekir. Zira kullarin aksine Allah hakkinin ertelenmesi veya ihmal edilmesi Allah Tedld’ya her-
hangi bir zarar vermez. Ertelemeyle karsi karsiya kalmasi halinde darlik ve sikint1 iizerine
olan kul haklarinin ise ciddi zarar gorecegi asikardir. Buna su sekilde érnek verilebilir: Hem
irtidat edip hem de birini haksiz yere kasten 6ldiiren adam irtidat sebebiyle degil, kisas, yani
kul hakki geregi oldiiriiliir.

Ibadetlerin Hafifletilmesi Acisindan: Seferde namazin kisaltilmasi, orucun edasinin
terk edilmesi, hastanin namazda kiyami terk etmesi ve diger 6rnekler bu kapsamda degerlen-
dirilebilir. Yine bogulani kurtarmak i¢in namazi terk etmek, mal i¢cin Cuma ve cemaatin dahi
terk edilmesi tedruz aninda kul haklarinin Allah hakkina tercih edilebilecegini gostermekte-
dir.

Zimmilerle [liski Acisindan: inkarlarina ragmen zimmilerin islam diyarinda kanlar ve
mallar1 korunmus halde yasamalari kullarin maslahatlarinin géz ardi edilemeyecegine delalet
etmektedir.

Dinin diger esaslardan evla oldugu seklindeki fikri benimseyen Amidi'nin, muarizlari-
nin gerekeelerine cevaplar verdigi goriiliir. Onun ifadelerine gore kisas seklindeki hiikiim-
lerde Allah ve kul haklarinda ortaklik bulunmaktadir. Tekfir ve katl meselesinde oldugu gibi
aslinda seriatin vaadi geregi ceza olarak 6ldiirmek dinin makstidudur. Ayni zamanda maktu-
liin varislerinin yiireklerinin sogumasi ve intikam duygusunun olusmamasi agisindan kisas
emredilmistir. Bu cezalandirma érneginde kul haklarinin Allah hakkina takdim edilmesi, Al-
lah haklarinin ihmal edildigi anlamina gelmez. Ciinkii uhrevi ceza sabittir. Fakat Allah hakki
one alinsaydi diinyevi, -Amidi’nin ifadesiyle- mutlak bedeni ceza ilga olacagindan kul haklari
zayi olabilirdi.1’8 Amid{’den istifade ettigi goriilen Yiibi ona paralel agiklamalar yaparak kisas
orneginin isabetli olmadigini ifade eder.119

Amidi, dine kars1 nefis maslahatinin éncelendigi yoniinde zikredilen 6rneklerin dinin
asli degil, ferf meseleleri oldugunu belirterek ibadetlerin hafifletilmesi baglamindaki gerek-
celerin delil olamayacagim dile getirir. Ote yandan devamindaki aciklamalarinda ferf olarak
niteledigi érneklerde Allah hakkinin ihmali olmadigini ihsas ettirir. Bunu namazin kisaltil-
mas1 6rnegi baglaminda 6zetle soyle izah eder: Yolcunun namaz kisaltmasina ragmen hasil
olan mesakkat mukimin dért rekat namazindaki mesakkate denktir. Amidi'nin ifadelerinden
anlasildig1 kadariyla aslinda namazin kisaltilmasi Allah hakkinin ihmal edildigi anlamina gel-
mez. Zira seferde iki rekat da olsa namaz mesakkat icerdigi halde eda edilir. Amidi bunu orug
ornegiyle de ifade eder. $Soyle ki seferde orucun tutulmayip daha sonra kaza edilmesi mutlak
olarak Allah hakkinin zayi olmadigini gosterir. Bogulani kurtarmak i¢in namazi terk etmek,
mal igin Cuma ve cemaatin terk edilmesi ve zimmiler meselesine de temas eden Amidi bunla-
rin salt olarak Miisliimanlarin maslahati -diinyevi maslahati kastediyor- seklinde nitelendiri-
lemeyecegini belirtir. Zira ona gore bu kolayliklar seriatin giizellikleri ve dinin kavaidinden
kaynaklanmaktadir.120

Allah haklanm énceledigi bilinen ibnii'l-Hacib, Amidi'nin kars: giktigx fikir ve gerekge-
lere temas eder. {lkesel olarak o da kul haklarinin Allah hakkina tercih edilmesi fikrine karsi

17 Bu deliller igin bk. Amid, e/-/hkam, 4/275-276; Yabi, Makésid, 307-308.
us  Amidi, el-/hkam, 4/275-276.

19 Y{bi, Makésid, 308-309.

120 Amidi, e/-fhkam, 4/276.
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¢ikar. Dine karg1 nefsin maslahatinin éncelenmesi gerektigi yéniinde zikredilen érneklerin di-
nin asli degil, feri meseleleri oldugunu séyleyerek Amidi'yi destekler.121

Amidi ve Ibni’l-HAcib'in itirazina ragmen yukarida da gectigi iizere Ahmet Yaman
nefsi merkeze alan gerekgeli bir goriis benimsemistir. Yaman’in kendi ifadesiyle din, insan ve
toplum i¢indir; canl ve saglikli organizmanin olmadig bir yerde din islevini icra edemez. Bu
ifadesiyle o, insanin din i¢in oldugu seklindeki anlayisa karsi ¢ikmaktadir. Ona gore yerine
gore dinin inkar1 pahasina da olsa can korunmalidir. Nitekim onun da isaret ettigi gibi ayette,
“Kim iman ettikten sonra Allah’i inkar ederse -kalbi iman ile dolu oldugu halde (inkdra) zor-
lanan baska- fakat kim kalbini kifirlige acarsa, iste Allah’in gazabi bunlaradir; onlar icin bii-
yiik bir azap vardir.”122 buyrulmustur. Yaman bu ayet yaninda Hz. Peygamber’in (a.s.) bazi
uygulamalarinin da cani korumay: dnceledigini belirtir.123

Acik bir tertip zikretmeyen Erdogan’in ifadelerinden de nefsin dine 6ncelenmesi fikri
cikarilabilir. Zira Erdogan, Yaman’a paralel bir ciimle kurarak insanin din i¢in degil, dinin in-
san i¢in var oldugunu dile getirir. Erdogan’a gore Allah hakki olarak ifade edilen din, aslinda
fert veya toplum, yani kamu maslahati i¢in vardir. Bu itibarla din insanlara hizmet i¢in vardir.
Erdogan, buradan hareketle dinin bizatihi insanoglu i¢in bir rahmet oldugunu séyler. Bu an-
layistan ¢ikilmasi halinde rahmet olan dinin zahmete déniistiiriilmesinin pekala miimkiin ol-
dugunu ifade eder. Bu gercevede dinin amacinin ahiret degil, diinya oldugunu belirterek in-
sanlarin ahirette hayatlarini; din sayesinde, diinyada kazanabileceklerini zikreder. Ahiret ha-
yat1 diinya hayatinin izdiistimiidiir, s6ziinii bu baglamda kaydeder.124

4. Degerlendirme

Delilleri degerlendirmeye ilk olarak dini, diger esaslara takdim edenlerden baslamak
istiyoruz. Dini, diger degerlere takdim eden usulciiler, “ Cinleri ve insanlari, ancak bana kulluk
etsinler diye yarattim.”125 dyeti lizerinden insanlarin yaratilislarinin asil gayesinin dindarlik
oldugunu belirtmislerdir. Boylelikle dini maslahati merkeze alarak onun, makasidin 6zii ol-
dugunu ifade etmislerdir. Dinin 6nemini destekleme adina onu korumak i¢in getirilmis olan
cihadla kullarin miikellef kilinmis olmasini gerekce gostermislerdir.

Dinin, diger dort maslahatin gorevini belirleyen islevsel yonii dikkate alindiginda Al-
lah hakkinin nefis, akil, nesil ve mal maslahatina takdim edilmesi kabul edilebilir bir goriis
olarak goziikmektedir.126 Zira din bu manada ¢ok biiytik bir vazife icra etmektedir. Bu nok-
tada dinin nefisten evla olduguna gerekge olarak zikredilen Ibn Kayyim el-Cevziyye'nin (8l.
751/1350), “insanlarin seriata olan muhtacligr her tiirlii ihtiyaclarinin tistiindedir’1?7 ibare-
sini dinin islevi agisindan anlamak daha dogru olacaktir. Bununla birlikte diger degerlere ye-
teri kadar 6nem vermeyen kimi muasir aragtirmacilarin ifadelerinin ikna edici olmaktan
uzak, dahasi abartili oldugunu diisiinmekteyiz. Dinin korunmasi gereken evla maslahat ol-
dugu fikrinin altinda dinin sadece salt literal anlaminin korunmasi seklindeki bir diisiincenin
varlig1 ise kabul edilebilir degildir.

Aslinda s6z konusu ayet geregi dindarlik vasfiyla muttasif olan varlik, insan oldugun-
dan dindarlik vesile olarak anlasilabilir. Asil amag ebedl mutluluga ermek olduguna gére onu
elde edecek olan esas deger insan olmaktadir. Bu sebeple merkezde olmasi gereken 6zne, in-
san ve onun maslahati olmalidir. Nitekim, “ O ki, hanginizin daha giizel davranacagini sinamak

121 [bnii'l-HAcib, Miintehe’s-siil, 227-228.

122 en-Nahl 16/106.

123 Yaman, Fetva Usiili, 142.

124 Erdogan, “Siinnet ve Hadisin Anlagilmas1”, 396.

125 ez-Zariyat 51/56.

126 bk. Ali Bardakoglu, [s/4m Isiginda Miislimanhgimizla Yiizlesme (Ankara: Kuramer Yayinlari, 2017),
304.

127 Eb{i Abdullah Muhammed Ibn Kayyim el-Cevziyye, Miftdhu dari’s-sa 4de (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
[Imiyye, ts.), 2/2.
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icin 6liimii ve hayati yaratmistir.”128 ayetinde Allah Teal3, sinanan ve ebedi saadeti elde ede-
bilecek varligin insan oldugunu ifade ederek onu merkeze almistir. Bu itibarla ez-Zariyat 56.
dyetten hareketle dinin merkeze alinmasi ¢ok da isabetli bir yaklasim degildir.

Kullarin, dini korumak adina cihadla miikellef kilinmasi ve canlarini bu ugurda feda
etmesine karsilik zor durumdaki insanlarin canlarini korumak adina sarap i¢melerinin farz
degil de mubah kilinmis olmasi seklindeki son gerekgenin de tartismaya ag¢ik oldugunu dii-
stinmekteyiz. Zira diger maslahatlarin korunmasi noktasinda dnemli bir vazife gordiigiinii
soyledigimiz dinin korunmasi i¢in cihadin vb. yiikiimliiliiklerin farz kilinmasi gayet anlasilir
bir durumdur.

Zor durumdaki insanlarin sarap igmesinin mubah kilinmis olmasinin cihadin farziyeti
karsisinda hafif kaldig, dolayisiyla dinin, nefis ve diger maslahatlardan agir bastigi seklindeki
iddiaya Satibi’nin aciklamalariyla cevap verilebilir. En 6nemli kiilli maksadin din oldugunu
acikca ifade eden Satibi'nin, yerine gore nefsin mertebe acgisindan dinden geri kalmayacagini
belirtmesi dikkat cekicidir. Onun ifadelerine gore nefsi korumak i¢in kisas uygulamasi ya-
ninda zorunlu kimi hallerde dinin inkarina cevaz verilmistir. Bu durum, dini korumak i¢in
kiiffarla yapilan miicadelede canlarin Allah’a arz edilmesi, bir diger ifadeyle nefislerin kurban
edilmesine karsilik gelmektedir. Buna gore dini korumak i¢in can verildigi gibi ruhsat kabi-
linden olsa da nefsi korumak icin de dinin inkar edilebilmesi, nefsin dinden geri kalmadig:
seklinde anlagilabilir.12% ibn Hirzullah’in da benzer ifadeler kullanmasi bu gériigii destekle-
mektedir.130

Ote yandan canlarin, Allah i¢cin kurban edildigi cihadin, asil amac i1a-yi kelimetullahi
ylceltmek olsa da cihadla nefis, nesil, akil, malvb. kul haklarinin da korunmasinin amaglan-
dig1 asikardir. Rastlullah’in (a.s.) bir hadiste, “Kim malini korurken éldiiriilirse sehittir. Kim
dini ugrunda oldiiriliirse sehittir. Kim kani/cani ugrunda oéldiriiliirse sehittir ve her kim
ehli/ailesi ugrunda oldirdliirse sehittir.”131 buyurmasi bunun somut bir gostergesidir. Buna
gore cihadin farz kilinmasini sadece dini korumaya hasretmek dogru bir yaklasim olmaya-
caktir. Bu itibarla sarap igmesinin mubah kilinmis olmasinin cihadin farziyeti karsisinda hafif
kaldigy, dolayisiyla dinin, nefis ve diger maslahatlardan agir bastig1 seklindeki iddia ikna edici
degildir.

Gazzal?'nin teterrus, yani canli kalkan 6rneginin tezimizi destekler bir yon tasidigini
diisiinmekteyiz. Gazzali, saldiriya gecen kiiffarin Miisliiman esirleri canli kalkan olarak kul-
lanmalar1 nedeniyle Miisliiman ordusunun ¢atismadan kaginmasinin islam yurdunun isga-
liyle sonuclanabilecegini ifade eder. Bu durumda sadece esir olanlar degil, biitiin Miisliiman-
larin cani tehlike altinda olacaktir.132 Gazzali'nin, Miisliiman caninin dokunulmaz oldugu serd
naslara ragmen iimmetin idamesini saglayan kiilll maslahat geregi esir Miislimanlarin 6ldi-
riilebilecegi seklindeki goriisii, olas1 tearuz halinde nasil davranilacagi noktasinda kistas be-
lirlemektedir.133 Bu tavrin, insanin merkezde oldugu seklindeki goriistimiizii destekledigini
soyleyebiliriz. Zira nihayetinde canli kalkan hadisesi, cihadla sonu¢lanmaktadir ki cihadin te-
mel hedeflerinden biri insani, dahas1 iimmeti korumaktir. Ciinkii tiimel maksadlarin korun-
masi bir ahenk ve insicami gerekli kilmaktadir. Bu itibarla her bir kiilll maslahatin diger mas-
lahatlar1 dogrudan etkileyen bir gérev icra ettigi ve aralarinda saglam baglar bulundugu yad-
sinamaz bir hakikattir.134

128 el-Milk 67/2.

129 Satibi, e/-/‘tisdm, 2 /38.

130 bn Hirzullah, Davabitu itibiri’l-makasid, 206.

131 Siileyman b. el-Es‘as Ebti Davud, es-Siinen (Dimagk: Daru'r-Risaleti’l-Alemiyye, 2009), “Siinne”, 32;
Ebi Isa Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi (Sirketii Mektebeti ve Matba‘ati Mustafa el-Babi, 1962), “Diyat”,
22.

132 Gazzall, e/-Mustasf3, 1/420.

133 Abdurrahman Hagkals, “Ilgili Literatiir Cercevesinde Makasid ictihadinin Tarihi Seyri”, Makasid ve
Ictihad, ed. Ahmet Yaman (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2010), 273.

13¢ - Atiyye, Makdsidu’s-seria, 44-45.
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Nefsi, dine tercih edenlerin gerekgeleri makul ve kabul edilebilir diizeydedir. Onlarin
zikrettikleri kisas 6rnegi, seferde namazin kisaltilmasi, orucun kazaya birakilmasi vb. kolay-
liklar Allah hakkinin iptali anlamina gelmese de insanin maslahatinin merkeze alindigi gercge-
gini ortadan kaldirmaz. Hele ki mal gibi sonda gelen bir maslahat i¢cin namaza dahi ara verile-
bilecegi 6rnegi dikkate degerdir.

Yaman, “Kim iman ettikten sonra Allah’1 inkar ederse...”135 ayetiyle istidlal ederek nef-
sin dinden dnce gelmesi gerektigini agikca dile getirmistir.136 Bu ¢ercevede nefsin dine takdim
edilmesi gerektigini belirten Yaman'in gerek¢esinin gayet yerinde ve isabetli oldugunu dii-
stinmekteyiz. Nitekim yukarida da gectigi lizere Satibi'nin ayni ayetten hareketle kulun, dini
inkar etmesine cevaz verilmis olmasini nefsin mertebesinin bu agidan din mertebesinden geri
kalmayacagi fikrine karsilik getirmis olmasi bu diisiincemizin dayanaklari arasindadir.

Allah hakki olarak nitelenen dinin, esasinda kamu maslahati olmasi, tabiatiyla fert
veya toplumun mesalihi icin oldugu seklindeki Erdogan’in goriislerinin tartismaya katki sun-
dugu gorilmektedir. Onun, dinin amacinin diinya oldugu, insanlarin ahiret hayatlarini din sa-
yesinde diinyada kazanabilecekleri yoniindeki degerlendirmeleri, dini 6ne ¢ikarma adina di-
ger degerleri basitlestiren kimi muasir miielliflerin degerlendirmelerinden daha tutarhdir.
Buna gore insanin dine, yani kulluga olan ihtiyaci ve dinin insan1 ebedi saadete ulastiran is-
levi, dinin insan i¢in olan yoniinii gostermektedir. Yoksa zannedildigi gibi salt olarak din, in-
sandan tstiin degildir.

Abdulkadir Sener’in ifade ettigi gibi emir ve nehiyler ¢ift yonlii, yani dini ve diinyevi
oldugundan din ile diinya islerini birbirinden ayirmak kolay bir is degildir.137 Her ne kadar
fakihler, dini ve diinyevi maslahat ayrimindan soz etse de Donmez’in de vurguladig gibi in-
sanin makasidini gézetmek icin maslahat, diinyevi ve uhrevi acidan biitiinciil olarak ele alin-
malidir.138 Nitekim bu ayrimdan bahseden Gazzali'nin, namazin dini maslahatlar1 icermesi
yaninda diinyevi maslahatlarla yakin bir iliski icinde oldugunu vurgulamasi39 biitiinciil bakis
acisinin 6nemini destekler niteliktedir. Keza ibn Kayyim’in namaz ibadetinin diinyevi ve uh-
revi maslahatlar1 elde etmek; mefsedeti kaldirmak adina biiyiik bir vazife yerine getirdigini
belirtmesi!4® ayni bakis a¢isinin bir yansimasidir. Miisliimanin maisetini elde etme adina ¢a-
lismasi ve mal yani kazang saglamasi ilk anda diinyevi bir faaliyet olarak goziikse de kazan-
ciyla iizerine farz olan ehlinin nafakasini temin etmesi, duruma gore kazanciyla sadaka ve
zekat vermesi drnekleri dikkate alindiginda mal temin etmenin uhrevi y6nii oldugu inkar edil-
mez bir hakikat olmaktadir.

Mamafih maslahatlar1 uhrevi-diinyevi veya Allah hakki-kul hakk: seklinde keskin bir
ayrima tabi tutmanin, dahasi Allah ve kul haklarini karsi karsiya getirmenin dogru olmadig:
kanaatindeyiz. Zira zariri maslahatlarin yarari gibi zararinin da dogrudan veya dolayl olarak
hem diinya hem de ahiret hayatina etki edebilecegi realitesi kanaatimizi destekler nitelikte-
dir. Ancak boyle bir ayrim haklarin yeri ve konumunu belirtme, bir diger ifadeyle adlandirma
adina yapilabilir.

Maslahatlarin biitiinciil olarak ele alinmasi sebebiyle zar@iri maslahatlar iistiinliik agi-
sindan tertibe tabi tutmaya ihtiya¢ olmadigin dile getiren arastirmacilara hak verilebilir.141
Yine de bir tertip yapmak gerektiginde biitiinciil bakis a¢isinin bir sonucu olarak nefsin, akil
vb. degerleri ihtiva etmesi nedeniyle deger acisindan dinden asagi olmadigl, hatta maslahatlar

135 en-Nahl 16/106.

136 Yaman, Fetva Usiili, 142.

137 Sener, Kiyas, [stihsan ve Istislah, 141.

138 [brahim Kafi Dénmez, “Maslahat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlar,
2003), 28/84.

139 Gazzall, Sifdii’l-galil, 161.

140 Eb{i Abdullah Muhammed ibn Kayyim el-Cevziyye, Zadu'l-me‘4d f7 hedyi hayri’l- ibad, thk. Suayb el-
Arnatt-Abdulkadir el-Arnavut (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1994), 4/192.

141 Atiyye, Makdsidu’s-seria, 45-46.
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tertibinde merkezde yer almasi gerektigi rahatlikla sdylenebilir. Bu kanaatimizi destekleyen
-yukaridaki degerlendirmelerimiz yaninda- daha pek ¢ok gerekce su sekilde siralanabilir:

- Kullarin diinyevi ve uhrevi maslahatlarini saglamak ve onlarindan mefsedeti def et-
mek olarak tanimlanan makasidin ve mesalihin tanimi bunlardan biridir. Nitekim Hackali'nin
ifadesine gore fukahanin tamami kullarin maslahatinin saglanmasi fikrinde goriis birligine
varmistir.142 Kullarin maslahatini saglayan makasid diisiincesinin 6ziiniin din oldugu, dolay1-
siyla nefis ve diger maslahatlarin tali oldugu seklindeki ibarelerin ikna edici olmadig1 soyle-
nebilir. Clinkii makasidin tanimina gére makasidin 6ziinde, yani merkezinde kullarin masla-
hatlar1 yer almaktadir. Bu sebeple din, makasidin rehberi konumundadir. Buna gore kullarin
maslahatini saglayan biitiin degerler insan i¢in vardir.

- Makasid, salih bir Miisliiman sahsiyetinin ingasini, dolayisiyla toplumun tegekkdliinii
hedeflemektedir.143 Bu da dinle birlikte biitiin maslahatlarin muhafazasi ile birlikte saglana-
bilir. Salih ve faziletli insanin manevi tekamiiliinde din her haliikarda makstd degil hidayet
rehberi konumundadir.

- Kur’an-1 Kerim'de pek ¢ok ayette insanoglunun degerli bir varlik oldugu vurgusu da
insan1 merkeze almaktadir. Insanin en giizel bir sekilde yaratilmis oldugu,144 meleklerin in-
sana secde etmeleri,145 Adem’in yer yiiziinde halife olarak yaratilmis olmas,146 insanin serefli
ve (istiin kilinmas114” bunun tipik 6rnekleridir. Insana bu payeyi saglayan en énemli saik belki
de Allah Teala'nin kendi ruhundan iiflemis olmasidir.148

Zikri gecen muhtelif tertiplerin bir kisminda gerekge belirtilmemesi ve boylelikle bir
tertip tizerinde ittifak olusmamasi ictihada her zamankinden fazla muhta¢ oldugumuz giinii-
miiz sartlarinda arti bir durum olarak degerlendirilmistir.149 Soyle ki degisen sartlara gore
esaslarin karsi karsiya bulundugu tehdit nedeniyle onlart muhafaza etmek i¢in tertipteki yer-
leri 6nem sirasina gére degisebilir. Hz. Omer’in kitlik yillarinda el kesme haddini uygulamaya
bir siire ara vermesi, dinin emrine karsilik insanin maslahatini koruma adina yapilmis érnek
bir icraat olarak nitelenebilir.150

Keza kiillf olarak nitelenen her bir esasin korunmasi noktasinda zikredilen kimi fiille-
rin ciizi oldugu, dolayisiyla bu ahenk ve insicami bozmadan alt basliklarda bir tercih iistiinlii-
giinde bulunmanin sakincasi olmadig1 ifade edilebilir.15! Buna gore dinin muhafazasina do-
niik olarak zikredilen iman etmek, kelime-i sehadet getirmek, namaz, zekat, hac ve orucun
farz kilinmasi vb. degerlerden her biri tikeldir, ancak yerine gore tiimel bir yon tasir. Dinin
merkezde olmasini savunanlar agisindan dahi s6z konusu degerlerin tamaminin diger tiimel
maslahatlardan énce geldigi seklinde mutlak bir énciilde bulunmak isabetli olmayacaktir.
Buna gore tertiplerin salt olarak ictihadi olmasinin muhtelif siralamalar benimsemeye imkan
verdigi sdylenebilir.

Son tahlilde kanaatimizce diinyevi maslahat olarak ifade edilen nefis, akil, nesil ve ma-
lin, nefis merkezli olmak kaydiyla kendi icindeki siralanmasi hususu ¢ok da 6nem arz etme-
mektedir. Zira nefsin digerlerine takdim edilmesi gerektigi hususunda herhangi bir tartisma
bilinmemektedir. Malin umumiyetle sonda geldigi bilgisi dikkate alinirsa asil tartismanin, akil

142 Abdurrahman Hagkall, “Islam Hukuk Metodolojisinde Gayeci Yaklasim: Gazali'nin I¢tihat Anlayisinda
Maslahatin Islevselligi”, [sidmf Arastirmalar 13/3-4 (2000), 452. Ayrica bk. Boynukalin, Gaye Prob-
lemi, 84.

143 Abdurrahman Abdulhalik, e/-Makasidu’l-dmme Ii’s-seri‘ati’l-Islimiyye (Kuveyt: Mektebetii’l-Sah-
veti’l-islamiyye, 1985), 11.

144 et-Tin 95/4.

145 el-Hicr 15/29.

146 el-Bakara 2/30.

147 el-Isra 17/70.

148 es-Secde 32/9; el-Hicr 15/29.

149 Pekcan, Makdsid, 157.

150 Hz. Omer’in uygulamasi igin bk. Fasi, Makasid, 56; Yusuf Karadavi, e/-/ctih4d fi’s-seriati’l-[slzmiyye
maa nazarati tahliliyye fi’l-ictihddi’l-mu asir (Kuveyt: Daru’l-Kalem, 1996), 46.

151 pk. Abdurrahman Hagkal, Satibi'de Makésid ve Fikih Usilii (istanbul: Ragbet Yayinlari, 2015), 145.
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ve neslin sirasi noktasinda oldugu asikardir. Bu degerlendirmeler {izerine nefsin merkezde
oldugu nefis, din, akil, nesilve mal gibi bir siralamanin kabul edilebilir diizeyde oldugu kana-
atindeyiz. Tabiatiyla bu siralamadan farklilik arz etmekle birlikte nefsi merkeze alan tertipler
de benimsenebilir.

Sonug¢

Cesitli kiilll maslahat tertipleri g6z 6éntinde bulunduruldugunda temelde din ve nefis
merkezli olmak tizere iki asil tertipten soz etmek miimkiindiir. Bu tertipler igerisinde din,
nefis, akil, nesil ve mal seklindeki siralamanin klasik ve muasir pek ¢ok alim tarafindan be-
nimsenmis olmasi Gazzali’nin gorislerinin hakliligin ve giigliiliigiinii gdstermesi bakimindan
zikre degerdir.

Fakihlerin bircogunun, tertiplerine sarih bir gerekce zikretmemesi bu tertiplerin bi-
lingli bir sekilde yapildig1 hususunda kusku olusmasina neden olmaktadir. Satibi 6rneginde
oldugu gibi bazi fakihlerin iki veya ti¢ farkl tertip kaydetmesi bu kuskuyu giiclendirmektedir.
Diger yandan bu tertiplerde aklin birinci, nefsin ikinci ve malin genellikle son sirada yer al-
masi 6zellikle din merkezli tertiplerin rastgele siralandiklari fikrini zayiflatmaktadir. Ciinki
din merkezli tertip benimseyen Amidi, tertibine gerekge zikretmis ve pek ¢ok alim de onun
goriisiinde birlesmistir. Ulemanin cumhurunun dini merkeze aldigi noktasinda yaygin bir ka-
naatin varit olmasi bu siralamalarin bilingli yapildigini géstermektedir. Diger yandan bilingli
yapilmadig1 diisiiniilen tertiplerin daha ¢ok nefis merkezli siralamalar oldugu seklindeki ifa-
deler tutarlidir. Ciinkii nefsi merkeze alan Zerkesi gibi alimlerin herhangi bir tearuz aninda
dinin, nefse takdim edilecegi fikrini savundugu gorilmektedir.

Tertip konusundaki ihtilafin temelinde Allah ve kul haklarinin ¢atismasi noktasinda
hangi hakkin digerine takdim edilecegi hususu yatmaktadir. insanlarin yaratihginin asil ama-
cinin kulluk oldugunu ifade eden fakihlerin kahir ekseriyeti dini, makasidin 6zii telakki ede-
rek diger maslahatlara takdim etmistir. Dinin, nefis, akil, nesil ve malin gorevini tayin eden
islevsel rolii dikkate alindiginda bu goriis kabul edilebilir diizeydedir. Fakat bazi muasir aras-
tirmacilarin, dini yliceltme adina diger maslahatlarin degerini 6nemsizlestirdigi izlenimi ve-
ren so6zlerinin isabetsiz bir yaklasim oldugu kanaatindeyiz.

Kullarin canlarini korumak adina sarap icmeleri ve domuz eti yemelerine, dahasi kimi
zorunlu durumlarda dini inkar etmelerine dahi izin verilmis olmasi, maslahati korunmus asil
varligin insan oldugunu izhar ettirmektedir. Kullarin, dini korumak adina cihadla miikellef
kilinmasinin dini merkeze aldig1 seklindeki fikrin ikna edici olmadig1 sdylenebilir. Zira ciha-
din asil amaci dini korumak olarak kabul edilse bile cihadla diger dért maslahatin da korun-
masinin hedeflendigi yadsinamaz bir gergektir. Bu itibarla cihadin sadece dini korumaya dé-
niik bir tarafi oldugunu ileri stirmek isabetli bir degerlendirme olmaz. Bu drnekten hareketle
her bir tiimel esasin diger esaslar1 dogrudan etkileyen bir vazife yerine getirdigini ifade etmek
gerekir.

Allah hakki olarak ifade edilen dinin, amme/kamu maslahati oldugu, dolayisiyla dinin
insan odakl bir yon ihtiva ettigi fikrinin, kullarin maslahatlarinin korunmasini merkeze aldig1
diisiincesindeyiz. Ebedi saadeti sagladig1 gerekgesiyle dinin merkeze alinmasi gerektigi yo-
niindeki ifadelere karsilik, dinin rehberliginde mutluluga nail olan asil varligin insan olmasi
fikrinin g6z 6niinde bulundurulmasi isabetli bir yaklasim olacaktir. Buna gore kullarin dine
olan ihtiyaci, dinin 6nemli islevini gdstermekte olup, merkezde yer almasi gereken insan ha-
kikatine halel gelmez. Insanin maslahatlarinin gozetildigi pek ¢ok érnek yaninda bilhassa iba-
detler konusundaki kolaylik ilkesi insanin merkeze alinmasi gerektigi seklindeki kanaatimizi
desteklemektedir. Keza diinyevi ve uhrevi maslahatlarin biitiinciil olarak ele alinmasi fikri de
bu minvalde degerlendirilmelidir.
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Kullarin maslahatlar1 baglaminda yapilan makasid taniminin, Miisliiman sahsiyetin
insas1 amacinin ve pek ¢ok ayette insanin degerli bir varlik oldugu vurgusu da kullarin mer-
kezde olduguna hamledilmelidir. Bu baglamda nefis merkezli olmak kaydiyla can, din, akil,
nesil ve mal gibi siralamalarin kabul edilebilir diizeyde oldugu kanaatindeyiz. Allah hakkinin
kamu maslahati olmasi sebebiyle esasinda Allah ve kul haklarinin karsi karsiya gelmesi gibi
bir durum olmadigini belirtmeliyiz. Allah ve kul haklar1 ayriminin -en azindan bizim agimiz-
dan- meseleyi daha anlasilir kilma adina yapildigini ifade etmeliyiz.

Son tahlilde din ve nefis merkezli tertiplerin pek cogunda gerekce belirtilmemesi ve
esasinda ictihadi olmasi, degisen sartlara gore tiimellerin muhafaza sirasinin 6nem agisindan
degismesine imkan vermektedir. Bu ¢cercevede calisma konumuz hakkinda yeni arastirma ve
degerlendirmelere olan ihtiyacin siireklilik arz ettigini sdyleyebiliriz.
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