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Toplumsal Haf1za: Hatirlamanin ve Unutmanin Sosyolojisi
Faruk KARAARSLAN, Ketebe Yayinlari, istanbul, 2019, 207 sayfa.
Zeliha Bengii AYATA"

Tanitimint ve incelemesini yapacagimiz calisma, 2019 yilinda kaleme
alinmus, aslinda hafizaya yer agmaya, insan oldugumuzu hatirlamaya ve ebedilesme

arzumuzu unutmaya bir “davet” niteligindedir.

Yazarmmiz Faruk Karaarslan, tilkemizde toplumsal hafiza konusunda
onemli ¢alismalara imza atmustir. 2014 yilinda “Modern Diinyada Toplumsal Hafiza
ve Dontistimii” adli doktora ve “Bir Sehrin Hafizasi: Kayseri'de Sosyo-Kiiltiirel
Hayat” adli calismalar: ile bu alana yogunlasan akademisyenlerimizden biridir.
Ayrica Turkiye'de Sekiilerlesme, Cagdas Tiirk-Islam Diisiincesi temel calisma

alanlaridar.

Ciddi bir emek ve zaman iiriinii oldugu anlasilan bu eser, insani insan
yapan hafizanin sosyolojik boyutunu ortaya koymay1 ve modern dénemde modernite
ile toplumsal hafiza arasindaki kopriileri kesfederek ne gibi sekillenmelere konu
oldugunu problematik bir yaklasimla analiz etmeyi amaglamistir. Her toplumda
hafiza, kendi tarihsel tecriibelerine gore sekillenmektedir. Ancak Aydinlanma
Cagi'na kadar gottiriilebilecek bir zaman diliminden itibaren toplumsal hafizay1
yerinden eden bircok neden giin ytiziine ¢tkmustir. Bu alanda yapilan calismalarda,
toplumsal hafizalardan unutturulmasi veya hatirda tutulmas: gereken

mekanizmalarin neler oldugu belirtilmistir.

Canli ve iiretken insan ancak hatirladiklar1 ve unuttuklarina karar vermek
sareti ile var olur. Ctinkii bdyle bir insan itiraz eder; canlidir, refleksleri vardir. Iste
yazarin tezi burada o©nem kazanmaktadir. Yazar; Kkapitalizmin, modern

mankurtlasma yontemi olarak, hizli calisma hayati, kitle iletisim araglari, moda,
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tiiketim ¢ilginlig1 ve daha pek ¢ok unsurla birlikte modern insani ¢epegevre sararak
tekrar ve yeniden karsimiza ciktigi tezini savunmaktadir. Zira modernite, insana
sundugu yeniliklerle birlikte unutturucu bir tabiata sahiptir. Dolayisiyla insan,
kendinden miilhem hatirlama ve unutma yetenegini giin gectikce kaybetmektedir.
Aydinlanma doneminin kendi hassasiyetlerine bagli olarak zaman ve mekan
tasavvuru dogrultusunda gelisen evren ve insan tasavvuruna odaklanmak, koklii bir
degisimin izini stirmek anlamina gelir. Buna paralel olarak, modern diinyanin siyasal
zeminini temsil eden ulus devletler de yapilan isi mesrulastirmak adina tiretilmistir.
Zira modern diinyada siyaset yapmamn zemini kamusal alandir. Yazar; bu
ongoriileriyle birlikte, calismay1 sekillendiren sorular1 da vererek calismanin genel

cergevesini de belirlemis olmaktadir.

Toplumsal hafizanin neden popiilerlestigi ve toplumsal hafizanin
sekillenmesinde yapisal unsurlarin ne derece etkili oldugu yazarin ¢alismasinin ana
eksenini olusturmaktadir. Buna ek olarak, modern dénemde toplumsal hatirlama ve
unutma bicimlerinin goériiniimlerinin neler oldugu sorusunun cevab: da eserde
aranmustir. Ayrica, modernitenin toplumsal hatirlamay1 mi, toplumsal unutmay1 mi
onceledigini, toplumlarin hafizalarinin miithendisligi yapilarak modern tahayytillerle
ve vyaptirimlarla daha o©nceki duygu ve diislinceleri nasil unutturulmaya
zorlanmaktadir? sorusu da ayr1 bir bolim sorusu olarak karsimizi ¢tkmaktadir. Yine,
toplumlarin gelenekle kurduklar1 baglar diistintildiigtinde, modern siyasi yapilarin
gelenegi doniistiirmesi veya ortadan kaldirmasi imkani tartisitlan ve cevabinin

arandig1 diger bir sorudur.

Yazar, toplumsal hafizanin popiiler olmasina neden olan en itici giiciin ilk
olarak Sanayi Devrimi oldugunu belirtmistir. Insan ile doga arasina makinelerin
girdigini ve bu makinelerin giin gectikce kiiciiliip daha islevsel hale gelmesiyle
hayatimizi cepegevre sardigini, nihayet teknoloji olmadan unutamaz ve hatirlayamaz
hale geldigimizi ifade etmistir. Ikinci neden, 6zellikle Tkinci Diinya Savasi sonrasinda
Nazi iktidarinin bir¢ok etnik ve kiilttirel kimligi asimile etme girisimi sonucu bir
neslin, unutulmasi zor ve siirekli canli tutulmasi gereken olaylar1 zihninde
sekillendirmesidir. Ctinki, zulme ugramis toplumlarin hafizalarmin canli tutulmasi

‘gelecegin tarihine hazirlik” yapilmasi anlamima gelmektedir. Buna paralel olarak,
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Assmann’a gore de, toplumsal hafizanin giindeme gelmesinin en 6nemli nedeni,

insanlik suglarimin islendigi dénemin taniklarinin artik yasamryor olmasidir.!

Kitap alt1 boliimden olugsmaktadir. ik boliimde, toplumsal hafiza kavrami
diistince diinyasindaki kokenlerine inilerek, hatirlama, unutma ve zaman
baglaminda Antik Cag'dan itibaren genel bir cerceve cizilerek agiklanmaya
calisilmus; felsefe, edebiyat, psikoloji ve siyaset duistintirlerinin her birinin bu
konudaki bilgilerine yer verilerek hafizay: ele almadaki temel eksenin toplumsallik
kavraminda dugiumlendigi belirtilmistir. Ayrica yazar, toplumsal hafiza
kavramlarma alternatif kavramlardan da bahsederek neden toplumsal hafiza
kavramint sectigi ile ilgili acgiklamalar yapmustir. Toplumsal hafiza kavramina
islevselligi acisindan oldukca benzeyen bir diger kavram ise ‘kiiltiirel akil’dir. Her
milletin kendine 6zgii bir diinyast vardir. Zihnindeki bu diinyay: daha once

olusturdugu kiiltiirel akl ile insa eder.2

Tkinci boliimde ise, kavramin psikoloji ve sosyoloji disiplinlerince ele alinist
ve islenis bicimleri agiklanmistir. Birinci bolim ile baglantili olarak, toplumsal
hafizanin ne anlama geldigi ve hangi boyutlar1 tasidigi incelenmistir. Yine bu
boliimde, bireysel hafiza ile toplumsal hafiza arasinda oldukga fazla paralellik
kurulmus ve analiz edilmistir. Sonug olarak, iki 6nemli husus dikkati cekmistir. Ik
husus, bireysel hafiza gibi toplumsal hafiza da siirekli bir insa halindedir. Tkinci
husus ise, unutma ve hatirlamanin istem dist bir 6zelliginin olmasidir. Yine bu
boliimde, Halbwacsh'in hafizay1 sosyoloji baglaminda nasil ele aldigt incelenmistir.
Halbwach da, Durkheim’in intihar ¢alismasinda oldugu gibi, bireysel algilanan
hafizanin, toplumsal nitelikle sekillendigini iddia etmektedir. Toplumsal hafiza
kavramina, sosyolojik bir anlam yiikleyen bir diger diistiniir ise Foucault’tur. O da
hafizayi, poptiler hafiza ve karsit hafiza olarak ayirmistir. Bu ayrimi soyle izah
etmistir. Toplumsal hayat1 bigimlendirme giictinii elinde bulunduran her tiirlii giig,
hegemonya ile insan rizasi endeksli topluma bir kiiltiir dayatir. Boylece, popiiler

kiiltiirtin paylasimu ile bir kiiltiir olusur. Bir miiddet sonra, bu popiiler hafizadan

1]. Assman, Kiiltiirel Bellek, cev. A. Tekin, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul, 2002, 17.
2 N. Macit, Tiirk Milliyetciligi, Kiiltiirel Akil, Ictihat ve Siyaset, Otiiken Yayinlari, Istanbul, 2011, 107.
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rahatsiz olan kesim, karsit hafiza tiretmeye baslar.? Yine bu bélimii ilging kilan bir

deger husus ise, tarih ile toplumsal hafiza arasindaki karsitligin analiz edilmesidir.

Modernitenin ortaya ¢tkmast ve sekillenmesini konu edinen tigiincii bolim,
bilimsel, teknolojik, siyasal ve sekiilerlesme olmak tiizere dort baglik halinde
incelenmis; bu dort siirecin sonunda, ilk olarak modernitenin tarihin higbir
doneminde olmadigr kadar orijinal bir ruhunun oldugu fikrine varilmustir. Tkinci
olarak, bu yeni hayat kurgusunun, radikal déniistimlere neden oldugu belirtilmistir.
Ugtincii olarak, moderniteyi ortaya cikaran ve sekillendiren bu siireglerin aymi
zamanda moderniteden de etkilenerek modern paradigmayi1 yeniden tirettigi ifade
edilmistir. Son madde olarak ise, ulus devlet anlayisinin toplumsal hafizay:
sekillendirmek igin tiretilen bir proje oldugu belirtilmistir. Konu ile alakali olarak bu
dort stirecin, toplumsal unutkanlia sebep olan zaman ve mekan tasavvurunun
yeniden tiretilmeye calisilan insan ve evren tasavvurunun arkasindaki temel siiregler
oldugu ifade edilmistir. Yine bu boliimde, modernite ve toplumsal hafiza arasindaki
iliskinin ~ yapi-fail dikotomisine denk diistiigii, yani toplumsal hayatin
kurgulanmasinda politik yapmin mi1 yoksa toplumsalin kendi seyrinde vuku bulan
bireyselin mi etkili oldugu sorunsalina dayandig1 sorgulanmustir. Bu konuyla ilgili
olarak, toplumsal hafizanin anlasilmas: icin modern dikotomilerin asilabilmesi
gerektigi vurgulanmis ve toplumsal hafizanin salt bireye veya topluma
indirgenemeyecegi ifade edilmistir. Zira, bu konunun daha iyi analiz edilmesinin
sembolik etkilesimcilik, fenomenoloji gibi yaklagsimlarla yani sentezci bir sosyoloji ile

miimkiin olacag1 kanaati olusmustur.

Sekiiler ve dini eylemlerin de hafiza tiretme ve bicimlendirme durumlarinin
oldugu, yazarin degindigi bir diger konudur. Zira, modern diinyanin giinliik
yasaminda toplumsal hafizanin sekiilerlige indirgendigi, ancak olgusallik hesaba
katildiginda dini ve sekiiler eylem tiirlerinin arasinda net bir ayrismanin olmadig:
iddiasindadir. Ornek olarak, ticari islerin yolunda gitmesi i¢in namaz kilan biri dini
bir eylem mi, sekiiler bir eylem mi gerceklestirmis olur? gibi sorulardan hareketle,
dini eylem ile sekiiler eylemin icgice gegmis bir halde, giindelik hayatta toplumsal

hafizay1 sekillendirdigi sonucuna varmustir. Bu degerlendirme oldukca anlamlidir.

3 M. Foucault, iktidarin Gézii, gev. 1. Ergiiden, Ayrint1 Yayinlari, istanbul, 2012.
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Zira Weber’in ‘Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu’ adli eseri, salt dini bir

eylemin sekiiler bir olguyu olumlayabildigine 6rnektir.4

Dérdiincti boliimde ise, modern tahayyiilliin insan ve evren tasavvuruna
bagh olarak sekillenen zaman ve mekan mefhumu, hatirlama ve unutma pratikleri
agisindan tartisilmistir. Geleneksel toplumlarda zaman ve mekan birbiriyle ickin
olarak algilanan bir durumdur. Modernite ile beraber zaman, mekan ve insan
arasinda bulunan varliksal bag kopartilarak, yeni bir insan ve evren tasavvurunun
oldugu ifade edilmistir. Bu durumla hafiza 6nemsiz kalmis, zamanin ruhuna
unutturucu bir tabiat kazandirilmistir. Dolayisiyla hafizanin en énemli argtimanlari
olan, hatirlama, unutma ve depolama; akil yiirtitmekten daha degersizdir. Mekan ise
artik, tahakkiim kurulmasi gereken bir yer olarak, ayni zaman gibi hizli bir tiiketim
malzemesi olarak kullanilmaktadir. Arttk mekanin nesnel bir gercekligi yoktur;
mekan, ideolojik bir hale gelerek toplumsal yapilarin ve iligkilerin belirlendigi bir
alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. ideolojik formasyon ile kurulan bu mekanin ayni
zamanda bagka insanlarin da bilin¢ diizeyinin belirlenmesinde, neleri unutup neler
hatirlamasi gerektigi konusunda etkin bir rol oynadig: ifade edilmistir. Sonug olarak,
modernitenin mekan tasavvuru tabiat1 geregi unutturucu bir yapiya sahiptir. Onun
bu unutturucu yapisinin arkasinda ise, tek bir nedenin degil, modernite ile birlikte
sosyal, siyasal, iktisadi hayatta yasanan biitiinciil bir déntisimiin i¢ ice gecmis
halinin etkili oldugu ifade edilmistir. Bu sistemle olusan modern insan tasavvurunun
genel cercevesi, giiciinii Aydinlanma felsefesinden alan, kendi akli ve gorgiileri ile
hayati aydinlatmaya girisen, hiimanist, deist/ateist, akilci, ilerlemeci, iyimserlik
egilimleri olan bir insan modelidir. Bu insan tasavvuru ve modernite, tarihin sonunu
gormtis, evrenin merkezine kendisini koyarak zamana ve mekana hiikmetmek

isteyen rasyonel bir insan halini almistir.

Besinci boliimde, modern siyasal otoriteyi temsil eden ulus devletlerin
toplumsal hafizayr mekan, beden, dil ve tarihsel anlat1 tizerinden sekillendirmeye
calistigr islenmistir. Ulus devletlerin sifirdan bir hafiza olusturma konusundaki
basarisi tartisitilmistir. Boliimde sonug olarak, hem hafizanin isleyis biciminin hem de
hayatin siirekliligi ve giindelik hayatin kestirilemezligi nedeni ile sifirdan bir hafiza

ve kimlik insasinin miimkiin olamayacagi sonucuna varilmaistir.

4 M. Weber M, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, cev. Zeynep Giirata, Ayrag Yay., Ankara, 1999, 15-17.
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Altincr bolimde ise, tilkemizin ulus devlet modeline gecisin milad: olarak
degerlendirilen Cumhuriyet inkilaplarmin toplumsal hatirlatma ve unutma
pratiklerini nasil etkiledigi gorsellerle desteklenerek incelenmis ve toplumsal hafiza
calismalarina dair hatirlatmalar yapilmistir. Mikro dtizlemlerde dahi cumhuriyet
modernlesmesinin  “medeniyetlestirici’ motivasyonunu  gérmenin miimkiin

oldugunu orneklerle ifade etmistir.

Sonug¢ bolimiinde ise, hatirlamanin temel motivasyonu tartisilmis ve
modern diinyada en temel hatirlama bigimi olarak ‘hatirlamay1” hatirlamak gerektigi,
bunun igin ise, insan olmayi, dolayisiyla 6lim mefhumunu hatirda tutmakla
miimkiin oldugu sonucuna varilmistir. Boylece modern diinyada, her seye ragmen
giin gectikce yitip giden insani duygulara belki bir tutunma, belki bir varolus ¢abast

olarak, ontolojik diizlemde hatirlama formlarmin islevselligi belirtilmistir.
Toplumsal Haf1za ‘ya Yonelik Sosyolojik Bulgular ve Degerlendirmeler

Yazar, modern diinyada toplumlarin unutma ve hatirlama bicimlerinin bir
yoriingesinin oldugu iddiasindadir. Bu yoriingenin de Aydmnlanma devrinden
itibaren kurgulanan bir modern toplumsal tahayytl ile politik yaptirmlarin
birlikteligi ile sekillendigini belirtmistir. Yazar, sekiilerlesme, teknolojik gelismeler,
bilimsel ve siyasi devrimler araciligi ile ‘medenilestirme’ adi altinda ‘modern’
olmayan toplumlarin hafizalarina miidahale edilerek bir mankurtlastirma ideali

oldugu goriistindedir.

Eser, Kayseri 6rnekleminden kurgulanarak teorik zemine yerlestirilmistir.
Temel sacayaginin modernite oldugunu soyleyebiliriz. O halde eserdeki temel bakais,
moderniteye bagli olarak hatirlama ve unutma bi¢imlerinin nasil sekillendigi ile
ilgilidir. Gtindelik hayata dair yapilan gozlemlerle de desteklenerek bir ¢ikarim
yapilmaya calisilmustir.

Toplumsal hafizanin mabhiyeti, gelenek, tarih, siyaset vb. kavramlarla
iliskisi, Ttirkiye’de nasil anlasilmasi gerektigi ile ilgili yeterli calismanmn olmamasi
eseri degerli kilmaktadir. Bize aktarilan toplumsal hafiza c¢alismalarimin Bati
Avrupa’daki sosyal bilimlerden Tiirkceye sozlii tarih calismasi olarak

aktarilmasindan dolay: eserin bu alanda ciddi bir boslugu doldurdugunu ifade
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edebiliriz. Yine toplumsal hafizanin zaman ve mekan kavramlar1 ile
temellendirilerek, modernitenin bir mankurtlastirma yoéntemi oldugunun ifade
edilmesi de eseri 6zgiin kilan bir diger durumdur. Ayrica yazarin bu calisma ile
“toplumsal hafiza” sertivenimizi betimleyerek ve sosyolojik bir calisma ortaya

koyarak alana énemli bir katki sagladigini soyleyebiliriz.

Birinci bolimde yazar, hafiza kavramini ele almadaki temel eksenin
toplumsallikta diigtimlendigini belirtmistir. Ancak yazar, hafiza kavramina getirilen
sosyolojik aciklamalari sunmasma ragmen hentiz kavramin netlesmedigi
belirtilmistir. Toplumsal hafiza kavramin agiklamay1 hedefledigini zikredilmisse de
(s. 25), birinci bolim sonuna kadar kavramin hentiz yerli yerine oturtulmadigi
goriilmektedir. Dolayistyla, heniiz net olmayan bir kavramin, neye gore ve nasil

arastirildig1 okuyucuya diistindiirticti gelebilir.

Yazar, toplum kavramu ile ilging tespitlerde bulunmustur. Gerek kavramin
tamimlanmasinda gerekse smirlarinin tespit edilmesindeki sikintilardan dolay:
toplumun ontolojik bir yapidan ziyade hayali simirlar1 oldugu ifade edilmistir. (s. 56)
Sosyolojinin aslinda calisma alani olarak toplumu gormedigi, sosyal ve logos
kelimeleriyle tiretilen sosyolojinin sosyal alanin mantigin1 ifade ettigi vurgulanmaistir.
O halde, sosyoloji bir birlikteligin mantigidir. Dolayisiyla, sosyolojinin c¢alisma
alaninin, iligkiselligi ve ortak birlikteliklerin mantigini anlamay:1 hedef edindigi
belirtilmistir. Ancak bu goérev sosyolojiye diismiistiir. Ciinkii 20. yiizyillda yeni
olusan siyasi smnirlarm birliktelik olarak ifade edilmesi ve bir “ulus devlet” mantig1
ile kimlik atfetme ihtiyact ortaya ¢ikmustir. Yazara gore sosyolojinin gorevi,
ilgilenecegi alani belirlemek ve bu alanin smurlarini ¢izmek suretiyle siyasal alanin
ihtiyaglar1 dogrultusunda dizayn etmektir. Toplumu inceleyecek olan sosyolojinin
kiiltiirel, etnik ve dini agiddan homojen olmayan hatta birbirinin karsit1 olan gruplari
icinde barmdirdig1 icin bu incelemenin metodolojik acidan miimkiin olmadig1 da
belirtilmistir. O halde sosyolojinin, toplumlari tasarlamak icin ‘proje bilim dal
olarak’ ifade edildigini goriiyoruz: Ancak Comte, Durkheim, Weber gibi
sosyologlarin calismalarina baktigimizda kendi yasadiklari dénemleri baz alarak
sosyolojik calismalarmin makro diizeyde oldugunu, dinsel diinyanin yikilmasindan

tarihi toplumsal krizleri anlama ve aciklama hatta bu krizlere ¢oztim tiretmeye
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calistiklarim1  gormekteyiz5 Dolayisiyla yazarin yukarida sosyolojinin gorevine

getirdigi elestirinin tekrar diistintilmesi gerekir.

Yazarin eserde, baslangictan 60. sayfaya kadar ‘toplumsal hafiza’
kavramima tam, net bir agiklama yapmadan/tanimlamadan -ki yazar da cok
cetrefilli bir kavram oldugunu ifade etmistir- metni yazma girisimi oldugunu
gormekteyiz. 61. sayfada ise, toplumsal hafizanin sadece belli bir ulus devlet
politikasina muhatap olan ve bir toplum i¢inde yer alan her kesim i¢in kullanilmakta
oldugu ifade edilmistir. Teknik anlamda incelenen kavramin, oncelikle net bir
sekilde ortaya konmasi daha sonra bu kavram {izerinden ¢alismanin yiiriitiilmesi
daha isabetli olabilirdi. Calismada ‘Kayseri giindelik hayatinda’ (s. 9) ifadesinden
nicel bir ¢alisma 6rnegi beklentisi i¢ine girmis okuyucunun sadece bir fotograf ile
ikna olamayacag! diistiniilmelidir. Zira eserin de bu 6rneklemden kurgulanarak

teorik bir zeminde ele alma ihtiyacina binaen yazildig1 belirtilmistir.

Eserde genel olarak toplumsal hafiza ile ilgili sosyolojik degerlendirmeler
yapilmus, ciddi analizlerde bulunulmus fakat okuyucuya bu kiiltiirel hafizamizi nasil
korumamuz gerektigi, ne tiir calismalar yaparsak bu durumdan kurtulmamiz veya
basa cikmamiz gerektigi ile ilgili 6zellikle sonug¢ boliimiinde bir ¢6ziim onerisi
verilmemistir. O halde biz, toplumsal hafizamizi koruma ve gelistirme adina neler
yapamadik, neleri nasil yapmaliy1z? Acaba cumhuriyetin ilk yillarinda bu faaliyetler
yapilirken, toplumsal hafizamiz konusunda duyarlilig1 olan ve bilinen kisiler veya
kurumlar, hangi ¢6ziim 6nerilerini sunmuslardir? Eserde ¢oziim 6nerisi sunma adina

bu konular objektif olarak tartisilabilirdi.

Eserde, bu sistemin olusturdugu modern insan tasavvurunun genel
cergevesi cizilerek giictinii Aydinlanma felsefesinden alan, kendi akl1 ve gorgiileri ile
hayat: aydinlatmaya girisen, hiimanist, deist/ateist, akilci, ilerlemeci, iyimserlik
egilimleri olan bir insan tahayytiltiniin oldugu tespit edilmistir. Bu insan tasavvuru
ve modernite, tarihin sonunu gérmiis, evrenin merkezine kendisini koyarak zamana
ve mekana hiikmetmek isteyen rasyonel bir insan halini almisti. Modern tasavvurla
Tanr1'ya yeni bir bicim verilmistir. Bugiine geldigimizde artik Tanr1'nin gazabi ve

intikami, insanin yasam alani olan diinyadan uzak ve belirsiz. Tanr1 artik kimseyi

5 A. Ciftci, Din Sosyolojisi ve Modernlik, Ankara Okulu Yaymlari, Ankara, 2016, 9.
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sikmryor. Giinah korkusu ve Tanri'nin inayetine ihtiya¢ duyulmayan insan merkezli

bir alem tasavvuru ile$, acaba big data ile bir Tanrilik iddiast miimkiin midiir?

Eserde, ge¢misten koklii kopuslar, darbelerle siyasi stirekliligin
engellenmesi, kisa stireli iktidarlar sebebiyle Tiirkiye'de i¢ ice ge¢mis muglak bir
siyasi hafizanin olusmadigi vurgulanmis; bu durumun toplumsal hafizamiza da
yansiyarak bazen tiimden unutmalar bazen de silik hatirlamalarla sekillenmis bir
hafizamizin oldugu belirtilmistir. Yazar, bunun Tuirkiye’yi asan bir durum oldugunu
ifade etmistir. Ancak, toplumsal hafizamizi koruma adina 6z elestiri de gereklidir. Bu
donemlerde hafizamiza yapilan miidahale ile uzunca bir zaman diliminde ilim insani
yetisememis ve daha sonra da herhangi bir tedbir alinmamustir. Dolayisiyla, kendini
gelistirmek isteyen ilim adamlarmmiz ise, yine yurtdisina ¢tkmak durumunda
kalmustir. Elbette, emperyalist devletlerin kiiltiirel zihinlerinin nasil isledigi
malumdur. Ancak, kitaba konu olan Cumhuriyet’in ilk yillarinda, toplumsal hafiza
duyarlilig: ile bilinen yetkili bireylerin toplumsal hafizamizi koruma adma nasil
miicadele ettikleri ve nelerin yapildig: objektiflik adina anlatilmaliydi. Ciinkii eserde,
Tiirkiye 6zelinde hizl bir kiiltiirel degisimin sonunda aslinda kiiresel emperyalizmin
diinyanin her tarafinda benzerlikler olusturmak istemesi anlamina gelen hicligin
kiiresellesmesi anlatilmaktadir. Bu fikir Max Weber'in Bati'min rasyonellesmesi
fikrine dayansa da Weber'in dahi hayal edemeyecegi alanlara ve medeniyetlere
ulasmus bir kiiltiirel homojenlesme istedigidir.” Ancak Batt Medeniyeti'nin getirmis
oldugu bu durum ile kendi medeniyet anlayisimizin sentezlenmesi yerine neden

kopyalama ve taklit yoluna gidilmistir?8

Yazar, toplumsalin kurgulanmasi ile ilgili yapi-fail dikotomisine denk
distigtinii ifade etse de, son tahlilde, toplumsal hafizayr daha net anlamak igin
bireye veya topluma indirgemekten kaginmak gerektigini ifade etmistir. Ancak
eserin ilerleyen boliimlerinde, Tiirkiye ozelinde toplumsal hafizaya yapilan
miidahalenin aciklanmasinda yapi-fail dikotomisinden kurtulamamis
gozitkmektedir. Zira, dikotomiler sayesinde herhangi bir konuda iki giicli ve

birbirine zit kavramlar ile bir goriis gelistirilmektedir. Sosyal olaylar1 aktér yapr gibi

6 Paul Hazard, Bat: Diisiincesindeki Biiyiik Degisme, Cev. Erol Giingor, Otiiken Yay. Istanbul, 1994, 267-268.

7 G. Ritzer; J. Stepnisky, Cagdas Sosyoloji Kuramlart ve Klasik Kokleri, cev. Irmak Ertuna Hovison, Deki Basim
Yayim, Ankara, 2013, 235

8 D. Hocaoglu, Laisizmden Milli Sekiilerizme, Kocav Yayinlari, Istanbul, 2014, 215.
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soyut dikotomiler aracilig: ile bizim gibi olmayan insanlarin goriis ve fikirlerini daha
objektif bir sekilde anlayabiliriz. Zira bu dikotomiler kullanilarak diisiince
farkliliklarini tespit etmemiz daha olasidir. Dolayisiyla dikotomiler, farkli sosyal
konumlarda bulunan bakis acilarinin anlasilmasma ve distincelerin gelismesine
katk: saglar.® Dikotomilerin sadece indirgeme olarak degerlendirilmesinin

distintilmesi gerekir.

Mekan ile unutturma nasil olur? sorusunu yazar, Connerton’in modernite
nasi unutturur adl1 eserinden hareketle cevaplamaya ¢alismistir. Modern hayata dair
inceledigi ilk 6rnek, insanin yerlesim ¢apmin modernite ile birlikte biiytimesi ve
insanlarin hi¢ tanimadiklar1 insanlarla birlikte sehirde yasamaya baslamalaridir.
Mekana ve baska insanlara asina olmamasi insani unutkanliga sevk etmektedir.
ikinci olarak, modernite ile birlikte her seyin hiz odakli olmasidir. Yiirtime ile
arabayla gitme arasinda tecriibe ettiklerimiz oldukca farklidir. Ugiinci olarak ise,
kurulu bir ¢evrenin belli araliklarla kasti olarak yikilmasidir. Kentsel déntisiim ad1
altinda mekadn merkezli bir unutmanin nasilligt ¢oziimlenmeye c¢alisilmigtir.10
Bati'nin diinyanin gercekligini akil ile kesfetmesi, aslinda Bat1 insanimin yerytiiziine
yasamak icin gelmis olmasinin, dolayisiyla ¢liimii reddetmesinin bir gostergesidir.!!
Ancak kendi disindaki medeniyetlerin toplumsal hafizalarma miidahale ederken de
zaman ve mekan unusurlarmin ontolojik alandan c¢ikarilarak, modern tasavvurun
istek ve arzular1 dogrultusunda sekillenebilen bir hale getirilmesi ayrica ironik bir

durumdur.
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