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OZET

Fransiz Inkilabt gerek olusum sebepleri gerekse sonuclari ile tiim diinyayr etkilemistir. Bugiinkii
modern diinyanin sekillenmesinde etkili olan inkilap, meydana geldigi donemde ozellikle milliyet¢ilik ve
cagdaslasma kurumlar ile kendisini gostermistir. Milliyetcilik fikvi imparatorluklar: derinden sarsmis ve ulus
devletlerini olusturmugtur. Osmanli Devlet adamlart baslangigcta bu inkilabin yikici etkisini gérememislerdir.
Fransiz Inkilabi fikirlerinden esinlenerek; fakat temel unsurlar iizerinde durmadan devieti icinde bulundugu
bunalimdan kurtaracaklarim diisiinmiislerdir. Ancak Inkilabin millivetci tesirleri, tiim alinan énlemlere ragmen
Imparatorlugu dagitmistir. Osmanly Devleti 'nin tarih sahnesinden cekilmesinden sonra Mustafa Kemal Atatiirk
gecmiste yapilan hatalar: tekrarlamayip tiim eski kurumlar: tasfiye etmistir. Cagdas, milli, akla ve bilime dayall
kurdugu yeni devlette Fransiz fikirleri etkisinde kalmakla beraber kendi diisiince yapisini olusturmustur.

Anahtar Kelimeler: Fransiz Inkilabi, Tiirk Inkilabi, Osmanli Yenilesmesi, Atatiirkeii Diisiince Sistemi.

THE EFFECTS OF FRENCH REVOLUTION ON TURKISH
MODERNIZATION PROCESS

ABSTRACT

Both the reasons and the results of French Revolution have affected the world. In the perriod of
becoming contemporary, the revolution, has been seen with its institutions of modernization and nasyonalism in
the world. The idea of nationalism has shaken the Empires and finally the National States have appeared all
araund the world. In the beginning, the Ottoman statemen were not able to notice the destructire results of that
revolution. Taking French Revolutioninto account, the statemen though that they would solve the crises which the
country faced but not considering the basic issues in Ottoman Empire. Despite the precautions due to the
nasionalistic effects of the Revolution, the Empire was disintegrated after Ottoman Empire. Atatiirk didn’t do the
same mistake. Meanwhile, he abalished those institutions. Although Atatiirk was affected by French Revolution
he performed his own thoughts in contemporary, national sensible and scientific behaviour.

Key Words: French Revolution, Turkish Revolution, Kemalist Thinking System, The Reform of Ottoman

Empire.
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1. GIRiS
FRANSIZ iNKILABI VE FiKiRLERIi

Tarihte
degisimlerde, sadece ekonomik ve teknik

meydana gelen biiytik

gelismeler degil, diisiinsel, sosyal, ahlaki ve
siyasal gelismelerde onemli rol oynamustir.
Bu agidan bakilirsa Fransiz inkilabi, uzun
bir hazirlik gecerek
olgunlagmistir. Bu nedenler' {i¢ baslikta

sturecinden

siralanabilir.

1-Sosyal ~ Sebepler:  Ihtilal  patlak
vermeden Once halk ii¢ sinifa ayrilmistir.
Bunlar;

a) Asiller Smifi
b) Ruhban Sinifi
¢) Halk sinifi >

Yiiksek memuriyetleri ve ordudaki biiyiik
riitbeleri asiller elinde tutarken devlete hig
vergi vermezlerdi ve koyliinlin isledigi
topraklarda bu sinifa aitti. Koyli bu
topraklardan  yeterince faydalanamazdi.
Ayni sekilde ruhban smifi da genis
ayricaliklara sahipti. Din adamlar1 sadece 5

yilda bir, ¢cok az vergi 6demekteydiler. Halk

'Fransiz inkilabr’nin nedenleri icin bkz. Safa
Erkiin, “Fransiz Devriminin Esprisi Uzerine”, de
la Revolution Frangaise A La Turkquie
d’Atatirk, 10-12 Mai 1989, Istanbul- Paris,
1990, s-4-9. (Yazar burada Jean Jaures ‘in
Histoire Socialiste De La Revolution Frangaise
adli eserinden yaptigi almtida, Devrimin
sebeplerini 1-Feodalite ve soyluluk 2- Krallik
Kurumu 3- Kilise 4- Finansal durum5- Filozatik
diistince 6- Burjuvaligin olusumu 7- Ekonomik
gelisme 8- Miilkiyetin durumu 9- Kapitalizmin
olusmast ve Paris 10- Sol ve sag politikalar
basliklart altinda almustir).

Fahir Armaoglu, 19. Yiizyll Siyasi Tarihi,
(1789-1914), Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara,
1997, s.33; Ayferi Goze, Siyasal Diisiinceler ve
Yonetimler, 9. Baski, Istanbul, 2000,s.542-543.

sinifi  ise  bankacilar, tiiccarlar  ve
sanayicilerden olusan Biiyliikk Burjuvazi,
memur, doktor vb. aydinlardan olusan
Kiicik Burjuvazi ve nihayet koyliilerdi.
Herhangi bir siyasi ayrimi1 olmayan, bu sinif
tim vergileri 6demekle yiikiimliydii. Bu
esitsizlik Fransa’da bir ihtilal patlak
Ciinki

ekonomik bakimdan giiclii olan 6zellikle de

vermesini kolaylas‘urmlstlr.3
“Biiyiik Burjuva” kesimi siyasi bir kimlik
arayisina girmistir. Ayrica 1787’de ABD’nin
kurulmasi da, bu sinifi iyice
bilinglendirmistir.*

2-Fikri 16.,17. ve 18.
yiizyillarda yasamis olan bir ¢ok aydmn ve

Sebepler:

filozof Fransiz Inkilabi’nin fikri temellerini
atmislardir Bunlardan bazilar1 Machivelli,
Thomas Morus, Locke, Montesquieu, J.J.
Rousseaou, Auguste Comte > dur.

3-Ekonomik Sebepler: Fransa’da simifsal
bir ayrimin olmasi iiretici ve ekonomik giicii
elinde  bulunduran  smifin  yOnetime
katilamamasi®  toplumda  bir  celiski
olusturmaktaydi. Ekonomik anlamda iistiin
olan burjuvazi sinifi siyasi bir kimlik arayist

ile harekete ge¢cmistir.

Tiim bu sebepler iilke iginde mevcutken,
Fransa’daki mali buhran ihtilali atesleyen

3Armaoglu, a.g.e., s.33; Goze, a.g.e., s. 541.
*Ahmet Mumcu, Tarih Agisindan  Tiirk
Inkilab’nin Temelleri ve Gelisimi, 14. Baski,
Inkilap Yay., Istanbul, 1996, s.3.

°Genis bilgi i¢in bkz. Goze, a.g.e., s.100-116,
154-172, 174-214, 231-233, Thomas Morus,
Utopya, Cev. S.eyiiboglu, M. Urgan, V. Giinyol,
Istanbul, 1964.; Ana Britanica, C.XVIL s.73.;
Murat Sarica, Siyasi Diisiince Tarihi, 7.Baski,
Istanbul, 1996, s.117-119.; Armaoglu, a.g.e.,
s.33-34.

%0Oral Sander, Siyasi Tarih ilk¢aglardan 1918’e,
6. Baski, Imge Yay., Ankara, 1998, s.44.
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sebep olmustur. Devlet maliyesinin iflasin
esigine gelmesi iizerine, soylular harekete
gecerek ¢oziim diistinmiislerdir. Ancak tiim
toprak miilkiyeti olanlardan da vergi
almmasi s6z konusu olunca bunu kabul
etmek istemeyen soylular 1614’ten beri

kapali olan parlamento (Etats-
Generaux)’nun  yeniden  olusturulmasini
kabul  etmek zorunda  kalmuslardir.

Parlamentonun toplanmasi siyasi bir kimlik
arayisinda olan Burjuvazi kesimini ¢ok
sevindirmis ~ ve  aristokrasiye  karst

miicadeleyi baslatmistir.®

1789 Mayisinda, soylular, din adamlar ve
halkin olusturdugu ii¢ sinifin parlamentosu
acilarak Inkilabin ilk admmi atilmistir. Bu
gelisen kosullar karsisinda, yani
parlamentonun orta smifi ciddiye almamasi
iizerine Burjuva sinifi monarsiye savas
sonucunda

1789°da
olusturduklar1 “Milli Meclisi?, “Kurucu
Meclis”  olarak

kuvvetlerinin bu meclisi dagitmasi {izerine

agmistir.”  Cikan  olaylar

Burjuvazi smifi 9 Temmuz
adlandirmustir.  Kralin
14 Temmuz’da Bastille Hapishanesi’nin

basilmas1 ile ihtilal patlak vermistir.'’
Bundan sonra Kurucu Meclis “Insan ve

7Arma0glu, a.g.e., s.35.; Mumcu, a.g.e., s.4.
5Goze, a.ge., s.544. (Mutlakiyet ydnetimine

karsi, onceleri soylu  smifinin  ekonomik
anlamdaki miicadelesini destekleyen
Burjuvalar  Etats - Generaux’un  1614°teki
yapisiyla toplanmasina karar verilince

aristokrasi ile miicadeleye gireceklerdir). Fransiz
Inkilabmin sebepleri ile ilgili genis bilgi icin
bkz.Albert Soboul, Fransiz Devriminin Kisa
Tarihi, Cev. Ismail Yarkim, Istanbul, 1989, s.7-
47., Server Tanilli, Diinyayr Degistiren On Y1l
Fransiz Devrimi Ustiine (1789-1799), Istanbul,
1989, 5.19-66.

*Necip Aslan, Cagimizi Hazirlayan Diisiince,
Istanbul, 1967, s.5-14.; Goze, a.ge., s.544;
Sander, a.g.e. , s.145.

"9Ziyaeddin Fahri Findikoglu Fransiz Ihtilali ve
Tanzimat, Istanbul 1943, s. 61-62 Sander, a.g.e
s.146; Goze , a.g.e. ,5.547.

Yurttas Haklar1 Bildirisi’ ni yaymlamistir.
Bu bildiri baglica 4 ana Dbagliktan
olusmustur.

1-  Bir anayasa ile Monarsinin yetkilerinin
sinirlandirilmasi.

2-  Vergilerin  diizene konmasi ve

azaltilmasi.
3-  l¢ giimriik duvarlarmin indirilmesi.
4-  Basm dzgiirliigiiniin saglanmasi'’.

1789 bildirisi '* yeni ¢agin kamu

hukukunun ilkelerini  belirtirken, ayni
zamanda da eski diizenin ayricaliklarina
dayanan diizeni de yikmistir. Ancak 1789
ihtilalini gergeklestirenler de, halk da “Insan
Haklan”
yaymlamalarina ragmen Cumhuriyet fikrine
1791’de  bahsedilen bu

haklarin yerine getirilmesi i¢in bir anayasa

ve Yurttas bildirisini

yabanciydilar.

hazirlanmigtir. Buna gore, egemenlik tekdir,
boliinemez, zamanla kaybedilemez. Milli
egemenlikten bahsedilirken genel oy ilkesi
kabul edilemezdi ve oy kullanma servet
esasina dayali hale getirilmistir."

1792°de istila tehdidi altinda kalan
Inkilapgilar Avusturya ve Prusya’ya savas
ilan ederek bir ¢ok Avrupa devleti ile
savasmaya baslamislardi. Boylelikle Inkilap
fikirleri yayilmaya baslamistir'®.  Ancak
Napoleon Bonaparte’in monarsik diizene
geri donme ve imparatorluk kurma fikri kisa
zamanda ortaya ¢ikmustir."> 1799°da yeniden

Soboul, a.g.e, 62-65 ,Sander , a.g.e., s.146.
“Genis bilgi i¢in bkz. Goze, a.g.e, s.457-552
(Bildirinin tam metni i¢in bkz. Goze, a.g.e.,s.
222-224.

13Gijze, a.g.e.,s.552.

“Sander , a.g.e. ,s.147.

Ordunun baskis1 ile yonetimi ele alan Napoleon
Bonaparte yayinladigr bildiride “Yurttaslar artik
devrim bitti! Baglangictaki ilkelerine eristi
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diizenlenen Anayasanin basina haklar ve
Ozgiirlikler konmasina gerek duyulmamus,
degisikliklerle
imparatorluga doniilmiistiir. Napoleon’un

yapilan monargiye  ve
Avrupa’ya hakim olmak istegi ile diger
devletlerle yaptig1 savaglardan yenik ¢ikmasi
imparatorluk diizenini yeniden sarsmustir ve
1814’te  Senatonun karar1 ile tahttan
indirilmistir. Bundan sonra gegici bir
Sonugta 1830
ihtilaline gidilmis yine servet kosulu siyasal

hiikiimet  kurulmustur.
haklarda aranmigtir. Ancak bir miktar
disiiriilerek daha fazla kisinin yOnetime
katilmasi saglanmistir. 1830 sartlart ile milli
egemenlik ilkesi yeniden kabul edilmistir.
Sansiir yasaklanmis ve ¢ok Onemli olarak
resmi din ilkesi kaldirilmistir.'® 1789°da
patlak veren Fransiz Inkilabi, 1830 ve
1848‘de yeniden Avrupa’y1l sarsan siyasal
esitlik,  kardeslik,
milliyetcilik gibi terimlerle donemindeki

degisim,  oOzgirliik,
diizenleri degistirmis, hatta gelecegi de
yonlendirmistir'’. XIX. Yiizyil sonlarina
gelindiginde Avrupa’da Rusya ve Osmanli
Devleti disindaki tiim toplumlar Fransiz
Inkilab1
degismistir.'"*Fransiz Inkilabi'na Burjuvazi

modeline uygun olarak

tarafindan yonetildigi icin Burjuva Inkilabi,
Bat1 iilkelerinin tiimiinii etkiledigi iginde

1%

devrim!” demistir. Daha sonra anayasanmn 1.
Maddesinde  “Cumhuriyet  yonetimle  bir
imparatorluga emanet edilir.” denmistir. Ziihti
Feran ,Napolyonlar Nasil Yasadilar, Istanbul,
1979, s.11.

"Fransiz Devrimi , 1830-1848 ihtilalleri ve tiim
gelismelerle ilgili genis bilgi i¢in bkz.A.Aulard,
Fransa Inkilabinin Siyasi Tarihi, Demokrasinin
ve Cumhuriyetin Kaynaklari ve Gelismesi, Cev.
Nazim Poroy, Ankara, 1987; Eric J. Hobsbawm,
Devrim Cagi, 1789-1848, Cev. Jiilide Ergiider,-
Alaeddin Senel, Ankara,1989. Goze a.g.e. s.537-
607, Armaoglu, a.g.e.,s.33-97; Sander,
a.g.e.,s.144-155.

"Kongar, a.g.e., s.37; genis bilgi i¢in bkz. Murat
Sarica, Fransiz Ihtilali, Gercek Yay, Istanbul,
1970.

BMumcu ,a.g.e., s4.

Bati Inkilabi veya Atlantik Inkilabi de
Inkilab1 ile,
ekonomik agidan belirli bir giice erisen

denmektedir.””  Fransiz
Burjuvazinin ele gegirdigi giicii kullanarak,
iktidar kavgasmin, smif kavgasinin iistiine
cikarilmasi, milli egemenlige ulagilmasin
gergeklestirmistir.”’ Avrupa’daki bu
gelismelerin  diisiince hayatina da Onemli
etkileri olmustur. “Aydinlanma Felsefesi”
olarak adlandirilan bu fikirler “insanlar
tutsak kilan her seye karsi ¢ikmak™ olarak
nitelendirilebilir. Diinyaya yeni bir bakis
acist getiren bu diisiince akimi, bilim, doga,
mutluluk, erdem, yaraticilik, akil gibi
temellere dayanmaktadir.”'

2. FRANSIZ INKILABI’NIN
OSMANLI AYDINLARINA
ETKILERI

Fransiz Inkilabi, bati gelismeleri iginde,
I[slam Diinyas: iizerinde gercek bir etkide
bulunan ilk biiyiik fikir hareketidir. Daha
onceleri Hiristiyanlik diinyas1 ve Islam
diinyas1 savasta ve barista olsun defalarca
kargilagmalarina ve etkilesmelerine ragmen
Ronesans ve Reform gibi  Avrupal
hareketler Miisliiman milletler {iizerinde
fazla etkili olmamuistir. Buna karsin tiim

diinyay1 derinden etkileyen Fransiz Inkilab:

“Suat ilhan, Tirk Devrimi ve Tiirk Diinyasi,
Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara , 2001, s.34-
35.; Ancak Alfred Cobban ve Francois Furet’in
basinda bulundugu bir grup Fransiz Devrimi
kavramlarini red etmislerdir. Onlara gore XVIIIL.
Yiizyll Fransa’sinin “feodal” nitelendirilmemesi
gerekir. Aksine o yiizyll Fransasi daha makul
olarak despotik nitelendirilmeli ve Fransa’daki
olayin despotizm karsiti hiirriyetgi taleplerin
siyasi bir patlamasi olarak ileri siirmislerdir.
Imanuel Wallerstein, “Fransiz Derimi ve
Degigmenin ~ Normalligi”, Dergah, sa.36,
C.III,Subat 1993, s.18.

*[Than ,a.g.e.,s.36.

Y'Sarica ,a.g.e., 8.30 vd.
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Miisliman Diinyasim  da  etkilemistir.””
Ciinkii Fransiz Inkilabina gelinceye kadar
Hiristiyanlik Diinyasinin geri kalmisgliginin,
[slam Diinyasmin ileri diizeyinin ve
parlakliginin online gecemeyecegi
diisiincesinin ~ yogunlugu  yani  bati
diinyasinin kiigiimsenmesi s6z konusudur.
Fakat Bati diinyasinin ilerlemesine karsilik
dogu diinyasinin gerilemesi, batiya bakist
degistirmigtir.

Bir Imparatorluk olmasi sebebiyle,
Fransiz Inkilabindan en c¢ok etkilenen
devletlerin ~ basinda  gelen  Osmanh
Devleti’nin  devlet adamlari, Fransa’da
1789°da patlak veren olaylar1 baslangicta
pek 6nemsemenmislerdir. Hatta bu olaylardan
memnuniyet dahi duymuslardir. Yilardir
savagtiklart Avusturya ve Rusya, ihtilalin,
kendi milletlerine sigramasindan duyduklari
endiseden dolayr Osmanli Devleti ile
anlagma yoluna gidebilirlerdi. Gergekten de
1792°de Avusturya ile Zistovi, Rusya ile

Yas Anlagmalar1 imzalanmustir.”

Boylelikle 1792°de barigin saglanmasi ile
Avrupa’nin Fransiz Inkilabi’nin sorunlariyla
ilgilenmesi, III. Selim’in Osmanli ordusunu
diizenlemesine ortam saglamistir.
Batililagma egilimlerinin baglamasi, batinin
iistlin  oldugu goriisii Osmanli’da kabul
edilmis ve batili 6zellikle de Fransiz teknik
adamlar1 vasitasiyla reformlar yapilmaya

baslanmustir.”* Fakat Fransiz Inkilabi’mi

“Bernard  Lewis, Modern  Tiirkiye’nin
Dogusu,Cev. Metin Kiratli, 6. Baski, Tiirk Tarih
kurumu Bas., Ankara, 1996, s.41.

BErciiment Kuran, “Fransiz Inkilabi’nin Tiirk
Disiiniirlerine  Etkisi  (1789-1922)”, Erdem,
Aydin Sayili Ozel sayis1 —11.,C.9, sa. 26,Tiirk
Tarih Kurumu Bas., Ankara, Eyliill 1996, s.737.
Kuran, “IIl. Selim, Cagdaslasma ve Fransa”, De
La Revolution Francaise A La Turkquie
d’Atatiirk ,10-12 Mai 1989, Istanbul-Paris, 1990,
s.52.

HLewis ,a.g.e., s.57-58.

yapanlarin krallara, devlet yonetimine ve din
adamlarina  karg1 tutumlari tasvip
edilmemistir. Ayrica Inkilap diisiincelerinin
imparatorluklart  sarsmasi {izerinde ilk
zamanlarda hi¢ durulmamisti. O donemde
Osmanli aydilarindan ¢ok azi bu Inkilabin
diisiincelerinden  etkilenmistir. ~ Ornegin
1793°de Ingiltere’ye sefaret katibi sifatiyla
gidip, doniisiinde Fransizca bir eser yazan
Mahmud Raif Efendi, kitabinin 6nséziinde
Vatanima® climlesini

yararlt  olmas1”

kullanmustir.

Fransiz inkilabindan en ¢ok etkilenenler
Gayrimislimler olmustur. Fransa Compo
Farmio Anlasmasi ile Venedik topraklarini
Avusturya ile paylastiktan sonra Osmanli
Devleti ile komsu olmustur. Boylelikle
Osmanlilarin  Hiristiyan tebaasma hiirriyet
ve milliyetgilik diisiinceleri asilanmaya
baglanmistir. Sirplar 1804°te bu sebeple
ayaklanmiglarsa da basarili olamamislardir.
Nitekim II. Mahmut 1826’da Yenigeri
Ocagimmi kaldirdiktan sonra su sozleri
soyleyerek Fransiz Inkilabmi’nin Osmanli
Devletin’de ortaya ¢ikardig: etkileri ortadan
kaldirmaya calismistir™. “Ben  tebaamin
Miisliiman’tmi  Camii  de, Hiristiyan i
Kilisede, Musevi’sini Havra'da fark ederim
aralarinda baska giina fark yoktur. Ciimlesi
hakkindaki muhabbet ve adaletim havidir ve
hepsi hakiki eviadimdir.””’. Fakat 1821°de
Mora’da patlak veren ayaklanma, Avrupa
Devletlerinin  destegi ile Yunanistan’in
bagimsizligi (1828) ile sonuglanmigtir. Daha

»Burada vatan kelimesi Fransiz Inkilabindan
sonra Bati diinyasinda kullanilan anlamda
kullanilmistir. Kuran, “Fransiz Inkilabi’nin....” ,
s.738.

*0rhan  Aldikagti, Anayasa Hukukumuzun
Gelismesi ve 1961 Anayasasi, 3.Baski, Istanbul,
1978, s. 40-41.

*"Resat Kaynar,Mustafa Resit Pasa ve Tanzimat,
Ankara, 1991, s. 100.
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sonra Sirplar, Karadaglilar ve Bulgarlar da
Osmanli’dan kopmuslardir.

Osmanlt Devlet adamlari, Hiristiyan
tebaayr milliyet¢ilik akimlarindan uzak
tutmak  igin, Osmanlicilik  siyaseti
uygulamaya baslayarak 1839’da Tanzimat
Fermani (Giilhane Hatt-1 Hiimayunu)’ni ilan
etmislerdir.®® Tanzimat dénemini 1839’ da
Sultan Abdiilmecit ile baslatmak gelenek
olmustur. Aslinda Tanzimat’in hazirlayicist
I[I.Mahmut Do6nemi 1slahatlaridir. 1826’da
Yenigeri Ocagr’nin kaldirilmas: biiyiik bir
olaydir. Bunun ardindan II. Mahmut’un
yenilesmeyi sadece askeri alanda sinirh
birakmayip bir dizi yenilikler yapmasi
Tanzimat’n  temelini teskil etmistir.”’
Tanzimat Donemi yenilik¢ileri model olarak
Napoleon Fransa’smi  6rnek almuslardir.
Fransa’nin merkeziyeteiligi Osmanlt
yenilesmelerine uygun gelmistir. Bu nedenle
Osmanlilar bir takim Fransiz kurumlarinin

benzerlerini kurmuslardir.*

Inkilabi
disiinceler, 1860°l1 yillara gelindiginde,

Fransiz sonucu  yayilan
basta Namik Kemal, Ziya Pasa ve Ali Suavi
iktidardaki

uygulamalarin1 elestiren muhalif Osmanh

olmak  tizere hiikiimetin

Aydinlarini etkilemistir.Osmanli Devleti’nde

*Hilmi Ziya Ulken, “Tanzimattan Sonra Fikir
Hareketleri” Tanzimat 2, MEB Yay. Istanbul,
1999, s. 757-775.

#Orhan  Kologlu, “Fransiz Devrimi ve IL
Mahmut Reformlari”, De La Revolution
Frangaise A La Turkquie D’Atatiirk ,10-12 Mai
1989, Istanbul- Paris, 1990, s.113.

“flber Ortayli, Imparatorluun  En uzun
Yiizyili, Istanbul, 1983.s. 96.; Erciiment Kuran,
“Osmanl1 Imparatorlugunda Yenilesme
Hareketleri” Tiirk Diinyasi El Kitab1, byy, bty,
s.498. Musa Cadirc, “Tanzimat’tan
Cumhuriyete Ulke yonetimi”, Tanzimattan
Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, C.I,

s.212. Omer Celal Sarc, “Tanzimat ve
Sanayiimiz”, Tanzimat I, Istanbul, 1940, s.423-
433.

gazeteci aydin tipinin ilk 6rnekleri olarak ta
kabul edilen *' ve “Gen¢ Osmanlilar” veya
“Yeni Osmanlilar” olarak®” nitelendirilen ve
kendilerine  devleti  kurtarma  gorevi
yiikleyen bu kisiler, muhalefet yaparken dini
unsurlar1 kullanmiglardir. Din, ilk 6nceleri
mubhalefet aract iken sonralari

disiincelerinin -~ temelini  olusturmustur.
Islami sdylemi Mesrutiyeti ilan ettirmek icin
kullanan Geng Osmanlilar 6grendikleri batili
fikirlere de Islami karsilik bulma cabasma
girmislerdir.”> Ornegin demokrasi yerine
“mesveret”, parlamento yerine ‘“sura”,
modern kamuoyu yerine “ehl-i hallii akd”
Ozellikle
Inkilab’nin  “Olguculuk” (pozitivizm) ve
“Usguluk”  (akileilik)

almmaya baglanmistir. Bu aydin kesim Geng

. 34
gibi  kavramlardir. Fransa

fikirleri  6rnek

Osmanlilar Cemiyeti’ni kurmustur.®®

Geng Osmanlilar Mesrutiyet yonetiminin
her konuda yeterli olacag1 goriisiindeydiler.
Bunun nedenini mesrutiyetin bir ideoloji
olmasindan daha ¢ok Fransiz
diisiiniirlerinden J.J. Rousseau’nun
“fikirlerini tercih etmelerinde” aramak
gerekmektedir. Gen¢ Osmanlilar Fransiz
filozoflarindan Montesquieu’yu da
biliyorlardi. Fakat terciime etmeye ve
derinden incelemeye gerek gormeden
Rousseau’yu tercih etmislerdir.*® Paris’teki
bu c¢evreye Ahmet Riza’da katilmistir.
Olgucularin  6nde gelenlerinden  Pierre

Lofitte’nin derslerine katilan Ahmet Riza

'"Miimtaz’er Tiirkne, Siyasi Ideoloji Olarak
Islamcihigm Dogusu, Iletisim Yay., Istanbul,
1991, s.95.

32Enver Ziya Karal, Osmanl Tarihi, C.VII,

2. Baski, Ankara 1977, s.313.

3Tiirkone, a.g.e., s. 76-96.

HA.ge, s.102.

3Giirbiiz  D.Tiifekei, Atatiirktin ~ Diisiince
Yapisi, 3. baski, Turhan Kitapevi, Ankara, 1986,
5.76; Kuran, “Fransiz Inkilabinim.... ”, s. 739.
Tifekei, a.g.e,s.7.
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“Mesveret” dergisini cikarmustir.”’

Olguculugun (pozitivizm) etkileri,
imparatorlugu kurtarmayi amaglayan asker-
sivil aydim kesimin tarihsel misyonlar
biciminde, toplumda goziikmeye
baslamistir.”® Ilk girisimler ise Olguculuk
Islamla

ilklerinin biitlinlesme  cabasi

seklinde olmustur.*

Jon Tiirkler “Halk Hiirriyeti” fikrini J.J.
Rousseau’ dan “Kuvvetler Ayrilig1” ilkesini
aldiklarini ifade
“I¢timai

Montesquieu’dan
Néamik
Sozlesme” anlayisimmi  da  Locke’ den

etmislerdir. Kemal
aktarmigtir. N. Kemal, tebaanin hayati,
hiirriyeti ve miilkiinii korumak gorevinin
hiikiimdara ait oldugunu savunur. Ancak
onun esitlik kavrami batililardan farklidir.
Batililar esitligi siyasi sosyal ve ekonomik
alanlarda ayn1 haklardan yararlanmasi olarak
tanimlarken o, bu terimi adalet Oniinde
kisilerin esitligi olarak ifade eder.

1895°ten sonra Avrupa’da hizlanan, Jon
Tirkler hareketi, bu tarihten itibaren temelde
gayet basit tezler ortaya koymaya
baslamistir. Yurt disinda yayinladiklar: ilk
kitap olan “Vatan Tehlikede” adli risalede
bunlart islerken Fransiz inkilabi sonrasinda
Fransa, yabanci ordularin istilasi tehlikesiyle

karsilastigi zaman, vatansever Fransizlarin

3’E.E Ramsaur, Jon Tiirkler ve 1908 Ihtilali Cev.
Nuran Ulken, Sander Yay. , Istanbul, 1972. 5.38
vd.

38Kongar, a.g.e., s.46; Kuran, “Osmanl
Imparatorlugunda yenilesme ...”,s.759; M.
Hikmet Altug, “ Tirkiye’de Pozitivizm ve
Atatiirkgiilik”, 1. Milletlar aras1  Atatiirk
Sempozyumu (ag¢ilis konusmalari — bildiriler),
21-23 Eylil 1987, Ankara, 1994 , s. 240.

3% Serif Mardin, Jon Tirkler’in Siyasi Fikirleri,
[letisim Yay. Istanbul, 1983, s.164-170.

“Kuran ,”Fransiz Inkilabinm....... ” 8. 739-740.

bu sekilde bagirdiklarmi  ve iilkenin
biitiiniinii koruduklarini belirtmislerdir.*’

Osmanli aydinlar1 Fransiz Inkilabi’nin
temeli olan insan haklari, &zgirliik,
bagimsizlik ve milliyetgilik gibi kavramlari
tartismuslardir.”  Jon  Tirklerin  en ok
ilgilendikleri  fikir

Olguculuk (pozitivizm) da, bir yandan

akimlarindan  olan

bireysel ayriliklara son verecek yaklagimi,
diger yandan bilim dini olmak iddias1 bir
hayli ilgi c¢ekmistir. August Comte’a ait
olan® bu fikirden baska Jon Tiirkleri bityiik
bir etki altinda birakan diger bir diisiiniir ise
Gustave Le Bon’un fikirleridir. Le Bon,
XIX. Yiizyil sonundan itibaren Tiirk
belirledikleri
seckinlerin yonetimi altinda olmas1” fikrini

diistiniirlerinin “toplumun
savunan sosyolog olmustur.** Ayrica Tiirk
Milliyetciligi de, yine Fransiz Inkilab1 etkisi
ile kendini goOstermistir. 1871 sonrasi
milliyet¢iligin en yogun oldugu donemde
dogal olarak Jon Tiirkler de bu diisiinceden
etkilenmiglerdir. Osmanli Devleti’nin farkli
unsurlara karst hosgorilii tutumu devlet
icinde yiizyillardan beri rahat yasam imkani
saglamistir. Fakat bu wunsurlar Fransiz
Inkilabi
milliyet¢ilikten etkilenmekte gecikmemisler

fikirlerinden, Ozellikle

ve Osmanli’dan kopmuslardir. Bu da Jon
Tiirklerde “Tiirk Milliyetgiligi”  fikrinin
olugmasina etki etmistir.

Siikrii Hanioglu , “Jon Tiirkler ve Fransiz
Diisiince Akimlar1” de la Revolution Francaise
Ala  Turgui  d’Atatiirk,  Istanbul-Paris,
1990,s.174-175.

“2Altug, a.g.m. , 5.240.

43a.g.m., s. 241.

*“Hanioglu ,a.g.m., s.175-176.

¥Osman Okyar, “Fransiz Devrimcileri ve
Ittihatcilar” de la Revalution Francaise Ala
Turquie d’Atatiirk, Istanbul-Paris,1990,s.179-
180.
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II. Mesrutiyetin® ilani, memlekette adeta
hiirriyet bayrami olarak kutlanmigtir. Fransiz
Inkilab1 konusunda iki kitap yaymlanmstir.
Bunlardan biri, Ali Resad‘mn “Fransa
Inkilab-1 Kabiri” digeri ise, Ali Kemal’in
1913’te yayimladig1 “Rical-i ihtilal” dir."’

Ittihatcilar
arasinda, fertler arasinda esitlik saglamak ve

Fransa Inkilapcilart ile
toplumun kendi kendilerini idare etmesi
konusunda benzeri fikirler olmasina ragmen,
mensup olduklar1  kiiltirel ve sosyal
ortamdan kaynaklanan farkliliklarda vardir.
Fransiz Inkilapgilar1 Fransiz burjuvalari olup
aydinlanma diisiincelerine igten
inanmaktadirlar. Ittihatcilar ise, her ne kadar
batinin  siyasi  fikirlerine baghi  gibi
goriinseler de bir ikilem icindeydiler. Bir
tarafta Osmanli geleneksel kiiltiirli, din,
hukuk, tarih ve edebiyatindan, diger taraftan
da batili pozitif ve sosyal bilimlerden
etkilenmislerdir. Ittihatcilarin  cogunlugu,
hiirriyet slogan1 altinda Sultan
II.Abdiilhamit’le miicadele ederken ne,
hiirriyet kavraminin smirlarin1 ve anlamint,
ne de mesrutiyet rejiminde sdz konusu
olacak demokrasi sisteminin kaidelerini

oturtabilmislerdir.*®

II. Mesrutiyet’in liberal donemi ile (1908-
1913) Fransiz Inkilabi arasinda da ¢ok fark
vardir. Fransiz Inkilapcilar: siyasi ve sosyal
sahalarda, Fransiz toplumunu bastan asagi
seklinde bir hedefe
yonelmislerdir. Mutlak monarsinin yerine

degistirmek

cumhuriyeti kurdular, aristokrasinin ve

I, Mesrutiyet ile ilgili genis bilgi i¢in bkz.
Aykut Kansu, 1908 Devrimi,iletisim yay.,cev.
Ayda Erbal, istanbul, 1995.0dile Moreau,
“Fransiz Belgelerinin Isiginda 1908 Jon Tirk
Devrimi ve Askeri Reformlar"”XII. Tiirk Tarih
Kongresi, Ankara, 12-16 Eyliil1994, III. Cilt,
Ankaral999, s.1203-1208.

“"Kuran, a.gm.,s. 741.

*®0kyar, a.g.m, s.180.

kilisenin tiim yetkilerini ve imtiyazlarini yok
ederek, fertlerin esitligine ve laiklige
dayanan bir siyasi yap1 getirmeye calistilar.

ittihatgilar ~ ise  bu  uygulamalarin
uzagindaydilar. Osmanl Devletine
Mesrutiyeti  getirirken, devletin  temel

vasiflarin1 degistirmeksizin, Batidaki siyasi

ve iktisadi sistemi, imparatorluga
yerlestirirken ihtilal degil, reform siirecini

baslatmislardir.*’

3. FRANSIZ iNKILABI
FiKiRLERININ ATATURK
UZERINDEKI ETKIiLERI

Tiirk Milli Miicadelesinin ve Inkilabi’nin
onderi Atatiirk, doneminin pek ¢ok aydim
gibi Osmanli Toplumunun sorunlar ile
ilgilenmistir.® Bunun sonucunda dogu-bati
kafasinda  yapabilmistir. O
Inkilab1
hakkinda bilgiler edinmeye baglamig ve

ayrimini
ogrencilik  yillarinda  Fransa
Fransizca 6grenmesi sayesinde de Fransiz
Inkilabr’nin diisiince akimlarini dgrenmistir.
Milli miicadele ile baglayan tarihi donemec,
M. Kemal Atatiirk’ii ¢okmekte olan Osmanli
Devleti’nin yerine, milli degerlere ve cagdas
ilkelere dayanan yeni bir millet devleti
kurulmast gerektigini diisiinmeye sevk
etmistir’'.

Atatlirk, 14 Temmuz 1922’de Fransiz
Inkilabr’nin yaptigi
konusmada, Fransiz Inkilabi’nin kendisini

yildoniimiinde

nasil etkiledigini su sozlerle ifade etmistir;

“Baslangicta  ayaklanma ve  ihtilal

biciminde goriilen hareket, yerini bir

Ya.g.m, 5.183-185.

Serif Mardin, “Atatiirk¢iiliigiin Kokeni”,
Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, CI
,8.88.

>!Serafettin Turan, Atatiirk’iin Diisiince Yapisini
Etkileyen Olaylar Disiiniirler, Kitaplar, 3. Baski,
Tiirk Tarih Kurumu Bas. Ankara ,1999, s.3.
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Inkilaba biwrakir. Fransiz ihtilali de bu
donemlerden gegcmis ve milletin toplumun
vicdaminda yerlesmis onun igin evrensel
olmustur.” “Baylar, iste bu giin 1789
Temmuzunun 14. Giinii burada kutluyoruz
ve bu Fransizlarin milli bayrami oldugu
kadar heniiz  ozgiirliiklerine  kavusmamis

’

milletlerinde sevinecekleri bir giindiir....’

“...Tiirk tarihinde de istilact ordularin
Lzmir’den denize dokiilmesi, bizim milli
tarihimiz icin diinya tarihinde yepyeni bir
dénem olacaktir. Bu da artik istila icin
hi¢bir memleketin ozgiirliik ve

bagimsizliklarimi  yok  etmeye  olanak
bulunmayisidir. Eger haksizliga ugramig
Asya ve Afrika milletleri, bizim bagimsizlik
miicadelemizden  bir ibret almislarsa,
kendileri i¢in pahaliya da mal olsa, bu yola
gideceklerdir. Ozgiirliik ve bagimsizliktan
yoksun bir millet i¢in, yasamanin ne anlami,

ne de zevki vardir.

“Baylar, bizim Asya‘yr ayaklanmaya ve
savasmaya stiriikleyisimiz Fransiz milletini
hareketlere

kahramanca stiriikleyen

nedenlerden daha az kuvvetli ve daha az

mantiki degildir..”””

Atatiirk bu konusmasi ile, bagimsizlik
Inkilab1’ndaki
diisiincelerden etkilendigini ifade ederek,
Tiirk Milli Miicadelesiyle Fransiz Inkilabi
arasindaki benzerligi isaret etmistir. Ayrica

anlayisinin Fransiz

Asya ve Afrika milletleri i¢in Tirk Milli
Miicadelesi’nin esin kaynagi olacagimi da
belirtmistir.

Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi kurulurken
de Fransiz Inkilabi 6rnek alnmustir.>

?Konusmanin tam metni i¢in bkz. Samih Nafiz
Tansu, iki Devrin Perde Arkasi, Anlatan
Hiisamettin Ertiirk, Ararat Yay., Istanbul , 1969,
s. 560-563.

»Kongar , a.g.e.,s.258.

TBMM, Fransiz inkilabi’nin “Conventioan”
nun (Meclis Hiikiimeti) benzeri oldugu gibi,
“Istiklal Mahkemeleri” de Fransa Inkilap
mahkemelerinin bir benzeri olmustur.”

Fransiz Inkilabi’nim Mili Miicadele tarihi
tizerindeki  etkileri  arastirilirken,  son
Osmanli Mebusan Meclisi’nin 28 Ocak
1920’de kabul ettigi ve 17 Subat 1920’de
ilan ettigi “Misak-1 Milli” ile Fransiz
Inkilab’nin  “Insan ve Yurttas Haklar”
arasindaki benzerlikler de inkar edilemez.>
Atatiirk Inkilabinin Fransiz Inkilabindan
esinlendigi dogrudur. Fakat yontem ve
bakimindan farkliliklart
mevcuttur. Her seyden dnce Fransiz Inkilab
18. Yiizyin, Atatiirk Inkilabi ise 20.
Yiizyilin iiriiniidiir. Fransiz inkilab1 sinifsal

uygulama

nitelikte; burjuva smifinin  feodaliteye
Atatirk  Inkilaby,
baslayip  Milli

bagkaldiris1  iken,
emperyalizme  karsi
Hakimiyet ile sonu¢lanmustir.

Atatiirk, Tiirk Inkilabr'min kaynaginin
Tiirk insan1 oldugunu ifade eder. Bu Inkilap
Tiirk Toplumunun siyasal, sosyal, kiiltiirel
ve ekonomik deger yargilarmin {riini
oldugu kadar evrensel degerleri de kapsar.
Baska Inkilaplar gibi sosyal bilimciler,
filozoflar, diisiiniirler tarafindan daha
Onceleri ortaya atilan ve tartisilan bir
ideolojinin {iriinii degildir. Tiirk inkilabi’nin
hazirhigim1  yapanlar, diisiinsel yonden
olgunlastiranlar, aksiyon alaninda basariyla
uygulayanlarda ayni kisi veya kisiler olmasi
Atatirk,

ekonomik, toplumsal deger dlgiileri sermaye

onun  Ozelligidir. yalnizca

ve emek, emekgilerin egemenligi gibi kisith

**Ergun Aybars, istiklal Mahkemeleri, Bilgi Yay.
Ankara, 1975 , s.13,15,26.41; Ismet Giritli,
“Fransiz [htilali ve Etkileri”, Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, ¢. V. Temmuz 1989, sa. 15,
$.543 .

Ya.g.m., 8.543.
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disiincelerle yola ¢ikmamis olup, biitiin

kiiltirel ve toplumsal degerleri dile
getirmistir.*®

Atatiirk’iin diisiincelerinde ve
gerceklestirdigi Tiirk Inkilabr’nin
temellerinde Usguluk (akileilik)

Rasyonalizm ve Olguculuk (pozitivizm)’un
izleri bulunmaktadir.”” Atatiirk¢ii diisiincede
akil ve bilim temel olmustur. Atatiirk’iin
olguculugu Comte’un bir izleyicilige
biciminde degil de insan diisiincesinin
erigtigi  bir asama  olarak  kendini
gostermistir. O “Hayatta en gergek yol

gosterici bilimdir” *® demistir.

Dr. Resit Galip’le yaptig1 bir konusmada
Atatiirk’tin su sozleri Onun olguculugunu
yansitmaktadir. “Benim manevi mirasim
bilim ve akildwr. Zaman hizla doniiyor. Boyle
bir diinyada asla degismeyecek yargilar
getirdigini ileri siirmek usun ve bilimin

gelismesini yadsimak olur’’

Atatiirk’lin diisiincelerindeki olgucu 6z 18
Kasim 1918 yani Mondros Miitarekesi
sonrasinda Fethi (Okyar) Bey ile ortak
oldugu Minber gazetesine verdigi demecte
de goriilmektedir.”

“....em iyisi siyasetin her tiirlii anlamiyla
en ¢ok giiclii olmakta bulundugunu kabul
ederim. En ¢ok giiclii olmak deyiminden
amacimi, yalmiz  silah  giicii  oldugunu

*Hikmet Altug, “Diinyada Son Yiizyillar
Devrimleri ve Atatiirkgiiliik, Atatiirk Arastirma
Merkezi,Uluslararasi ikinci Atatiirk
Sempozyumu, 9-11 Eyliil, 1991 Ankara, C.I,
Ankara, 1996, s.437-438.

"Turan, a.g.e, s.11.

*Emre Kongar, “Agusto Comte ve Mustafa
Kemal Atatiirk”, Tirk Dili, Mayis,1981, s.744:
Turan, a.g.e. s.12.

*Kongar, a.g.e., s.41.

STiifekei, a.g.e, s.95.

sanmaymiz. Tam tersine, asker olmama
ragmen bence giic kendisini olusturan
etkenlerin sonuncusudur. Benim amacim
tinsel, bilimsel ve ahlak acisindan ve teknik
yonden giiclii  olmaktir. Bu saydigim
ozelliklerden yoksun olan bir ulusun biitiin
bireylerinin en son silahlarla donatildigin
varsaysak bile giiclii oldugunu kabu etmek

- 1
dogru olmaz”"’

Atatiirk Inkilaplarinin temelleri Ittihat ve
Terakki donemindeki “baticilik” akimina
dayali ¢ozlimlerdedir. Bu agidan Tiirk
Inkilab1 iginde olguculugun siirekliligi
kendini gostermektedir. Ittihat ve Teraki’nin
ismi bile pozitivizmle baglantilidir. Yazi
Inkilabu, laiklik,
milliyet¢ilik gibi hemen hemen tiim

cumbhuriyetgilik,

inkilaplarin cekirdegi pozitivizmle

olugmusgtur.®*

Tiirk Inkilab, Pozitivist diisiinceyi hemen
hemen tiimiiyle uygulamaya aktarmistir.
Burada Comte’'un “diinya dini degil
pozitivist diisiince ilkeleri uygulanmustir.®’

'Bu demecin tam metni i¢in bkz. Enver Ziya
Karal “Atatiirk’ti Hatirlamak”, Atatlirk’e Saygi,
Tiirk Dil Kurumu Yay, Ankara, 1969, s.120 vd.
?Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, bilgi
yay. Ankara,1973, s.404; Himmet Akin,
“Cumbhuriyetimizin ~ 50.  yilinda  Atatiirk
Inkilaplar1 ve Tiirk Milliyetgiligine Toplu bir
Bakis”, 50. yil Konferanslari, Milli Egitim
Bakanligi Bas.,2.basim, Ankara 1974, s. 20;
Urial Heyd, Tiirk Ulusgulugunun Temelleri,
Kiiltiir Bak. Yay., Ankara, 1979, s.104; Kongar,
Devrim Tarihi..., s.48.

%Kongar, Devrim Tarihi.... s.48 (Ashnda belki
de Comte’nin kendi c¢agdaslart arasindaki
“gecikmis” niteligi, dinsel bagnazlig1 heniiz
kiramamis olan bu yiizden de Bati Avrupa’nin
gerisinde kalmis bulunan Osmanli Imparatorlugu
tarafinda kullanabilecek bir model yaratmistir.
Yani Comte’un “ileri doniik”olmaktan ziyade
“gecmisin degerlendirilmesine” dayali modeli
ancak cagin gerisindeki Osmanli’da
uygulanabilmistir.
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Atatiirtk yenik ve yikik Dbir dilke
devralmistir. Yeni diizenin bunun iizerine
kurulmas:  gerekmektedir.®* O, Osmanl
Imparatorlugunun diistiigii hatay1
tekrarlamamistir. Bati, Osmanlilarin son
bilisel

kaydederken ve f{istiin duruma gelirken,

yillarinda anlamda  ilerleme
Osmanli Devleti ise, gerek onlara karst
kazandigr onceki zaferlerin duygusu ile,
gerekse de dinsel inaniglarin saptirilmasi
gibi sebeplerle batidan uzak kalmustir.*®
Atatlirk Osmanli Devletini bu anlamda

degerlendirmis ve sunlar soylemistir;

“Ulkeler ¢esitlidir. Fakat uygarlik birdir
ve bir ulusun ilerlemesi icin de bu yegane
uygarliga  katilmast  gerekir.  Osmanlt
Imparatorlugu’nun ¢okiisii, Batiya kars: elde
ettigi muzafferiyetler nedeniyle ¢ok iistiinliik
duygusuna kapilarak kendisini  Avrupa
uluslarina baglayan baglar: kestigi giin
baslamistir.  Bu  bir hata idi; bunu
yinelemeyecegiz”® Bu  sozlerinden de
anlagilacagir gibi Atatiirk, bilimin yol
gostericiligini kendine ilke edinmistir. O,
bilimin Tirklerin,

15181nda Tiirkiye

Cumhuriyetini kurmast gerektigini
savunmus ve “Tiirk Millettinin yiiriimekte
oldugu ilerleme ve medeniyet yolunda,
elinde ve kafasinda tuttugu megale, miispet
67

ilimdir. diyerek  bu  diisiincesini
agiklamistir. Osmanlilarin Fransiz Inkilabima
bakiglarmmin  bu dogrultuda olmamasinin
onlarin  taklit¢iliginden  kaynaklandigim
disiinmiigtiir. Mesrutiyet Anayasasinin ise
Fransiz Insan Haklar1 Bildirisini tagidig
disiincelerin - bir kopyasi oldugunu ve

Tiirklerin Fransizlardan ve diinyadaki &teki

*Mardin, a.g.m., s.86.
Tiifekei, a.g.e. , 5.84.
S6Tiifeke, a.g.e., s, 94.
’Utkan  Kocatiirk,
Diislinceleri, Atatiirk  Arastirma
Ankara, 1999, s. 140.

Atatirk’in  Fikir ve
Merkezi,

uluslardan farkli yap1 ve Kkiiltiir farkliligi
oldugunu ve bunun dikkate alinmasi
gerektigini belirtmis Fransiz Inkilabinin
ihtilal eylemine saygili oldugunu belirten
Atatiirk, hi¢gbir zaman bu ihtilalin getirdigi
kiiltir degisiminin aynen uygulanmasina
taraftar olmamistir. 1789 ve onu izleyen
yillarda oldukga c¢ekici goriinen bildiri ve
sloganlarin zaman gectik¢e insan akliyla ve
bilimi ile gelistirilmesinden yana oldugunu®
su sOzlerle belirtmistir.

"Fransa Ihtilali biitiin Cihana hiirriyet
fikrini nefheylemistir ve bu fikrin halen esas
menbair bulunmaktadir. Fakat o tarihten beri
beseriyet ilerlemigtir. Tiirk Demokrasisi
Fransa ihtilalinin  ag¢tigi  yolu  takip
etmig,lakin has vasf-1 miimeyyizle inkisaf
etmistir. Zira her millet inkilabini ictimai
muhitinin tazyikat ve ihtiyacina tabi olan ve
hal ve bu ihtilal ve inkilabin zaman-i

. 69
vukuuna gore yapar.”

M. Kemal Atatiirk’iin Olguculuk ve
Usguluk ile baglantistn1 saglayan temel

ilkeleri, wulusal egemenlik, laiklik ve
halke¢iliktir.  Biitiin -~ halki  “ayricaliksiz,
siifsiz  kaynagmig, bir yigin olarak

diisinmesi O’nu  halk¢ilik  kavramina
ulastirmigtir.  BOylece halk¢ilik  kavrami
Atatiirk’te sinif catismasina karsi kullanilan
bir aractir. Cagdas medeniyet seviyesine
ulasmada ilk asama iktisadi kalkinmadir.
Ancak bu nasil olacakt1? Burada Kemalizmi,
pozitivizmle ayni paralele sokan mantik
ortaya ¢ikar. Once izmir Iktisat Kongresi
toplanmistir. Yar1 feodal, yar1 biirokratik bir
toplum  yapisinda,
burjuvazisi ve biiyiik toprak sahipleri lehine

liberalizmin ticaret

olacagi agiktir. Ancak Atatiirk’te ideolojik
diizeyde liberalizmi mesru kilan kavram

% Tiifekei, a.g.e.,97.
% Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, Tiirk Tarih
Kurumu Bas, Ankara 1997, s.120.
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halk¢ilik  olmustur. Ayni zamanda bu
kavram “Islamsal egemenlik kavramina
kars1 ¢ikan ve sonunda onun yerini alan laik
egemenlik kavramidir.” Atatiirk¢ii ideoloji,
Milli Miicadele’den  baglayarak halka,
millete, milletin isteklerine dayanmaya,
alman her karari, her girisimi, her siyaset ve
eylemi millet adina, halkin temsilcilerinin
oylariyla

olusturmayr ve uygulamay1

ongormiistiir.”"

Atatirk  “Fizik Otesi ve

kavramlar1’” disiincesinin disinda tutmus

bilimdist

“kisi ve toplum yasaminin siyasal olarak
diizenlenmesinde, devletin eylem ve
islevlerinde “akli ve bilimi’kaynak almistir.
Atatiirkeii

“rasyonalizme ve pozitivizm” akimlarinin

Bu nedenle diistinceyi
ulusal 6ze dayandirilan bir bilesimi olarak
kabul edilir.”

Atatlirk’lin ¢Oken Osmanli
Imparatorlugunun yerine ulusal degerlere ve
cagdas ilkelere dayanan yeni bir Tiirkiye
kurma fikri, bu diisiincelerden gelismistir.
Milliyetcilik  fikri halk¢ilik ile birlikte
gelismis ve On plana c¢ikmistir. Tim
inkilaplarin1 da bunun {izerine tesis etmistir.
Atatiirk’lin

Gokalp gibi “maddeciligin getirdigi sinif

milliyetgilik  anlayis1  Ziya
kavgasina karsi ortak biling diisiincesi ile
hareket” etmistir. O, dinin etkisi yerine Tiirk
Milliyetciligini  ve bilim  egemenligini
koruyan bu doktrin ile Fransiz inkilabi’ndan
{istiin olmugtur.”

MTaner Timur, “Atatiirk ve Pozitivizm”
Cumbhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, C.I,
5.94-95.

"'Suna Kili, “Atatiitk ve Bilimsel
Uluslararas1  Atatiirk Konferansi
Istanbul , Ekisim Yay., 1981, 5.376.
7Cavit Orhan Tiitengil, Atatiirk’ii Anlamak ve
Tamamlamak, Istanbul, 1975, s.216-217.
BAltug , “Tiirkiye’de Pozitivizm..., 5.242.

Gergek”,
Tebligleri,

Fransiz Inkilabr’'nin iki &nemli sonucu
olmugtur; mutlak monarsi yikilarak ulusal
egemenlik anlayisi benimsenmis, imtiyazlar
kaldirilarak esitlige yol acilmigtir. Bu
Inkilab ile Ortagag Avrupa’smin yapisi
degismistir.

Atatiirk’iin Insan ve Yurttas
Beyannamesi’nden esinlendigini,bu belgede
yer alan bir c¢ok esasin, oOzellikle milli
egemenlik prensibinin milli miicadelenin ilk
onemli yazili vesikasi olan 21-22 Haziran
1919°da
baslayarak, Erzurum ve Sivas Kongreleri

“Amasya  Genelgesi” nden
kararlarinda, 1921 ve 1924 Anayasalarinda
yer aldigin1 goriiyoruz.”

Mustafa Kemal’in 6zgiirlik anlayisinin
temelinde, dogal haklar kavramia dayanan
J.J. Rousseau’nun goriigleri ile 26 Agustos
1789 tarihli Fransiz Yurttas ve Insan Haklar1
Bildirisindeki hiikiimler mevcuttur. Fransiz
Yurttas Haklar1 Bildirisinde 6zgiirliik soyle
tanimlanmustir;

Madde 4: Ogzgiirliik, baskasmna zarar
vermeyen her seyi yapabilmeye dayanir.
Onun i¢in, her insanin dogal haklarinin
sinir1, toplumun bagka iiyelerine ayni haklar
saglayan sinirlardir. Bu smir ancak yasa ile
belirlenebilir..

Madde 5: Topluma zarar veren eylemleri

ancak  yasa  yasaklayabilir.  Yasanin
yasaklamadig1 hicbir seye engel olunmaz ve
hi¢ kimse yasanin emretmedigini yapmaya
zorlanamaz.” Atatiirk Vatandas i¢in Medeni
Bilgilerde Ozgiirliik (Hiirriyet) konusunda

sunlar1 yazmustir;

"ismet Giritli, “Fransiz ihtilali ve Etkileri....”
$.540.
75S. Turan, a.g.e. ,s. 15.
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“Ozgzirliik, insamin  diigtindiigiinii  ve

diledigini mutlak olarak yapabilmesidir”

“Bu tamim, 6zgiirliik sozciigtintin en genis
anlamidir. Insanlar bu anlamda ozgiirliige
hi¢bir zaman sahip olmamuglardir  ve

‘

olamazlar.”...anlasilyyor ki salt bir kisise

ozgiirliik  olamaz.  Bagkasimin  hak ve
ozglirliigti ve ulusun ortak yarari, kisisel
ozgiirliigiinii  stmwrlar.  Kisisel — 0zgiirltigii
stirlandirma devletin de adeta esast ve
gorevidir... Ozgiirliik, baskasina zararl
olmayacak her tiirlii kullanmimda
bulunmaktir, denildigi zaman, vatandag
ozguirliigtiniin, yalniz bunun amag¢ oldugu,
devletin bu amact saglamak igin arag
sayuldigi anlatilmis olur. Fakat bu aractir ki
ulusun  genel  yararmi  ve  amacini
koruyacaktir. O halde kisisel 6zgiirliige sinir
olarak, baskalarmmin  ozgiirliik  simrim
gosterirken kisisel ozgiirliigiin, ulusun genel
yararmin gerektirdigi dereceden daha fazla
stnirlandiriamayacagi kabul edilmig
oluyor... “Ciinkii bu sumir ancak yasa yoluyla

a0 76
saptanir ve belirtilir”.

M. Kemal Atatiirk bagimsizlik tutkusunu

“ozgrirliik ve bagimsizlik Benim
karakterimdir” diyerek en agik bir bicimde
aciklamustir.”’ 10 Ocak 1920°de
yaymlanmaya baslayan Hakimiyeti Milliye
bashgt
Milletin iradesini hakim kilmaktir” ibaresi

Atatirk, Turk  Milli

gazetesinin altinda  “Meslegi;

yer  almugtir.

Miicadelesi’ni “Hakimiyet-i Milliye”
Parolasi ile agiklamig ve yiirlitmiistiir. Daha
baslangicta  Atatiirk, Fransiz  Inkilab

felsefesinin temel dinamiklerinden biri olan
milli egemenligi kendisine bayrak yaparken
de bu neticeleri 6ngormiistiir. Gergek halk

Ainan, Medeni Bilgiler ve M. Kemal
Atatiirk’iin El yazilari, Ankara, 2000, s.65. vd.
""Turan, a.g.e. , s. 16; Ulusal Egemenlikle Tlgili
bkz. Kili ,a.g.m., s.365.

idaresinin kurulmasinda ve 1924
Anayasasi’nin hazirlanmasinda 18.Yiizyil
felsefesi ve Fransiz Inkilabi’nin tesirleri
biiylik olmustur. Atatiirk Fransiz
Inkilabindan etkilenmis fakat bu inkilab1
taklit etmemistir. Ozellikle inkilabin kanli
terér yoOniinii onaylamamistir. 1922°de bu

konuda sunlart soylemistir.

“Tiirkiye derece derece mi ilerlemeli, ani
olarak mi? Iki sistem var. Bir, bilinen Biiyiik
Fransiz  Ihtilalindeki ~ yéntem;  Rejimle
degisecek. Ihtilallere kars: mukabil ihtilaller
yvapilacak. Sag solu tepeler, sol sagi
stiptirtirken, bakilacak ki bir buguk asiwriik
zaman geg¢mis. Bu milletin damarlarinda o
kadar bol kan ve oniinde o kadar genis

7
zaman var mi? "’

1793 sonlarinda Convention’in laikligi de
asirt sekilde yorumlayarak, Fransa’da “De-
Christiannization” adi verilen

Hiristiyanliktan ~ arindirma  girisiminde

bulundugunu ve bu donemde bazi
komiinlerde ibadet Ozgiirligi kisitlanr,
kiliseler kapatilircken 7 Kasim 1793°de
Convetion huzuruna c¢ikan Paris bas-
piskoposunun gorevinden istifa ettigini,
Notre Dame Kadetralinin “Akil Dini” ne
ayrildigin1 goriiyor ve fakat bu asiriligin

Hiristiyan {ilkelerin miidahale korkusu ile

bizzat Robespierre tarafindan
durdurulmustur.”
Atatiirk’iin diisiincesinde, ulusal

Egemenlik disinda her tiirden yonetim
bigimi delilik; bir cinnettir. Kisi ve smif
egemenligine dayanan yonetimlerle gergek
olanaksizdir.

Demokrasinin kurulmasi

Demokrasiye inanmig Atatiirk’e gore;

K ocatiirk, a.g.e.,s.90.
PGiritli, agm, s. 542.
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“Yetkileri  simirli  dahi  olsa da
hiikiimdarlik bi¢imi demokrasiye, ulusalct

egemenlik ilkesine uygun degildir”.*’

Fransa’da o giinliin kosullarina gore
boylesi bir yonetim gecerli olabilirdi. Fakat
bunun bagka iilkelerde aynen uygulanmaya
kalkisilmas1  Tiirk Inkilabi’nin  bilimsel
yasasina ters diiserdi. Cumhuriyet rejiminin
biitiin  6zelliklerini yakindan inceleyen
Atatiirk, Mesrutiyet ile aralarinda c¢ok fark
oldugunu gormiistiir. Cumhuriyetcilik daha
bilimsel, daha insancil ve daha Ozgiirlik
saglayan niteliklere sahiptir. Ozgiirliik
bireylerin  insan  olarak  yasamasinin
kosuludur.®!

1921 Anayasast’nin birinci maddesindeki
ifadeye gore; “Egemenlik kayitsiz kosulsuz
milletindir. Yasama ve yiirlitme giicii
milletin tek gercek temsilcisi olan mecliste
belirginlesmis ve toplanmuistir.*® Bu iki

sozciigii.  tek  sozciikkle  Ozetleyebiliriz
“Cumbhuriyet”.
Tirk modernlesmesine  Olguculugun

katkilarindan birisi de laiklik olmustur.
Gergegin arastirilmasinda bilim Oncelikli
hale gelmistir.®® Bir toplumda bilimsel
zihniyetin olusmasi, dogmatik ve skolastik
olmayan hiir dislincenin olusmast ile
miimkiindiir. Bu ise, devlet yapisimin laik
olmasi ile gergeklesir. Bu gergegi iyi bilen
Atatiirk’lin yaptig1 tim inkilaplarin temeli ve
giivencesi  “laiklik” olmustur.® Atatiirkcii

%A, Inan, a.g.e.,s. 33.

81Twiifekgi, a.g.e.,s.190.

¥Suna Kili-Seref Goziibiiyiik, Tirk Anayasa
Metinleri, Tiirkiye Is Bankasi Yay., Ankara
1995, s.91.

BEkrem Ism, “Osmanl Modernlesme ve
Pozitivizm”, Tanzimattan Cumbhuriyete Tirkiye
Ansiklopedisi, C. 11, s.362.

% Abdurrahman Cayci, “Atatiirk ve
Cagdaslasma”, Atatiirk¢li Diisiince, byy, 1992,
s.654; Utkan Kocatiirk, “Atatiirk¢li Diislince

ideoloji, dinsel 6genin tiim agirlig1 ile hakim
oldugu bir toplumda, savas yillarinda tinsel,
odaklardan
simgelerden ve imgelerden yararlanilmasina

mezhepsel giiclerden,
karsilik “bilim”, bilimin yol gostericiligini
akli benimsemis, laik bir toplum olusturmay1
cagdas olmanin sart1 saymistir.®

Laiklik ilkesinde pozitivizmin bir sonucu
olarak devlet islerinden dinsel hiikiimleri
soyutlamak, dini Tanr ile kul arasinda bir
vicdan isi haline getirmek cabasi vardir.*®
“Tiirk Inkilabr’nin
memleketimizde tehlikeli bir gericilik

laikligi,  dini,

faktori ve dini istismar mevzuu olmaktan

kurtarip, asli ve vicdan1 hiirriyetine
kavusuncaya dek, devletin dini hayata
lakayit kalmamasimi emreden bir laikliktir.
[slam Dini’nin bir yonden inkilaplar
aleyhine ve siyasi c¢ikarlar lehine istismar
konusu olmamasina ve diger yonden, dinsiz
toplum olmayacagma gore, batili anlamda
bir milli kiiltiir seviyesine yiikselmesi boyle
bir laiklik tatbikatini

kag¢iilmaz kilmaktadir.®’

telakkisini  ve

M. Kemal Atatiirk 1916’da Sehbender
Zade Ahmet Hilmi’nin “Allah1 Inkar
miimkiin miidiir?” adli yapitin1 okumustur.
Bu kitabin bir bolimii ‘‘August Comte ve
Felsefesi” basligini tasiyordu. Atatiirk bu
yapitla ilgili sunlar1 sdylemistir.

“Allah’t inkar miimkiin mii? Yapitini
bitirdim. Biitiin filozoflarin, degisik dinlere
bagl olan dogalcilar, uscular, ozdekgiler,
bilgiler, diistiniirler, gizemciler, hepsi ruhun

Isiginda Cagdaslagsma”, Atatiirkcii Diisiince, byy,
1992. 5.670.

¥Kili, a.g.m.,s. 376.

%Kemal An, “Atatiirk¢ii Diisiice Sistemi”,
Atatirk  Konferanslari, Atatiirk  Arastirma
Merkezi, Ankara, 1999, s.113.

%"Hiiseyin Nail Kubali, “ Atatiirk inkilaplari ve
Eski Reformlar”, RCD, Ankara, 1972, s.125.
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var olup olmadigimi, ruhun ve cismin bir
veya ayrt olup olmadigini, ruhun kalict olup
olmadigint inceliyor. Bu incelemelerde bilim
ve teknige dayananlar kabul edilebilir.
Imam Gazali, Ibn Riisd gibi  Miisliiman
imamlarin  sozleri de genel anlayistan
tiimiiyle farklidir; yalmiz anlatimlarinda ¢ok
simge var. Dindar diigiiniirler, kuralar,
bilimleri, teknikleri ve felsefeyi seriatin
sozlerini yorumlamak igin evirip ¢evirmeye

¢aba gostermisler 58

Bu sozlerden anlasilacagi gibi Atatiirk
belli kaliplara girmekten kaginan, elestirel
bakan bir yapiya sahiptir. Diisiincelerin iyi
yanlarm aldigr gibi kotii yanlarmi  da
atmasini bilmektedir. Bu da, onun sistemler
ve disiinceler karsisinda 0zgilin tarafini
Atatlirk’lin
inceleyen

gostermektedir. inkilapgilik

yoniini aragtirmacilardan
Duhamel’e gore, Atatiirk’lin gerceklestirmis
oldugu Inkilap higbir sekilde ingiliz, Fransiz
ve Rus inkilapgilarmin  eserleri ile
karsilagtirilamaz, c¢iinkii bu iilkelerini, hig
birisi dilinde yazisinda degisiklik yapmay1
diisiinmemistir; ne Cramwel ne Robespierre,
ne Lenin, ne de onun halefleri iilkelerin de
bilimsel felsefeyi, akil yontemini, kisacasi
degistirmeye
girismemislerdir. Fransiz devlet adami F.De

halklarmin ~ alin  yazisini
Geranda Mustafa Kemal’in sadece, uluslarin
yazgisini etkileyen diger adamlarn ile kiigiik
bir askeri cuntanin destegi ile iktidara gelen
diktatorlerle karistirilmamasi goriisiindedir.

Yazar Chantitch Chaondan Le Miracle
Turc (Tirk Mucizesi) adh
Tirkiye’deki  tiim

eserinde
reformlarm  ilham
kaynagmin Mustafa Kemal oldugunu ve
onun Gosterdigi yolda Gergeklestirildigini,
Tiirkiye’nin ekonomik, sosyal veya siyasal

%Turan, a.g.e. ,s.12.

bir sorunun O’nun kisiliginin g6z ardi
edilerek incelemeyecegini vurgulamustir.*

4. SONUC

M. Kemal Atatiirk dnderliginde, Osmanl
toplumunun ¢ok uluslu yapisindan arta kalan
Anadolu Tiirkleri’nin gerek Anadolu’yu
kaybetmemek ve gerekse somiirge olmaktan
kurtulmak
kurtulus miicadelesinden sonra, ulusal, laik

amaciyla  gergeklestirdikleri
demokratik yeni bir devlet olusturulmustur.
Bu kurtulus miicadelesi ile, Tiirk milletinin
yapisina uygun olan, ama diger bagimsizlik
miicadelesi veren uluslara da ornek teskil
eden, uygulama yontemi akil ve bilim olan
inkilaplarla tamamlanmistir.

Yizyillardan beri geri kalmis olan
Anadolu
batililasmay1r 6ngoren, demokratik, laik,

insanin1  bundan  kurtarmak
ozgirlik¢li, cogulcu, ulusal egemenlige
dayali, halk¢iliga yonelik bir ¢agdaslasmay1
amaglayan Atatiirk ideolojisi bir takim fikir
akimlarindan esinlenerek olusmustur.

Atatiirk, Fransiz Inkilabi’nin kendisini
tizerinde tesiri oldugunu belirtmistir. Ancak
Tiirk Toplumu’nun o&zelliklerini korumasi
gerektiginin Ozenle altini ¢izmigtir. Diinya
tarihi acisindan biiyilk bir 6nemi olan
Fransiz Inkilabr’nin tiim ayrintilarin1 ve bu
Inkilabin  fikirlerini iyi bilen Atatiirk
Tiirkiye’de  gerceklestirdigi  Inkilap da
Fransiz Inkilabi’nin daha iistiine c¢ikmustir.
Séyle ki, Fransiz Inkilabi uzun siirecle
sonuglanabilmis ve kanli olaylarla da sahne
olmustur.

¥Bilge Yavuz, “Fransiz Goziiyle Atatiirk
Inkilabi  Uzerine Genel Degerlendirmeler”,
Belleten, CLX., say1:227-229., TTK Bas.
Ankara, 1997, s. 449-451.
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Oysa ki Atatiirk Inkilabi’nin bizzat
kaynagi Tiirk insan1 olmus ve tamamen
onun yapisina uygun olarak
gerceklestirmistir. Tiirk Toplumunu
yliceltme ve yiikseltme amacini gilitmiistiir.
Ayni zamanda gergeklestigi giinden itibaren
gelecege yonelik bir fikir gilicii olarak
kargimiza

cikmis ve giincelligini,

gercekeililigini hi¢c kaybetmemistir.

Atatiirk  Inkilabini
pozitivist diisiinceyi hemen tiim alanlarda da

gerceklestirirken

uygulamaya aktarmigtir. Akil ve bilimi 6n
planda tutarken hayalci ve salt kuramsal
goriigleri Inkilabi
diisiincelerinden etkilenirken daha Once

dislamistir.  Fransiz
kendisi gibi bu disiincelerden etkilenen
Osmanli devlet adamlarint ve aydinlarinin
distiikleri hatalar1 tekrarlamamigtir.  Her
seyden oOnce Tirklerin Diinyadaki ve
Fransa’daki toplumlarda farkli oldugunu,
baska bir deyisle her milletin kendine 6zgii
Ozelliklerinin oldugunu ve salt taklit¢iligin
basar1 getirmeyeceginin bilincinde olmustur.

Atatiirk’lin Ulusal egemenlik, Laiklik ve
Halke¢ilik ilkeleri, O’nun Olguculuk ve
Usguluk ile baglantisinin en agik ifadesidir.

Tiim bu nitelikleri ile Atatiirk¢ii Diisiince
Sistemi, monarsik yapidan Cumbhuriyete,
teokratik toplumdan laik topluma, geri
kalmigliktan c¢agdaslhiga giden ideolojidir.
Tiim bunlar O’nun diger inkilaplardan ve
Inkilapgilardan iistiin kilan 6zelliklerdir.
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