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AYDIN VILAYETINDE ASIRETLERIN iSKANI VE SORUNLAR
(19. YOZYILIN IKiNCI YARISI)
SETTLEMENT AND PROBLEMS OF TRIBES IN AYDIN PROVINCE
(SECOND HALF OF THE 19th CENTURY)

Erdogan KELES”

Oz

Osmanli Devleti’'nin temelini yerlesikler ve konar-gbcerler olmak iizere iki sosyal simif
olusturmustur. Ozellikle konar-gicer, yoriik ve asiret gibi isimlerle amilan sinif, yaylak ve kislaklar
arasinda gogebe bir hayat tarzi siirmiistiir. Gogebe asiretlerin bu hayat tarzlar: zaman icinde idari ve
ekonomik yapuyr etkilemistir. Bu nedenle devlet, gocebe agiretlere karst siki bir iskdn politikast izlemek
zorunda kalmigtir. Tanzimat ile baslayan siirecte devletin takip ettigi merkeziyetci yap: nedeniyle
iskdn c¢alismalarina iz verilmistir. Tanzimatgilarm en biiyiik amact merkezi giicii ellerinde
bulundurarak, tagrayr kontrol edebilmekti. Bu calismalar sonucunda asiretlerin yogun sekilde
bulunduklart Aydin Vildyeti'nde yiizbinlerce gocebe iskdna tabi tutulmugtur. Bu iskdn calismalar:
sonucunda Aydin Vildyeti'nde yeni kéy ve nahiyeler kuruldu. Bu ise vildyetin idari ve niifusun
yapistnin degismesine neden oldu. Iskin caligmalar: merkezi yapinin ve vildyet valisi olarak gérev
yapan Ragid Nagit Pagsa gibi kimselerin gayretleriyle sonuca ulast. Bu ¢alismada 19. Yiizyiln ikinci
yarisinda Aydin Vildyeti'nde agiretlerin neden olduklar1 sorunlar ve bunun sonucu olarak da
baslatilmis olan iskdn faaliyetlerine yer verilmigtir.
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Abstract

The foundation of the Ottoman State was formed by two social classes, settlers and nomads.
Especially the class, which is called with the names such as nomads and tribes, led a nomadic lifestyle
between the highlands and barracks. These lifestyles of nomadic tribes affected the administrative and
economic structure over time. For this reason, the state had to follow a strict settlement policy against
nomadic tribes. In the process that started with the Administrative Reforms (Tanzimat), the
settlement activities were accelerated due to the centralized structure pursued by the state. The
biggest goal of the reformers was to control the country by holding the central power. As a result of
these efforts, hundreds of thousands of nomads were forced to settle in Aydin Province, which was
intensely inhabited by the tribes. As a result of the efforts made for the settlement of nomads, new
villages and townships were established in Aydmn Province. This caused a change in the
administrative and population structure of the province. These efforts for the settlement of nomads
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came to the conclusion with the works of people like Rasid Nasit Pasha, who served as the governor of
central government and provincial government. The current study investigated the problems caused
by the tribes in Aydin Province and the resulting settlement activities in the second half of the 19th
Century.
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GIRIS

Gog, insanlik tarihiyle 6zdes bir olgudur ve “yer degistirme” olarak tanimlanmaktadir. Go¢
kavramui, “kisilerin gelecek yasantilarimin bir boliimiinii ya da tamamim gecirmek iizere bir yerlesim
biriminden digerine yerlesmek amaciyla yapmis olduklari cografi nitelikli yer deistirme olay1”,
“bireylerin ya da toplumsal kiimelerin yerlesmek iizere bir yerden baska bir yere gitmeleri” veya “cografi
mekdn degistirme siirecinin sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve siyasi boyutlariyla toplum yapisim degistiren
niifus hareketi” gibi farkli sekillerde ifade edilmektedir. Bu tanimlardan anlasildig {izere gog
olgusunun var olabilmesi igin gerekli olan temel unsurlar kisi, fiziki mekan, zaman, yer
degistirme hareketi ve neden-sonug iligskisinin bulunmasidir (Erdogan, 2017, s.3-15). Dolayistyla
go¢ olgusunun temelinde insan bulunmakta olup, gecici surette veya yerlesmek amagcli olan yer
degistirme hadisesinin sonucunda ise yeni bir anlay1s olarak iskan siireci baglamaktadir. Iskan
ise “siirekli oturmak iizere bir kimseyi bir yere yerlestirmek, yurt edindirmek, bos bir yeri meskiin hale
getirmek” seklinde tanimlanirken; genis manada ise cografya terimi olarak beseri her tiirli
yerlesmeyi igine almaktadir. IskAnin ve gogiin asil unsuru insan olup gog ve iskan, bazen
bireyin istegi ile gerceklesebilecegi gibi bazen de bireyin istegi disinda tehcir ve siirgiin gibi
zorunlu niifus hareketleri sonucu ortaya ¢ikan ve yeni yerlesim yerlerinin kurulmasiyla
sonuglanan yer degistirme hareketidir (Tanoglu, 1954, s. 1; Halagoglu, 2006, s. 1; Kog, 20164, s.
650). Dolayisiyla iskan olgusu toplumsal yasamin baslangicindan beri var olan ve diger
kurumlar gibi stirekli olarak degisme ve gelisme gosteren bir siirectir. Bir toplumun uygarlig:
incelenirken sehir hayaty, {iretim gelenekleri, gocebeligi, yerlesim yerleri ve yerlesim tiirleri gibi
iskana bagl ozellikleri de dikkate alinmalidir. Ciinkii tiim bu ozellikler toplumun uygarlik
diizeyini etkilemektedir. Insanligin ilk evrelerinden itibaren yasayabilecekleri uygun mekanlar
arayan insanlar, sonucta ihtiyaglarini karsilayabilecekleri belli yerleri bulmuslar ve oralara
yerlesmek suretiyle kiiglik yerlesim birimleri olusturmuslardir. Bu siire¢ aile ve devlet
orglitiiniin ortaya ¢ikmasinin yaninda iskan edilen yerlerin yurt-vatan olarak goriilmesine yol
agmistir. Bu yerleri kendi yurdu ve vatani olarak goren topluluklar bir siire sonra uygun
sahalara yerlesmek suretiyle iskan olgusunun ortaya ¢ikmasina neden oldular (Babus, 2006, s.
19-20).

Anadolu Selguklular1 ve Beylikler doneminde goriilen biiyitk boy yapilarina mensup
parcalanmis kiiciik gruplarin ve bunlarin temsilcilerinin iskan siireci, Osmanlilar déneminde
Anadolu ve Rumeli cografyasinda yeni yerlesim birimlerinin ortaya ¢ikmasina neden oldu.
Beylikler doneminde sinirlarin belirgin oldugu yerlerde konar-gdoger kitlelerin hareketleri sinirh
iken, Anadolu’da siyasi yapinn degismesi ve boliinmiisliigiin ortaya ¢ikmasiyla bu sinirlamalar
ortadan kalkti. Bunun dogal sonucu olarak da gogebe topluluklar kendi yasamlarini devam
ettirebilmek kaygisiyla kislak ve yaylaklar arasinda yer degistirmeye ve giliglii olan siyasi
birligin ¢atis1 altina girmeye basladilar. Bu topluluklar yaylak ve kislaklarinda kismi surette
ziraat ile mesgul oldular. Osmanlilar, Anadolu’daki diger siyasi yapilarin en giigliisii olarak
ortaya ciktiktan ve birligi temin ettikten sonra gogebe topluluklarin yaylak ve kislaklar
arasindaki yer degistirmelerine bir statii vererek onlara kontrollii bir hareket imkan saglamigtir
(Kog 2016b: 659-660). Esasinda Osmanlilar, devlet kurulurken ve genislerken fetihlerle ele
gecirilen bolgelerde egemenligini kalict kilmak i¢in bu bolgelere kendi siyasetine uygun niifus
nakilleri yapmisti. Ozellikle bos ve 1ssiz yerlere yerleserek oralari imar ve iskana agan
derviglerin kurdugu zaviyeler en 6nemli iskan merkezleri olmustu. Yine fethedilen yerlerin
iskan ve imar igin topraklarin vakif haline getirilmesi; siirgiin metodunun uygulanmasi;
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derbentler, gecitler, yollar ve suyollarinin korunmas: i¢in bu bolgelere kopriicii, suyolcu ve
derbentci gibi gorevliler yerlestirmek suretiyle yapilan iskanlar ve konar-gogerlerin zaman
icinde yerlesik hayata gecmeleri ele gecirilen yerlerin kalici yurt haline getirilmesinde 6nemli
bir rol oynamistir (Barkan, 1949-1950, s. 524-569; Barkan, 1952,s. 56-79; Barkan, 1953, s. 209-237;
Barkan, 2013, s. 47-193; Orhonlu, 1987, s. 29-39; Orhonlu, 1990, s. 101-114). Osmanli Devleti'nin
ilk zamanlardan itibaren uyguladig1 iskan politikasinin temelinde asayisin saglanmasi, asker
elde etmek, vergi toplamak, otoritenin temini, insan giicii, niifus tstiinliigii saglamak ve
fethedilen yerleri senlendirmek gibi gayeler yatmaktadir!. Bu sebeple Anadolu’dan Rumeli'ye
ilk donemlerden itibaren niifus nakli yapilmistir. Fakat Anadolu’da devletin otoritesini kabul
etmemis geleneksel gocebe yasantisini siirdiiren asiretler varliklarini uzun zaman devam
ettirmislerdi.

Osmanli Devleti'nin Anadolu’ya hakim olmasiyla birlikte Bat1 Anadolu’daki konar-goger
Tiirkmenler, “Yiiriik/Yoriik” seklinde adlandirilmistir. Yoriitk adinin, “yiirii-mek” mastarindan
tiiretildigi, yiiriiyen, sefere kosan, ¢adir halki, bir yerde durmayip devamli yer degistiren
gocebe manasma geldigi ileri siirtilmiistiir. Anadolu’da Yoriiklerin, Kizilirmak yayinin
batisinda Icel’i de igine alacak sekilde kalan bolgelerde yerlestikleri tespit edilmistir. Ayrica
Rumeli de Yoriiklerin yayildiklar: sahalar arasindadir. Bundan dolayi, Anadolunun bati
bolgelerinde 17. Yiizyildan once konar-gogerlik edenlere “Yoriik” denilirken, daha sonraki
ylizyilda buralara gelen konar-gogerlere de “Tiirkmen” denilmistir. Kdyleri ise “Yoriik koyi
veya Tiirkmen koyii” olarak adlandirilmistir. Zaten Osmanl: arsiv belgelerinde Yoriik, “topragi
olmayan” yani belli bir yerde durmayan “konar-gocer” olarak nitelendirilmistir ki bu husus
onlarin yaylak ve kislak arasinda hayat siiren, 6nceden belirlenmis simirlar dahilinde kalmak
mecburiyetinde olmayan bir hayat tarzi siirdiiklerini ifade etmektedir. Yoriikler gibi konar-
gocer bir hayat siiren Tiirkmenler, bazen “Yoriik” bazen de “Yoriik Tiirkmenleri” diye
adlandirilmigtir. YOriik-Tiirkmen isimlendirilmelerinde etnik amillerin degil yasam tarzinin
yani konar-gogerligin esas alindigi, bu nedenle Yoriik-Tiirkmen terimlerinin kullanilmasinda
bir fark olmadig; ileri stiriilmiistiir. “Tiirk” adi ise Yoriik ve Tiirkmen adinin yaninda yerlesik
hayat tarzin1 benimsemis Osmanli medeniyetini temsil etmektedir. Osmanli Devleti'nde
Tiirkmenler Yoriiklerden farkli olarak, merkezi hiikiimet tarafindan yaylak ve kislaklar: ile
gocilip-konacaklar1 sahalarin simnirlar tespit edilmis, idari ve mali yapilari belli, kaza veya
sancak statiisiinde yonetilmekteydiler. Hiikiimet bu sekilde bir diizeni uygulayarak bir yandan
asiretlerin yaylak-kislaklarinin veya idari tegkilatlarimin disina ¢ikarak vergi vermekten
kaginmalarin1  Onlilyor, diger taraftan ise ordunun ve biiyiik sehirlerin temel ihtiyag
maddelerinin tedarikinde siirekliligin saglanmasi hedefleniyordu. Tiirkmenler XVI. Yiizyilin
sonlarina kadar genellikle Anadolu’nun dogusunda iken devlet nizaminin bozulmasiyla birlikte
yavas yavas bati bolgelerine dogru yayilmaya basladilar (Giindiiz, 1997, s. 38-41)2. Kisaca
Tiirkmen ve Yoriik kavramlart Osmanli Devleti'nde gogerlerin hayat tarzini ifade etmek igin

1 Osmanl Devleti merkeziyet¢i bir idare tarzi kurmak igin Yoriik veya Tiirkmen adiyla bilinen biiyiik konar-gdger
gruplar1 veya daha kiigiik gruplar basi-bos birakmamis, daimi surette bunlar1 kontrol altinda tutmustur. Bunlarin
kontrol altinda tutulmast icin, yasayis tarzlarini da goz oniine alarak hususi ve mali bir idari teskilat kuran devlet,
yerlesik ahaliden oldugu gibi konar-gdcerlerden de ¢esitli yollarla istifade etme yoluna gitmistir. (Sahin, 1982, s.
285).

2 Yoriik, Tirk, Tiirkmen ve Etrak kavramlarimin kullanimi igin bkz. (Gokbilgin, 1957, s. 1-9; Erdz, 1991, s. 15-24;
Lindner, 2000, s. 94-96; Halagoglu, 1996, s. 140-142); Esas itibariyle Anadolu, Suriye ve Irak’ta yasayan Tiirk
tesekkiilleri 16. ve 17. Yiizyillarda genel olarak Tiirkmen ve Yoriik seklinde ikiye ayriliyordu. Bu siiregte Tiirkmen
adi, Kizilirmak yayimmin dogusunda ve giineyinde kalan bolgelerde yasayan asiretleri ifade etmek i¢in kullanilirken,
Yoriik tabiri ise Kizilirmak yayimin batisinda kalan Adalar ve Marmara denizi kiyilarina kadar uzanan cografyadaki
agiretleri ve Rumeli’de yerlesmis olan cemaatleri ifade ediyordu. Yoriik tabiri “gdgebe” manasinda olup, bir kavim,
ulus (il) veya kabilenin ad1 olmay1p, bir yasayis tarzina delalet etmektedir. Bkz. (Siimer, 1949-1950, s. 511).
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kullanilan tabirler olup, ayni konar-gbcer grup veya gruplar i¢in bazen YOoriik bazen de
Tirkmen'in kullanilmasi, bu kavramlar arasinda anlam bakimindan bir farkin olmadigini
gostermektedir. Ayrica bu gruplar igin arsiv belgelerinde Tiirkmen ve Yoriik adindan baska
“goger/gogerler”, “konar-goger”, “gocer-evli/gocer evliler” ve “goger-yoriik” gibi terimler
kullanilmistir (Sahin, 1997, s. 167; Sahin, 2015, s. 279-280)3. Ozellikle yaylak ve kislaklari
arasinda gidis-gelisleri esnasinda asiretlerin ziraatla ugrasan yerlesik halkin ekinlerine
verdikleri zararlar sebebiyle konar-gocerlerle yerlesik halk arasinda stirekli ¢catismalar meydana
gelmis ve bu durum devleti uzun zaman ugrastirmistir. Fakat asiretlerin bu gelis-gidisleri
esnasinda amaglar1 yerlesik ahalinin ekinlerine veya ekili tarlalarina zarar vermek degil, hayvan
siiriilerini yaylak ve kiglaklarina salimen gotiirmektir. Bu siirecte devlet, konar-gocerlerle
yerlesik ahalinin catismasini Onlemek igin ilk baslardan itibaren uyarilarda bulunmak ve
kanunnamelere bu konuda hiikiimler koyarak tedbir almis ve bunlar1 siki sikiya uygulamistir.
Bu hiikiimlerin basinda asiretlerin bu hiikiimlere uymadiklar:1 takdirde konar-gdcerlikten men
edilmesi geliyordu. Ancak alinan biitiin tedbirlere ragmen konar-gogerlere dair yerlesik
ahalinin bu konudaki sikayetleri sona ermemistir (Soylemez, 2013, 5.205-206).

Ozellikle 16. yiizyilin sonlarinda baglayip 17. ve 18. yiizyillarda devam eden i¢ karigikliklar
ve yapilan uzun savaslarin devlette ortaya cikardig1 sosyal ve ekonomik buhranlar, halk
Kkiitleleri tizerinde biiyiik bir baski meydana getirerek onlarin yerlerinden gog¢ ederek daha
uygun alanlara gitmelerine ve mesk{in mahallerin harap olmasina neden olmustur. Bu durum
ekonomisinin temel kaynag1 ziraat olan devletin gelirlerinin biiyiik oranda azalmasimna yol
agmistir. Bu gelismeler iizerine 17. yiizyilda baslayip 18. yiizyilda devam eden iskan siyasetine
ise “harap ve sahipsiz yerlere oymaklarin yerlestirilerek yeniden ziraata acilmasi” politikas1 damga
vurmustur. Yine bu doénemde ilk defa olarak simurlarin gerilemesiyle birlikte Anadolu
topraklarina yonelik go¢men kafilelerinin yerlestirilmesine baslanmistir. Hatta 17. yiizyilin
iskan calismalarinda derbent tesislerinin de bir iskan araci olarak kullanildig1 goriilmektedir.
Uzun zamandan beri ihmal edilmis olan yollarin ve gecitlerin giivenligini saglamada biiytik bir
Ooneme sahip derbentlerin 1720 yilindan itibaren yeniden tamir ettirilerek iskan sahasi olarak
kullanilmasina baglanmistir. Boylece derbentlerin etrafina pek ¢ok basi bos reaya iskan edilerek
bolgenin giivenligi saglandig1 gibi eskiya gruplarmin baskilarina karst halk tizerinde bir
emniyet duygusu hakim kilinmistir (Halagoglu, 2006, s.5-6). Osmanli Devleti, kurulus,
genisleme, duraklama ve gerileme donemlerinde siyasi, iktisadi ve ictimal duruma gore farkl
iskan politikalar1 uygulamisti. Kurulus ve genisleme doneminde yukarida izah edildigi gibi
yeni fethedilen bolgeleri senlendirmek ve yurt tutunmak i¢in zorunlu goge dayali “disa doniik”;
duraklama ve gerileme doneminde ise uzun savaslarin etkisiyle bozulan asayis ve vergi diizeni

AT

nedeniyle bosalan yerleri senlendirmek amaciyla da “i¢ iskan” politikas1 uygulanmistir. Bu
durum 1774’ten itibaren terkedilen topraklardan smirlarin gerisine dogru baslayan gog

hareketleri ile yeni bir boyut kazanmistir (Halagoglu, 2002, s. 3).

Osmanli Devleti, eskiden beri disiplinli bir yerlesim politikas: takip etmis olup, bir
yerden baska bir yere gidebilmek icin miirur tezkeresi alinmasini zorun kilmistir. Bunun igin
mahalli yetkililere miiracaat etmek ve merkezden izin geldikten sonra seyahat miimkiin
olabilmekteydi (Saydam, 1998, s. 213). Men’-i Miirur yani gecisin engellenmesine dair olan
uygulamalarin kokeni 16. Yiizyila kadar gotiiriilmektedir. Bu devirde ortaya ¢ikmis olan Celall
1syanlar1, gog¢, yerlesim ve asayis sorunlarinin dogmasina neden olurken; bu durum bir siire
sonra vergilerin azalmasi ve kirsaldan biiyiik kentlere gogii artirmistir. Devlet bu tiir

3 Tapu tahrir defterlerinde 16. ylizyilda Mentese’deki Yoriikler igin cemaat, Yoriik, konar-goger, Tiirkmen ve tir gibi
ifadeler kullanilmistir. (Karaca, 2008, s. 407); Bu konuda bkz. (Yazici, 2002, s. 27-31).
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olumsuzluklar1 6nlemek i¢in bu donemden itibaren go¢ ve seyahat yasagi uygulamistir. Bu
husus 19. Yiizyil baslarinda da gecerliligini korumus hatta 1825 yilinda yayinlanan bir
fermanda gecis yapilacak tiim yerlerin, yollarin, gegitlerin, caddelerin, sokaklarin, (itlerin,
kopriilerin ve kemerlerin kapatilmasi ve tezkeresiz hi¢ kimsenin gecisisine miisaade edilmemesi
bildirilmisti. (Turna, 2013, s. 37-61).Bu yasaklar Iskan Surtitu'nda da gog yasag1 seklinde aynen
yer almistir. Bu maddenin aynen uygulanmasindaki esas amag diger asiretlere kotii ornek
olmamastydi. Ciinkii o yerlesim yeri i¢in belirlenmis olan verginin tamamini orada yasamaya
devam edenlerin 6demesi gerektiginden bu durum orada kalanlara biiyiik bir ekonomik kiilfet
getirmekteydi. Verginin agirhigindan dolay1 yeni firarlar ve eskiyalik olaylar1 kaginilmaz hale
gelmekteydi. Iste bu yiizden devlet eskiden beri uygulanmakta olan iskan nizamim yiiriirliige
koyarak yerlesik ahalinin hukukunu gozetmistir (Saydam, 1993, s. 245). Fakat alinan 6nlemler
ve iskan faaliyetlerine ragmen gogebe asiretlerin siirekli olarak yaylak-kislaklar arasindaki yer
degistirmelerinin yarattigi sorun II. Mahmut devrinde aynen devam etmistir. II. Mahmut,
gocebe asiretleri disiplin altina almak, yaylak ve kislaklar: arasinda yer degistirmeleri sirasinda
meydana gelen olaylar1 dnlemek igin 1831 senesinden itibaren bir kisinin bir mahalden diger
mahalle ne amagla gittigini gosteren bir nevi “pusula” olan ve kadi tarafindan verilen “miirur
tezkeresi” almalar1 zorunlulugunu bir kez daha zorunlu kilmistir. Bu baglamda olmak {iizere
asiret mensuplarinin bir yerden baska yere gitmek istediklerinde kefil gostermek ve asiret
reislerinden aldiklar1 miihiirlii miirur tezkeresi tasimak kosuluyla hareketlerine izin verilmistir
(Cadirci, 2007a, s. 147; Cadirci, 2007b, s. 154-156). 1842 senesinde asiretlerle ilgili yeni bir
diizenleme yapildi. Bu diizenlemeye gore asiretlerin yaylak ve kislaklar arasindaki gidis ve
gelis giizergahi kendi sancak ve kazalarinin sinirlar i¢inde kalacak; kendi miisir, kaymakam ve
midiirleri idaresinde bulunacaklardi. Bagh olduklar1 idari amir tarafindan bos yerlere iskan
edilecek olan asiretler bu arazilerde ziraat ile mesgul olmalar1 hususunda tesvik edilecekleri
gibi gerekli oldugu durumda asker kaynagi olarak kullamlacaklardi. Iskana karsi gelen
asiretlere karsi asker kullanilabilecekti. Bu diizenleme geregince iskana tabi tutulan asiretlerin
bir kismi i¢in miistakil kdyler kurulurken bir kism1 da mevcut koyler arasinda dagitilmislardi.
Hatta baz1 asiretler icin yeni yerler degil eski kislak ve yaylak mahalleri tahsis edilmistir
(Orhonlu, 1987, s. 114-115). Tanzimat reformlarinin beklenen neticeyi vermemesi iizerine 1845
ilkbaharinda memleketlerinin sorunlarimi bilen bazi kisiler Istanbul’a davet edilmisti. Bu
kisilerin memleketlerinin sorunlarina dair yazili ve s6zlii olarak belirttikleri hususlar arasinda
agiretlerin iskami da yer almaktaydi. Bu madde {izerine yazilan serhte bu hususun son derece
onemli ve umur-1 cesimeden oldugu belirtilerek gerekli yazismalarin yapildigi ve bundan
sonraki siirecte asiretlerin iskani meselesinin Meclis-i Vala'da ele alinacagi ifade edilmisti (BOA,
MVL.d., 470, s. 56). Goriildiigii tizere tagray1 temsilen gelen sahislarin en énemli sikayetlerinden
birisi de gogebe asiretlerin verdikleri zararlarin sona erdirilmesi ve iskan isinin bir an 6nce
bitirilmesiydi*.

Devletin giiclii oldugu donemlerde gogebe asiretlerin cikardigi problemler fazla sorun
olmamakla birlikte, devlet otoritesinin zayifladig1 siiregte asiretlerin hareketleri biiyiik sorun
olmaya basladi. Ciinkii ge¢miste kanun ve nizamlarla tamismamis olan asiretler kendi
kendilerine yeten bir ekonomik ve idari diizene sahiptiler. Daha ¢ok ilkel yontemlerle yapilan
tarimsal faaliyet ve hayvanciliga dayali ekonomik yapilarina ilaveten devletle irtibatlar1 da
asiret agasi veya asiret reisinin kontrolii altindaydi. Fakat devletin otoritesinin zayiflamasi

4 Osmanl Devleti, imar meclisi heyetlerini 1845 senesinde Istanbul’a davet etmis ve tagranin sorunlari dinlemisti. Bu
sorunlar arasinda gogebe asiretlerin yarattig1 sorunlar giindeme gelmis ve bu tarihten sonra hiikiimet 1847, 1848-
1852 seneleri arasinda Anadolu’daki gocebe asiretlerin iskani i¢in heyetler teskil etmis, raporlar diizenletmistir. Bkz.
(Keles, 2019, s. 13, 61-63, 273-280).
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sonrasi ilan edilen Tanzimat Fermani ve takip eden idari yapilanmada asiretler 6nemli ig
problem olarak ortaya gikti. Iste devlete yeni bir diizen ve islerlik kazandirmak isteyen devrin
ileri gelir devlet adamlar: bir takim gerekgelerle gocebe asiretleri belirli noktalara iskan etmeye
basladilar. Bu sebepler arasinda gogebe asiretlerin yarattig1 asayisi ihlal edici hareketler en basta
gelmektedir. Ahalinin mal, can, 1rz ve miilk giivenligini saglamak devletin en 6nemli goreviydi.
Bu sebepler goz oniine alinarak Tanzimat sonrasi basta Orta Anadolu’daki asiretler olmak
tizere diger bolgelerdeki asiretlerin iskanina baslandi. Hatta 1847 senesinde ¢ikarilan bir emirde
biitiin asiretlere, halka karsi yapacaklar1 saldirganliklara karst misliyle karsilik verilecegi
duyuruldu. Bu hususta memurlarin son derece dikkatli olmalar: ve yerlesik hayati tercih etmis
ahalinin korunmasi istendi. Bu siirecte uygulanan iskamin ikinci nedeni devletin gogebe
asiretlerden diizenli vergi alamamasiydi. Esasinda gocebe asiretlerin vergileri reisleri, beyleri
veya agalar1 tarafindan toplandigindan ya toplanan vergiler hi¢ teslim edilmiyor ya da
gorevliler tarafindan hazineye tam olarak gonderilmiyordu. Tanzimat devlet adamlar igin
vergi maddesi son derece 6nemliydi. Bir diger husus ise artan savaglar nedeniyle devletin asker
bulamamasiydi. Cikarilan nizam geregince gogebe konar-goger asiret mensuplarimin da askere
almacaklar1 ilan edilmisti. Ama agsiretlerin niifus sayimi yapilamadig:1 gibi askerlik zamarm
gelmis olanlar da yerlerinde bulunamiyordu. Bazi asiretler ise kendilerinden asker alinmasina
siddetle muhalefet ediyorlardi. Bu nedenle devlet asiretlerin belli yerlere iskanlarini ve niifus
sayimina tabi tutulmalarin1 onemsemistir. Asiretlerin iskanlarimin bir diger sebebi ise savaslar
ve isyanlar nedeniyle pek ¢ok mesk{in mahallin bosalmis ve harp duruma gelmis olmasidir. Bu
durum hem verginin azalmasina hem de askere alinacaklarinin bulunamamasina sebep
oluyordu. Tanzimatgilar devletin yeniden ayaga kalkabilmesi ve giiclenebilmesi i¢in geleneksel
yasam yerine Avrupal tarzda bir hayat yasanmas: gerektigini ifade ederek bunu da usul-i
cedidin iilkeye yerlestirilmesi seklinde izah etmislerdi. Bunun ic¢in mesk(in mahallerde
cocuklarin egitime tabi tutulmasi ve medeni yasama alistirilmalar1 gerekiyordu. Asiretlerin
iskanlarinin bir diger sebebi ise bey ve aga takimimin iistiinliigiine son vermekti. Ciinkii asiret
mensuplar1 beyleri ve agalar1 tarafindan adeta esir gibi muameleye gorerek horlanmakta ve
ezilmekteydiler. Devlet otoritesini yok sayan, kanun ve nizamlarin uygulanmasini engelleyen
feodal yapinin kirilmasi amaglanmistir (Saydam, 1998, s. 215-228). Iste bu gerekgelerle
Tanzimat'in ilk donemlerinden itibaren baslayan iskan siirecinde asiretlerin yerlerini terk
etmemeleri konusunda kendilerinden s6z alindig gibi Sultan Abdiilmecid’in yetkililerden bu
hususa dikkat etmeleri hakkindaki emri sdyleydi: “ Asdir-i merkiimenin her ne suretle olur ise olsun
kadimden me’liif olduklar: g0gebelik hallerinden ve sefdletten kurtarilub miiteannim-i nimet ve emn u
rahat ve ziraat ve hirdset ve icrd-y1 san’at ve ticaretle miikteseb-i taayyiis ve menfaat olmalart matliib-1

”

padisihdnem oldugundan...”. Iste bu emirde de goriildiigii gibi devletin beklentisi gocebe
asiretlerin yerlesik diizene gecmeleri, ziraat, ticaret ve sanatla mesgul olarak eski hayatlarindan

kurtulmalariyd: (Saydam, 1998, s. 237-238)5.

Tanzimat devri devlet adamlarimin en Onemli hassasiyetleri merkeziyetciligin
kuvvetlendirilmesi ve bu baglamda olmak {izere vergi ve askerlik gibi devletin sayisal verilerini
elde etmek adma niifus sayimi yapmakti. Bunun icin 1840 senesinden baglamak iizere
memleket genelinde yerlesik ahalinin yaninda Yoriik, Tiirkmen, gogebe, konar-gocer veya asiret
adiyla tarif edilen unsurlar da sayima tabi tutulmuslardi®. 1844 senesinde Aydin Sancagi'nda

5 Devletin aldig1 tiim 6nlemlere ragmen iskana tabi tutulan asiretler bazen bu siiregte isyan etme yolunu segerek
devlete giigliik gikarmiglardi. 1855 senesinde Maras bolgesinde Tacirlii asiretinin iskani meselesi hakkinda bkz.
(Eyicil, 1997, s. 99-133).

6 Osmanl Devleti'nde ilk niifus sayimi 1830 senesinde baslamis ve ilk sonuglar 1831 senesinde yayinlanmistir. Daha
sonra 1844, 1881/82-1893, 1905-1906 ve 1914 yillarinda niifus sayimi yapilmustir. (Erdem, 2018, s. 28-35).
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yapilan bu sayimlarda asiretler hayme-nisin ve yerli olarak siniflandirilmistir. Hayme-nisin terimi
“cadirda oturan” yani konar-gogerlige devam eden asiretler icin kullanilmistir. Bunlar herhangi
bir yere bagh olmayip sadece gogerlikle mesgul olan yani Yoriik gruplartydi. Yerli tabiri ise
Yoriik'iin karsiti olup “bir kéy veya mezrada yerlesik oldugu halde gicebe statiisiinii degistirmeyenler”
icin kullanmilmistir. Goriildiigii gibi Bati Anadolu ve Aydin Sancagi’'ndaki yoriiklerin hizh bir
sekilde yerlesik hayata gectikleri bu nedenle de yerli olarak nitelendirildikleri anlagilmaktadir.
Zaten Osmanli iskdn nizamina gore bir bolgeye yerlestirilen asiretlerin vergi ve hukuk
durumlar1 degismekteydi. Fakat bu degisim beklendigi gibi hizli olmayip asiretler bir yere
iskan edilmis olsalar bile gbgebe hayatlarini devam ettirmekteydi. Bunlarin bir kismi yerlesik
iken bir kismi da yaylacilik faaliyetlerini siirdiirmekteydi. Bu durumda yerlesik sayilmalar:
gerektigi halde bazilarmmin Yoriik sayilmalarina neden oluyordu. Yerliler ve gogebeler
arasindaki karisikligi ortadan kaldirmak {tizere ilerleyen zamanlarda asiretler igin iskan
mahalleri olusturulmustur (Haykiran, 2017, s. 263-264).

Osmanli Devleti'nin ilk dénemlerden itibaren yogun bir sekilde iskan siirecini uyguladig:
ve iskan edilenlerin ise durumlarindan memnun olarak yerlesik hayata gegtiklerini diisiinmek
de dogru degildir. Iskan siireci ve iskana tabi tutulanlara yonelik politikanin esasini; konar-
gocerlerin kontrol altina alinmasi, bazi derbent ve gegitlerin muhafazasi, topragin ziraata
acgilmasi, vergi ve askerlik yiikiimliiliigii gibi hususlar icerdiginden asiretlerin tiim bunlar1
kabul etmeleri kisa siirede miimkiin olmamistir. Asiretlerin yerlestirildikleri yerleri ve koyleri
terk ettikleri ve kendilerine verilen yiikiimliiliikleri yerine getirmedikleri zaman Devlet,
iskanda zorlayici bir tutum takinmistir. Fakat yeni hayat tarzindan memnun olmayan gocebe
asiretler yerini yurdunu terk etme konusunda hi¢bir baski ve taahhiide aldirmadan yeniden
eski hayat tarzina doniis yapmaktan cekinmemistir. Ozellikle asiretlerin alistiklar1 hayat
tarzindan kopus stirecindeki psikolojik etkenler, yerlesilen bdlgenin su, toprak, hava ve iklimsel
Ozelliklerinin uygun olmamasi, hayvanciligin yapilamamasi, yerel yoneticilerin ve yerlesilen
yerlerdeki yerlesik komsu ahalinin tutumu gocebe asiretlerin iskan mahallerini terk etmelerinin
baslica nedenleridir. Boyle bir durum karsisinda idareciler, asiretleri kefalete baglama, kolluk
glicleriyle tedbir alma veya iskdn mahallinin degistirilmesi gibi zorlayiaa ydntemlere
basvurdugu gibi asiret liderleriyle miizakere, ikna yolu ve vergi indirimi gibi bir takim haklar
tanimak yolunu da tercih etmistir (Kog, 2016b, s. 661)7.

Aydin Vilayeti'nde asiretlerin iskani: nedenleri, sorunlar, beklentiler ve ¢6ziim 6nerileri

Tanzimat devri devlet adamlar1 merkeziyetci bir yap1 kurabilmek icin iskdn meselesine
oldukga 6nem vermislerdi. Ciinkii Tanzimat idarecileri kalic1 tasra politikalar: igin “usul-i cedid”
anlayisin1 benimsemislerdi. Yeni usul geregince bati tarzi bir idari sistem kurarak mahalli
yoneticilerin kat1 sekilde denetlenebilecegine inanan Tanzimatcilar, devletin giiclenecegini ve
bu giiciin toprak kayiplarini dnleyebilecegini diisiinmiislerdi. Bu ¢alismalarin temel noktasini
tasranin kontrol altina alinmasi olusturdugundan ilk once konar-goger asiretler hizla iskan
edilmeye ve tehlike unsuru olarak goriilenler de farkli koylere dagitilmaya baslanmustir.
Asiretlerin bazilar1 mevcut kdylerin arasinda dagitilmisken kimileri de konar-goger, yar1 konar-
goger ve yerlesik olarak ayri yerlesim yerlerine iskan edilmislerdi. Bu baglamda olmak iizere
1841-42 yillar1 arasinda agiretler yogun olarak Aydin Sancagi dahil olmak {izere iilkenin gesitli
bolgelerine iskan edilmistir. Yapilan iskanlar kismi oranda basarili olmus, konar-goger niifus
sayisinda onemli bir diisiis yasanmis ise de yine de yaylak ve kislaklar arasinda yer degistiren

7 Konar-goger asiretlerin iskani devletin kurulusundan itibaren uygulanan bir politika olup II. Abdiilhamid, H.1320 /
M.1902-1903 sayimi sirasinda her asiret, oymak, kabile, cemaat ve taife gibi eski Tiirk teskilatin1 yasatmakta olan
neseb-i silsilelerini adl1 adinca, ismi ismince yazilmalarini emretmistir ki bu durum pek ¢ok asiretin gegmisle olan
baglantilarinin tespitinde miihim bir rol oynamaktadir. (Balcioglu, 1943, s. 934).
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gocebe unsurlarin asayisi ihlal edici davranislari siirekli olarak idarecileri mesgul etmeye
devam etmistir (Haykiran, 2017, s. 269). Ozellikle yerli ahalinin konar-gocer asiretlere yonelik
sikayetlerinin arkasi kesilmedigi gibi devlet siirekli olarak tasra yoneticilerini gerekli 6nlemleri
almalar1 yoniinde uyarmak zorunda kalmistir. Kirim Savasi sonrast Kirim ve Kafkasya
cografyasindan yasanan muhacir gogleri, 1870’lerden itibaren Balkanlarda durumun iyice
kotiilesmesiyle artarak devam eden bir go¢ dalgasimin yasanmasina ve muhacirlerin
memleketin bos ve verimli yerlerine iskdnlarina neden olmustur. Yine bu siiregte devlet
muhacirlerin yaninda konar-goger asiretlerin iskanlariyla da ilgilenmek zorunda kalmistir. Bu
baglamda olmak tizere 1850°li yillardan itibaren yiizyilin sonlarina kadar Aydin Vilayeti
dahilindeki konar-gocer asiretler genis kapsamli bir iskana tabi tutulmustur.

Osmanli Devleti, 1841-1842 senesinden itibaren konar-goger asiretleri iskana tabi tutmustu.
Fakat bazi konar-gocer asiretler iskdna tabi tutulmalarina ragmen bazilar1 iskdn disinda
birakilmis olduklarindan eski aliskanliklarin: siirdiirmekteydiler. Dolayistyla asiret iskanlarinin
en basta gelen nedeni asayisi saglamak ve giivenligi temin etmekti. Aydin Vilayeti'ne bagli Aydin,
Saruhan ve Denizli sancaklar1 dahilinde bulunan asiretler eski aliskanliklar1 geregince ilkbahar
mevsiminde Konya Vilayeti dahilindeki yaylaklarina gitmekte Eyliil ayindan itibaren de yine
vilayet dahilindeki kiglaklarina doénmekteydiler. Fakat bu gelis-gidisleri sirasinda yerlesik
ahalinin mal ve egyalarini ¢alma, bag, bostan ve bahcelerindeki tarim iiriinlerine zarar verme,
mahsullerine el koyma, hayvan hirsizlig1, fukara halka yiik olma ve ahalinin canina kastetme
gibi pek ¢ok uygunsuz ve gayri hukuki davranislara neden olmaktaydilar. Yine bu asiretler
kislaklarina donerken Konya Vilayeti, Karahisar-1 Sahib Sancag: ve Ankara taraflarindaki bir
takim ekrdd ve agiret mensuplarimi da yanlarina katarak Aydin Vilayeti'ne getirmekteydiler.
Denizli Sancagi dahilinde bulunan Kizil Isikli asireti® bu tiir davraruslar sergileyen konar-
gocerlerin basinda gelmekteydi. Bu hususta Seyhlii, Baklan, Soma ve Geyikler kazas1 meclisleri
tarafindan ayr1 ayrn sikayet dilekgeleri diizenlenmisti. Kaza meclisi iiyeleri asiretlerin asayisi
ihlal edici ve yerlesik ahaliye zarar verici davranislarinin 6nlenmesini talep etmislerdi. Hatta
sikayet dilekgelerinde konar-gocer asiretlerin, sikayetci olanlarin canmna bile kastettigini
belirtmislerdi. Bu husustaki sikdyetler dikkatlice incelendiginde Aydin, Saruhan ve Denizli
sancaklarinda iskdn kapsaminda olmayan bazi asiretlerin asayisi ihlal edici davraruslarinin
zaman zaman yerli ahali ile muhdrebe ve mukdtele sekline doniistiigii tespit edilmisti. iste bu
sikayetlerin Oniinii alabilmek icin Karahisar-1 Sahib Sancagi’'ndaki asiretlerin tedib ve terbiyeleri
i¢in Yahya Bey gorevlendirilmisti. Kasim 1845 tarihli yazida iskan edilmis veya iskan kapsami
disinda birakilmis konar-goger asiretlerin bu tiir davranislarinin ortadan kaldirilmas: gerektigi
mahalli idarecilere bildirilmistir (BOA. MVL. 3/52, 24 Kasim 1845). Esasinda Aydin, Manisa ve
Kiitahya civarinda yasayan yerlesik ahalinin, konar-goger asiretlerin yaylak ve kislaklar:
arasindaki gelis-gidisleri sirasinda ekili arazilerine verdigi zarardan dolay: sikayetci olmalar:
yeni bir hadise degildi. 1691 yilinda bu bolgelerde yasayan on kadar kdytiin ahalisi Tiirkmen
cemaatlerinden sikayet¢i olarak bu tiir hareketlerinin 6nlenmesini istemislerdi. Mart 1699 tarihli
bir hiikiimde ise Aydin ve Saruhan sancaklari dahilindeki Yoriik taifesi konar-gogerlerin iskan
sahalar1 disindaki Mentese ve gevresinde sekavet iizere olduklari, yerlesiklerin mallarina ve
canlarina kastederek ahaliye zultim ettikleri ifade edilmistir (Demir, 2017, s. 69). Yukaridaki
bilgilerden anlasildig1 kadariyla Aydin Vilayeti dahilindeki konar-goger asiretlerin yaylak ve
kislaklar1 arasindaki bu hareketleri ve nizam dis1 davranislart uzun zamandir yerlesik ahalinin
sikayetine neden olmaktaydh.

8 Kuzil Istkli Asireti yogun olarak Adana, Tarsus, Aydin ve Saruhan sancaklarinda ikamet etmekteydi. (Tiirkay, 2001,
s. 98); 19. Yiizyilin ikinci yarisinda Bursa vildyetinde oturmaktaydilar. (Siimer, 1999, s. 437).

SUTAD 48

219



220

Erdogan KELES

Aydin Vilayeti dahilindeki Saruhan Sancagi’nin Ilica Kazasi'nda iskan edilmis olan Cepni
asiretine® mensup 15 kisilik eskiya grubu 10 Eyliil 1855 giinii, [zmir ve Aydin Sancagi'na bagh
koy ve derbentler ile Tire ve Bayindir kazalar1 arasindaki yolda rast geldikleri pek ¢ok yolcu,
¢oban, bazargan, tiiccar ve koyliiyli gasp ederek mesk{in mahallerine firar etmislerdi. Cepni
asiretine mensup eskiyalar Aydin Zaptiye Boliikbasis1 Haci Ibrahim Bey tarafindan takip
edilmis ve asiretin iskan edildigi cadirlarda kusatilmis ise de ¢ikan silahli catismada bir zaptiye
neferi dlmiistiir. Zaptiye Boliikbagist Haci Ibrahim Bey, haydutlarn diger asiret iiyeleri
tarafindan korundugunu ve yaminda bulunan 15-20 zaptiye neferi ile katilleri ele
geciremeyecegini ifade ederek Aydin Valisi'nden yardim istemistir. Bunun iizerine Kasaba, Ilica
ve Salihli kaza miidiirleri ile zaptiye boliikbasilar1 da askeri kuvvetlerle Cepni asiretinin iizerine
gonderilmis, katiller ile gasp ettikleri mal ve esyalar ele gecirilmistir. Yapilan sorgulamada
zaptiye neferini Ivazoglu Deli Ali'nin 6ldiirdiigii tespit edilmistir. Aydin Sancagr Kaymakami
Mehmet Kamil, 3 Ekim 1855 tarihli yazisinda Cepni asireti reisi Halil Bey ile kasaba meclisinin
bir daha kendi asiret mensuplarinin bdyle uygunsuz islere karismayacaklarina dair s6z verip
kefil olduklarini belirterek Saruhan Sancagi dahilinde eskiyanin “cisminin degil isminin” dahi
birakilmamasi icin gereginin yapilmasini istemistir (BOA., MVL. 294/32, 20 Ekim 1855).

Asiret mensuplarinin neden olduklart egkiyalik olaylar1 ile huzursuzlugu gidermek ve
tasrada merkeziyetci bir yapt kurmak i¢in devlet iskdnlara devam etmistir. Aydin Vilayeti
Valisi'ne [Aydin Valisi Siileyman Refet Pasa'®] hitaben gonderilen 31 Temmuz 1856 tarihli
yazida Aydin Sancag1 dahilinde iskan edilmeleri istenen Cerid asiretinin'' durumunun ne
oldugu sorulmustur. Yine bu konuyla ilgili olarak 23 Ekim 1856 tarihinde Aydin Valisi ve
Aydin Kaymakami'na hitaben gonderilen yazida, vilayet dahilindeki asiretlerin epey bir
kisminin iskan edildigi ve kalan konar-gogerlerin de iskanlarina devam edilmesi gerektigi
hatirlatilmistir. Hatta asiretlerin iskanlariin “fevdid-i seniyye ve muhasendt-1 miilkiyeden” oldugu
belirtilerek devletin bu ise verdigi 6nem ifade edilmistir (BOA., A. MKT. MHM. 93/9; BOA., A.
MKT. MHM. 100/19). Ancak Aydin Valisi Siileyman Refet Pasa’nin tiim gayretlerine ragmen
Cerid asireti basta olmak {izere vildyet dahilindeki diger 14 perakende asiretin iskanlari
tamamlanamamuistir. Vali Siileyman Refet Pasa’nin zamaninda Cerid asireti ve diger perakende
agiretleri iskan etmek iizere Esseyyid Hiiseyin Efendi, Iskan-1 Asair Memuru olarak tayin
edilmistir. Hiiseyin Efendi’nin maiyetine bir katip, 50 nefer siivari ve 50 nefer piyade askeri
olmak iizere 100 neferden olusan bir zaptiye birligi verilmistir. Hiiseyin Efendi, Aydin Vilayeti
dahilinde Aydin Sancagi sinirlari igerisinde kalan Bayindir, Tire, Odemis, Birgi, Balyanbolu ve
Kelas (Keles-Kiraz) kazalarinda mesk{in olmayan asiretlerin iskanlariyla ilgili 9 Temmuz 1857
tarihli genis bir rapor hazirlamis ve Vali Mustafa Pasa’ya'? takdim etmistir. Bu rapora gore
Hiiseyin Efendi, ilk 6nce Kelas Kazasi'na gidip kaza dahilindeki asiretlerin bey ve muhtarlarini
cagirarak iskana dair talimati mecliste okutmustur. Talimata gore ilk once niifus sayiminin
yapilmasi gerekiyordu. Fakat asiretlerin niifuslarini gizlememeleri ve gercek niifuslarin tespit
etmek {izere bir takim kisileri “casus” olarak ahalinin arasina yerlestirmistir. Yapilan incelemede
Kelas Kazasi'nin niifus defterinde 275 hane, 728 kisinin kayitli olmasina ragmen yeni sayimda

9 Cepni (Cepnihor, Cepnili, Cepnilii) asireti mensuplar1 Anadolunun mubhtelif yerlerinde basta olmak iizere
Hiidavendigar Eyaleti dahilinde Karesi (Balikesir), Kiitahya ve Karahisar-1 Sahib sancaklariyla Aydin Eyaleti'nde
yerlesiktirler. (Ttirkay, 2001, s. 253-254; Stimer, 1999, s. 436).

10 Aydin Valisi Stileyman Refet Pasa, Ocak 1855-Eyliil 1856 tarihleri arasinda gorev yapmustir. (Kuneralp, 1999, s. 26,
122).

1 Cerid (Ceridi, Ceridler, Ceridli, Ceridlii, Cerid Perakendesi, Cerid Tiirkmani) asireti mensuplar1 Anadolu'nun
mubhtelif yerleri basta olmak {izere Aydin Sancagi’'min Giizelhisar Kazasi, Aydin sahilleri ile Saruhan Sancagi ve
Adala ovasinda yerlesik durumdayd. (Tiirkay, 2001, s. 234-235).

12 Aydin Valisi Mustafa Pasa, May1s 1857-Subat 1858 tarihleri arasinda gérev yapmustir. (Kuneralp, 1999, s. 26).
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541 hane, 1578 kisi deftere yazilmistir. Dolayisiyla 6nceki sayimda 266 hane ve 850 kisinin
kaydedilmedigi anlasilmistir. Hiiseyin Efendi, meclise davet edilmis olan asiret bey ve
reislerinden uygun olan yerleri tercih etmeleri halinde istedikleri mahallere iskan edileceklerini
bildirmistir. Bunun {izerine yeni niifus defterine asiret bey ve reislerinin talepleri
dogrultusunda kimin nereye iskan edilecegi tek tek isimlerinin yanina yazilmistir. Bu talepler
dogrultusunda asiret mensuplarinin bazilar1 Nefs-i Kelas, Umurcali ve Bakasi koylerine
yerlesmeyi isterken, bazi asiret mensuplar1 da kendileri i¢in yeni kdylerin kurulmasin talep
etmistir. Bunun {izerine mesk(in olmayan, verimli ve bos araziler iizerine Hisar ve C6lhamid
adinda iki koy kurulmas: kararlagtirllmistir. Ancak Aydin Vilayet Meclisi, Hisar adini Liituf-i
Mecid, Colhamid adini ise Imar-1 Cerid olarak degistirmistir. Yeni kurulacak kdyler icin 29
parca arsa 18.500 kurusa satin alinmistir. Kaza meclisi iiyeleri, asiret reisleri, mimar ve
miihendislerden olusan bir ekip tarafindan satin alinan arsalar tizerinde genis sokaklar: ve belli
bir plani olan evlerden olusan yeni koyler kurulmustur. Kelas Kazasi ile civar kazalar
dahilindeki 382 hane asiret mensubundan, 135 hane Nefs-i Kelas’a, 42 hane Bakasi'ya, 70 hane
Umurcal'ya, 16 hane Liituf-1 Mecid’e ve 68 hane ise Imar-1 Cerid kdyiine iskan edilmistir.
Kalanlar ise diger kdylere dagitilmistir. Iskan memuru Hiiseyin Efendi’nin gayretiyle asiret
mensuplari i¢in insa edilen evlerin 200 kadar1 tamamen bitirilmistir. Kalan evlerin bir kisminin
ise duvarlar1 ¢ekilmis ve {izerlerinin Ortiilmesi isleri devam etmekte iken Cerid asireti Beyi Ali
Bey’in iskana karsi ¢ikmasi ve bazi asiret mensuplarimi Orgiitlemesiyle is ¢itkmaza girmistir.
Aydin Valisi Mustafa Pasa, olayr aragtirmak iizere Abdullah Aga ve Hiiseyin Bey’i
gorevlendirmistir. Tahkikat memurlarinin incelemeleri sonucunda Cerid asireti Beyi Ali Bey ve
akrabalarinin elinde biiyiik miktarda bos arazi oldugu ve bunlarin higbir zaman
kaydedilmedigi anlasilarak arazilerinin ellerinden gitmesinden korktuklari, yerlesik ahali gibi
asker vermeleri gerektigi ve inzibat altina alinacaklar: i¢in diger asiretleri isyana kiskirtarak
iskan ¢alismalarini engellemeye caligtiklar1 anlagilmistir. Bunun {izerine asiret reisleri Izmir’e
davet edilerek Aydin Vilayet Meclisi'nde sorgulanmistir. Asiret reisleri iskan memuru Hiiseyin
Efendi’nin sugunun olmadigini ama Kelas Kazasi'nin havasinin koétii olmasi1 dolayisiyla buraya
iskan edilmek istemediklerini beyanla kaza merkezine bes-on dakika mesafedeki araziye
masraflarin1 kendileri karsilamak sartiyla yeni evler insa edilmesi halinde iskdna razi
olacaklarini beyan etmislerdi. Hatta Vilayet Meclisi, Cerid asireti Beyi Ali Bey’e ait arazilere de
hane inga edilmesine karar vermistir. Iskin memuru Hiiseyin Efendi alinan karar1 teblig etmek
ve iskan isine devam etmek {izere Kelas Kazasi'na gelerek asiret beylerini bir kez daha meclise
davet etmistir. Asiret beyleri, Kelas'in havasindan sikayet etmediklerini, kendilerinin kimseyle
gecinemedigini ve bu ylizden eskiden oldugu gibi meski(in olmayan bir hayat siirmek
istediklerini beyan ederek iskana kars1 olduklarini ifade etmislerdi. Bunun tizerine Kelas Kazas1
Meclisi tarafindan 9 Mart 1857 tarihli bir mazbata diizenlenerek Aydin Vilayeti'ne
gonderilmistir. Aydin Vilayet Meclisi, 10 Nisan 1857 tarihli bir yazi ile iskanin “kendini bilmez
bazi asiret mensuplar1” tarafindan engellenmeye calisildigin ifade ederek bir an 6nce iskaninin
bitirilmesini bildirmistir. Bunun {izerine asiret beyleri tekrar davet edilmis, Sacli asireti’® ve
diger 14 parca asiret reisleri davete icabet ederken Cerid asireti itaat etmemekte direnmistir.
Davete icabet eden asiret reisleri bir an 6nce hanelerine yerleserek devlete itaat edecekleri ve
uygunsuz davraniglarda bulunmayacaklarina dair s6z ve senet vermislerdi. Ayrica iskan
memuru Hiiseyin Efendi, asiretlerin ellerinde 139 parga ve 1800 doniim arazinin bulundugunu,
bunlarin kayda gegirilmedigi gibi son bes-on yildir satis ve intikallerinin de yapilmadigin tespit

13 Sacikarali, (Sagly, Sagikara, Sagikarali, Sacikaralu, Sacikaraali) asireti mensuplart Anadolu’da muhtelif yerlerle
birlikte Aydin ve Saruhan sancaklarinda yerlesiktir. (Tiirkay, 2001, s. 544).
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ederek hazirladigi defteri Vali Mustafa Paga’ya takdim etmistir. Hiiseyin Efendi, iskdna dair
raporunun sonunda Cerid asireti disindaki asiretlerin iskanlarinin tamamlandigini, ancak Cerid
asireti reislerinin ve mensuplarinin kagarak Rum yaylasi denilen yere dagildiklarimi dolayisiyla
bunlarin bey ve reislerinin bulunup zorla iskan edilmeleri gerektigini ifade etmistir. Her ne
kadar iskan memuru Hiiseyin Efendi, Cerid asiretinin zor kullanmadan iskdna razi
olmayacaklarini ifade etmis olsa da Ekim 1857’de yazdig1 ek raporda asiret reisi Ali Bey’'in
asiret mensuplarini kendi ciftligine, Seyhler ve Kirkdy’e iskan etmek istedigini Aydin Vilayet
Meclisi'ne bildirmistir. Hatta Ali Bey, bunun icin fazla sayida zaptiyenin bulunmamasini,
birkag zaptiye ve kiigiik bir memur ile iskan igini yiiriiteceklerini ifade etmistir. Iskan memuru
Hiiseyin Efendi, fazla sayida zaptiye istthdam edilmesinin hazineye yiik getirdigini ve Asiret
Reisi Ali Bey’in iskana muhalefet etmeyeceklerine dair s6z vermesi ve asiret mensuplarinin da
birbirlerine kefil olmasi dolayisiyla iskan isinin bu sekilde yiiriitiilmesini tavsiye etmistir. Daha
onceki iskan planina gére Cerid asireti 301 hane olup, bunlar Liituf-1 Mecid, Imar-1 Cerid, Kelas
ve Umurcali’ya insa edilecek 140 haneye yerlestirilecekti. Bu hanelerin 50 tanesi tamamen
bitirilmis iken 90 tanesinin insast da devam etmektedir. Rum yaylasina firar etmis olan Cerid
Asireti mensuplarinin iskdndan kagamayacaklarini anlamis olmalar: nedeniyle yeniden iskan
edilmek i¢in razi olduklarini ifade eden Hiiseyin Efendi, Cerid Ali Bey Ciftligi ile Seyhler koyii
civarinda meskiin ahalinin ekili arazilerine hayvanlariyla asla zarar vermeyeceklerine dair s6z
verildigini ve buna karsilik olarak da bu iki koytiin yakinlarinda yeni koyler tegkil edilmemesi
hususunda anlagsmaya vardiklarini belirtmisti. Bu hususta Aydin Vilayet Meclisi'nin 26 Ekim
1857 ve Aydin Vilayet Valisi'nin 16 Kasim 1857 tarihli yazilar1 Meclis-i Vala’'da goriistilerek
alman tiim kararlar uygun bulunmustur. Meclis-i Vala'nin 27 Kasim 1857 tarihli yazisinda ise
Cerid asireti Reisi Ali Bey ve diger ileri gelenlerin izmir’e davet edilerek meclis huzurunda bir
kez daha iskana muhalefet etmeyecekleri ve iskan konusunda ¢ikacak her tiirlii sorunda
kendilerinin siddetli sekilde cezalandirilacaklarinin yiizlerine okunmasi istenmistir (BOA., 1.
MVL. 384/ 6785, lef:1, 2, 3, 4, 5, 6 / 20 Aralik 1857). Yazismalardan anlagildig1 iizere Aydin
Sancag1 dahilindeki Cerid asireti ile diger 14 perakende asiretin iskan hiikiimetin merkeziyetci
yapiy1 kurmak diisiincesinin bir sonucu olarak kesin surette gerceklestirilmeye calisiimisti.

Agsiretlerin iskanlar1 devam ederken eski aliskanliklarini terk etmeleri kolay olmuyordu.
Aydin Sancag1 dahilinde Yenipazar Kazasi'na iskan edilmis olan Kuscu asiretinden'* Gedikoglu
Osman ve Kurtoglu Ibrahim ile bir grup asiret mensubu Mayis 1863 tarihinde Nazilli yolunda
Kayserili Gerisoglu Isaviye ve Cukact Miko'nun 6niinii kesmek, Hac1 Karali asiretine!> mensup
Eymiroglu Haci Hasan'in ise evini basmak suretiyle bir miktar paray1 ve esyay1 gasp etmislerdi.
Olayin duyulmas: iizerine Dallica Kazas1 miidiirii harekete ge¢mis ve ¢ikan silahli ¢atismada
Gedikoglu Osman yaral1 olarak ele gecirilmistir. Dallica Kazas1 meclisinde Hac1 Halil ve Hac
Nasuh Agalarin huzurunda (18 Aralik 1863) yapilan sorgulamada Gedikoglu Osman sugunu
itiraf etmistir. Her ne kadar sadece arkadaglarindan Kurtoglu fbrahim’in ismini vermis ise de
daha sonra bunu inkar etmis olmasindan dolayr onun olaydaki rolii tam olarak
anlasilamamigstir. Ceza Kanunu'nun 222. Maddesi geregince 3 yil hapsi lazim gelse de Kurtoglu
brahim Meclis-i Vald’dan gelecek karara kadar serbest birakilmistir. Aydin Vilayeti Valisi
tarafindan 29 Ocak 1864 tarihinde Meclis-i Vald’ya gonderilen sorgu tutanaklari ve meclis
mazbatast Muhakemat Dairesi’'nde incelenmis ve 18 Nisan 1864 tarihlinde Gedikoglu Osman’in
Ceza Kanunu'nun 62. Maddesinin eklerine gore “daglarda ve kirlarda silahla gezmek, yolcular:

14 Kuscu (Kusgu Ceridi, Kusculu, Kuscu Usaklari, Kusguoglu) asireti mensuplar1 Anadolu’da muhtelif yerlerle birlikte
Aydin ve Saruhan sancaklarinda yerlesiktir. (Tiirkay, 2001, s. 473-474).

15 Hac1 Karali (Hacikaralu, Hacikara) asireti mensuplari Anadolu’da muhtelif yerlerle birlikte Aydin Sancagi'nda
yerlesiktir. (Tiirkay, 2001, s . 337).
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soymak” sucunu isledigi sabit goriilmiistiir. Bu sugun cezasi ise kanunun 19. Maddesi geregince
“kiirege konmak” olup, cezasini ¢ekmek tizere 15 sene miiddetle Kibris’a stiriilmiistiir. Firarda
olan diger arkadaslarinin ele gecirilmesinden sonra muhakeme edilerek olaydaki suglarinin
ortaya cikarilmasina ve gerekli cezalarin verilmesine kadar Kurtoglu Ibrahim’in tahliyesinin
kefil gostermek sartiyla uygun olduguna karar verilmistir (BOA., MVL. 667/26, 20 Nisan 1864).

Asiretlerle ilgili en 6nemli sorunlardan birisi de vergi meselesiydi. Ozellikle asiretlerin yaylak
ve kislaklar1 arasindaki yer degistirmeleri bu sorunu daima giincel tutmaktaydi. Maliye
Nezareti tarafindan Meclis-i Vala’ya gonderilen bir yazida Aydin, Saruhan, Izmir, Mentege,
Denizli, Kiitahya, Hamid ve Karahisar-1 Sahib sancaklar1 dahilinde olan ancak Ziilkadriye
mukataasindan ayrilmis bazi asiretlerden agnam vergisi alinmadig: ifade edilerek ilk etapta
1845 senesinden itibaren bes yillik daha sonra da 1850-1851 seneleri i¢in de iki yillik olmak
tizere 120.000 kurus vergi tahsil edilmesi istenmistir. Hatta Miiltezim Hac1 Halil Efendi, 120.000
kurus tutarindaki iki yillik agnam vergisinin tahsiline talip olmustur. Fakat vergi nizami
geregince agnam vergisinin ilk sene emaneten tahsil edilmesi ve elde edilen gelir oraninda daha
sonraki yillar i¢in ise maktlen tahsili usuliiniin gegerli olduguna vurgu yapilarak, 1851
senesinden itibaren agnam vergisinin miiltezimler tarafindan tahsil edilmesi gerektigi
belirtilmistir. Bu nedenle Maliye Nezareti Meclisi tarafindan miistakil memurlar tayin edilerek
ad1 gecen sancaklardaki agiretlerden verginin emaneten tahsili ve bir yillik vergi oraninin tespit
edilmesine karar verilmistir. Ayrica vergi tahsili mevsiminin de ge¢mis oldugu ifade edilmistir
(BOA., I. MVL. 184/5544, 8 Ekim 1850).

Agsiretlerin  yaylak ve kislaklar arasinda siirekli yer degistirmeleri vergilerinin
toplanmasinda biiyiik sorunlarin yasanmasma neden oluyordu. Ciinkii bir yerde vergi
defterine kaydedilmis asiret vergi tahsili mevsiminde yerinde bulunamadig: icin tahsilat
miimkiin olamiyordu. Bu durum hazinenin zor durumda kalmasma yol agiyordu. Iste bu
gerekceyle Aydin Vilayeti Valisi Ismail Paga’6 tarafindan asiretlerin yaylak ve kiglak vergilerinin
tahsilinin nasil yapilacagl Sadrazamliga sorulmustu. Fakat gerekli cevap gelmedigi icin 25
Nisan 1868 tarihinde bir kez daha sorulmus ve bunun {izerine Stira-y1 Devlet'te goriisiilerek 5
Ocak 1869 tarihinde cevap verilmistir. Esasinda verginin meskiin asiretlerden senelik 180 kurus,
gocebe-seyyar asiretlerden ise dort sinif hesabiyla 135 kurus alinmas: gerektigi belirtilmisken;
bunun asiretler arasinda haksizliga neden olacag1 diisiiniilerek, asiretlerin meskéin olduklar:
yerdeki ahali gibi deftere kaydedilmeleri ve vergilerini de meskéin olduklar1 mahalde
Odemelerine karar verildi. Bu durumun asiretleri memnun edecegi ve gocebe asiretlerin iskan
edilmek icin hevesli duruma gelmelerine de katki saglayacagina vurgu yapilmisti. Ayrica
vergisini 0deyen herkese vergi tezkeresi verilecek ve asiretler gittikleri yerde bu tezkereyi
gostermek suretiyle yeni bir vergi ddemeyeceklerdi (BOA., $D. 1375/34, 24 Subat 1869). Fakat
vergi meselesi asiretlerin siirekli yer degistirmesinden dolay1 bir tiirlii sonuglandirilamiyordu.
Bu nedenle 1870 senesinde Aydin Vilayetime kayitlh olup da Konya ve Hiidavendigar
vilayetleri dahilinde bulunan asiretlerin iskanlar1 ve vergilerinin tahsili hususunda yeni bir
karar alinmast gerekti. Iskan edilmemis asiretlerin yaz ve kis mevsimlerinde dagimik ve perisan
sekilde dolastiklari, medeniyetten uzak bir hayat siirerek pek ¢ok uygunsuzluga ve
asayissizlige neden olduklari, belli yerlerde iskan edilmeleri halinde hem vergi hususundaki
karisikhigin ortadan kalkacagi hem de kendilerinin rahat bir yasam siirecekleri gerekgesiyle
gocebe asiretler hakkinda Aydin Vildyet Meclisinde yapilmasi gerekli hususlar maddeler
halinde su sekilde ifade edilmistir:

16 Vali Ismail Paga, 16 Mart 1868-15 Temmuz 1869 tarihleri arasinda gérev yapmustir. (Aydin Vilayet Salndmesi [R.
1307 / H. 1308], 2010, s. 81; Kuneralp, 1999, s. 26).
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e Denizli, Buldan, Bozoyiik ve Bodrum kazalarina kayith 307 hane Durca Asiretil”
iizerinden asiret namui kaldirilarak vergilerini Konya ve Hiidavendigar vilayetlerinde degil
meskiin olduklar1 Aydin Vilayeti'nde 6demeleri.

e Dagmik surette bulunan ve iskan edilen Kotekli Asireti'nin Mentese; I¢-il perakendesi
Ziyan nam-1 diger Gogekli ve Gogek Beylikli asiretlerinin Denizli; Zeamet ve Zeamet Tekelisi
agiretlerinin Saruhan; Karamanli, Kabakli®® ve Ufak Buseli asiretlerinin Karahisar-1 Sahib
Sancagi’na yazilmis olan vergilerinin de Mentese Sancag1 vergisine dahil edilmesi.

e Aksehir, Antalya, Alaiye ve Yalva¢ kazalarinda bulunan Kocayusiiflii, Erkekli ve
Sagikarali adli asiretlerin Denizli'ye yazilmis olan vergilerinin ise asiretlerin mesk{in olduklar:
kazalara kaydedilmesi.

e Durca Asireti'nden olup Karahisar-1 Sahib’e bagli Seyhlii Kazasi’'nda bulunan 15
hanenin 5000 kurusluk vergisinin bir kisminin diisiiriilerek burada veya bir baska yerde
iskanlari.

e Kizil Isikli Agsiretine mensup 250 hanenin ise Honaz Nahiyesi dahilinde bulunan
Kurucaova ve Giirlek denilen mahallerde iskanlari, bunun igin devlete ait 9000 dontim (90.000
kurus kiymetli) arazinin parasiz olarak verilmesi ve haneler insa edilerek iki yeni koy
kurulmasi.

e Durca Asireti'ne mensup 30 hanenin Dere ve Teke adl1 mahallerde bulunan devlete ait
bos araziler iizerinde kurulacak koye yerlestirilmeleri.

e Kurulacak yeni koylere iskan edilecek asiret mensuplarinin, 3 sene Osiir vergisinden
muaf tutulmalari.

e Ayni usul ve uygulamalarin Izmir ve Saruhan sancaklarindaki gayr-i meskiin asiretlere
de emsal tutulmasi.

Bu talep ve tavsiyeler 1 Kasim 1870 tarihli Dar-1 Stira-y1 Askeri Meclisi’'nde goriisiilmiistiir.
Buna gore yukaridaki istekler Konya Vilayeti tarafindan uygun bulunurken, Hiidavendigar
Vilayeti'nden gelen cevabi yazida Karahisar-1 Sahib Sancagi'nda Durca Asireti'ne mensup 65
hane bulundugu, yapilacak niifus ve emlak sayimmindan sonra belirlenecek vergi miktarinin
asiretten tahsil edilecegi bunun disinda vergilerinin indirilmesi veya baska bir sancak vergisine
dahil edilmesinin uygun olmadig: bildirilmistir. Dar-1 S$tira-y1 Askeri Meclisi ayrica kurulacak
yeni koylere iskan edilecek asiret mensuplarina arazi ve emlak verilerek 3 yil siireyle Osiir
vergisinden muaf tutulmalar taleplerinin ise Osmanli Devleti'ne go¢ etmis olan Kirim, Cerkes
ve Nogay muhacirlerine yapilan her tiirlii yardimin emsal tutulmas: gerektigi tavsiyesinde
bulunmustu. Ciinkii muhacirler yukarida ifade edilen Muhacir Nizamnamesi'ne (1856) gore 10
yil miiddetle tekalif ve asar vergisinden muaf olduklar1 gibi bu hak daha sonra {i¢ yila
diisiiriilmiis’ iken, bunun yaninda ev, bag, bahge ve ziraat yapabilecekleri araziler kendilerine
tapusuyla verilmekteydi.

Aydin Vilayeti'nde meskéin ve gayri mesk(in bulunan asiretlerin vergilerinin tahsili ile
iskan olunmamis asiretlerin iskan edilmeleri hususundaki mazbatalari, Maliye Nezareti'nin
tezkeresi ve $lira-y1 Devlet'in karari Enciimen-i Mahsus-1 Mesveret'te okunmustur. Buna gore
iskan edilmemis agiretlerin perisanliktan ve bedevi tarzda gbogebe bir hayat yasamaktan
kurtarilmasi gerektigi belirtilerek Kizil Isikli ve Durca asiretlerine devlete ait bos arazilerin ve

17 Durca veya Durcali asiretinin yerlesim alanlar1 Kiitahya Sancagi’nin Saray karyesidir. (Tiirkay, 2001, s. 290).

18 Kabakli/Kabaklu asireti mensuplar1 Karahisar-1 Sahib Sancag1 dahilinde Danismendlii Kazasi'nda iskan edilmistir.
(Ttrkay, 2001, s. 382).

19 Mubhacirlerle 1856 tarihli ilk talimat ve diizenlemelerden sonra 12 Mayis 1861 tarihli bir diizenleme yapilmustir.
Daha sonra Mart 1878 tarihli “Muhacir Iskanina Dair Nizdmname Layihasi” ve 4 Nisan 1879 tarihli talimatname
yayinlanmigtir. Son talimatname aymiyla 1886-1887 tarihli olarak bir kez daha yaymlanmistir. ilk nizamnamede
vergiden muafiyet 10 yil iken bu muafiyet daha sonra {i¢ yila indirilmistir. (Erdem, 2018, s. 42-51).
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inga edilecek evlerin parasiz verilmesi uygun bulunmustur. Ayrica asiretlerin iskan mahallerini
terk etmemeleri ve diger gocebe asiretlere iyi bir 6rnek olmasi i¢in 3 yil dsiir vergisinden muaf
tutulmalar1 kararlastirildi. Ayrica Aydin ve Mentese Sancagi'na iskan edilmis fakat Konya ve
Hiidavendigar Vilayeti'ne kayith asiretlerin kaydinin disiiriilerek vergilerini mesk{n
bulunduklar1 Aydin ve Mentese Sancagi'nda 6demeleri; ayni sekilde Konya ve Hiidavendigar
Vilayeti'ne iskan edilmis ama Denizli Kazas1 vergisine yazilmis olan asiretlerin de vergilerini
mesk{in olduklar1 Konya ve Hiidavendigar'a eda etmeleri gerekiyordu (BOA., I. MMS. 40/1640,
20 Kasim 1870). Ancak aradan gecen zamana ragmen Kizil Isikli ve Durca asiretlerinin iskanlari
bitirilememisti. Denizli Mutasarrifligi'ndan Aydin vildyetine hitaben gonderilen 1883 tarihli
yazida Kizil Isik ve Durca asiretine mensup 215 niifusun evlerinin yapilacag: ve 400 civarinda
asiret mensubunun evlerinin insaatlarinin ise devam ettigi ifade edilerek iskanlarinin zaman
igin de bitirilecegi ifade edilmistir (BOA., DH. MKT. 1342/17).

Asiretlerin iskanlarindan sonra yaylak ve kislak vergilerinin tahsili meselesi hiikiimet ile
mahalli idareler arasinda sorun olmaya devam ediyordu. Aydin Vilayeti'nden 20 Ocak 1884
tarihinde Maliye Nezareti'ne gonderilen yazida vilayet genelinde asiretlerin iskan olundugu
ancak bazi mahallerde kendilerinden yaylak ve kislak vergisi alinmasi usuliiniin devam
ettirildigi ifade edilerek bunun asiretlerin iskamiyla elde edilmesi diistiniilen amaglara aykir1
oldugu belirtilmisti. Vilayetin yaylak ve kislak vergisinden senelik olarak elde edilen gelir
259.681 kurustu. Asiretlerin biiyiik bir kismi iskan edildiginden bu meblagin iskan edilmeyen
asiretlerden 1884 senesinden itibaren tahsil edilmesi diistiniilmiistiir. Fakat Maliye Nezareti'nin
goriisii ve Slira-y1 Devlet'te yapilan miizakereler sonunda yaylak ve kislak vergisinin tamamen
kaldirildigy ifade edilerek asiretlerden bu ad altinda vergi alinmamasi bildirilmistir. Ancak
asiret mensuplarinin hayvanlarini miri ormanlarda otlatacaklar: i¢in buna dair vergi 6demeleri
gerekiyordu. Orman Nizamnamesi'ne gore her sene basinda kdy muhtar1 hayvanlarimi miri
ormanlarda otlatacaklarin ismini, hayvanlarinin cins ve miktarin1 gosterir bir defter
diizenleyecekti. Orman memurlar1 bu deftere gore hayvanlarin ormanda nerede, hangi
mevsimde ve ne kadar siireyle otlayacaklarini belirleyecekti. Hayvan sahipleri orman
memurlarinin belirleyecegi otlakiye vergisini 6demekle miikellef tutulacakti (BOA., SD., 302/30,
12 Eyliil 1884; BOA., I. SD. 71/4162, 25 Ekim 1884)%. Milas ve Bozdyiik civarina iskan edilmis 41
hane Call1 asireti mensubu yaz mevsiminde Mugla’daki arazi ve bahgelerine gittiklerinden
dolayr hayvanlarim1 Mugla ormanlarinda otlatmak icin izin istemislerdi. Ancak ormanlarin
zarar gormesi ve yangin ¢ikmasi ihtimali nedeniyle Mugla ormanlarinda hayvan otlatmak
yasaklanmisti. Asiret mensuplari iskan edildikleri yerde yaz aylarinda hayvanlarini otlatacak
orman olmadigindan hayvanlarinin telef olacagini, derbentlerdeki zaptiyelerin Nezareti altinda
bulunmak ve birbirlerine kefil olmalar sartiyla Mugla ormanlarini kullanmay1 talep etmislerdi.
Ancak bu talebin asiretlerin iskdni hakkindaki karara aykir1 oldugu yani yaylak ve kislaklar
arasindaki gociin yasaklandig1 hatirlatilarak asiretlerin bu istegi uygun bulunmamistir (BOA.,
DH. MKT. 1533/114, 16 Agustos 1888).

Osmanli Devleti, 1850’1 yillardan itibaren asiretlerin iskanlarinda zaman zaman miimkiin
mertebe karsilikli diyalog ve taraflarin memnuniyetini 6n planda tutmustu. Izmir ve Saruhan
sancaklarinda gogebe halde bulunan Cepni asiretinin iskani icin erbab-1 vukuftan ve ahaliden
olusan bir komisyon tegkil edilmistir. Komisyonun gorevi iskan edilecek asiret mensuplari ile
hiikiimet gorevlileri arasindaki isbirligini saglamak suretiyle taraflarin oybirligi ile karar
almasin1 ve gocebe Cepni asiretinin iskdnini gerceklestirmekti (BOA., SD. 1375/66, 22 Eyliil
1870). Fakat bu tesebbiise ragmen Cepni asiretinin Aydin Vilayeti'nin Saruhan Sancagi'na bagl

20 Orman Nizamnamesi, 14 Ocak 1870 tarihli olup ilgili kisimlar 13 ve 16. maddelerdir. (Diisttir, 1289, s. 404-414).
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Kirkagag, Akhisar ve Bergama kazalar ile Hiidavendigar Vilayeti'ne bagli Karesi Sancagi’nin
Soma Kazasi'nda dagimik halde ikamet ettikleri, sekavet ve eskiyalik yapmak suretiyle yerli
ahali ile siirekli sorun yasadiklar1 sikayet edilmekteydi. Bu sikayetler {izerine Aydin Valisi
Ahmed Hamdi Pasa?!, Mayis 1880 tarihinde bolgeyi gezmis ve Karesi'ye bagli Soma Kazasi'nin
vilayet merkezi olan Bursa’ya 50 saat mesafede oldugunu, bu sebeple de Cepni asireti
mensuplarinin civar mahallerden yaptiklar1 hayvan hirsizligi ve gasp gibi sekavetlerinin
Onlenemedigini belirtmisti. Vali Ahmed Hamdi Pasa, 12 Mayis 1880 tarihli yazisinda Soma
Kazasi'nin Bergama, Kirkaga¢ ve Akhisar kazalarinin arasinda ve Aydin Vilayeti'nin merkezi
olan Izmir’e ise oldukga yakin oldugunu ifade ederek asayisin daha kolay saglanabilmesi igin
Saruhan Sancagi'ma baglanmasii tavsiye etmisti (BOA., Y.A.HUS. 164/78; BOA. 1. DH.
806/65211, 15 May1s 1880). Vali Ahmed Hamdi Pasa’min bu tavsiyesi dikkate alinarak Soma
Kazas1 Saruhan Sancagi’'na baglandi. Fakat Aralik 1887 tarihinde kaza ahalileri emniyetin daha
iyi saglanacagini ifade ederek Kirkaga¢ ve Soma kazalarinin Saruhan’a, Bergama'nin ise Karesi
Vilayeti'ne? baglanmasi igin talepte bulundular. Bunun {izerine ${rd-y1 Devlet tarafindan
Aydin Vilayeti'nden goriis soruldu. Aydin Vilayet Meclisi, Saruhan Sancak merkezi olan
Manisa'nin Kirkagac Kazasi'na 12, Soma Kazasi'na ise 14 saat mesafede oldugunu buna karsilik
Bergama Kazasi'nin Izmir’e 20 saat uzaklikta bulundugunu belirterek bu mahallerin birbirlerine
sose yollarla bagl oldugunu belirtti. Her ne kadar Soma Kazasi, vilayet merkezi olan Balikesir'e
12 saat uzaklikta olsa da iki mahal arasinda dag silsilesi bulundugu ve bunun emniyetin
saglanmasina mani olduguna vurgu yapildig1 gibi Soma Kazasi'nin Saruhan’a baglandiktan
sonra ekonomik olarak gelistigi ve tekrar Balikesir'e baglanmasmin yanhs olacag: ifade
edilmistir. Buna karsilik Karesi Vilayeti, Soma Kazasi'nda iskan edilmis olan Karacam Cepni
asireti tiyelerinin Ivrendi, Balya ve Giresun taraflarinda hayvan hirsizligi, eskiyalik ve katliam
yaptiklarini, bunlarin oniintin alinamadig1 gerekcgesiyle adi gecen ii¢ kazanin Karesi'ye
baglanmas: hususunda 1srarci olmustur. Ancak yapilan tahkikat ve incelemeler sonunda Soma
Kazasi'nin Saruhan’a baglanmasindan sonra gegen zaman iginde ahali tarafindan herhangi bir
sikayette bulunulmadig1 ve Soma Kazasimin artan ekonomik gelismisligi dikkate alinarak
Karesi Vilayeti'nin talebi uygun bulunmamistir (BOA., DH. MKT. 1471/10, 22 Aralik 1887).

Vali Ahmed Hamdi Pasa, asiretlerin iskanini gerceklestirmek igin vilayet dahilindeki gezisi
sirasinda 16 Kasim 1880 tarihinde Denizli Kazasi'na tesrif etmisti. Bu ziyareti sirasinda Kaza
Kaymakami Enis Bey’in bagkanliginda asiretlerin iskanlar1 icin bir komisyon tegkil ettirdi. Bu
komisyonda 600 kurus maasla Iskdn Cavusu olarak Ahmed Niizhet Efendi ile komisyon
emrinde tiger yiiz kurus maasla da 6 nefer zaptiyenin yer almasi kararlastirildi. Fakat Nisan
1881’de Iskan Cavusu Ahmed Niizhet Efendj, ii¢ aylik maagini alamadig1 gerekgesiyle yazdig
dilekgesinde iskanla ilgili de dnemli bilgiler vermisti. Ik etapta gocebe agiretlerin bey ve
mensuplariyla goriisiilerek belli bir vergi 6demek kosuluyla kendilerine tahsis edilecek yerlere
yerlesmeleri ve gocebe yasam tarzindan vazge¢meleri teklif edilmistir. Bu teklife karsi bazi
asiret mensuplar1 hiikiimetle anlagmak istediklerini belirttiler. Fakat bazilar1 da iskanin yarim

2l Vali Ahmed Hamdi Paga, Aydin vilayetinde 1871-1872, 1874-1875 ve 6 Subat 1878-5 Agustos 1880 tarihleri arasinda
olmak tizere ti¢ farkli déonemde goérev yapmustir. (Aydin Vilayet Salnamesi [R. 1307 / H. 1308], 2010, s.81; Kuneralp,
1999, 5.26); Ancak Kasim 1880 tarihinde Ahmed Hamdi Pasa’nin Denizli'yi ziyaret ettigi ve asiretlerin iskanlari icin
caba gosterdigi anlasilmaktadir ki bu da gorev siiresinin 1880’lerin sonlarina dogru bittigini gostermektedir. (BOA.,
SD., 1379/33).

2 1864 yilinda g¢ikarilan Vilayet Nizamnamesi ile eyaletler kaldirthip “vilayet” sistemine gecilmistir. Karesi bu
dénemde liva/sancak olarak Hiidavendigar Vilayeti'ne baglanmistir. Sonraki, 1880-1886/1888 aras1 donemde yeni
bir diizenlemeyle Hiidavendigar Vilayeti nden ayrilan Karesi bu kez miistakil vilayet olup bir Vali tarafindan idare
edilmeye baslanmistir. Daha sonra tekrar statiisii diisiiriilen Karesi 1886/1888-1909 arasinda Hiidavendigar'a bagli
sancak; 1909-1924 yillar1 arasinda ise miistakil liva/sancak haline getirilmistir. 1924 senesinde ise Balikesir adiyla
vilayet olmustur. (Sezen, 2006, s. 292).
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kalmasi1 halinde yine asiret beylerinin idaresinde kalacaklarini ve bu nedenle de zor duruma
diiseceklerini ileri siirerek ilk etapta iskan fikrine kars:i ¢iktilar. Iskan Cavusu Ahmed Niizhet
Efendi, ilk etapta 10 haneden 60 haneye kadar olusturulacak koylerde 2000 kadar asiret
mensubunun iskan edilmesini planlamisti. Bunun igin Denizli ve Honaz kazasi, Mentese
Sancagi'ma bagh Yarangiime ve Kizilcabolikk ile Burdur Sancagima baglh Karaagac ve
Kizilhisar’dan yapi ustalar: tedarik etti. Iskan isini kis aymin bitimi ve asiretlerin yaylaya ¢ikma
vakti olan Mart'tan 6nce bitirmek icin hizli sekilde koylerde iki haneden 20 haneye kadar
evlerin ingsasini gerceklestirdi. Bunun iizerine Ahmed Niizhet Efendi'nin komisyondaki goérevi
sona ermistir. Fakat asiretler iskan edilmemek ve yaylaya gitmek icin bahaneler ileri stirdiikleri
i¢in Mayis ayinin sonlarinda iskdn memuru bir boliik siivari askeri ile kazaya gelerek asiretlere
baski yapmustir. Iskan memuru asiretlerin iskanini gerceklestirememis ve evlerin insas1 yarim
kaldig1 gibi gocebe asiretler de daglara-yaylaya giderek seyyar yasamlarini devam ettirmistir
(BOA., SD. 1379/33, 19 Temmuz 1881). Dolayisiyla Ahmed Hamdi Pasa'nin valiligi esnasinda
komisyon marifetiyle baslattii hane insas1 ve asiretlerin iskdn1 isi tam olarak
gerceklestirilememistir. Asiretlerin viladyet genelinde iskdn edilmelerine ragmen asayis ve
giivenligin saglanmasi hususunda tam olarak basari elde edilememisti. Ozellikle egkiyalik,
sekavet ve gasp gibi suglar1 isleyen asiret mensuplari, vilayet genelinde mahkemelerin yetersiz
olmasindan dolay1 zamaninda cezalandirilamiyorlardi. Vilayetten 12 Temmuz 1883 tarihinde
Adliye Nezareti'ne gonderilen yazida vilayet merkezinde bir istinaf mahkemesi, her sancak
merkezinde de birer bidayet mahkemesi bulunmasina ragmen bunlarin sayisinin yeterli
gelmedigine vurgu yapilmisti. Yapilan degerlendirmelerin sonucunda {ii¢ sancakta bulunan
bidayet mahkemesinde cinayet suglarina bakacak vyeterli sayida miistantik memuru
bulunmadigr tespit edilerek, biner kurus maasla {i¢ yeni miistantik memurunun
gorevlendirmesi ve cinayet davalarmnin zaman gegcirilmeksizin sonuglandirilmasma karar
verildi (BOA., . MMS. 77/3394, 19 Kasim 1883).

Aydin Vilayet Valisi olarak Haziran 1883 tarihinde Izmir’e gelerek géreve baglamis olan
Rasid Nasit Pasa®, kisa bir arastirma ve incelemeden sonra vildyetin asayissizligi ve asiretlerin
yaratti$1 sorunlara dair 10 Agustos 1883 tarihli bir rapor hazirlamistir. Vilayet dahilindeki
sorunlarin kaynaginin asker kacaklarindan, giivenligi saglamakla yiikiimlii jandarma sayisinin
yetersizliginden ve Yoriik gdcebe asiretlerden kaynaklandigini belirtmistir. Ozellikle gdgebe
asiretlere mensup Yoriik Osman ve Kiiciik Cerid gibi kisilerin eskiyalik yaptiklari, kendi
asiretleri arasinda gizlendikleri, asiretlerin belirli bir yere iskan edilmemelerinden dolay siirekli
yer degistirdikleri ve bu suretle giivenligin saglanamadigini ifade etmistir. Vilayet genelinde
asayisin saglanabilmesi icin mutlak surette gocebe asiretlerin iskan edilmesi gerektigine vurgu
yapmistir (BOA., 1. DH. 893/71084, 24 Agustos 1883). Hatta yine ayni tarihlerde Aydin
Vilayeti'nden gonderilen bir mazbatada asayisi bozan unsurlarin basinda bakaya ve asker
firarilerinin gelmekte oldugu, sorunun ¢oziimlenebilmesi icin bu tarihten itibaren sekiz ay
zarfinda bakaya ve firari olanlar ile ekonomik giicii yerinde olanlarin bedel-i nakdi 6demek
suretiyle askerlik yiikiimliliiginden kurtulmas: tavsiye edilmisti. Bu surette bedel-i nakdi
O0deyen bakaya ve firariler, eskiyalik ve haydutluk yapmaktan vazgegecektir. Vilayetin yazisi
Meclis-i Mahsus-1  Viikela’da goriislilmiis, siirenin sekiz ay degil bir yil olmas:
kararlastirilmistir. Bedel-i nakdi ile hem hazinenin gelirinin artirilmasi hem de egkiyaligin

2 Vali Rasid Nasit Pasa, Haziran 1883-Eyliil 1885 tarihleri arasinda gorev yapmustir. (Kuneralp, 1999, s. 26; Bir bagka
kayitta ise Nasid Rasid Pasa (Haci) seklinde geg¢mektedir. Muhasebecilik, defterdarlik, mutasarriflik, valilik,
muhacirin komisyonu reisligi yapmis ve 23 Mart 1888 tarihinde dlmdiistiir. (Mehmed Siireyya, 1996, s. 1233); Aydin
vilayet salnamesinde ise Hac1 Nagid Paga’nin, 20 Temmuz 1883-28 Ekim 1885 tarihleri arasinda gérev yaptig: bilgisi
vardir. (Aydin Vilayet Salnamesi [R. 1307 / H. 1308], 2010, s. 81).
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azaltilmas: diistintilmiistiir (BOA., Y.MTV. 12/24, 24 Agustos 1883). Bu konuda 19 Ocak 1884
tarihinde Izmir'de yaymlanan Impartial gazetesinde bir yazi kaleme alinmustir. Gazete
haberine gore hiikiimet eskiyalik ve haydutluk yapan asker ve asiretlere karsi bazi tedbirler
almis ve bunun sonucunda Yoritk Osman gibi bu isle iin yapmis olan bazi suglularin idam ve
hapsi gergeklesmistir. Suclularin siddetli sekilde cezalandirilmasinin diger eskiyalarin Zeybek
kiyafeti dahi giymeyi birakarak esnaflik gibi iglerle mesgul olmalarina ve vilayet genelinde
glivenligin saglanmasina katki sagladig: ileri stiriilmiistiir (BOA., Y.PRK.TKM. 7/29, 19 Ocak
1884).

Aydin Vilayet Valisi olan Rasid Nasit Pasa 22 Subat 1884 tarihli bir yazisinda, asiretlerin
iskdni ve asker firarilerinin yakalanmas: amaciyla gorevlendirildigini ve dort ay gibi kisa bir
siirede asagida da izah edildigi gibi 31.506 kisinin iskanini gerceklestirdigini ifade etmistir.
Valiye gore vilayetteki eskiyaligin ve asayissizligin tek nedeni gocebe asiretlerdir. Suca karisan
asiret mensuplar takip edildikleri zaman kagarak kendi asiretlerine siginmakta ve ¢adirlarinda
saklanmaktadir. Daha Once asiretlerin iskanlarina defalarca miiracaat edildigi halde vilayet
genelinde asayis ve emniyet saglanamamustir. Cinkii eskiyaligin tek sebebi Aydin
Vilayeti'ndeki agiretler degil Hiidavendigar, Konya ve Karesi vilayetlerinde yasayan
asiretlerdir. Cevre vilayetlerde yasayan asiretler yaylak ve kislaklar1 arasindaki yolculuklar
sirasinda civar mahallerdeki yerlesik ahalinin mal, miilk ve canina kastetmek suretiyle pek ¢ok
uygunsuzluga neden olmaktadir. Bu nedenle bundan sonra Aydin Vilayetime gelecek
asiretlerin kabul edilmeyerek iskdn mahallerine geri gonderilmesi ve asiretlerin yaylaya
¢itkmalarinin  yasaklanmas1 gerekmektedir. Boylece asiretler iskan mahallerini terk
edemeyeceklerinden asayisi bozan unsurlar da ortadan kaldirilmis olacaktir. Hatta gogebe
asiretlerin tamaminin iskan edilmesi gerektigine vurgu yapmistir. Aydin Valisi Rasid Nasit
Pasa, asiretlerin iskani sirasinda asker kagaklarinin ele gecirildigini ve bu sayede 6nemli bir
sorunun da ¢oziildiigiinii ifade etmistir. Bu ¢alismalar sonunda kur’a bakaya ve firarisi 644,
redif bakaya ve firarisi 494 ve nizamiye firarisi 58 olmak {izere 1196 nefer ele gegirilerek
askeriyeye teslim edilmistir (BOA., Y.PRK.UM. 6/82, 30 Mart 1884). Vali Rasid Nasit Pasa’nin
cabalariyla R. 1299 / M. 1883 senesinin sonlarinda asiretlere karsi1 Aydin Vilayeti'nde genis ¢capl
bir iskana girisilmis (Ek 1) ve ¢alismalar sonucunda 5 sancak dahilindeki 31 kaza ve nahiyede
6712 hane olmak tiizere yukarida da belirtildigi gibi 31.506 asiret mensubu mesk{in hale
getirilmistir (BOA., Y. PRK.UM. 6/74, 12 Mart 1884).

Tablo 1: 1883 senesinde Aydn Vildyetinde iskdn edilen asiret mensuplarimin sayis

Sancak iskan edilen hane sayis1% iskan edilen niifus
[zmir Sancag: 2010 9562
Saruhan “ 2289 10076
Aydin 1432 7360
Denizli 847 3794
Mentese “ 134 714
Toplam 6712 31506

Aydin Vilayeti Valisi Rasid Nasit Pasa, asiretlerin iskanina dair gonderdigi yazidan kisa
siire sonra (11 Eylil 1883) gonderdigi bir bagka yazisinda goreve baslayali iki buguk ay
olmasina ragmen baslattig1 ¢alismalarin basariya ulastigini, ilk etapta 30.000 civarinda olan

2 izmir'de Fransizca olarak basilan Impartial gazetesi (1841-1912) haftada iki defa Carsamba ve Cumartesi giinleri
yayinlamistir. (Aydin Vilayet Salnamesi [R. 1307 / H. 1308], 2010, s. 82).

% Arsiv belgesinde Izmir ve Aydin sancaklarimin hanelerinin yaziminda yanhs yapilmistir. Bu nedenle belgede
toplam hane sayis1 6916 yazilmis iken evrak iizerinde yapilan kontrolde hane sayis1 6712 olarak tespit edilmistir.
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iskan edilen asiret mensubu sayisinin 46.780 kisiye ulastigini belirtmistir. Bunlarin da % 901
yeni insa edilen hanelere yerlestirilmistir. Rasid Nasit Pasa, boylelikle ¢ok uzun zamandir
gocebe (sahra-neverd) surette sefalet bir hayat yasayan asiret ahalisinin biiyiik bir kisminin
glizel ve iyi koylere yerlestirildiklerini ve bunun da ahalinin goziinde devletin sanina
yakistigini belirtmistir (BOA., Y.MTV. 12/50, lef:2).

Vali Rasid Nasit Pasa'nin gorev yaptigi donemde gocebe asiretlerin iskanlar1 devam
etmistir. 1885 senesine ait Aydin Vilayet Salnamesi'nde yer alan bilgilere gore 32.205’i kadin,
34.032'i erkek olmak tizere 66.237 kisi vilayet dahilinde iskan edilmistir (Ek 2). Bunlar igin 9397
hane yapilmistir. Asiretler Izmir, Aydin, Saruhan, Denizli ve Mentese sancaklar1 dahilinde, 46
nahiye ve kazadaki, 2427 adet mevcut veya yeni olusturulmus koylere yerlestirilmislerdi (Ek 3)
(H.1302 / R.1300 Aydin Vilayet Salnamesi: 269-273). Ancak bunlarin bazilar iskan edildikleri
mabhalleri terk ederek gocebe yasam tarzim1i devam ettirme tesebbiisiinde bulunmustur. Vali
Rasid Nasit Pasa, Aydin, Konya, Hiidavendigar ve Karesi vilayetlerinde gogebe surette
ylizbinlerce kisi bulundugunu, bunlarin yaylak ve kislaklar arasinda dolastiklarini, hatta bazen
bir yerde birkag¢ giin kaldiklarini ifade ettikten sonra bu durumun vergi gelirlerinin azalmasina
ve askerlikten kacan kisi sayisinin artmasina neden oldugunu belirtmistir. Askerlik ¢cag1 gelmis
bu kisilerin kur’alar1 giyaplarinda yapildigindan silahaltina alinmalar1 miimkiin olmadig: gibi
bazilar ellerine silah alarak eskiyalik yapmak {izere daglara ¢ikmaktadir. Hiikiimet eskiyaligt
bitirmek {izere cesitli Onlemler almis ve yakalanan eskiyalarin ¢ogunun gocebe asiretlere
mensup asker kagaklar1 oldugu tespit edilmistir. Iste bu gerekgelerle yetmis bine yakin gogebe
iskdna tabi tutulmustur. Nifus sayimlar1 yapilmis, tarim ve ziraat yapabilmeleri igin alet,
edevat ve tohumla birlikte bos devlet arazileri muhacirlere oldugu gibi iicretsiz olarak
verilmistir. Bu yolla iskan edilenlerin iigte biri ziraatla mesgul olmaya baslamistir. Fakat zaman
zaman bazilar1 iskan mahallinden firar etmis ise de yakalanarak digerlerine emsal olmak tizere
yine ayni mahallere tekrar yerlestirmislerdi. Hiikiimet gogebelerin iskan sahalarmni terk
etmemeleri icin ellerindeki gadirlara el koymus, parca par¢a kesilen bu cadirlar parayla
satilmistir. Elde edilen paranin bir kismiyla asiret mensuplarinin gocuklar: igin mektepler insa
edilmisken bir kism1 da gadir sahiplerine verilmistir (H.1302 / R.1300 Aydin Vilayet Salnamesi,
5.268-271). Ayni sekilde Aydin Vilayeti'nin Saruhan Sancagi’na? sinir olan ve Cepni asireti
mensuplarinin bir kismimin yaylak ve kislaklarinin bulundugu Karesi Vilayeti'nde de 1882
senesinin sonlarinda asiretlerin iskani giindeme geldi. Cepni asiretinin neden oldugu zultim,
cinayet, eskiyalik, hayvan hirsizlig1 ve tarim alanlarina verilen zararin Onlenebilmesi icin
devlete ait bos arazilerin parasiz verilmesi ve ¢adirlarinin toplatilmas: diistiniildii. Hatta 1845
senesinde Halep Sancag1 dahilindeki Amikovasi’'nda Reyhanlu asiretinin iskani sirasinda bos
devlet arazilerinin parasiz ve tapusuyla verildigi ifade edilerek ayni usuliin Cepni asireti i¢in de
benimsenmesi tavsiye edildi. Ayrica muhacirlerin iskdnin da oldugu gibi her hane bir ¢ift kabul
edilerek, topragin verimine gore parasiz verilecek 70 doniimden 100 doniime kadar arazi
parcasinin 10 yil satilmamasi usuliine riayet edilmesi kararlastirildi. Boylelikle asiretlerin
vahsilikten kurtularak medeni yasama uyum saglamalari, hirsizlik ve eskiyaligin son bulmasi,
Ostir ve diger vergilerini 6demeleri ve bu suretle hazine gelirlerinin artirilmas: diigtiniilmiistii
(BOA., SD., 1540/56, 10 Subat 1883; BOA., 1. SD., 63/3646, 15 Subat 1883)2".

% Cepni asiretinin neden oldugu egkiyalik hareketlerini yok etmek ve bu ise sebep olanlarimi yakalamak iizere
Saruhan’a Alaybeyi kumandasinda 68 kisilik bir zaptiye birligi gonderilmistir. (BOA., $D., 268/23, 22 Temmuz
1878).

27 1879 tarihli muhacir talimatnamesine gore verilecek arazi miktar1 bir hanenin niifusuna goére 20 déniimden 50
dontime kadar olacakti. (Erdem, 2018, s. 51).
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Mubhacirlerin iskan: sirasinda kendilerine verilecek ev, arazi, vergi ve askerlik muafiyetiZ,
hayvan ve ziraata dair diger alet ve edevatin geciktirilmemesi, yeni tegkil edilen kdylere ne isim
verilecegi ve koylerde gorev yapacak imam ve muhtarlarin miihiirlerinin zamaninda
gonderilmesi hususu 31 Agustos 1881 tarihli ferman ile biitiin memurlara bildirilmis ve bu
tarihten itibaren bu usule uygun hareket edilmisti. Memleket genelinde asiretlerin iskani
glindeme geldiginde de aymni usullerin gegerli oldugu 29 Mayis 1887 tarihli bir yaz ile
duyurulmustu. Aralarinda Aydin‘in da bulundugu vilayetlere hitaben gonderilen yazida
asiretlerin iskan edildigi koy ve mahallerde her tiirlii tedbirin alinmas: ve yukarida zikredilen
fermana uygun olarak hareket edilerek muhacirlere verilen tiim haklarin asiretlere de
uygulanmast bildirilmistir (BOA. DH. MKT. 1423/33, 29 Mayis 1887). Muhacirlere verilen en
onemli muafiyetlerden birisi yukarida da izah edildigi gibi verginden 10 yil muaf olmalariydu.
Buldan Kazasi'na iskdn edilmis muhacirlerin muafiyetlerinin bittigi ve Mart 1892 tarihinden
itibaren diger ahali gibi yillik vergilerini 6demeleri gerektigi bildirilmistir. Bu uygulama
aynisiyla asiretler icin de gegerliydi (BOA., I. DH. 1298/33, 18 Ekim 1892).

Hiiktimet Ozellikle asiretlerin iskami geciktigi icin asker almada sorun yasiyordu. Serasker
Riza Pasa, 12 Mayis 1894 tarihli bir yazisinda Aydin Vilayeti'nde asiretlerin iskdni isinin
bitirilemedigini bu nedenle asker almada bir karmasanin ve gecikmenin yasandigini ifade
etmisti. Serasker Riza Pasa’nin bu yazisi iizerine Aydin Vilayeti'ne gonderilen 6 Haziran 1894
tarihli yazida iskanin bir an once bitirilmesi istenmisti (BOA., DH. MKT. 245/69). Asiret
mensuplarinin toplu halde degil parcalara ayrilarak yerlestirilmeleri, daha sonra da yeni bir
niifus sayimi yapilmasi ve askerlik islemlerinde ise bu defterlerin esas alinmasi istendi. Ama
Musal1 asireti? mensuplar1 1889 senesinde Akhisar, Gordes ve Marmaracik’in 12 ayr1 kdytiine
iskan edilmis olmalarina ragmen toplu halde eski mahallerine kaydedilmislerdi. Bu durum
askerligi gelmis olan asiret mensuplarinin yerlerinde bulunamamasina neden oldugu gibi idari
olarak da tek bir muhtarliga baglanmislardi. Akhisar Kazas1 Meclisi, 17 Agustos 1894 tarihli bir
yazi ile 12 ayr1 kdye yerlestirilmis Musali asireti i¢in her kdye bir muhtar tayini ve askerlik
islerinin de bu koylerin esas alinarak yapilmasi gerektigini bildirmistir (BOA., SD., 1392/10).
Hiikiimet askere alinacak asiret mensuplarini kolaylikla tespit etmek i¢in iskan isine 6nem verse
de yerel idarecilerin bu isten riisvet yoluyla menfaat elde etmelerinin Oniine gegemiyordu.
Koycegiz'de yerlesmis olan Tahtaci ve Yoriik taifesinden 170 kisinin niifus sayimi sirasinda
gocebe olduklarindan yerlerinde bulunmadiklar1 hatta riisvet alan kaza niifus memuru ve
tahrirat katibi tarafindan gizlendikleri anlasilmisti. Fakat yapilan tahkikat sonucunda bu
kisilerin suglar1 sabit iken Mentese Mutasarrifi Hifz1 Pasa tarafindan Jandarma Yiizbagsisi
Mustafa Efendi'nin Bodrum, Cemal Cavus'un ise Marmaris hapishane gonderildigi
anlagilmistir (BOA., DH. MKT. 2520/31, 8 Agustos 1901). Yine 1884 senesinde Odemis’in
Yusufdere Koyii'ne bir saat mesafedeki Tekbicaklar adli yere iskan edilmis olan Karacakisla,
Zeamet ve Kocayusiifli asiretine® mensup 20 hane, tek bir muhtar tarafindan idare
edildiklerinden dolay1 sorun ¢iktigini ileri siirerek Teshiliye adiyla ayri bir kdy ve muhtarlik
haline getirilmelerini talep etmislerdi (Ek 4). Ancak 3. Ordu Komutanlig1 askerlik islerinde
sorun ¢ikacag1 gerekgesiyle bu talebin reddini bildirmis ve 1slahat komisyonu karariyla talepleri

28 Muhacirlerin askerlikle ilgili muafiyetleri hususunda 30 Ocak 1888’de yeni bir karar alinmistir. Buna gore Kirim
Savast sonrasi gelen muhacirlerin 25 yillik muafiyetlerinin doldugu ve 1888 senesinden itibaren askerlige tabi
olduklari; bunlarin disinda kalan Yunanistan, Rusya, Romanya, Sirbistan, Karadag, Bosna-Hersek, Bulgaristan ve
Rumeli-i Sarki’den gelen muhacirlerin ise 10 yil askerlikten muaf olmalar1 ve hicret tarihlerinden itibaren siiresini
dolduranlarin askerlik hizmetine tabi olacaklar1 ilan edilmistir. (BOA., I. MMS. 95/4049).

2 Musali (Musalu, Musalar, Musalu Tiirkman) asireti mensuplart Anadolu’da mubhtelif yerlerle birlikte Saruhan
Sancagi'nda yerlesiktir. (Tiirkay, 2001, s. 507-508).

3 Kocayusiifliit nam-1 diger Buhurcu asireti mensuplar1 Saruhan ve Kiitahya sancaklarinda yerlesiktir. (Tiirkay, 2001,
s. 455).
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reddedilmistir (BOA., DH. TMIK.S. 52/54, 19 Nisan 1904; BOA., $D., 1420/18, 28 Mart 1905).
Aym sekilde 1883 senesindeki iskan sirasinda Tire’nin Dagbeyi Koytii civarinda Selatin Bogazi
denilen yere yerlestirilmis olan Tekeli asireti®® mensuplar1 kdy merkezine iki saat mesafede
bulunduklari, idari islerde ve vergilerinin tahsilinde zorluk yasadiklar1 gerekgesiyle
Eminbogazi adiyla yeni bir koy teskil edilmesini talep etmislerdi. Bu talep {izerine Tire
Kaymakamlig1 ve Izmir firka-i askeriyesi giivenlik, vergi tahsilati, askerlik ve diger idari islerde
goriilecek kolayliklar nedeniyle bu talebin uygun olduguna dair goriis bildirmistir (BOA., DH.
MKT. 2639/73, 25 Ekim 1908).

Aydin Vilayeti'nde asiretlerin iskdni tiim hiziyla siirmekte iken Burdur ve Karahisar
sancaklarinda iskan yapilmadigindan asiretler gogebe yasam tarzimi devam ettirmekteydi.
Vilayetten gonderilen yazida bu iki sancagin Denizli Sancagi'na sinir olmasi nedeniyle burada
iskdn edilmis asiretlere kotii 6rnek olusturduklari ve asiretlerin eski gocebe hayatlarina
donmelerini tesvik edecegi gerekcesiyle gerekli onlemlerin alinmas: istenmistir (BOA. DH.
MKT. 1374/85, 27 Ekim 1886). Yine Mentese Sancagi'na iskan edilmis bazi asiretlerin iskan
mabhallerini terk ederek eskiyalik ve sekavete basladiklari, Mentese Mutasarrifimin olaya
kayitsiz kalarak gerekli tedbirleri almadig sikayet edilmistir (BOA., DH., MKT. 1452/117, 5
Ekim 1887). Izmir'in Ayazmend Nahiyesi'ne iskan edilmis olan Kizanlik muhacirlerine tahsis
edilmis olan miri arazilere civardaki Yedi Mahalle Yoriikleri tarafindan miidahale edildigi, bu
durumun mubhacirlerin sefalete diismelerine ve magdur olmalarina sebebiyet verdigi
bildirilmistir (BOA., DH., MKT. 1409/107, 4 Nisan 1887). Aym sekilde 1882 senesinde [zmir’in
Seydikdy Nahiyesi'nin Karapinar Kdyii'ne iskan edilmis olan Arabli/Araph asiretine® verilmis
ve tizerinde ziraat yapilan 200 déniim araziye Develi ve Bulgurca mutasarriflar: tarafindan el
konuldugu ve asiret mensuplarinin zaruret ve sefalete diistiikleri sikayet edilmisti (BOA., BEO.
523/39174, 27 Kasim 1894). Manisa'nin Telekler Koyli ahalisi ise tasarruf ettikleri emlak ve
arazilerine Saharlar Koyii'ne iskan edilmis olan Yoriik asireti mensuplarinin saldirdigini ve
miilklerine zarar verdigini ileri siirerek sikayet etmisti. Yapilan tahkikat sonras: agiretlerin yerli
ahalinin mal ve miilkiine zarar verdigi tespit edilerek, bu tiir davramislardan uzak durmalar1
konusunda uyarilmislar ise de Telekler Kyii imami ve ahali vekili Omer bir kez daha Yé&riik
asireti mensuplarindan davaci olmuslard: (BOA., DH. MKT. 504/5, 15 Mayis 1902). Ortakgt
Koyii ahalisi ise Aydin yaylalarina iskan edilen asiretlerin kendi arazilerine yerlestirildikleri
gerekgesiyle sikayetci olmustu (BOA., DH. MKT. 1359/75, 10 Agustos 1886).

Bir bagka hadise ise iskan edilen Yoriik koylerine eskiyalarin saldiristydi. Mesela Soke ve
Cine kasabalarindaki Yoriik koylerine 200 kadar eskiyanun saldirdigr ihbar edilmisti. Ferik
Mehmet Sakir Pasa tarafindan yapilan sorusturma sonucunda haberin asilsiz oldugu, 18 Mart
1900 tarihinde Besparmak Dag: civarinda Yoriik Beygiroglu Mehmet ve bes arkadasinin dort
kisilik silahli bir eskiya gurubuyla karsilastiklar1 ve ¢ikan ¢atismada birisinin 6lii gecirildigi
anlagilmisti. Olii ele gegirilen kisinin ise cinayet sucundan dolay1 Yunanistan’a firar etmis olan
Hiristiyan ahaliden oldugu tespit edilmisti. Ferik Mehmet Sakir Pasa, kendisinin Aydin
Sancagi'na tahkik i¢in gidecegini, asiretlerin ve ahalinin giivenligi icin de jandarma miifrezesine
nizamiye askeri ilave ettirdigini bildirmisti (BOA., Y.PRK.ASK. 160/7, 3 Nisan 1900). Harameyn
asiretine mensup Karakecili Molla Ibrahim, ¢adirmin Kizilkegili asiretine mensup Ali Molla

31 Tekeli (Teke, Tekeler, Tekelii, Tekelii Yoriikani, Tekeltioglu) asireti Anadolu’da muhtelif yerlerle birlikte Aydin
(Bozdogan Kazas1), Mentese (Mazon, Sobice kazalar1), Sigla (Soke Kazast) ve Izmir (Bergama Kazasi) sancaklarinda
yerlesiktir. (Tiirkay, 2001, s. 611).

32 Arabli/Arapli (Arab, Arablu, Arablar) asireti mensuplart Anadolu'nun mubhtelif yerleriyle birlikte Aydin, Mentese
ve Saruhan sancaklarinda yerlesiktir. (Tiirkay, 2001, s. 176); 19. Yiizyihn ikinci yansinda Salihli civarinda
oturmaktaydilar. (Stimer, 1999, s. 436).
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tarafindan basilarak kizi Sultan’in kacirildigi, diger kizinin yaralandigi, mal ve miilkiiniin
calindig1 gerekgesiyle sikayetgi olmustu. Yapilan tahkikat sonucunda olayin Molla Ibrahim’in
iddia ettigi gibi olmadig1, kizi Sultan’in kendi istegiyle Ali Molla ile kagtig1 ve kendilerini takip
eden jandarma kuvvetinden korktuklar1 i¢in de Usak Kaymakamligi'na teslim olduklari
anlagilmistir (BOA., DH. MKT. 1141/41, 8 Nisan 1907).

Agsiretlerin iskaniyla birlikte idari alanda da bir takim degisiklikler oluyordu. Yukarida izah
edildigi gibi Soma Kazasi, 1880 senesinde Karesi’den ayrilarak Aydin Vilayeti'ne dahil
edilmisti. Yine 1870 senesinde Aydin Sancagi'na iskan edilecek asiretler igin yeni bastan
kurulacak koylerin birisinin adinin Feyz [Feyziye] digerinin ise Bereket [Bereketli] olmasina
karar verilmisti (BOA., I. MMS. 40/1640, 20 Kasim 1870)®. Fakat 1886 senesinde Aydin
Vilayeti'nin Saruhan Sancag1 dahilindeki Palamut Nahiyesi'nin Arpaderesi mevkine iskan
edilen Karabagc1® asiretine mensup 40 hane ve 177 niifustan ibaret kdyiin ad1 da Bereket olarak
tesmiye edildi. Koy civarinda birbirine bir saat mesafede {i¢ farkli koy bulundugu, ancak asiret
mensuplar1 i¢in yeni bir kdy kurulmasinin uygun oldugu belirtilmistir (BOA., DH. MKT.
1350/47, 13 Haziran 1886; BOA., 1. DH. 994/78504, 23 Haziran 1886; BOA., DH. MKT. 1358/86, 3
Agustos 1886). Yine Karabagc1 asiretine mensup 29 hane ve 170 kisinin iskani sonucu Manisa’da
Otmanlar adiyla bir koy teskil edilmisti. Yeni kurulan kdytiin civarda bulunan diger kdylere bir
buguk iki saat uzaklikta olmasi nedeniyle birlesik halde idaresinin miimkiin olmadig bu
nedenle yeni bir koy olarak teskil edilmesi 23 Mayis 1889 tarihinde Aydin Vilayeti tarafindan
Stira-y1 Devlet'e bildirilmisti. Yapilan degerlendirmeler sonunda yeni kurulan koyiin adinin
Otmanlar olmasina ferman verildi (BOA., DH. MKT. 1644/42, 30 Temmuz 1889; BOA., DH.
MKT. 1648/52, 15 Agustos 1889). Goriildiigii gibi Karabagci asireti mensuplari belirli gruplar
halinde Manisa’nin farkli noktalarina iskan edilmisti. Bu devletin eskiden beri uyguladig: ve
asiretlerin ileri de giiglitk ¢ikarmamasi i¢in parcalara ayrilarak yerlestirme politikasinin bir
uygulamasiydi. Bununla ilgili bir yazida Aydin Vilayeti dahilinde Soma Kazasi'nin kdylerine
ayr1 ayri yerlestirilmis olan asiret mensuplarinin bir mahalle ve kdyde birlesmek istedikleri
anlasilmaktadir. Hiikiimet tarafindan gonderilen 13 Kasim 1891 tarihli yazida asiretlerin
parcalanarak iskan edilmeleri sonucu elde edilen huzur ve giivenligin bozulacag1 gerekgesiyle
bu talebin reddedildigi bildirmistir (BOA., DH. MKT. 1889/32). Ayrica hiikiimet asiretlerin
iskan mahallerini her ne sebep olursa olsun terk etmemesi icin gerekli her tiirlii tedbiri aliyordu.
Kizil Kegili asireti®> mensuplar1 Denizli Sancagi'na bagli Zeytinkdy civarindaki Gokpinarbasi
adli yere iskan edilmislerdi. Fakat bir siire sonra igme sularinin kesildigi gerekgesiyle iskan
yerlerini terk etmek ve eski meralarina yerlesmek istemislerdi. Yapilan incelemede asiret
mensuplarinin suyunun Sarioglu Mehmet tarafindan kesildigi ve bu gibi sorunlarin bahane
edilmesi igin de Meclis-i Idare sabik azasi Kayalioglu Hact Ahmet Efendi'nin ahaliyi kigkirttigi
anlasilmistir (BOA., BEO. 150/11228, 5 Subat 18930.

Ayni sekilde 1886 senesinde Cine Kazasi'na bagl Bedirler Koyii civarina Cakal asireti®
mensubu 37 hane iskan edilmis ve yeni tegkil edilen koyiin ad1 Orhaniye olarak tespit edilmisti
(BOA., 1. DH. 990/78213, 16 May1s 1886; BOA., DH. MKT. 1355/90, 15 Temmuz 1886). Fakat

3 Arsiv belgesinde Feyz ve Bereket diye gecen kdylere zaman zaman muhacir iskani da yapilmistir. Kdylerin ismi ise
Feyziye ve Bereketli olarak gegmektedir.

3 Karabagc asireti belge 6zetlerinde zaman zaman Karayagc seklinde verilmistir. Fakat Karabagci asireti mensuplari
cemaatler seklinde izmir Kazast (Sigla Sancagi), Bergama Kazasi, Manisa ve Gordes kazalariyla Kiitahya Sancag
dahilinde yerlesmis olup, Yoriikan taifesindendir. (Tiirkay, 2001, s. 392).

% Kizil Kegili (Kizilkegilii, Kizilkegiler, Kizilkegili nam-1 diger Havnalar) asireti mensuplar1 muhtelif yerlerle birlikte
Denizli Kazasi'nda yerlesiktir. (Tiirkay, 2001, s. 451); 19. Yiizyithn ikinci yarisinda Selinti-Kula nahiyesinde
oturmaktaydilar. Aslen Mentegeli olan Kizil Kegililerin miihim bir kismu Bursa Uludag ve Edremit civarina
yerlesmistir.(Stimer, 1999, s. 436).

3% Cakal (Cakallar, Cakalli, Cakallu, Cakal Tiirkman) asireti muhtelif yerlerde yerlesiktir. (Tiirkay, 2001, s. 243-244).
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Teskil-i Vilayet Nizdmnamesi'ne gore 50 hane bir mahalle veya kdy olarak tegkil ediliyordu.
Aydin Vilayeti'nden yazilan 3 Mayis 1894 tarihli yazida Cine’nin Bungeldik mevkinde iskan
edilen 37 hane ve 191 niifusa sahip Cakal asireti mensuplarinin son derece giizel evler insa
ettikleri, ziraat ve tarimla mesgul olduklar:1 ve kdylerinin adinin Orhaniye olarak tescil edilmesi
istenmistir (BOA., SD. 1392/6, 16 Mayis 1894; BOA., I. DH. 1313/56, 20 Haziran 1894; BOA.,
BEO. 427/31972, 27 Haziran 1894; BOA., DH. MKT. 237/10, 12 Temmuz 1894). Yine Izmir'in
Bayindir Kazast dahiline iskan edilen asiretler icin yedi kdy teskil edilmisti. Bayindir Kazasi
tarafindan gonderilen 4 Eyliil 1887 tarihli yazida yeni kurulan koylere Ciftcigedigi, Karaveliler,
Karaburgaz, Manastir, Marmarat, Osmanlar ve Tokatbasi adlarimin verildigi bildirilmistir.
Yapilan degerlendirmeler sonucunda 12 Subat 1888 tarihli bir yazi ile kdy adlar1 uygun
bulunmustu (BOA., SD. 1383/26, 26 Ekim 1887; BOA., DH. MKT. 1470/80, 21 Aralik 1887; BOA.,
DH. MKT. 1484/100, 12 Subat 1888). Buldan Kazasi'nda muhacirler ve Akdagl asiretine mensup
ahali ayn1 yaylaya iskan edilmistir. Vilayetten génderilen yazida yeni kurulan koyiin Buldan’a
bir bucuk, Nazilli ve Alagehir’e onar saat mesafede oldugu ifade edildigi gibi yeni tegkil edilen
koye Salihler isminin verilmesi istenmistir (BOA., I. DH. 1298/33, 18 Ekim 1892). Vilayetin bu
karar1 uygun bulundugu gibi, vilayet dahilinde muhacirlerin hangi mahallere ve koylere iskan
edildiklerinin tespit edilerek sancak, kaza ve nahiyelere uzakliklarini gosterir bir haritanin
yaptirilarak génderilmesi istenmistir (BOA., DH. MKT. 2023/127, 22 Kasim 1892). Izmirin
Seydikdy Nahiyesi'nin Golova Koyiine iskan edilen Karatekeli asireti® mensuplari
hayvanlarini otlatacak meralari olmadigindan koylerine yakin mesafede bulunan taslik 500
doniim arazinin kendilerine tahsisini talep etmislerdi. Yapilan degerlendirme ve inceleme
sonucunda Kulekapisi, Sazpinar, Egercigedigi, Golova, Kizilbel ve Sarnigli Derbendi arasinda
kalan devlete ait 2000 doniim arazinin bos oldugu ve bunun 500 déniimiiniin hayvanlarin
otlatilabilmesi igin kdy ahalisinin tasarrufuna verilmesi uygun bulundu. Ayrica kalan arazi de
2000 kurus bedel-i misl ve senelik 100 kurus bedel-i dsiir karsiliginda koy ahalisinin tasarrufuna
birakild1 (BOA., BEO. 707/53025, 25 Kasim 1895). Tiim cabalara ragmen hiikiimet asiretlerin
iskani isini bitirememisti. Hiikiimet tarafindan ordu-y1 hiimayunlara gonderilen 9 Mayis 1895
tarihli bir yazida iskdn edilmemis asiretlerin nerelerde bulundugu, niifuslarinin ne kadar
oldugu ve hangi asiretlerin iskdna tabi tutulmadiklarinin tespiti i¢in erkan-1 harbiye zabitani
mensuplarindan birer komisyon teskili talep edildi. Komisyonun gorevi kendi sorumluluk
alanlarinda iskan edilmemis asiretlerin tespitini yapacakti (BOA., 1. DH. 1335/29, 9 Temmuz
1896; BOA., DH. MKT. 2076/ 74, 29 Temmuz 1894). Bu yaz1 {izerine iilke genelinde komisyonlar
teskil edilmistir. Komisyonda yer alan erkan-1 zabitanlara riitbelerine gore aldiklar1 maasin bir
misli zam yapilmas: Ongoriilmiistii. Fakat bir siire sonra zabitanlarin zamli maaslarinin
vilayetlerde hangi kalemlerden 6denecegi sorunu ortaya ¢ikti. Mesela Manastir Vilayeti adina
komisyonda gorev yapan Sevki Bey’in zamli maasinin nereden ddenecegi sorulmus ve bunun
vilayet sandiklarindan 6denmesi gerektigi bildirilmistir (BOA., DH. MKT. 2364/40, 24 Haziran
1900).

Agiretlerin iskan edildikleri alanlar1 terk etmelerini onlemek igin zaptiye kuvvetlerinin
sayistnin artirilmast gibi yontemlere basvurulmustur. Bu baglamda olmak {iizere Konya
Vilayeti'nden gonderilen bir yazida Aydin ve Teke sancaklarinda iskan edilmis asiretlerin
ilkbahar mevsiminde Burdur Sancagina bagh Karaagac-1 Golhisar ve Golhisar-1 Hamid
kazalarindaki yaylaklarina gidip gelirken yerlesik ahalinin tarim iirtinlerine zarar verdikleri ve
cesitli sorunlara neden olduklar1 belirtilerek, asiretlerin sekavetini Onlemek igin Burdur

37 Karatekeli (Karateke, Karatekelii) agireti Aydin ve Saruhan sancaginin mubhtelif yerlerinde yerlesiktir. (Tiirkay 2001,
s. 417).
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Sancagi’'ndaki zaptiye sayisinin yetersiz oldugu ve miistakil bir memurun idaresinde 40-50
civarinda yeni zaptiye istihdam edilmesi talep edilmistir. Konya Valisi®, Burdur Sancag1
meclisinin 40.000 kurus masrafla zaptiye istihdam etmek istedigini iceren mazbatayr Meclis-i
Vald'ya takdim etmistir (BOA., A. MKT. NZD. 78/68, 17 Kasim 1852).

SONUC

Osmanli Devleti'nde, kurulustan itibaren gocebe asiretlerin yasam tarzlariyla ilgili herhangi
bir sorun olarak goriilmez iken, devletin idari, siyasi, askeri ve ekonomik durumunun
bozulmasiyla birlikte bu anlayis degismistir. Ciinkii devlet, gocebe asiretlerden vergi, askerlik
ve glivenlik meselesinde yeterince yarar saglayamaz hale gelmistir. Devlet, asiretlerin yarattig1
bu olumsuzluklari ortadan kaldirmak tiizere 17. yiizyildan itibaren zorunlu gog¢ ve iskan
politikasini iceren sert dnlemler almaya basladi. Fakat yine de asiretlerin yarattigi askerlik,
vergi ve asayisin bozulmasi gibi sorunlar kisa zamanda ortadan kaldirilamadi. 1839'da
Tanzimat Fermani'nin ilan1 ve sonrasinda baslatilan merkeziyet¢i yapiyr kurma cabalariyla
birlikte asiretler sorunu tekrar giindeme geldi. Bu siirecte gogebe asiretlerin biiyiik bir kisminin
yaylak ve kislak olarak kullandiklar1 Aydin Vilayeti'nde yiizyilin ikinci yarisinda iskan
caligmalarina hiz verildi. Iskan edilen agiret mensuplarinin yerlerini terk etmemeleri icin gerekli
tedbirler alindi. Devlet, bu siire¢te muhacirlere kars: izledigi iicretsiz ev, emlak ve arazi tahsisi
ile vergi ve askerlikten belli bir siire muaf tutma politikasin1 ayrn1 sekilde gocebe asiretlere de
uyguladi. Buna ragmen gogebe asiretlerin ge¢misten gelen yaylak ve kislaklar arasindaki
serbest yasam tarzindan ve eski aliskanliklarindan vaz ge¢meleri kolay olmadi. Fakat Aydin
Vilayeti'nde gogebe asiretlere kars: yiiriitiilen siki takip siireciyle birlikte kisa zamanda iskan
bliyiik oranda basarrya ulasti. Bu baglamda olmak {izere vilayet dahilinde yeni kdy ve nahiyeler
teskil edildi. Devletin asiretlerin iskanindan en dnemlisi beklentisi onlarin gayri medeni yasam
tarzindan kurtarilarak medeni yasam tarzina uyum saglamalarini temin etmekti. Bu nedenle
iskana tabi tutulan asiret mensuplarinin yerlerini terk etmelerini 6nlemek icin vergi ve askerlik
muafiyeti, ev, arazi ve tarim arag-gereci verilmesi gibi tedbirler alinirken, ¢ocuklarin egitimi igin
de mektep yapilmas: gibi bir takim imar faaliyetlerine girisilmistir. Yine iskana tabi tutulan
asiretlerin birlikte hareket etmesini ve devlete karsi bir gili¢ olusturmalarini onlemek igin
eskiden beri oldugu gibi agiret mensuplarn kiigiik parcalar halinde Aydin Vilayeti'nin farkl
noktalarina dagitilmistir. Bu durum devletin ge¢misten gelen tecrilbe ve hafizasinin
yasatildigini gostermektedir. Ayrica arsiv belgelerinde yerlesik Tiirkmenlerden, yerli halk,
ahali-i kadime diye bahsedilirken; konar-gocerlerden ise Yoriik veya seyyar Yoriik diye
bahsedilmistir. Bu ifadeler Anadolu'nun batisinda yerlesik ve go¢ebe ayriminin siiregeldigini
gostermektedir.

SUMMARY

Migration is the displacement of people for various reasons and purposes. This
displacement was sometimes to achieve better living conditions and sometimes to go to safe
areas. In conclusion, people have to leave their places and homes to adopt new places as their
homes in order to survive. In this context, the Ottoman Empire followed a settlement policy
based on military, security, tax and development activities since its establishment. In order to
ensure the security of the conquered lands, the Turkmen-Yoriik tribes in Anatolia were settled
in border lands or Rumelia region. This settlement took place sometimes on a voluntary basis
and sometimes on a compulsory basis. Especially, the nomadic lifestyle of Yoriik tribes in
Anatolia caused them to experience problems continuously with the settled communities. In

3% Konya Valisi Hafiz Mehmed Pasa’dir. Mayis 1852-Temmuz 1854 tarihleri arasinda gorev yapmustir. (Kuneralp,
1999, s. 35).
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fact, the purpose of the nomadic tribes was not to damage the crops and fields of the settled
communities, but to graze their animals. The state forbidden the migration between the
highlands and the winter quarters from the beginning in order to prevent the clash between the
nomads and residents. This policy became the primary goal of establishing a centralized
structure. This policy, which the state followed against the nomadic tribes, was felt in almost all
of Anatolia. As a result of the emphasis on the centralized structure of the state, especially in the
process that started with Tanzimat, a closer settlement and monitoring policy was followed
against the tribes. Heavy penalties were imposed on those who did not comply with the ban.
The aim of tanzimatists to subject the nomads to the settlement is to control the country, to
collect regular taxes, to provide military power and to ensure internal security. Acting with
these aims, the State accelerated its settlement activities in the second part of the 19th century.
Especially the Aydin province, where the Yoriik tribes lived densely, was one of the regions
that caused the biggest problems to the state. Despite all the bans, Yoriik tribes within the
province could not be prevented from going back and forth between the highlands and the
winter quarters. The state's expectation from tribes was to lead a civilized lifestyle in the areas
where they were resettled. The tribes, on the other hand, were not able to leave their lifestyle at
once, which they had been carrying out for hundreds of years, and left their residential areas. In
this case, the state bought back the tribes who had left their places, and took some compulsory
measures to prevent them from leaving their places such as selling their tents and binding them
over. Some of the tribal members, who were subjected to forced settlement, engaged in banditry
by clashing with the security forces because they could not adapt to the settled life. Especially
the members of the Cepni tribe, which spread to a large part of Aydin province, were engaged
in conflicts with security forces for a long time. In this context, the members of the Cepni tribe
who were settled in Saruhan Sanjak came to Aydin Sanjak and did harms to the residents by
looting and stealing. When the security forces followed and challenged them, they ran to their
areas of settlement and took refuge beside other tribal members. In such a situation, the state
did not want to completely offend or confront the tribes, and chose to control the situation
through advice and bail. Another big tribe that caused serious problems to the state in Aydin
province was the Cerid tribe. The government appointed special officers to settle the Cerid tribe
and received their views on the selection of the settlement site and demands. As in these two
examples, the sole purpose of the state was to settle nomads and ensure that they adapt to
permanent settlement. For this, empty, efficient and wide new settlement areas were
determined. Some rights such as providing tax and military exemption for a certain period of
time, giving the seeds to be planted and land and the houses they would live free of charge
were given to the nomadic people who settled there. In addition, schools were built for the
education of their children. In fact, although the state experienced some difficulties in the
settlement of tribes at the beginning, the insistence and determination of the administrators
who governed the Aydin province forced them to obey the rules. The efforts of Aydin
governors Ahmed Hamdi Pasha and Rasid Nasit Pasha were important in this regard.
Important steps were taken in the settlement of nomadic tribes within the province during the
time of both governors. As a result of the efforts, while hundreds of thousands of nomadic
people had to adapt to the settled life, new villages and townships were created. This caused
the province's administrative and population structure to change.
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Ek 1: Aydin Vildyeti dahilinde R. 1299 / M. 1883 senesinde iskin edilmis olan agiretlerin miktarin gosterir defter

(BOA., Y.PRK.UM., 6/74, 14 Ca 1301 / 12 Mart 1884)

Sancak iskan edilen niifus Iskan edilen hane Iskan olunan mahal
232 43 Urla kazasi

1246 274 Odemis “

619 122 Bayindir “

1926 399 Tire

) 61 11 Fogateyn “
[zmir Sancagt 594 108 Seferihisar
211 48 Menemen “

132 52 Bergama

1585 254 Kusadas1

2156 481 Triyanda (Torbal1) “

152 50 Nif “

650 168 Seydikdy “

9562 2010 Toplam

920 183 Salihli kazasi

955 163 Kasaba “

88 167 Alagehir “

2077 461 Demirci

Saruhan Sancag: 976 419 Akhisar “
528 120 Gordes “

2210 442 Kula “

1056 230 Esme “

466 104 Soma “

10076 2289 Toplam

3151 448 Soke kazasi

1300 299 Nazilli “

Aydin Sancag1 1867 188 Cine “
1042 297 Bozdogan “

7360 1432 Toplam

2667 596 Denizli kazasi

502 125 Saraykdoy “

Denizli Sancagi 480 98 Buldan
145 28 Tavas “

3794 847 Toplam

125 20 Marmaris kazasi

Mentege Sancag1 589 114 Megri “
714 134 Toplam

Sancak iskan edilen hane Diizeltilmis hane® iskan edilen niifus
Izmir sancag1 2214 2010 9562
Saruhan sancag1 2289 2289 10076
Aydin sancag1 2432 1432 7360
Denizli sancag1 847 847 3794
Mentege sancag1 134 134 714
Toplam 6916 6712 31506

% iskan edilen hanelerin yaziminda ve toplanmasinda yanlis yapilmis olup olmasi gereken veriler d{izeltilmistir.
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Ek 2: 1885 senesinde Aydin Vildyeti'nde iskin edilen asiretlere dair defter. H.1302 / R.1300 Aydin

Vildyet Salndmesi, 5.269-271

Yerlesim mahalli Yapilan Hane Kadin Erkek Toplam Niifus
Torbali nahiyesinde 549 1284 1369 2653
Nif “ 64 128 155 283
Tire kazasinda 698 1450 1649 3099
Menemen “ 49 95 117 212
Focateyn “ 11 30 32 62
Bergama “ 21 51 57 108
Nevahi-i Bergama 29 79 87 166
Candarli nahiyesinde 42 95 116 211
Dikili “ 5 - 15 15
Ayazmend “ 11 23 27 50
Kilisa “ 72 159 191 350
Nefs-i Odemis’de 39 76 90 166
Ma’a  Kelas  Balyanbolu 199 461 505 966
nahiyesi

Birgi “ 50 109 124 233
Bayindir kazasinda 153 364 431 795
Kusadasi'nda 254 796 790 1586
Urla kazasinda 55 153 167 320
Seferihisar kazasinda 52 93 117 210
Salihli “ 182 896 935 1831
Alagehir “ 77 863 881 1744
Demirci “ 499 2197 2231 4428
Esme “ 201 891 888 1779
Soma “ 104 453 466 919
Kasaba “ 183 947 955 1902
Kula “ 251 1441 1507 2948
Gordes “ 75 291 327 618
Manisa’da 394 1285 1262 2747
Akhisar kazasinda 950 4316 5005 9321
Aydin’da 30 74 79 153
Kosk nahiyesinde 56 146 134 280
Sobuca “ 260 676 649 1325
Karahayit “ 121 330 329 659
Eyneabad “ (ineabad) 153 327 352 679
Atca nahiyesi 13 37 33 70
Kuyucak “ 116 248 271 519
Sultanhisar1 nahiyesi 31 80 74 154
Karacasu’da 119 248 253 501
Nazilli'de 45 128 101 229
Soke kazasinda 704 1878 1722 3600
Bozdogan “ 276 658 656 1314
Cine “ 397 917 902 1819
Mugla “ 137 405 401 806
Bozoyiik nahiyesinde 176 430 441 871
Ula “ 39 101 110 211
Bodrum kazasinda 85 267 290 557
Megri “ 148 362 361 723
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Milas “ - 328 334 662
Marmaris “ 20 58 67 125
Koycegiz “ 98 476 482 958
Saraykdy “ 186 755 768 1523
Buldan “ 167 833 827 1660
Tavas “ 49 231 243 476
Honas nahiyesinde 722 3186 3455 6641
Toplam 9397 32205 34032 66237
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Ek 3: 1885 senesinde Aydin Vildyeti'nde asiretlerin iskin edildikleri kazalardaki nahiye ve kéy sayilarina
ait liste. (H.1302 / R.1300 Aydin Vildyet Salndmesi: 269-271).

Sancak Kaza Nahiye adedi Koy adedi
Merkez kaza 5 149
Seferihisar 1 17
Kusadast 28
) Cesme 2 13
Izmir sancagt Urla 25
Fogateyn 1 9
Menemen 45
Bergama 7 161
Tire 83
Bayindir 54
Odemis 3 102
Toplam 19 686
Merkez kaza 3 151
Kasaba 2 33
Salihli 58
Alagehir 1 59
Saruhan sancag Esme 79
Kula 28
Demirci 115
Gordes 2 126
Akhisar 35
Kirkagag 1 25
Soma 62
Toplam 9 771
Merkez kaza 7 92
Nazilli 4 106
Aydin sancag1 Bozdogan 1 57
Cine 94
Soke 57
Toplam 12 406
Merkez kaza 1 50
Saraykoy 28
Denizli sancag1 Buldan 1 33
Tavas 84
Cal 1 -—-
Toplam 3 195
Merkez kaza 1 57
Megri 1 70
Mentese sancag1 Milas 111
Marmaris 1 24
Koycegiz 69
Bodrum 38
Toplam 3 369
Genel Toplam 46 2427
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Ek 4: Odemis’in Yusufdere kdyii civarinda Teshiliye adiyla koy teskili hakkindaki kroki. (BOA.,
SD. 1420/ 18)
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