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MICHEL FOUCAULT- FOUCAULTCU IKTIDAR,
SOYLEM VE OZNE KAVRAMLARI

Okt. Esen YUCEL SPAHIU"
OZET .

Cagdas Fransiz felsefesinin en biiyik isimlerinden birisi olarak anilan
Michel Foucault, felsefe ile tarihi kaynagtiran ve g¢agdas uygarhigin goz
kamastirict bir elestirisini olugturan bir diiglinirdir. Delilik, bilim ve dil,
ceza ve disiplin sistemi, cinsellik gibi pek ¢ok farkh kavramin temellerini
ortaya koymaya galigan, bu arada yontemleri ve amaglar1 zaman igerisinde
degisiklik gosteren Foucault hakkinda yazmak oldukga zor bir is. Tek bir
Foucault’ dan degil, onun bir ¢ok farkli yoniinden soz edilebilir. Foucault
hakkinda elestirel bir degeriendirme yapabilmek i¢in onun eserlerinin
6ncelikle yorumlanmasi gerekmektedir. Bazi yazarlar, Foucault’'nun
eserlerini yorumlarken, onun gegirdigi dugiinsel degisim ve déniisiimleri ele
almuslardir. Foucault kendisi de bir 6zelestiri yaparak bu degigimi siirekli
olarak yansitmaktadir. Foucault'nun felsefesini agiklama iddias1 tagimayan
bu ¢aligmada Foucault’nun baglica eserleri bir 6zet niteliginde ele alinmig ve
ona iligkin literattirden 6rnekler verilmigtir.

Orta siniftan bir ailenin gocugu olan Foucault, 1926'da Poitlers'de dogdu. Ecole
Normale Superiore'den felsefe diplomasi alarak mezun oldu. 1950'de psikoloji,
1952'de psikopatoloji diplomas: aldi. Ug yil kadar, akil hastanelerinde gézlem ve
aragtirmalarda bulundu. Ecole Normale'de psikopatoloji dersleri verdi. 1954'de
Isveg'teki Uppsala Universitesi'nin Fransizca bolimiinde g¢alismaya bagladi.
1958'de Varsova Universitesi'nde Fransizca Enstitiisii yoneticiligine getirildi. Bir
yil sonra Hamburg' ta benzer bir gorevi yiirlitiirken tamamlad:g1 deliligin tarihi
tizerine ¢alismasi, doktora tezi olarak kabul edildi. 1966'yva degin Clermont-
Ferrand Universitesinde felsefe dersleri verdikten sonra 1968- 70 arasi, Mayis
1968 olaylar1 ardindan kurulan ve yeni bir yiksekdgretim modeli olugturmay:
amaglayan Vincennes iiniversitesinde felsefe profesort oldu. 1970 yilinda College
de France'de bagladigi Disiince Sistemleri Tarihi profesorliiginii, yasaminin
sonuna dek stirdiirdti. 1984'de Paris'te 6len Foucault, hayat1 boyunca adeta dort ana
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eksene topladigt "iktidar" konularimin tarihini yazmis, bagka bir deyisle, bu
konularin o giine dek "yazilmig tarihlerini" pargalamigtir.

Profesorliigiin yam sira, ¢ok sayida konferanslar veren ve bir takim solcu
militan ¢aligmalar yapan Foucault, Liberation adl1 solcu haftalik dergiyi yonetmis,
kurdugu Hapishane Haberlesme Grubu aracilig: ile ceza reformlar: igin ugrasmis
ve hippilik hareketinin yaninda yer almistir. Kendiyle yapilan sayisiz
goriigmelerde, Sartre - gibi diisiince ustalarindan ve Derrida gibi meydan
okuyuculardan gelen elestirilere karg1 saldirilar yonelterek, ayn1 zamanda yapisalci
ustalar arasinda en soziinii sakinmaz polemik¢i oldugunu géstermigtir (Merquior,
1986, s. 18).

Foucault'nun eserlerinin dort ana eksenini, 1- Tip-Delilik, 2- Bilim-Bilgi, 3-
Gozetim-Hapishane, 4- Cinsellik-Aile seklinde siralamak miimkiindiir. Tekelioglu
(1999, s. 16), Foucault 'nun eserlerini geleneksel anlamda psikoloji, pedagoiji,
Ozelde sugbilim ve genelde de beseri bilimlerin tarihleri ve kurumsallagmig
pratikleri olarak smiflandirmakta ve bu ¢aligmalarin, modern oznenin belirli
bilimsel-yonetsel bakis agilari araciliftyla ve bunlarin iginde dogdugunu ve
olduginii ortaya atan aligilmamig derecede betimleyici bilgi tarihleri tizerine
temellendigini sdylemektedir.

FOUCAULT' NUN BASLICA ESERLERI

Foucault (1993a) ilk ¢alismas1 olan ve 1961 yilinda yaymlanan Akl ve Akl
bozuklugu. Klasik Cagda Deliligin Tarihi adli yapitinda, Roénesans' dan 19.
ylizyilin sonlarmma kadar Bat1 toplumlarinda deliligin kilttire] yapilanmasmi
incelemektedir. Bu kitapta, bir kiiltiiriin kendini sinirlandiran farklili1 kitlesel ve
genel bir bigim altinda nasil ortaya koydugunu sorgularken, liberal diisiincedeki
birey nosyonuna karsi gikar.

18. yiizyildan 6nce, delilik sistemli bir bigimde bir yere kapatmanin konusu
olmuyordu; bir tiir yanli ya da yanilsama olarak disiiniilityordu. Ronesans'tan
sonra kurumsallagmis bir alikkoyma donemi ortaya ¢ikti, eskiden ctizzamlilarin
alikoyuldugu yurtlar, timarhaneye doniistiriildii. Ozel yerlere kapatilmaya
baglanan deliler, toplumun yeni olusan Uretim normlarina uymayan yoksullar,
dilenciler, caniler, igsiz, yash, ahlaksiz ve hatta ziihrevi hastalikhilar gibi toplum
digt unsurlarla bir tutuldular. Bu kigiler, toplum diizeni ve varolan ahlaka iliskin
sorunlari artirdiklarina inanilan biitlin  insanlardi. Kapatildiklar1  kurumlar,
toplumsalin yeniden diizenlenmesini amagliyorlardi. Fransiz devriminin ardindan
deliler de dahil olmak iizere bu kurumlardaki herkes saliverildi ancak deliler
yeniden hapsedildi. Foucaultnun sézleriyle, 18. Yiizyihn sonlarinda deliligin
hastalik olarak kurumlagmasi, akil, ile delilik arasindaki diyalogu kopardi.
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Tekelioglu (1999, s. 19) modern psikiyatrinin biitiin kurumlarinin "us" ve "usdig1”
bagka bir deyigle "bilingli" ve "bilingsiz" kargithig1 temelinde kuruldugunu one
stirmektedir. Normal olanin patalojik olandan ayrilmasi, bu iki alanin tamamiyla
birbirinden soyutlanmast demek degildir. Tersine patalojik yalmzca normalin
varligtyla anlamhdir. Dolayisiyla, patalojik, halihazirda normal olarak kurulmug

olanin bozulmasidir. Psikiyatrik bilginin ve uygulayici kurumun modern bakis1 bu
sekildedir.

Foucault (1994a)nun sdyleminin yapisalct olarak nitelenmesine neden olan
kitabt Kelimeler ve Seyler Foucault'nun kendi deyisiyle; konusan 6zneyi, ¢aligan
Ozneyi ve yagayan Ozneyi sorunsallagtirma ve ¢Oziimlemenin bedelini
aragtirtyordu. 18. yiizyihn sonunda ve 19. yiizyilin baginda hayat, dil ve emekteki
miitasyonlarm incelendifi bu kitapta Foucault; Ortaga8 ve Ronesans dénemi,
Klasik dénem ve Modern donem epistemlerinin ¢oziimlemesini yapar. Merquior
(1986, s. 47); epistemleri, "verili bir donemde yasamn bitiinselligi i¢inde bir bilgi
alaninin sinirlayan, bu alanda ortaya ¢ikan nesnelerin olma bigimini tanimlayan,
insanoglunun giinliik kavrayigin teorik giiglerle donatan ve dogru olarak goriilen
seyler hakkinda insanoglunun bir sdylem gelistirdigi kosullar1 tanimlayan tarihsel
Onseller" olarak tanimlar.

Ortaga3 ve Ronesans epistemesi olan "benzesimin" yerini Klasik dénemin
epistemesi "temsil" aldi. 19. yilizyildan itibaren, insanin i¢indeki giigleri olugturan
bilesimler kendisinin diginda bulunan giiglerle iliskiye girer. Bu digaridan gelen
glicler, insanin giigleri olmayip, insanin igindeki giiglerle iliskiye girip, sonluluk
fikrini tagir. Diizenden ¢ok tarihin epistemi olan c¢agdas epistem kendisini
insanoglunun sonlulugu tizerinde bir ¢oziimleme bi¢iminde disa vurur, Akay
(1995, s. 95), sonluluk fikrinin insan seklinin olusmasina yarayacagini, ortaya
¢ikan yeni sekle Insan Sekli, bu yiizyila ise Insanlik Yiizyili denilebilecegini
yaziyor. Foucault (1994a, s. 448) modern episteme alanini hacimli ve ii¢ boyut
dogrultusunda agik bir mekan olarak diigsiinmek gerektigini 6ne stirmektedir.
Bunlardan birinin iizerine, matematik ve fizik bilimler yerlestirilecektir, diger bir
boyutta, siireksiz, ama benzer unsurlan diizene sokmakla ugrasan bilimler (dil,
hayat, tiretim ve zenginliklerin dagilimi bilimleri gibi) olacaktir, liglincii boyut ise
ayn'' nin diigliniilmesi olarak gelisen felsefi disiinceninki olacaktir. Insan
bilimlerinin yerinin ise hayatin, emegin ve dilin s6z konusu oldugu biitiin
bilimlerin yakininda, sinirinda ve biitiin uzantis1 boyunca saptamak miimkiindir.

Foucault (1988), en 6nemli yapitlarindan birisi olan Cinselligin Tarihi'nde
cinsellik soylemini iktidarin degisken bigimlere sahip yordamlar: ile baglantih
olarak one ¢ikarmayi hedeflemistir. Modern kisinin bir cinsellik 6znesi olarak nasil
kendi 6z deneyimini ger¢eklestirdigini anlamak igin, yiizyillar boyunca Batili
insanin kendini bir arzu Oznesi olarak gormesinin saglayan yontemi ortaya
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¢ikarmanin kagmilmaz oldugunu sdyleyen Foucault (1988, s. 12), incelemesinin
merkezine Klasik Antik ¢agdan Hiristiyanligin ilk yiizyillarina degin arzulayan
insanin soy kiittiglinti yerlestirmistir. Rénesans burada da Bat1 'nin cinsellige kargi
tutumundaki de@isimi vurgulamay: saglayan bir karsilagtirma unsurudur. Greko-
Romen kiiltiirinden bu yana cinsellik kavramindaki tarihsel doniigtimleri
gbstermeye ve tanimlamaya caligan Foucault'nun bu eserini Tekelioglu (1999, s.
173): "bireylerin 6znelliklerinin gergegini cinselliklerinin ger¢eginde nerede, ne
zaman ve nasil diisiinmeye bagladiklarint bulmak amaciyla tarihsel dokiimanlarin
tekrar diizenlenmesiyle giintimiiz tarihinin yeniden olusturuldugu jeneolojik bir
proje" seklinde tanimlamaktadir.

Foucault'ya gore, burjuva kiiltirinde cinselligin ¢agdas denetimi daha alt
simiflara  karsi kullamlan bir silah olmaktan ¢ok burjuvazinin kendini
ideallestirmesinin bir aracidir. Cinsellik Uzerine soylem esas olarak kendi
goriintiisiinll topluma hakketmek isteyen burjuvazi tarafindan kullanilan bir kisi
terminolojisi olarak ortaya ¢ikar. Burjuvazi kendini kabul ettirmek igin bir cinsellik
diisturu olusturur. Karst cinsle tek esli evliligi ahlakin temel 6l¢iisii ve toplumun
temel diregi yerine koyar. Biitiin 6teki cinsel iliski bigimleri dogaya aykir1 ve
topluma zararh olarak goériilmeye baslanir. Sonugta simnif kiiltiiriiniin bu yonit bile
cinselligin bilylik destan: iginde bir bdliim olup ¢ikar. Sapma bigimindeki cinsel
iligki de iktidar ve zevk sarmallarindan biri iginde yer alir (Merquior, 1986, s. 163).

“Cinsellik tizerine yazdiim bu kitabin genel gergevesini, bir ahlakin tarihi
olusturuyor” diyen Foucault (1992, s. 83-84), ahlak edimleri ile ahlak yasalar
arasinda ayrim yapilmasi gerektigini dugtinmektedir. Edimlerin (yasama tarzi),
insanlarin kendilerine dayatilan ahlak yasalar1 karsisindaki gercek davramiglari
gosterdigini diigiinen Foucault (1992) kisinin kendisiyle kurdugu iligki bigiminin,
etik olarak adlandirilan nefis iligkisini; bu iliskinin de bireyin kendisini,
edimlerinin ahlaki $znesi olarak nasil kuracagini belirledigini soylityor.

Baudrillard (1988, s. 20-21), Foucaultnun bu ¢aligmasmnin cinsellik tizerine
¢oziimleyici bir soylevden bagka bir gey olmadigini, cinsellie ait gdstergelerin bu
sOylev iginde yinelenirlerken, gercekte bir belirsizlikle, yogun bir psisik enerji
eksikligini gizledigini iddia etmektedir.

Merquior (1986)'un dil ve yapi, sunus bi¢imi, boliimlerin siralanmasi agisindan
bitiin kitaplarin arasinda basa giiresecek bir eser olarak tammladigi Hapishanenin
Dogusu 'nu Foucault da "benim ilk yapitim" seklinde nitelendirmektedir. Insanlarin
insanlara egemen olmak igin gelistirdikleri yontemleri, bireysel veya ortaklasa
olarak ¢ekilen veya ¢ektirilen azaplar iktidarin bireyleri gdzetim altinda tutmaya
yonelik olarak olugturduklar1 mekanizmalari, disiplinleri yine tarihi bir ag iginde
irdeleyen Foucault (1992) Hapishanenin Dogusunda modern kapatma sisteminin
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nigin ruh tizerinde isledigini ve bedendeki fiziki acimn "ruh ortopedistleri” dedigi
gardiyanlar, doktorlar, psikiyatrisler, pedagoglar vb. elinde nasil ruhsal muameleye
dontistiguni parlak bir bigimde gdzler éniine seriyor.

FOUCAULT'NUN IiKTiDAR KAVRAMI

Geleneksel anlamda iktidar, hiikiimetin bulundugu bir odak olarak
duginiilmesine kargin, Foucault iktidarin merkezi olarak devlete odaklanmams,
mikro iktidar bigimlerini inceleyerek, bedenler tizerindeki iktidarm maddesellegini
sorgulamistir (Mc Nay, 1996, s. 4). Quel Corps dergisiyle yapti1 bir soyleside,
toplumsal bedeni ortaya ¢ikaran seyin bir konsensus degil, daha ¢ok bireylerin
bedenleri tizerindeki iktidarin maddeselligi oldugunu styleyen Foucault, bedenin
denetim altina alinmasinin ve beden bilincinin, ancak bedenin iktidar tarafindan ele
gecirilmesiyle kazamldigmn ileri stirmekte ve asagidaki agiklamayi yapmaktadir
(Foucault, 1994b, s. 24-25):

Jimnastik, askeri talimler, kas gelistirme, ¢iplaklik, giizel bedenlere dvgiler
diizitlmesi... Tiim bunlar, iktidarin saglikli bedenler tizerinde, gocuklarin ya
da askerlerin bedenleri Uzerinde yiirtittiigti araliksiz, inatg1 ve titiz ¢aligma
sonucu, bireysel bedenin arzulanir bulunmasini hedefleyen  bir ¢izgi
tizerinde yer alir. Tktidar by etkiyi dogurdugu anda, tam da onun fetihleriyle
ilerleyen ¢izgi Uzerinde, bireysel bedenin iktidara yonelttigi, saghgin
ckonomiye, haz isteginin cinsellik, evlilik ve ar duygusuyla iigili ahlaki
normlara yonelttigi kars1 saldirilar baglar. Ve bu andan itibaren , iktidari
giiglil kilmig olan gey, ona yoneltilen kars1 saldirtya olanak tanr... Iktidar
bedenin igine sizmistir; Bizzat bedenin iginde saldirilara maruz kalir... Ozgiir
sevigme ya da kiirtaj diistincelerinin, toplumsal gévdeyi olusturan kurumlari
nasil bir panik igine diigiirdiigiinii hatirlayin... Gergekte, iktidarin sallandigi
izlenimine kapilmak yanlistir; ¢iinki iktidar bir degisimi gergeklestirebilir,
yerini degistirip baska bir alan1 ele gegirebilir... ve gatigma siiriip gider.

"Hapishanenin Dogusu" adli eserinin sonunda modern iktidar1 “bityiik bir
gozaltr” olarak tamimlayan Foucault (1992), kendini 6ne c¢ikartan, gosteriy ve
debdebe iginde kendini diga vuran ve giiciinli bu gosterigten alan eski siyasal
sistemdeki iktidarin, bireyin olugsmasini engelledigini, oysa karanliklara gekilen
modern iktidarda herkesin bireysellestirilmeye ¢aligildigini 6ne stirmektedir.
Foucault (1992)ya gore bireysellestirmek, gozetim altinda tutmak ve
cezalandirmak yani egemen olmaktir. Boylece modern iktidar ¢ocugu okulla,
hastay1 hastaneyle, deliyi timarhaneyle, askeri orduyla, sugluyu hapishaneyle
kugatarak, bireysellestirmis, kaydetmis, sayisal hale getirmis, egemen olmustur.
Herkes bir yerde kayitli hale gelince, denetim altinda olacak, gozetim altinda
tutulacaklardir.
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Foucault'nun diga agilan bir hapishane kavramu gelistirdigini ve bedenin hapis
edilebilindigi dig mekan degisime ugrattifimi one siiren Akay (1995, s. 59), 20.
ylizyilin sonunda insanlar1 kontrol altma almanmn hapishaneyi, timarhaneyi, okulu
gerektirmedigini, o halde modern ruhlarimizin bu §zgiirliilk hapishanesinde toplum
olarak kontrol altinda tutuldugunu, Foucault’nun modern ruhlarimiza seslendigini
sdylemektedir. Akay (1995, s. 59), diigiincelerini asagidaki gibi aktariyor:

Hapishane, hastane, okul, kilise, belli tarihi olusumlarin belki de gerekli
kurumlariydi. Bugtin, iktidarlar halklari igletme mekanizmasina soktuguna
gore, Batr'da iktidarlar televizyonlarda herkesin gis ediginin vaktini kontrol
edebiliyor; elektrikler kesildigi vakit, onlara gocuk yaptirtabiliyorsa, belli
tatil giinlerinde otobanlardaki insanlar1 bulabiliyor ve onlara belli saatlerde
"surdan buraya gitmeyiniz yollar tikalidir diye seslenebiliyorsa; daha ucuz
fiyatlara, kampinglere yollayabiliyor ve hatta bazi durumlarda onlarin
sevismeleri igin yardimecr oluyorsa, iktidarlar bu sesi ag¢ik alanda
seslendirebilmelidirler.

Iktidar  bagintilarinin  somut  ¢dziimlenmesini  gergeklestirmek igin,
hilkimranli§in hukuksal modelini bir kenara birakmak gerektigini soyleyen
Fuocault (1992, s. 93-98), yasay, iktidarin temel belirimi olarak géren bu modelin,
bireyi, dogal haklarin ya da ilkel iktidarlarin 6znesi olarak ele aldigini ve devletin
ideal olusumunu irdelemeyi amagladigini belirtmektedir. Dolayistyla iktidari,
iligkinin temel terimlerinden yola ¢ikarak degil de, etkiledigi 6geleri belirleyen
olmast bakimindan, bu iligkinin kendisinden yola g¢ikarak incelenmesi gerektigini,
bagka bir deyisle, soyut 6znelere, boyun egmeleri i¢in kendilerindeki ya da
iktidarlarindaki ne gibi seylerden vazgecebildiklerini sormak yerine, boyun egme
iliskilerinin 6zneleri nasil drettifini sormanmn daha dogru olacagu 6ne
stirmektedir. Iktidarin belirimi olarak yasaya bir ayricalik yiiklemek yerine, bu
yasanin uyguladig1 kisitlama tekniklerini saptama daha dogru olacaktir, Tarihsel
¢oziimleme ilkesinin, rklarin ikiliginde ve savaginda arandigini, barigin ardinda
savag oldugunu ve iktidar bagmtilarimin bir ¢oziimleyicisi olarak savag
mekanizmasin irdelemek gerektigi soylenmekte ve bu asagidaki gibi ifade
edilmektedir (Foucault, 1992, s. 96-97):

Yasalar, yakilip yikilan kentlerin, fetihlerin, seferlerin bagrindan dogmustur.
Barnigin sifresi olan savas, iktidar mekanizmalan iginde de ortalifi kasip
kavurmaya, kurumlarin, yasalarin ve diizenin gizli hareket ettiricisi olmaya
devam eder. Ortagagin baglangiglarindan bu yana, devletlerin evrimiyle
birlikte, savag uygulamalar1 ve kurumlart da gozle goriilir bir evrim izlemis
ve tiim olarak savag¢i bagintilarin gegerli oldugu bir toplumdan yavas yavas
askeri kurumlarla donanmig bir devlete gegilmistir. Iktidar iliskileri iginde
rol oynayan ve sivil diizenin temelinde yer alan savas, iktidarin biitiin
kurumlarinin tarihsel- siyasal bir sdylemidir. Bu séylemde konusan 6zne,
hukukgunun, filozofun, bagka bir deyisle evrensel Gznenin durumunda
degildir. Bu 0zne, savasin igindedir, hasimlart vardir ve bir zafer igin
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déviismektedir. Bu sdylemin sahibi olan 6zne igin, evrensel hakikat ve genel
hak, hayal ve tuzaktan baska bir sey degildir .

Foucault, Ocak 1976'da verdigi konferanslarda, iktidarin bir savas oldugu
gorlistiniin diginda, ekonomik ve baskici iktidar teorileri arasinda da bir ayrim
yapmustir. Liberalizim ve marksizm akimlarinda goriilen ekonomik teori, iktidari
kisinin bir mal gibi sahip olabildigi ya da vazgecebildigi bir sey olarak goriir.
Liberal ya da yasaci agiklamayla buradaki temel varsayim toplumsal iktidarin
sozlesmeye dayali degisimi iceren yasal bir islem yolunu izledigi, marksist
aciklamaya gore ise iktidarin ekonomik etkenlerin denetimine dayanan smnif
egemenliginin bir islevi oldugu big¢iminde iki segenegi kapsar. Bunlardan bagka,
iktidarin esasta ekonomik iligkilerin yeniden liretilmesine yonelik servetin benzer
bir tirevi olmadigm ileri silren , iktidar1 bunlarn Stesinde bir gii¢ iliskisi olarak
géren bir teori bulunmaktadir. Hegel, Freud ve Wilhem Reich 'in goriisit olan bu
baskici iktidar teorisini reddeden Foucault'ya gore hapishanenin kalicilifinmn
nedeni nasil suglari 6nlemeyi bagaramamanin Stesinde bir seyler yapabilmesi ise,
ayni sekilde iktidarin varliinin nedeni de bastirmanin Otesinde bir seyler
yapabilmesidir (aktaran Merquior, 1986, s. 146-147).

Raulet ile yaptig1 soyleside asla bir iktidar kuramcis: olmadigmni ve iktidarin
dzerk bir sorun olarak kendisini ilgilendirmedigini sdyleyen Foucault (1999),
iktidarin masum aile iligkilerinde veya bir kurum ya da yonetim iginde veya
herkesin bildigi 6zel rasyonalite bigimlerine sahip olan hilkmeden ve hiikmedilen
smiflar arasmda olabilecegini, bunun bir ¢dziimleme alani olup, egsiz herhangi bir
ornege referans teskil etmeyecegini belirtmistir. Deliligi inceledigi ilk ¢aligmasinda
bunun agik¢a goriilebilecegini vurgulayan Foucault (1999) bu g¢aligmasmi belli
birtakim insanlarin, diger belli bir takim insanlar {izerinde uygulamis oldugu
egemenligin belli bir bigimi aracilityla 6znenin, 6teki bigiminde sunulmus, kendi
deliligi  hakkindaki hakikati dillendirebilmeyi iistlenebilmesi  seklinde
tammlamaktadir. Verili bir ugrakta, benlik tizerine benligin doniisiimluliik tarzinin
kurulmasinin tarihi tizerinde ve bunun iliskilendirildigi hakikat s@ylemi tizerinde
caligigimi  vurgulayan Foucault (1999, s. 46-47) 18. yiizyildaki kapatilma
kurumlarindan bahsederken, o zaman var olan iktidar iligkileri hakkinda konusmus,
bunu yapabilmek i¢in de bizi birkag yiizyil geriye gotiirecek olan bir kurumun
temel ¢aligmalarindaki belli sorunlarin goriintiglerine bakmigtir.

Baudrillard (1988), iktidarin Foucault'da arzu anlamma geldigini, arzunun
bagkalarinda sahip oldugu anlama Foucault'da iktidar sozciigiiniin sahip oldugunu
iddia etmektedir. "Klasik CaZ1" bir c¢oziimleme alami olarak seg¢mis bulunan
Foucault 'nun bu seg¢iminin bir anlamda bilingli bir se¢im oldugunu sdyleyen
Baudrillard (1988) Foucault 'nun boyle bir se¢im olanagindan yararlanarak ashinda
cektigi soylev araciligiyla digerleri arasinda kendine bir iktidar alami yaratma
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cabasi iginde oldugunu sdylemektedir. Ote yandan delilik, toplum, baski, cinsel
arzular, biligalt1 ve iktidar arasindaki ilgkileri agiklamaya g¢aligan Foucault mun
yine bilingli olarak iktidar kavramii, 6zellikle de politik iktidar1 sorgulamaktan
kagtigini iddia etmektedir. Iktidar 'm bir nesne- 6zne (kadin- erkek iligkilerinde
oldugu gibi) oyunu oldugunu ve bunun ktkeninde arzu degil, meydan okuma ve
ayartma kavramlarinin bulundugunu sdyleyen Baudrillard, gergekte iktidarin gerisi
higlik ve bogluktan ibarettir demektedir.

FOUCAULTCU SOYLEM VE FOUCAULT 'NUN OZNESI

Foucault (1993b), s6ylem tretiminin her toplumda gorevleri onun giiciinii ve
tehlikelerini 6nlemek, belirsizligini dizginlemek, agwr, korkulu maddiligini
savusturmak olan bir takim yollarla hem denetlenmis, hem ayiklanmig, hem de
orgiitlenmis ve yeniden paylagtirilmig oldugunu oOne siirmektedir. Soziin
yasaklanmasi, deliligin paylasimt ve dogrulugun istencini, sdylemin maruz kaldig:
i¢ biyiikk diglama sistemi olarak tanimlayan Foucault (1993b) bu diglama
usullerinden en ¢ok bag vurulanin da yasaklamak oldugunu éne siirtiyor. Hepimizin
bildigi gibi herseyi sdyleme hakk: yoktur, her seyden her kosulda s6z edilemez,
herkes hergeyi konusamaz. Glntmiizde parmakliklarm en dar oldugu, kara
bosluklarin ¢ogaldigi bolgelerin, cinsellik ve politikaya ait boélgeler olduguna
dikkati ¢eken Foucault (1993b, s. 11) sdylem goriiniigte 6nemsiz bir sey olsa bile,
kars: karsiya kaldig1 yasaklarin onun arzu ve erkle iligkisini gtin 15181na ¢ikardigini
yaziyor.

Soylem - psikanaliz bunu bize gosterdi- arzuyu yalmzca ortaya koyan (veya
gizleyen) sey degildir; aynt zamanda da arzunun nesnesi olan seydir; ve zira-
bunu da tarih hi¢ durmadan bize Ggretiyor- séylem yalnizca kavgalar1 veya
baski sistemlerini agiklayan gsey degil, ama onun igin, onun vasitasiyla
miicadele edilen sey, ele gegirilmek istenen erktir.

Diger bir diglama sistemi olan deliligin paylasimini, akil ve delilik arasindaki
karsithig1 kastederek bir paylasim ve bir kovus olarak ele alan Foucault (1993b, s.
11) deliyi asagidaki gibi tanimliyor:

Ortagag'in derinliklerinden bu yana deli, sGyleminin diger insanlarinkiler
gibi yayilabilmesine imkan bulamayan kisidir. Soyledigi seyin bir hig ve
soylenmemis kabul edildigi, ne dogrulugu, ne de 6nemi oldugu, adalet
oniinde deger tagimadifi, bir eylemi veya bir sozlesmeyi dogrulamaya
yetmedigi goriiltir. Buna karsin, her tiirlii sdylemin karsiti olarak ona,
bilinmeyenleri bilmek, gelecegi gormek, baskalarinin géremediklerini fark
etmek gibi gizli g¢ler yakistirthir.
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Foucault (1993b, s. 14), dogru ve yanhg karsithgini bir tgiinti dislama sistemi
olarak kabul etmekte ve bunun tarihi stire¢ i¢inde olusmus, dogru ile yanlig1 ayiran
bir paylasim oldugunu, bu tarihi paylagimin da bilme istencimize genel bigimini
kazandirdigin1 soylemektedir. Dogruluk istenci giintimiizde kurallar, regeteler,
ekonomik uygulamalar, ceza sistemi, pedagoji gibi uygulamalarla, kurumsalbir
destege dayandiriimistir.

Yukarida sz edilen denetim ve sinirlama yontemleri diginda Foucault (19930,
s. 16-19), soylemlerin kendi kendilerini de denetledigini one siirmektedir. :Bu
denetlemeyi, "soylemin igini bogaltmak” olarak tanimlayan Foucault, genel oldrak
yorum seklinde adlandirdifi, soylemlerin dilden dile aktariimasmi ve yazar
faktoriinii, soylemi sinirlayan faktorler olarak nitelendirmistir. Foucault (1993b)ya
gore yorum, sdylemdeki rastlantisalhigi, tekrar 'in ve ayni' nin bigimini tagiyan biy
aymlig kullanarak sinirhyor. Yazar ilkesi ise bu ayni rastlantryr kigiselligin ve
benin bigimini tagiyan bir ayrmuligi kullanarak smirlar. Dini, hukuki, edebi ya:-da
bilimsel metinler siirekli aktarilarak ve yinelenerek konum degistirmektedir. Bu
konum degisimi bir yandan sinirsizca yeni sdylemler kurmaya izin verirken, tte
yandan yorumun yegane rolli, kullamlan teknikler hangileri olursa olsun en
sonunda sessizce orada telaffuz edileni sdylemekten ibarettir. Foucault (1193, s.
17)nun deyimiyle: "Yorum, durmadan yerini degistirdigi, ama hicbir zaman
kurtulamadigs bir paradoks uyarinca,daha 6nce sdylenmis olan seyi buna ragmen
ilk kez sdylemek ve asla soylenmemis olani da, 6yle oldugu halde usanmadan
yinelemek zorundadir”.

Foucault (1993b, s. 19) yazan ve kesfeden kisinin varligimi yadsimiyor ancak,
ufkunda muhtemel bir yapitin dolagtig1 bir metni yazmaya koyulan kisinin, yazar
islevini de kendi hesabina gegirdigini diisiinityor. Alessandro Fontana' yla yaptig
bir soyleside Foucault (1993b, s. 19), yazarin kitap yazmayi stirdiirdugu olgtide,
giderek hi¢ okunmaz hale geldigini ve birinin kitaplarinin bir baskasmin dipnotlar1
izerinden okunmasiyla, ¢arpitila garpitila sonunda grotesk bir goriisiin olustugunu
soyliyor. Bu carpitmay1 engellemek i¢in de ¢ok ilging bir ¢dziim oneriyor:
"vazarin adimn iki kez yaymlanmasini yasaklamak". insanlar kim oldugunu
bilmediginde ve heniiz taninmadifinda, kisinin yazdig: ilk kitap okunuyor diyen
Foucault(1993b) yazarin taninmasinin, metnin anlagilabilirligi bakimindan kilit bir
islev tagidigy birkag buyiik yazar disinda, her kitabin kendi i¢inde okunmasim
saglamak {lzere, yazara adim gizli tutma ve takma adla -yazma hakk:
taninabilecegini soylityor.

Stylemin iiretilmesindeki diger bir denetim ilkesinin de "disiplinler" oldugunu
soyleyen Foucault (1993b, s. 19-21), bir disiplinin herhangi bir sey hakkinda dogru
olarak soylenebilen biitiin seylerin toplami olmadigini vurgulamaktadir. Hekimlik,
hastaliklar iizerine soylenebilecek seylerin toplamindan olusmamigtir; botanik,
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bitkileri ilgilendiren biitiin dogrularin toplamiyla tanimlanamaz. Kendi sinirlar
icinde her disiplin dogru ve yanhs onermelerle karsilagabilir. O halde disiplin,
kurallarin siirekli olarak yeniden giincellestirilmesi seklindeki bir kimligin
yardmmiyla sdylemi sinirlandirir. Dini, hukuki, tibbi, politik séylemler gibi soylem
cemaatleri olusturuldugunda sdylemlerin devreye sokuluslarindaki kosullar
belirlenmekte, onlari sdyleyen kisi belli birtakim kurallara uymaya zorlanmakta ve
bdylece o soylemlere her Oniine gelenin ulagmasina izin vermeyerek sdylemler
yine denetim altina alinabilmektedir. Kendi kogullar1 iginde sdylemin isleyisi ve
etkilerini ¢dziimlemek igin, sdylemden kalkarak, onun igindeki gizli ¢ekirdege,
onda ortaya ¢ikabilecek bir anlamm yiiregine dogru gidilmelidir diyen Foucault
(1993b, s. 29), soylemlerin hangi ihtiyaglara cevap vermek lizere, nasil meydana
gelmis olduklarinin, nasil degisime uframis ve yer degistirmis olduklarmin, ne
¢esit baskilar1 etkin bigcimde uygulamis olduklarinin, ne dlgiide saptirildikiarinin
gosterilmesi gerektigini soyliiyor ve buna "elegtirel" butiinlikk adim veriyor. Biitlin
bask: sistemlerine ragmen ve onlarin destegiyle sdylem sistemlerinin nasil
olustugu; her birinin 6zglin normunun ne oldugu ve bu normlarin ortaya ¢ikis,
gelisim, degisim, gelisim kosullarinin neler oldugunu ise "kokensel" biitiinlitk
olarak adlandiriyor.

Ne bir Freudyen, ne Marksist ne de yapisalct oldugunu s8yleyen Foucault
(1999, s. 18), fenomenolojik bir perspektif iginde bilginin ve rasyonalitenin
tarihsel ¢dziimleme yontemine inanip, bunu gelistirdigini vurgulamaktadir. Bilim
tarihgileri temelde bilimsel bir nesnenin nasil olusturuldugu sorunu ile ilgilenirken
Foucault, insan dznesinin olasi bilginin nesnesi olarak kendini rasyonalitenin hangi
bigimleri ve hangi kogullart aracihig: ile nereye oturttugu sorunuyla ilgilenmistir.
Tekelioglu (1999, s. 16) Foucaultcu ¢aligmalardaki epistemolojik sapma noktasinin
bilginin hem 6znesi, hem de nesnesi olmay1 siirdiiren modern 6zne ya da Bati
olarak adlandirilan insa toplumlarinin modernite sdylemlerindeki modern birey
oldugunu séyleyerek, Foucault' nun ¢aligmalarinin modern 6znenin belirli bilimsel
yonetsel bakis agilar: araciligiyla ve bunlarin iginde dogdugunu ve 6ldigtinii ortaya
atan ahsimamug derecede betimleyici bilgi tarihleri iizerine temellendigini
vurgulamigtir. Modern 6zne bir yanda hastane, klinikler, fabrikalar, okullar ve
hapishaneler gibi kurumlarla sekillendirilmekte, diger yandaysa modern 6zneyi
kuran pratikler yagamin, ¢aligmanin ve benligin anlamina iligkin belirli pratik ve
felsefi yansimalara ilistirilmektedir. 18. yiizyilda bilginin ana nesnesi ve 6znesi
olan insan, béyle bir séylemin iginde temel konumunu aldiginda, kendi s6yleminin
ne egemen Oznesi ne de nesnesi olur.

Dilbilimdeki sdylenenin znesinin tersine, Foucaultnun soyleneni bir ¢ok
ozneyi kapsamaktadir. Ornegin ben gidiyorum ciimlesindeki ben, sbylenenin
oznesidir; ama Foucault'nun sdyleneni bununla ilgili degildir. Biittin dilbilimi
yikarak, ortaya ikili bir bigim ¢ikarir. Bir sdylenenin dilbilim mantiginda tek bir
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nesnesi vardir. Ama Foucault yapisalcilit kirip, kendi nesnesi olan sdylenene,
sOylenen ile tamamen aynsik bir vaziyette bulunan goziikeni sokusturur (Akay,
1996, s. 46).

Ozne felsefesinin olasi iki ¢ikis yolu oldugunu belirten Foucault (1994b, s. 44)
imlem sistemlerinin analizi olarak yani gostergebilim olarak nesnel bilginin
teorisini mantiksal pozitivizmin yolu, ikinci yol olarak da yapisalcilik adi altinda
ilerleyen bir dilbilim, psikanaliz ve antropoloji okulunun yolu seklinde tanimlamus,
ozne felsefesinden ¢ikmak igin kendi segtigi yolda ise bir tarihsel ve Kkiiltiirel
gergeklik olarak, yani degisebilir bir sey olarak modern dznenin soykiitiiZiinii
kurmay1 denemigtir. 17. ve 18. yiizyillarda konusan, yasayan g¢aligan varlik olarak
6zneyle ilgili tiiretilmis teorileri inceleyen Foucault, §znenin kendisiyle ilgili
anlama bigimlerini aragtirmistir. Uretim teknikleri, imlem ya da iletisim teknikleri
ve hakimiyet teknikleri diginda, bireyin kendi araglariyla, kendi bedenleri, kendi
ruhlari, kendi yagsam bigimleri ilizerinde, belirli miidahalelerde bulunmalarin
saglayan, bunu da kendi kendilerini déntstiirerek, degistirerek ve belirli bir
mutluluk, saflik, giic noktasina ulagarak yapmalarini saglayan teknikleri nefs
teknolojileri olarak adlandiran Foucault (1994b) Bati uygarhig1 igindeki 6znenin
soykiitiigiinii incelerken, bu teknikleri de dikkate almigtir.
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