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Oz

Bu ¢aligmada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin yapilandirmacilik SE modeline gore hazirladigi ders
planlarinda kullanmayi tercih ettikleri yontem/teknikleri belirlemek ve mikro &gretim siirecine iliskin 6z
degerlendirmelerini ortaya koymak amaglanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarmin ders planlar analiz edilmis ve mikro 6gretim uygulamasi sonrasi 6z degerlendirmeleri
alinmistir. Caligma, 2018-2019 egitim-6gretim yil1 bahar yariyilinda yapilmistir. Calisma, 26’s1 kadin
12’si erkek olmak {izere 38 {igiincii simif sosyal bilgiler 6gretmen adayiyla yiiriitiilmiigtiir. Calismada
amaca yonelik rnekleme yontemi tercih edilmistir. Sosyal bilgiler §gretmen adaylarinin “Ozel Ogretim
Yontemleri II” dersi kapsaminda hazirladiklar: yapilandirmacilik SE modeline dayali ders planlar1 nitel
arastirma yaklagimlarindan dokiiman analizi ydéntemi kullanilarak incelenmistir. Oz degerlendirme

formu hazirlanirken, degerlendirmede dikkat edilecek hususlar alan uzmani ile birlikte belirlenerek
formun kapsam gegerliligi arttirilmus, sonrasinda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarimin goriisiine

1 Bu calisma Uluslararas1 100.Y1l Egitim Sempozyumu’nda 6zet bildiri olarak sunulan ¢alismanin
gelistirilmis halidir.
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sunularak forma nihai sekli verilmistir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin 6z degerlendirmeleri ise
icerik analizine tabi tutulmustur. Caligmadan elde edilen bulgulara gére sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarimin yapilandirmacilik SE modeli ders planlarinda en ¢ok tercih ettikleri yontem ve tekniklerin;
oyun, igbirlikli 6grenme, metafor, drama, zihin haritas: ile bilgisayar destekli yontem ve teknikler
oldugu belirlenmistir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin ders planlarinda 6grenci merkezli yontem ve
tekniklere daha sik yer verdigi tespit edilmistir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin 6z degerlendirme
formlar1 incelendiginde mikro dgretim Oncesi, heyecan, korku kodlar1 6n plana ¢ikarken, mikro 6gretim
esnasinda heyecan, rahat, mikro 6gretim sonunda, rahat, mutlu kodlarinin 6n plana ¢iktig1 belirlenmistir.
Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin kendilerinde begendikleri yanlarin sinif hakimiyeti, 6zgiiven;
begenmedikleri veya degistirmek istedikleri yanlarin ise dil anlatim, etkinlikler oldugu belirlenmistir.
Bulgulardan yola ¢ikarak Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin zengin bir yontem ve teknik bilgisine
sahip oldugu ve kendilerine dair gergekei degerlendirmelerde bulunduklari sonucuna ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: 5E Modeli, Mikro Ogretim, Oz Degerlendirme, Sosyal Bilgiler, Sosyal Bilgiler
Ogretmen Adayi

Abstract

The current study aimed to determine the methods and techniques preferred by prospective teachers of
social studies teacher training program in their lesson plans based on the constructivist 5E model and to
explore their self-evaluations regarding the micro teaching practice. In this regard, the study analyzed
social studies teacher training program prospective teachers' lesson plans and their self-evaluations after
the micro teaching practices. The study was conducted with 38 third grader prospective teachers, 26 of
whom were female and 12 were male, in the spring semester of the 2018-2019 academic year; they
were selected through purposeful sampling method. The study used document analysis method, among
the qualitative research methods, in analyzing social studies teacher training prospective teachers' lesson
plans prepared using the constructivist 5E model within the scope of "Methodology II" course. The
points in the self-evaluation forms were determined by consulting expert opinions, which increased the
content validity of the form, and the form was finalized after consulting social studies teacher training
prospective teachers' opinions. The study used content analysis in analyzing prospective teachers' self-
evaluations. The findings showed that the most preferred methods and techniques of prospective
teachers in the lesson plans they prepared using the constructivist 5E model included games,
collaborative learning activities, metaphors, drama, mind maps, and computer-assisted methods and
techniques. Additionally, it was found that social studies teacher training prospective teachers used
student-centered methods and techniques more frequently in their lesson plans. Besides, in the self-
evaluation forms, it was seen that participants mentioned their excitement and fear before the micro
teaching practice, their excitement and ease during the micro teaching practice while they felt relieved
and happy after the micro teaching practice. The findings also showed that the aspects that prospective
teachers in social studies teacher training program liked were classroom dominance and self-confidence,
while the aspects that they did not like or wanted to change were language expressions and activities.
On the basis of these findings, it was concluded that social studies teacher candidates had a rich method
and technical knowledge and made realistic evaluations about themselves.

Keywords: 5E Model, Micro Teaching, Self-evaluation, Social Studies Teacher Training Program,
Prospective Teachers

GIRIS

19. yiizyilda bilim ve teknolojide yasanan hizli gelismeler bireyden beklenen
ozelliklerin degismesini de beraberinde getirmistir. Bireyin sahip olmasi beklenen
ozelliklerin kendiliginden ortaya ¢ikmasi elbette beklenemez. Bu baglamda sosyal bir
varlik olan bireyin topluma kazandirilmasi, ¢aga uygun olarak kendinden beklenen
niteliklerle donatilmasi ve toplumla uyum iginde hayatini siirdiirmesindeki en 6nemli
gorev aileden sonra okula diismektedir. Ciinkii birey, okul vasitasiyla hayatinda

onemli olan bilgi ve becerileri kazanmakta ve yasamini sekillendirmektedir. Okullar
bu gorevi yerine getirirken temel bir felsefeden hareket eder ve cesitli aracilart ise
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kosar. Bu aracilardan biri de oOgretmenlerdir. Bulundugumuz zaman diliminde
benimsenen temel felsefenin yapilandirmacilik oldugu i¢in de Ogretmenlerin bu
yaklasimla derslerine yon vermeleri beklenmektedir. Bu baglamda sistemlestirilmesi
Dewey’e diislinsel temelleri ise kimilerine gore Piaget’ye dayandirilan
yapilandirmacilik yaklasimi (Doolittle ve Camp, 1999) 2005 itibariyla iilkemizde de
O0gretim programlarina yansitilmistir. Yapilandirmacilik yaklasimi bireyin anlamli
o0grenmeler gerceklestirebilmesi i¢in bilgiyi deneyimleyip duyumsamasi gerektigi
fikrini savunur. Baglangicta epistemolojik goriis olarak ortaya ¢ikan yapilandirmacilik
Bruner, Vygotsky, Piaget, Ausabel ve Dewey ile egitim alaninda 6grenme kurami
olarak yerini almistir (Agikgdz, 2005, Fosnot ve Perry, 2007, Polat ve Bas, 2012).
Yapilandirmacilik yaklasimi, bilginin ancak bireyler tarafindan aktif bigimde
olusturuldugunu savunur ve 6grencilerin yaparak-yasayarak dgrenmesini ifade eder.
Bu yaklasimda bireylerin bilgiyi bireysel olarak olusturdugu ve kendi
anlamlandirmalariyla O6grenebilecegi ifade edilir (Olssen, 1996; Drisscoll, 2000;
Saban; 2004; Akimoglu, 2004). Bu baglamda yapilandirmacilik yaklasimiyla problem
¢cozme yetenegi gelismis, st diizey diisinme becerilerine sahip arastiran ve
sorgulayan birey oOzellikleri 6nem kazanmistir (Erdem ve Demirel, 2002). Ayrica
ezberden uzak, kendi bilgisini bireysel gabasiyla ortaya g¢ikaracak kisi profiline sahip
olmak 6n plana ¢ikmistir.

Yapilandirmact 6grenme kurami farkli 6gretim modellerini barindirmaktadir.
Bu modellerden en kullanislilarindan biri de yapilandirmacilik 5SE modelidir (Keser,
2003; Wilder ve Shuttleworth, 2005). Yapilandirmaci yaklasim modellerinden
yapilandirmacilik 5E modeli ismini Ingilizce bas harflerinden almakta ve bes
asamadan olusmaktadir (Smerdon vd. 1999; Ozmen, 2004; Aydogmus, 2008, Ayaz,
2015). Yapilandirmaci 5E modeli basamaklarinin igerikleri Sekil 1°de sunulmustur:

*Bu basamak “Haberdar etme, Giidiileme, Dikkat Cekme”
olmak tzere kendi icinde ii¢ asamaya ayrilir. Bu asama
Giris (Engage) Ogrencilerin konuya baslamadan once ne bildiklerini fark
ettirme ne Ogreneceklerine dikkat ¢ekme ve Ogrenciyi
Ogrenmeye hazir hale getirme agamasidir.

*Bu basamak o6gretmen geri gekilerek Ogrencilerin ¢esitli
etkinlik ~ ve  materyallerle  konuyu  tartismalarin,
kesfetmelerini izler. Ogrenciler tamamen serbesttir, 6gretmen
bu asamada gozlemcidir.

*Bu basamakta 6gretmen daha aktif hale gelerek yanlis
bilinen, kavram yanilgisinda bulunulan durumlari diizeltmek
icin etkinlik ve materyaller kullanir. Dogrudan tanim
verilmesi tasvip edilmemekle birlikte 6gretmen konuyla ilgili
aciklamalarda bulunabilir. Ogrencinin gegirdigi siireglerden
cikarim yaparak bilgiye ulagmasi desteklenir.

Kesfetme (Explore)

Aciklama (Explain)

+Ogrencinin yeni edindigi bilgiyi bircok duruma uyarlayarak
Derinlestirme gept_allemelere ulagsmas1 ve bilgisini derinlestirmesi tesvik
(Elaborate) edilir.

*Gegirilen siireglerden edinilen kazanimlarin gosterildigi
Degerlendirme asamadir. Bu siiregle birlikte 6grencilerin diisiince ve konuya

(SEEG)) yaklagimlarimi degistirmesi beklenir (Smerdon vd. 1999;
Ozmen, 2004; Aydogmus, 2008, Ayaz, 2015).

Sekil 1. Yapilandirmact SE Modeli Basamaklar

Tiirkiye’de “SE Modeli” konusunda yapilmis ¢ok sayida ¢alisma mevcuttur. Bu
caligmalardan bazilar1 sunlardir: Akaydin ve Kaya 2018; Aydin Colak, 2019; Ayvaci
ve Bakirci, 2012; Biyikli ve Yager 2014, Bilgin vd. 2013; Celiksoy, 2017; Duman ve
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Seyihoglu, 2018; Feyzioglu ve Ergin 2011; Feyzioglu ve Demirci, 2013; Giil, 2011;
Hirca, 2008; Istk Mercan, 2012; ilter ve Unal, 2014; Iscan, 2014; Kizilabdullah, 2008;
Kolomug, 2009; Okumuslar 2007; Ozsevgeg, 2007; Oztiirk, 2008; Polat ve Bas 2012;
Sarag, 2017, Sarag¢ ve Bayraktar, 2017; Tekbiyik, 2010; Torun ve Pirci 2020; Ural
Keles, 2009; Yal¢in ve Bayrakgeken, 2010; Yildiz, 2008. Bu calismalarda genel olarak
5E modelinin akademik basariya, tutuma, bilimsel siire¢ becerilerine, kaliciliga,
motivasyona, elestirel diisiinmeye etkisi incelenmis 6grenci ve 6gretmenlerden goriis
alimustir.

Bir¢ok c¢alismada yapilandirmacilik SE modelinin bulus yoluyla 6grenmeden
arastirma incelemeye dramadan zihin haritasina kadar birgok farkli strateji, yontem ve
teknigin kullanilabilecegi vurgulanmistir (Duman ve Seyihoglu, 2018; Ozsevgeg,
2007; Sahin ve Cepni 2012; Tiryaki, 2009). Yapilandirmaci SE modeli disiplinler arasi
O0grenmeyi destekleyen, Ogrenme siirecinde bireyi aktif kilarak O6grenme
sorumluluguyla bilgi ve becerileri kazanmanin yolunu acan arastirma, sorgulama,
problem ¢6zme temelli bir modeldir (Ayaz, 2015; Boddy vd. 2003; Campbell, 2006;
Cepni, 2005; Smerdon vd. 1999;). Ayrica yapilandirmaci 5E modeli bilimsel siireg
basamaklarin1 barindirmasi ve problem ¢dzme becerilerine vurgu yaparak egitim
programinda vurgulanan gergek yasam becerileriyle iligkili arastirma ve uygulamaya
dayali 6grenme siirecinin sekillenmesi adina O0gretmenlere firsat sunar (Eisenkraft,
2003; Oztiirk, 2008). Bu modelde bilginin zihinde yigilmasi i¢in degil sorunlar:
¢ozmek iizere yasamda kullanilmasi gerektigi vurgulanir (Sentiirk, 2010). Bu model ne
bildigini fark etme, bilinmeyen unsurlar1 kesfetme, bilgileri siiflandirip ilgili alanlara
uygulamanin yolunu acgar (Bybee, 1997). Yapilan calismalar yapilandirmacilik 5E
modelinin biligsel diisinme becerilerinin gelisimine katki sagladigin1 ortaya
koymustur (Anagiin, 2009; Bryikli ve Yagci, 2014; Buntod vd. 2010; Onal, 2008;
Ozaydin, 2010; Ozsevgeg, 2007; Oztiirk, 2008; Seving, 2008; Turpin ve Cage, 2004;).
Is birligi yontemiyle pekistirilen yapilandirmacilik 5E modelinin akademik basari,
bilgi beceri ve tutum tizerinde olumlu etkilerinin bulundugu yapilan birgok ¢alisma ile
desteklenmistir (Becker ve Mousiniyet, 2004; Biyikli ve Yagci, 2014; Bilgin ve
Geban, 2004; Celebi, 2006; Kus ve Karatekin, 2009; Meral ve Simsek, 2014;
Nakipoglu, 2001; Oral, 2000). Ayrica Sarag (2017) yaptig1 meta analiz ¢aligmasinda
yapilandirmacilik SE modelinin sosyal bilimlerde diger derslere kiyasla daha kalici
bilgiler sagladig1 ve daha etkili oldugunu vurgulamistir.

Bircok calismada 6gretmenlerin degisime direng gosterdigi ve yeni yontem ve
teknikleri derslerine uygulayamadiklart paylasilmistir (Altungeki¢, 2007; Bagkan vd.
2007; Biyikli ve Yagci, 2014; Bozdogan ve Ozaydin, 2010). Bu baglamda
Ogretmenlerden beklenen niteliklerin heniliz hizmet Oncesinde kazanilmis ve
benimsenmis olmasinin 6nemli oldugu disiiniilmektedir. Buna karsilik 6gretmenlerin
henliz hizmet Oncesinde yeniliklerle karsilastirilip bu yenilikleri derslerine
uygulamalar istenerek hem meslege baglamadan onceki yontem ve teknikleri tecriibe
etmeleri hem de igsellestirmeleri Onerilmektedir. Boylelikle dgretmen adaylarinin
aldig1 egitimi planlayip uygulama becerileri ve siire¢ esnasinda yasadiklar1 durumlarla
ilgili alandan doniit alarak siirecin gelistirilmesi, iyilestirilmesi veya degistirilmesi
saglanabilir.

Literatiirde oOgretmen adaylarinin uygulama yapabilecekleri imkanlarin
artirllmas1 gerektigi vurgulanmaktadir (Duman ve Seyihoglu, 2018; Torun ve
Kandemir, 2019). Egitim fakiiltelerinde pedagojik formasyon derslerinden “Egitimde
Olgme ve Degerlendirme”, “Ogretim Ilke ve Yontemleri” ve “Materyal Tasarimi1” gibi
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bazi dersler 6gretmen adaylarinin hizmet O6ncesinde hangi mesleki donanima sahip
olmalar1 gerektigi konusunda teorik ve pratik bilgi vermektedir. Kimi pedagojik
formasyon dersleri ise d6grenilenlerin uygulanmasina firsat vermektedir. Bu derslerden
biri de 2012-2015 lisans programindaki adiyla “Ozel Ogretim Yéntemleri I-1I” 2018
lisans programindaki adiyla her bolim i¢in farklilasmakla beraber sosyal bilgiler
ogretmenligi igin “Sosyal Bilgiler Ogretimi I-1I” adli derstir. S6z konusu bu ders
sosyal bilgiler 6gretimi 6zelinde kullanilabilecek yontem ve tekniklerin 6gretimini
esas almasi agisindan onem tasimaktadir. Birbiriyle baglantili olarak giiz ve bahar
donemlerinde yiriitilen bu derste sosyal bilgiler 6zelinde 6gretim yontem ve
tekniklerinin teorik olarak 6gretilmesinden sonra sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina
uygulama yaptirilmaktadir. Dersin amag¢ ve temelleri ayn1 olsa da donem dénem
benimsenen farkli yaklasimlardan dolayr tipki isimleri gibi derslerin igeriginin de
degistigi soylenebilir. Ornegin 2012-2015 yillarinda “Ozel Ogretim Yontemleri 17
dersi igeriginde “Alana o6zgii temel kavramlar ve bu kavramlarin alan o6gretimiyle
iligkisi, alan 6gretiminin genel amacglari, kullanilan yontem, teknik, arag-gere¢ ve
materyaller. Ilgili Ogretim Programinin incelenmesi...” ifadeleri yer alirken 2012-
2015 “Ozel Ogretim Yontemleri II” ders iceriginde “...Bilgisayar ve internetten
yvararlanma, gorsel materyal ve dokiiman kullanimi, giincel olaylarin kullanimi ve
katkilar1, ¢evre incelemelerinin planlanmasi, miize egitimi, soru sorma ve teknikleri,
cagdas degerlendirme uygulamalar: (KTU, 2012-2015 SBO Ders Igerigi) ifadelerine
yer verilmigtir. Bu ders 2018 YOK Sosyal Bilgiler Lisans ders igeriginde “Sosyal
Bilgiler Ogretimi I-II” adiyla yer bulmustur. “Sosyal Bilgiler Ogretimi 1” iceriginde
“Sosyal bilgiler ogretiminde icerik se¢imi ve diizenlenmesinde benimsenen ilkeler,
icerik yaklagimlarimin sosyal bilgiler ogretimi bakimindan incelenmesi; sosyal
bilgilerde dgretme-ogrenme siiregleri kapsaminda strateji, ilke, yaklasim, yontem ve
tekniklerden yararlanma” “Sosyal Bilgiler Ogretimi II” nin igeriginde “Sosyal Bilgiler
Dersi Ogretim Programi’nda yer alan alana ozel becerilerin (degisim ve siirekliligi,
zamani ve mekant algilama vb.) 6gretimi; okul disi 6grenme ortamlari; Sosyal Bilgiler
ogretiminde kullanilacak materyal, yontem, teknik ve etkinliklerin wuygulamali
islenmesi,; ol¢me ve degerlendirmenin ozellikleri, ol¢me ve degerlendirmede kullanilan
teknikler; mikro ogretim uygulamalart” ifadeleri yer almistir (YOK, 2018). “Sosyal
Bilgiler Ogretimi I-1I” ve “Ozel Ogretim Yontemleri I-1I” ders igeriklerinin ortak yonii
ilke, yontem ve tekniklere vurgu yapmasiyken 2018 lisans programinda dersin
uygulama yonii 6n plana ¢ikartilmistir. Ayrica 2012-2015 programinda bilgisayar ve
internetten yararlanma ifadeleri 2018 programinda yer almamistir. Bunun nedeni
2012-2015 doneminde dijitallesmede yasanan gelismelerin derse entegre edilmesi igin
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin yonlendirilmesi ihtiyact iken 2018 &gretmen
yetistirme programin tiimiinde, vizyon belgeleri ve 6gretim programinda dijitallesme
ve teknoloji vurgulandigi i¢in bu ders igeriginde ayrica belirtme ihtiyact
duyulmadigindan olabilir (YOK, 2018; MEB, 2018). S6z konusu bu derslerde
Ogretmen adaylarinin 6grendiklerini tecriibe etmeleri adina ¢esitli uygulamalara yer
verilmektedir. Ogretmen adaylarmin heniiz dgrencileriyle karsilasmadan, uygulama
yaparak bireysel, mesleki veya alan bilgisindeki eksikliklerini goriip, duygularini
kontrol edebilmeyi 6grenmeleri, mesleki tecriibe saglamalar1 adina bagvurulan mikro
Ogretim de bu uygulamalardan biridir (Karatag ve Cengiz, 2016). Farkli alanlarda
olmak iizere mikro 6gretim uygulamalar iizerine ¢ok sayida ¢alisma yapilmistir. Bu
calismalardan bazilar1 su sekildedir; Abakay vd. 2016; Atav vd. 2014; Bilen, 2015;
Celik, 2010; Dere 2019; Dilmag¢ ve Yildiz, 2017; Duban ve Kurtdede-Fidan, 2015;
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Karadeniz, 2014; Karatas ve Cengiz, 2016; Karatas vd. 2020; Kuran, 2009; Marulcu
ve Dedetiirk, 2014; Ozdemir, 2016; Saban ve Coklar, 2013; Saragoglu vd. 2018;
Sevim 2013; Siyamoglu, 2014; Sen, 2010; Tok, 2016. Yapilan literatiir taramasi
sonucunda:

e Mikro 6gretim uygulamalariin 6gretmen adaylarina katkilari,

¢ 5E modelinin 6grenmeye katkilari,

¢5E modelinin programlarda vurgulanan zengin 6grenme yontem ve tekniklerini
barindirmasi,

¢5E modelinin sosyal bilimlerde daha ¢ok katkisinin olmasina ragmen daha az
calismanin yapilmis olmasi durumlarindan dolayr “Ozel Ogretim Yéntemleri 117
dersinin 5E modeli ve mikro 6gretim uygulamalariyla sekillendirilmesi gerektigine
dair goriis olusturmustur.

Bu baglamda calismada sosyal bilgiler dgretmen adaylarmin “Ozel Ogretim
Yontemleri II” dersinde yapilandirmacilik 5E modeline goére hazirladiklar: ders
planlarinda tercih ettikleri yontem ve tekniklerin incelenmesi, sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin mikro Ogretim siirecine iliskin 6z degerlendirmelerinin alinmasi,
uygulamalar yoluyla 6gretmen adaylarinin tecriibe saglamasi ve 6gretmen adaylarinin
siirece yonelik degerlendirmelerini alarak alandaki benzer derslerin yiiriitiilmesi,
gelistirilmesi  ve diizenlemesi adina ¢ikarimda bulunmaya firsat tanimasi
hedeflenmistir. Ogretmen adaylarinin dgrendiklerini planlayip uygulama ile tecriibe
etmeleri siirece yonelik degerlendirmelerini ayni anda sunmanin 6nemli olacagi
diistiniilmektedir.

Bu calismada diger c¢aligmalardan farkli olarak sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin yapilandirmacilik 5E modeline goére hazirladigi ders planlarinda
kullanmay1 tercih ettikleri yontem/teknikleri belirlemek ve mikro 6gretim siirecine
iliskin 6z degerlendirmelerini ortaya koymak amaglanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda
calismada asagidaki sorulara yanit aranmigtir:

1. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin yapilandirmact 5SE modelinde hazirladiklar
ders planlarinda tercih ettikleri yontem ve teknikler nelerdir?

2. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin mikro 6gretim Oncesi, sirasi ve sonrasindaki
hislerine iligskin 6z degerlendirmeleri nelerdir?

3. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin 6z degerlendirmelerine gére mikro 6gretim
uygulamalarinda kendilerine iligkin begendikleri ve degistirmek istedikleri durumlar
nelerdir?

4. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin 6z degerlendirmelerine gére mikro ogretim
uygulamasinin kendilerine ne tiir katkilarda bulunduklarini diisiinmektedirler?

Bu ¢aligmanin sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin aldig1 egitimi planlama ve
uygulama becerileri ile siire¢ esnasinda yasadiklar1 durumlarla ilgili alandan 6rnekler
sunmast agisindan énem tagidigi diisiiniilmektedir.

YONTEM

Arastirma Modeli

Bu calismada nitel aragtirma yaklasimi benimsenerek veriler dokiiman analizi
ile incelenmistir. Bu kapsamda sosyal bilgiler 6gretmenligi ii¢iincii sinif 6grencilerinin
“Ozel Ogretim Yontemleri 1I” dersi kapsaminda yapilandirmacilik 5E modeline gore
hazirladiklar1 ders planlar1 ve mikro 6gretim siirecine dair degerlendirmelerinin
bulundugu 6z degerlendirme formlar1 dokiiman olarak ele alinmistir. Calisma etik
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kurul onayr alinarak yiritilmiistiir. Calismanin etik kurul incelemesi Trabzon
Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Bilimsel Arastirma ve Yaym Etik Kurulu
tarafindan yapilmis ve 12.01.2021 tarih “E-81614018-000-36 sayil1 karar ile ¢calisma
onaylanmastir.

Calisma Grubu

Caligmada amaca yonelik 6rnekleme yontemi tercih edilmistir. Amaca yonelik
ornekleme daha ¢ok nitel arastirma yaklasimlarinda tercih edilen ve arastirma
sorularindaki odaga yonelik olarak zengin bilgi sunacagi diisiiniilen kisilerin ¢aligma
grubuna dahil edilmesini esas alan bir O6rnekleme yontemidir. Amaca yonelik
ornekleme yonteminde belirli Olgiitleri karsilayan ve belirli 6zelliklere sahip kisiler
caligmaya dahil edilir (Biiyiikoztiirk vd. 2018). Calisma grubunu 2018-2019 Bahar
doneminde “Ozel Ogretim Yéntemleri 1I” dersini almakta olan Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi liclincli smifta 6grenim goren 26’s1 kiz, 12’si erkek olmak iizere 38
ogretmen aday1 olusturmustur. On kosullu ders olan “Ozel Ogretim Yontemleri 11”7
dersini almak icin “Ozel Ogretim Yontemleri I” dersini almis ve basarili olmus olmak
gerekmektedir. ilk asamada Sosyal Bilgiler dgretiminde kullanilabilecek ydntem ve
tekniklerden haberdar olan ogretmen adaymin ikinci asama olan “Ozel Ogretim
Yontemleri II” dersinde, sectigi bir kazanimi yapilandirmacilik SE modeline gore
planlayip mikro 6gretimle uygulamasi istenmistir.

Veri Toplama Araclarn

Calismada veri toplama araci olarak sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin
yapilandirmacilik SE modeline gore hazirladiklart ders planlari ve mikro 6gretim
uygulamasini degerlendirmeye yonelik hazirlanan 6z degerlendirme formundan
yararlanilmistir.  Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarindan sosyal bilgiler dersi
kapsamindaki kazanimlardan istegi dogrultusunda se¢im yaparak dersi 5E modeline
uygun olarak planlamas: istenmistir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 planladiklar
dersi “Ozel Ogretim Yontemleri 117 dersi kapsaminda sunarak mikro ogretim
uygulamasiyla deneyimlemistir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylari tarafindan yapilan
mikro 6gretim video olarak kaydedilmis daha sonra basili ve dijital olarak hazirlanan
dosyalarla dersin sorumlu 6gretim iiyesine teslim edilmistir. Dosya igeriginde ders
plan1 Ozet tablosu, planin asamalarinin genisletilmis sunumu, mikro Ogretim
uygulamasmim CD ortaminda kayitlar1 ve 6z degerlendirme formu yer almistir. Oz
degerlendirme formu, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin mikro d6gretim dncesi, sirasi
ve sonrasindaki hisleri ile sunumlarinda begendikleri ve degistirmek istedikleri
durumlan belirlemeye yonelik olarak hazirlanan sekiz sorudan olusturulmustur. Oz
degerlendirme formu dersin sorumlu 6gretim elemani tarafindan hazirlanmig uzman
goriisii ile kapsam gegerliligi saglanmistir. Oz degerlendirme formunun iki 6gretmen
aday1 ile 6n uygulamasi yapilmis, sosyal bilgiler 6gretmen adaylari ile paylasilip
onlarin da goriisii alinarak forma son hali verilmistir. Sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin mikro 6gretim uygulamalariin ardindan mikro 6gretim siireclerine dair
kendilerini bu form ile degerlendirmeleri istenmistir.
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Arastirma Siireci

Bir 6nceki donem giiz yar1 yilinda “Ozel Ogretim Yontemleri 1 dersinde
sosyal bilgiler 6gretiminde kullanilabilecek yontem ve tekniklerin neler oldugu ve
alanda nasil uygulanabilecegi etkinlik ornekleri 6gretim elemani tarafindan sosyal
bilgiler 6gretmen adaylariyla etkilesimli ve uygulamali olarak islenmistir. Bahar
yartyilinda “Ozel Ogretim Yontemleri [I” dersinde sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarindan segtikleri sosyal bilgiler kazanimlardan birini yapilandirmacilik SE
modelinde planlayip derste mikro 6gretimle uygulama yapmalari istenmistir. Sosyal
bilgiler 6gretmen adaylar1 konuyu segtikleri tarihten mikro 6gretimin yapilacagi giine
kadar Ogretim elemani ile iletisimde olarak ders planmi ve mikro Ogretimi
kurgulamistir. Her mikro 6gretim uygulamasi igin sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina
20 dakikalik stire verilmistir. Mikro Ogretim uygulamasinin ardindan akran
degerlendirmesi ve Ogretim elemani tarafindan degerlendirme yapilarak mikro
Ogretimin begenilen, gelistirmesi ya da degistirilmesi gereken yanlari lizerine 10
dakika elestiri ve tartigma yapilmistir. Ayrica ders kamera ile kaydedilmis mikro
Ogretim sonrasi 0gretmen adayinin bu kayitlari izleyerek kendini fark etmesi ve 6z
degerlendirme yapmasi saglanmistir. Donem sonunda sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarindan ders planlarina iligskin detayli agiklamalarin bulundugu mikro 6gretim
dosyasi talep edilmistir. Bu dosyada kullanilan yontem, teknik ve materyallerin detayl
aciklamasi, 6z degerlendirme formu, akran degerlendirme formu ve mikro 6gretim
uygulamasinin video kayitlart yer almistir. Arastirmaci bu silirece gozlemci olarak
katilmis, katilim saglanamayan dersleri video kayitlart ve mikro 6gretim dosyalarindan
takip etmistir. Mikro Ogretim sonrasinda 6gretim elemani ve arastirmaci goriis
aligverisinde bulunarak siireci degerlendirmistir.

Verilerin Analizi

Arastirmadan elde edilen veriler dokiiman analizi teknigi ve igerik analizi ile
incelenmistir. Bu kapsamda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin ders mikro 6gretime
ait yazil igerikler arastirmaci tarafindan incelenerek analiz edilmistir. Arastirmadan
elde edilen verilerin analizi i¢in ders mikro Ggretim asamalarin1 gosteren bir tablo
hazirlanarak sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin hangi asamada hangi yontem ve
teknigi sectigi ilgili yerlere not edilmis ve frekans bilgilerine yer verilmistir. Aragtirma
sorusu kapsaminda ele alman 6z degerlendirme formlar1 igerik analizine tabi
tutulmustur. Oz degerlendirme formlar1 arastirmaci ve alan uzmani tarafindan
bagimsiz olarak kodlanmis ve kodlardan yola ¢ikilarak kategoriler belirlenmistir.
Olusturulan kod ve kategoriler kiyaslanip .83 oraninda uzlagim saglanmistir. Elde
edilen analiz sonuglari frekans degerleri ile sekil ve tablolar halinde sunulmustur. Sekil
ve tablolardaki frekans degerleri goriis sayilar1 olarak yansitilmustir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin 6z degerlendirme formlarindan dogrudan
alintilar yapilarak analiz verileri desteklenmistir. Dogrudan alintilarda sosyal bilgiler
ogretmen adaylarinin gercek isimlerine yer verilmeyerek kadin 6gretmen adaylari igin
“KOA” ve erkek dgretmen adaylar1 icin “EOA” kodlarina numara eklenerek gériisler
yansitilmistir.

BULGULAR

Bu béliimde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin yapilandirmaci SE modelinde
hazirladiklar1 ders planlari ve mikro &gretim uygulamasina yonelik 6z
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degerlendirmeleri analiz edilmis, sosyal bilgiler O6gretmen adaylarinin 6z
degerlendirme formlarindaki ifadelerden dogrudan alintilar yapilmistir. Elde edilen
bulgular yorumlanarak frekans degerleri ile sunulmustur.

Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Sosyal bilgiler 06gretmen adaylarinin yapilandirmacilik 5E modelinde
hazirladiklar1 ders planlarinda tercih ettikleri yontem ve tekniklere yonelik bulgular
Sekil 2°de sunulmustur:

)| A5 (18) |
| sé2lii Yimerge (f=15) | 1 Idateryal (F=14) |
*| Video (F=2) | : 1 Afig-Pastar (£=11) |

Koot (5°1) | Ol Heddiva (£=5) |
o P g
Hab-ﬁrfizg;:tme *| S— | Dﬂdfﬁd [:;f;hm Crazate Haberi (=5) |
\ W omen | -

1 Tibin Hartast (521) | St Yonarge (5} |
‘| Canlandirmaa (£=1) | Soru-Cavap (£2) |
‘| Analoii (=) | Unna Daveti (52) |

."'*I_ Meel (=) | Pmo(E) |

!|' S5zt Venerze (£218) ‘
Sara-Cavap (5=T) |
Hediy=-0dil (£5) |
Afis (52) |
Materval (£=2) |
Metafor (52} |
N Uzman Daveti (£2) |
Tatoma (D) |
Canlandimmz (£1) |

Vides (£1)

Web Eticinlik (1)

Ansloji {£1)

Sekil 2. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Yapilandirmact 5E Modelinde

Hazirladiklart Ders Planlarimin Giris Basamaginda Tercih Ettikleri Yontem ve
Teknikler

Sekil 2’ye gore sosyal bilgiler ogretmen adaylart yapilandirmacilik 5E
modelinde hazirladiklart ders planlarinin giris basamaginin haberdar etme boliimiinde
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11 farkli olmak tizere 43 yontem-teknik kullanmistir. Bu asamada sosyal bilgiler
O0gretmen adaylarinin daha c¢ok dijital ortamlarda cesitli programlar kullanarak
hazirladiklar1 afiglerle ve bunlarin tamitimi igin s6zlii yonergeye yer verdigi
gorilmistir.

Sekil 2’ye gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 giris basamaginin dikkat
¢cekme asamasinda 10 farkli olmak iizere 47 yontem teknik kullanmistir. Sosyal
bilgiler 6gretmen adaylar1 dikkat ¢ekme unsuru olarak en ¢ok, dersin ilerleyen
asamalarinda yer verecekleri gesitli materyalleri kullanmustir.

Sekil 2’ye gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 giris basamaginin giidiileme
asamasinda 12 farkli olmak iizere 44 yontem-teknik kullanmistir. Sosyal bilgiler
O0gretmen adaylar1 bu asamada ¢ogunlukla s6zlii yonergeyi kullanarak dersin ilerleyen
asamasinda yapilacak etkinliklerin bilgisiyle 6grencileri giidiilemeyi tercih etmistir.

Giris basamagi genel olarak degerlendirildiginde 18 farkli olmak tizere 134
yontem-teknigin kullanildigr goriilmiistir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylart bu
basamakta agirlikli olarak gdrsel ve isitsel yonii agir basan teknikler tercih etmistir.
Giris basamaginda 6gretmenin 6n plana ¢iktifi ve yonlendirme yaptigi tekniklerin
tercih edildigi goriilmekle birlikte sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin birden fazla
teknigi yerine gore i¢ ice veya ayri olarak kullandigi goriilmiistiir.

Drama-Canlandirma (£=3) ]

Calisma Kasids (£=4) ] Kartopu(f=1)
Soru-Cevan (f=3) ] [ Eikaye Tamamlama(£=1)
[ Gazete- Haber (f=3) ] Kavram Karikatiirii (£=1) ]
[ Analoji-Metafor (£=3) ] Kelime [liskilendirme (f=1) ]
[ Diiz Anlatim (£=2) ] Resim(f=1) ]

Sekil 3. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Yapilandirmact 5E Modelinde

Hazirladiklar1 Ders Planlarimin Kesfetme Basamaginda Tercih Ettikleri Yontem ve
Teknikler

[ Ovun (=211 ] Proie (=21 ]
[ Z. Haritas1 (f=16) ] Video (£=2) ]
[ Bilgi karts (f=8) ] Mektup (£=1) ]
[ Iz Birlisi (f=6) ] Afis(f=1) ]
[ B. Firtinasi (£=5) ] Materyal (=1) ]
[ Kum Saati(f=1) ]
[ )
[ )

Sekil 3’¢ gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylart yapilandirmacilik 5E
modelinde hazirladiklari ders planlarinin Kesfetme basamaginda 22 farkli olmak tizere
89 yontem-teknik tercih etmistir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 en ¢ok oyun ve
zihin haritas1 teknigi kullanmistir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylart kesfetme
basamaginda agirlikli olarak 6grenci merkezli teknikleri tercih etmis ve birden fazla
teknigi i¢ ice ya da ayr1 olarak kullandigr goriilmiistiir.
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Ovyun (f=18) ] | Hikdye-Sur-Sarks (£=3) ’

Canlandirma-Drama }
Kavram Haritas: (£=2) ]

Etk. Dayali anlatim (£=7) Analoii-Metafor (£2) ]

Aciklama Poster-Afis (£=2) ]

)

)

] Basamag (£=75)
] g

|

)

|

Bilgi Kart1 (£6)

I3 Birligi (f=6) Soru-Cevan (£=1)

Video (f=6)

Caligma Kagids (£=5)

]
Materyal (f=1) ]
]

Web Tab. Etkinlik(f=1)

—— N —— N ——

Tarih Seridi (£=4)

Sekil 4. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Yapilandirmact 5E  Modelinde
Hazirladiklar1 Ders Planlarimin A¢iklama Basamaginda Tercih Ettikleri Yontem ve
Teknikler

Sekil 4’e gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylari yapilandirmacilik 5E
modelinde hazirladiklar1 ders planlarinin agiklama basamaginda 15 farkli olmak iizere
75 yontem/teknik kullanmugtir. Sosyal bilgiler Ogretmen adaylari agiklama
basamaginda en ¢ok oyun ve canlandirma-drama teknigini tercih etmistir. Sosyal
bilgiler 6gretmen adaylar1 bu basamakta da 6grenciyi aktif edecek teknikleri tercih
etmis ve birden fazla teknigi ic i¢e ya da ayr1 olarak uygulamistir.

[ Oyun (£=16) ] [ Mektup (£=2)

Is Birligi (£=8) ]

[ 6 Sapka (f=2)

Bilgi Kart: (£6) ]

Metafor-Analoii (£=5) ] "‘““-—-—-—-_.__________

[ Tartigma (f=2)

Derinlegtirme
Basamag (f=64)

I

Drama-Canlandirma (f=4) ] s‘* Soru-Cevan (£=2)

Ogr. Gorilg Formu (£=3) ] Hikdye-§arki-$1ir(£=1)

Not Alma(f=1)

Etk. Dayali Anlatim(f=2) I

Uzman Daveti (f=2) ]

Resim (£=1)

|
[ |
|
)
[
[ =
[ Istasyon (£=3) ] Web Tabanhs Etkinlik (f=1)
| ]
| |
[ )
| ]

[
[
[ Calisma Kagidi (£1)
[

Video-Ses (£=2) ]

Sekil 5. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Yapilandirmac: 5E Modelinde
Hazirladiklar: Ders Planlarinin Derinlestirme Basamaginda Tercih Ettikleri Yontem
ve Teknikler

Sekil 5’e gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylari yapilandirmacilik 5E
modelinde hazirladiklar1 ders planlarinin derinlestirme basamaginda 19 farkli olmak
lizere toplamda 64 yontem/teknik kullanmistir. Derinlestirme basamaginda oyun, is
birligi, bilgi kart1 teknikleri frekans olarak diger tekniklere gore nispeten daha ¢ok
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tercih edildigi goriilse de sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bu basamakta yontem-
teknik tercihlerinin yakin oldugu sdylenebilir. Bu durumun nedeni 6grenilenlerin
pekistirilmesi igin derinlestirme etkinliklerine daha uzun zaman ayirmalari ve

teknikleri i¢ i¢e kullanmamalari olabilir.

l Caligma Kagidi (£=4) ] Degerlendirme Web Tabanli Olgme(f=1) ]
.| Basamag (£=52) )

[ Gaz Kitap-Afis Haz. (£3) ] g Kum Saati=1) |

[ T. Dallanmig Agag (f=3) ]

[ Soru-Bilgi Kartlan (£=2) ]

Hik -Siir Tamamlama(f=1) ]

[ Kavram Haritas: (f=1) ]

Kel. Iliskilendirme (f=1) ]

Canlandirma- Drama(f=1) ]

[ Balik Kilgsga (1) ] Yapilandiril. Grid (£=1) ]

[ Oyun (£=8) ] Mektup (£=1)

Bilmece-Bulmaca (f=6) Zihin Haritas1 (£=1)

15 Birligi (£=3)

0z Deger. Formu (£=5)

]
6 Sapka (f=1) ]
Metafor (£=1) ]

— e e

Soru-Cevap (£=2)

Odev (£=2)

Sekil 6. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Yapilandirmact 5E Modelinde
Hazirladiklar: Ders Planlarinin Degerlendirme Basamaginda Tercih Ettikleri Yontem
ve Teknikler

Sekil 6’ya gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylart yapilandirmacilik 5E
modelinde hazirladiklar1 ders planlarinin degerlendirme basamaginda 22 farkli olmak
tizere toplamda 52 yontem/teknik kullanmigtir. Degerlendirme basamaginda en ¢ok
oyun, bilmece-bulmaca teknikleri frekans olarak diger tekniklere gore nispeten daha
cok tercih edildigi goriilse de sosyal bilgiler d6gretmen adaylarinin bu basamakta
yontem-teknik tercihlerinin farklilastigi sdylenebilir. Bu durumun nedeni siirecin
sonuna gelinmis olup 6grenme diizeyini belirlemek i¢in yapilacak etkinliklerin daha
uzun zaman almasi ve sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin teknikleri birden fazla
teknigi birlestirmeyi daha az tercih etmeleri olabilir. Ayrica sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin geleneksel O6lgme degerlendirme yontem ve teknikleri tercih etmeyip
alternatif 6l¢me degerlendirme yontem ve tekniklerini tercih ettigi belirlenmistir.

Ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin mikro 6gretim uygulamasi Oncesi,
sirast ve sonrasindaki hisleri hakkindaki 6z degerlendirmelerine yonelik bulgular
frekanslariyla birlikte sunulmustur. Bulgular sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin 6z
degerlendirme formlarinda yer alan ifadelerden dogrudan alintilar yapilarak
desteklenmistir.
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| Hyeam@El) |
| Heyeecan (£=26) | -l S
A 9 / 4 Rahat (£5) |
| Stres (210 | N —
. ‘| Korku (8=9) | '/ 4| Kendinden Emin (=) |
:| Endige (£7) | o | Dikkati=9) |
Mikro Ogretim [ ¢ ! Mikro Oreti _
Onc,em(fE—Iﬁlj »| Sakin (=) | ‘ Emasidf(’g;j ‘ R ) |
a| Tetersiz (£2) | — 4.| Mutlu (5=4) |
3 Belirsiz (82) | 4 Sakin (=1) |
B
| Ommeic=d | VY e Rt ) |
. _' \
| Diz. (Saskmbazy) (=) | VY paemey |
Y Enaseien |
i
|_ Rahat (£=20) | ‘ Dig. (ciziﬂj,hm. |
‘| Mutlu (£=14) |
o ’
/] Hiiziin (£=7) |
Mikro Opretim [ )
Sonrasi (f=32) ’*| Kendini Farks. Varmug (£=6) |
- “ Caurarlu (52) |
'] Buruk (£2) |
‘ .
| Diger (Korku, Bagan(&=1) |

Sekil 7.Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Mikro Ogretim Uygulamasi Oncesindeki
Oz Degerlendirmelerine Iliskin Goriisleri

Sekil 7 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmnin mikro 6gretim
oncesinde 9 farkli his olmak iizere 61 goriis dile getirirken ¢ogunlukla heyecan, stres
ve korku hissettiklerini ifade ettigi goriilmektedir. Bu konuda KOA 25 “Cok heyecan
vardi. Her seyi unuttum zannettim ama....kendimi yatistirmaya ¢aligtim.” sozleriyle
mikro 6gretim Oncesinde hissettiklerini dile getirmistir. Bir diger 6gretmen adayi ise
KOA 24 “Iplerin sadece benim elimde olmasi ve sinifin kontroliinii saglayacak olmak
¢ok zor oldu....cok yoruldum, gerildim ve hata yapmaktan korktum”™ climleleriyle
anlatim Oncesindeki hislerini dile getirmistir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin
anlatim Oncesi hisleri genel olarak degerlendirilirse heyecan gibi notr ve korku gibi
olumsuz hisleri ¢ogunlukla dile getirdigi sdylenebilir. Sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin mikro 6gretim 6ncesi yaptiklar: hazirliklar, dersin nasil ilerleyecegine dair
beklentileri gibi durumlardan dolayr bu goriisleri siklikla dile getirmelerinin beklenen
bir durum oldugu diistiniilebilir.

Sekil 7°ye gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylart mikro 6gretim esnasinda
cogunlukla heyecanlarinin devam ettigini dile getirseler de bu durum mikro 6gretim
oncesi kadar yogun ifade edilmemistir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarindan KOA 18
“Planladigim ders artik baglamisti, tim  korkularimin  yersiz  oldugunu
diigtindiim...rahat bi sekilde dersimi siirdiirdiim.” ifadeleriyle mikro 0Ogretim
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esnasindaki hislerini dile getirmistir. Bir diger dgretmen adayr EOA 20 “Anlatim
esnasinda ¢ok fazla bocaladigimi fark ettim. Bir o6nceki arkadasimin anlatimi
heyecamimi ikiye katlamisti...stivekli bir sonraki ciimlemi diigiinmekten agzimdan
sagma gseyler ¢ikti” climleleriyle anlatim esnasinda hissettiklerini dile getirmistir.
Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin mikro 6gretim asamasinda 12 farkli duyguyu
ifade ederken cogunlukla heyecan gibi ndtr ve rahat, kendinden emin gibi olumlu
olarak degerlendirilebilecek hisler dile getirdigi goriilmiistir. Mikro Ogretimin
baglayip etkinliklerin etkisiyle sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin korku ve
endiselerinden uzaklasmis olduklar1 i¢in bu ifadeleri dile getirdikleri diisiiniilebilir.
Sekil 7°ye gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylart mikro 6gretim sonrasinda 6 farkl
olmak tizere 52 goriis dile getirmis ve ¢ogunlukla rahatlamis ve mutlu hissettiklerini
ifade etmistir. Kendilerinden beklenen gorevi yerine getirme ve beklentilerinin
karsilanmig olmast bu durumun sebebi olarak goriilebilir. Sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarindan KOA 23 “Sunumumdan somra miithis bir rahatlama ve mutluluk
hissettim” ifadeleriyle mikro Ogretim sonrasindaki hislerine dair goriislerini dile
getirirken EAO 29 “Ustiimden bir yiik kalkti...” ifadelerine yer vermistir. Sosyal
bilgiler 6gretmen adaylar1 mikro 6gretim sonrasinda ¢ogunlukla olumlu hislere sahip
olduklarin1 dile getirmelerine ragmen olumsuz hisler dile getiren sosyal bilgiler
ogretmen adaylar1 da bulunmaktadir. EOA 26 “Bazi seyleri keske dyle degil de farkl
vapsaydim dedim ... Eksikligimi gordiim... Tecriibe oldu. ...sonradan aklima bir¢ok fikir
geldi...” ifadeleriyle mikro &gretim sonrasi hislerini dile getirirken KOA 14 “Pek
mutlu hissetmedim. Ciinkii eksikliklerimi fark ettim.” cimleleriyle hislerini
paylagmistir.

Uciincii Alt Probleme fliskin Bulgular

Sosyal bilgiler ogretmen adaylarinin 6z degerlendirmelerine gére mikro
ogretim uygulamalarinda begendikleri, begenmedikleri veya degistirmek istedikleri
durumlara iliskin goriisleri frekanslariyla birlikte sunulmustur. Bulgular sosyal bilgiler
O0gretmen adaylarinin 6z degerlendirme formlarinda yer alan ifadelerden dogrudan
alintilar yapilarak desteklenmistir.

Tablo 1.
Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Oz Degerlendirmelerine Gore Mikro Ogretim
Uygulamalarinda Kendilerine lliskin Begendikleri ve Degistirmek Istedikleri

Durumlara Iliskin Gériisleri
Goriiy Frekans

Smif Hakimiyeti 9
Ozgiivenli olugum
Beden Dilini etkili kullanmam
Iyi etkilesim kurmam
Materyaller
Begendigim Etkinlikler

Tarafim Derse heves-motivasyonum
Otokontrol saglamam
Ders anlatim (Dil-Uslubum)
Plana uygun hareket etmem
Verdigim emek
Her seyim ¢ok iyiydi
Giizel doniitler almam
Alan Bilgim
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Dil ve anlatimda yetersiz kalmam 15
Etkinlikler ve basamaklarinda degisiklik 15
yapardim

Zaman ydnetimi sorunu yagamam
Smif kontroliinii saglayamama
Duygusal durumumu kontrol ederdim
Ders anlatimim/y6ntem/Durusumu
degistirirdim

Etkinlikleri etkili uygulayamama
Plan ile isleyisin farkli olusu

Daha iyi hazirlanirdim

Ogrencileri daha ¢ok aktiflestirirdim
Sinif diizeni ve gruplamada degisiklik
yapardim

Soyleyeceklerimi unutmam
Etkinlikleri baglayamamam

Beden Dilini etkili kullanamamam
Etkinlikleri yetersiz bulmam

Higbir seyimi begenmedim

Teknoloji konusunda yetersiz kalmam
Provasiz etkinlik planlamazdim
Ozgiiven eksikligim

Alan bilgimin yetersiz olusu

Kilik kiyafet tercihimi degistirirdim
Her seyi degistirmek isterdim

[EEN
[EEN

~ © ©

A b oo o

Begenmedig
im/Degistir
mek
Istedigim
Tarafim
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Tablo 1’e¢ gore sosyal bilgiler o6gretmen adaylarinin mikro &gretim
uygulamalarinda smif hakimiyeti, 6zgliven ve beden dilini etkili kullanmalarini
begendiklerini dile getirdikleri goriilmektedir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylari bu
konuda 14 farkli kod olmak tizere 47 goriis dile getirmistir. Sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarindan goriisiinii dile getirirken KOA 32 “Swuufta rahat bir sekilde ders
anlattim...Sinifta ozgiiven konusunda kendimi begendim” climleleriyle goriisiinii dile
getirmistir. Sosyal bilgiler &gretmen adaylarindan KAQO 1 “Kendimden hic
beklemedigim bir sekilde 6z giivenle dersimi yaptim...Sahnede devlesen sanatcilar
gibiydim...” ifadeleriyle goriisiinii dile getirmistir.

Sosyal bilgiler Ogretmen adaylari mikro Ogretim  uygulamalarinda
begenmedikleri ve degistirmek istedikleri yonlerine iliskin 22 farkli kod olmak {izere
114 goris dile getirmistir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin mikro 6gretim
uygulamalarinda begenmediklerini en ¢ok ifade ettikleri goriis dil ve anlatimda
yetersiz kaldiklarina dairdir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarindan KOA 28 «...daha
ivi hazirlanabilip séyleyeceklerimi unutmadan anlatabilirdim.” ve KOA 19 “cok fazla
heyecan yapmam ve kelimeleri karistirip heyecandan kekelemem”™ climleleriyle
goriisiini dile getirmistir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin yorumlarindan da yola
cikarak Yyasadiklar1 heyecandan dolayr dil ve anlatimda yetersiz kaldiklari
diisiiniilmektedir. Nitekim sosyal bilgiler &gretmen adaylarindan EOA 37’nin
“Tekrara c¢ok diistiim. Kelimeleri unuttum. Heyecanli oldugum i¢in oldugundan
diisiiniiyorum.” ciimleleri bu yorumu destekler niteliktedir. Sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin mikro 6gretim uygulamalarinda begenmedikleri ve degistirmek istedikleri
iizerine diger goriisleri ise soyledir: KOA 21 “Her sey daha giizel olabilirdi. Asiri
derecede heyecamim vardi. Bazi ogrencileri derse katamadim. Derse katilmak
istemeyenlere sert ¢ciktim. Kendimi ifade edemedim ve ses tonuma hakim olamadim.”
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ile goriisiinii dile getiritken EOA 36 “Pek hakim olamadim, pek begendigim
soylenemez. Cok heyecanlanip kizardim ve séyleyecegim seyleri unuttum bu da Ses
tonumu etkiledi.” ciimleleriyle kendini ifade etmistir. Ayrica KOA 35 “Konuya
fazlasiyla hakim olmam giizeldi ama etkinliklerin akisi istedigim planladigim gibi
gitmedigi icin moralim bozuldu” ve EOA 34 “Rahat hissettim ders anlatirken.
Uygulamada degisiklikler yapmak isterdim. Ogretmenlik disardan goriindiigii kadar
kolay bir is degilmis.” ifadeleriyle mikro 6gretim uygulamalarinda plan ve uygulama
adma degisiklikte bulunmak istediklerini dile getirmistir. Sosyal bilgiler dgretmen
adaylar1 kendilerine dair cogunlukla olumlu goriise sahipken uygulama sonrasi tespit
ettikleri duruma gore planlarinda ve kendilerinde begenmedikleri tarafi dile
getirmistir. Planlanan ile uygulama arasindaki farktan ve ders kayitlarmin izlenip
elestirel olarak degerlendirilmesinden dolay1 sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bu
gortsleri siklikla dile getirdigi diisiiniilebilir.

Dérdiincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin 6z degerlendirmelerine goére mikro
Ogretim uygulamasinin katkilarina yonelik gorisleri frekanslart ile sunulmustur.
Bulgular sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin 6z degerlendirme formlarinda yer alan
ifadelerden dogrudan alintilar yapilarak desteklenmistir.

Tablo 2.
Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Mikro Ogretim Uygulamasimin Katkilarina
1liskin Goriisleri

Goriis Frekans

Uygulamanin Tecriibe sagladi 12
Ogretmenlik Derse ilgim ve farkindaligim artti 11
Meslek Bilgisi ve Ogretmenligin zor bir meslek oldugunu anladim 7
Algis1 Uzerine Ogretmenlik duygusu ve dnemini tattim
Etkisi Meslege ne kadar uygun oldugumu 6grendim
Ogretmenin gérev ve sorumluklarini $grendim
Alan bilgimin yetersizligini gordiim
Ogretmenligin sadece bilgi aktarmak olmadigin
anladim
Inaninca yapamayacagim higbir seyin olmadigini 3
ogrendim
Anlatilan ile gercegin farkli oldugunu anladim 2
Cekingenligimi yiktim
Ogrencinin derse ilgisi ve katilimimni nasil
artiracagimi 6grendim
Ogrenciye bakisimi degistirdi
Kendimi gelistirme adina fayda sagladi
Etkisi olmadi1
Ogretmen olma istek ve hevesim artt:

W wwo N

NN

R P, NN

N
o1

Farkli yontem ve teknikler 6grendim
Ogretim ydntem ve tekniklerinin inceliklerini
anladim
Fikrim yok
Yontem/Teknik Teorik bilgilerin uygulamasim yaptim
Bilgisine Etkisi Hayir olmadi
Teknik bilgimin yetersizligini fark ettim
Dersin 6nemini kavramami sagladi
Bilgilerim kalic1 oldu
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Ders zordu 2
Disiplinler arast iliskilendirme adina farkindalik 1
olustu

Farkl1 bakis agilarint gérdiim 1
Kavram 6gretimi adina etkinlikler 6grendim 1

Tablo 2’ye gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin yaptiklart uygulamanin
katkis1 tizerine goriisleri iki ayr1 kategoride incelenmistir. Bu baglamda sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarinin yaptiklart mikro 6gretim uygulamasinin dgretmenlik meslek
bilgisi ve algis1 tizerine 16 farkli kod olmak tizere 66 goriis dile getirdigi
goriilmektedir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bu konuda en ¢ok dile getirdikleri
goriis uygulamanin kendilerine tecriibe sagladigi ve derse yonelik ilgi ve
farkindaliklarim artirdig1 yoniindedir. Bu konuda EOA-2 “Ilk basta derste anlatilanlar
efsane gibi bir seydi. Bu dersi takip etmek futbolcularin siirekli antrenman yapmasina
benziyor. Her ders eksik yanlarmizi gérme imkamina sahip oluyorsunuz. Bu size
tecriibe saglyor.” ifadeleriyle goriisiinii dile getirirken EOA-36 “Giizel bir deneyim
oldu. 15 yil boyunca siralardan tahtayi izlerken bir giin olsun tahtadan 6grencilere
bakabilmek ¢ok giizeldi.” ifadeleriyle gorisini dile getirmistir. Sosyal bilgiler
ogretmen adaylarindan EOA-5 “Bu uygulama sayesinde.....nasil hazirlanmamiz
gerektigini  derse hangi materyalleri  getirmemiz  gerektigini, dersle ilgili
diisiincelerimizin pekismesini sagladi.” ve KOA-4 “Ogretmenligin gercekten kutsal bir
meslek oldugunu ve birine bir seyi 6gretmenin ne kadar degerli oldugunu bilmemi bir
kez daha saglad:.” ifadeleriyle goriisiinii dile getirmistir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin uygulamanin yontem ve teknik bilgisine
etkisi lizerine en ¢ok dile getirdikleri goriis mikro 6gretimin farkli yontem ve teknik
bilgilerine olan katkis1 ile derse yonelik ilgi ve farkindaliginin arttigidir. Bu konuda
KOA-33 “Bu uygulama sayesinde neleri yapabilecegimizi fark ettik...bircok farkl
yontem 6grendik ve farkli seyler olusturabilmeyi kesfettik.” ve KOA-7 “Alan bilgimin
olmasi gerektigini....yeni yontem kullanmanmin basar: getirecegini fark etmemi
saglady” ifadeleriyle goriisiinii dile getirmistir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarindan
mikro 6gretimin yontem ve teknik bilgisine atkisi olmadigini ifade edenler arasindan
KOA-1 “Yani ¢ok fazla olmadi zaten dersin igerigi hakkinda bilgim vard:”
climleleriyle goriisiinti agiklamustir.

TARTISMA ve SONUC

Bu ¢aligmada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin yapilandirmacilik SE modeli
ile hazirladiklar1 ders planlarinda tercih ettikleri yontem-teknikleri ve mikro 6gretim
stirecine iliskin 6z degerlendirmelerini belirlemek amaglanmistir. Calismadan elde
edilen sonuglara gore sosyal bilgiler &gretmen adaylart yapilandirmacilik 5E
modelinde hazirladiklar1 ders planlarinda 6grenciyi merkeze alan yontem ve teknikleri
tercih etmistir. Yapilandirmaci yaklagim 6grenci merkezli olmasi (Demirel, 2005;
Fosnot ve Perry, 2007; Saban, 2004) ve yapilandirmaci modelde 6grencilerle
etkilesimli olarak ders yapilmasi onlara zengin dgrenme yasantis1 sunmasi agisindan
onem tasidigr (Duman ve Seyihoglu, 2018; Gagnon ve Collay, 2001) birgok ¢alismada
belirtilmistir. Bu baglamda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmnin literatiirii destekler
nitelikte yontem ve teknikleri tercih ettikleri sOylenebilir. Ayrica sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarinin mikro 6gretim uygulamalarinin her asamasinda birgok farkli
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yontem ve teknigi birlikte uyguladigi i¢in zengin 6grenme ortami olusturduklari ifade
edilebilir. Dersleri sikict halden kurtarip siirecin odagina dgrencinin alindigi oyunlar
(Geng, 2003) sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin birgok basamakta agirlikli olarak
tercih ettikleri yontem-teknik olmustur. Oyun, dramanin yontemlerinden biri oldugu
icin (Giiven, 2012; Pinciotti, 1993), sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin Onceki
donemlerde zorunlu olarak aldiklar1 drama dersinin yapilandirmacilik SE modelinde
tercih ettikleri teknigi etkilemis olabilecegi diistiniilmektedir.

Egitim alaninda ogrenci merkezli yontem ve tekniklerin yani sira
O0gretmenlerin teknolojik materyallerden ve dijital gelismelerden haberdar olup derste
yer vermesi beklenmektedir (Yumusak ve Aycan, 2002). Teknolojik yazilim ve dijital
uygulamalarla desteklenen derslerin bilgi, beceri ve tutumun yami sira kalicilik
tizerinde de oOnemli etkiye sahip oldugu disliniilmektedir (Bybee vd., 2006).
Teknolojik materyallerle ve ¢esitli bilgisayar programlariyla desteklenen dersler ¢oklu
O0grenme ortami sunarak birden fazla duyuya hitap edebilir. Bu ise 6grencinin dikkatini
cekme, derse gilidilleme, kaliciligr artirma gibi biligsel, duyussal hatta psikomotor
ogrenmeyi destekleyebilir (Arict ve Dalkilig, 2006; Ko¢ vd. 2013). Bilgisayar
programlar1 araciligiyla animasyon, egitici bilgisayar oyunlari, hareketli ¢alisma
yapraklart gibi ders 0gretim ve degerlendirme amagli birgok materyal kullanilabilir.
Bu gelismeler g6z Oniine alindiginda Ogretmenlerin yapilandirmaci yaklasim
uygulamalarinda dijital ve teknolojik materyallerle desteklenmesi beklenmektedir
(Akaydin ve Kaya, 2018). Calismadan elde edilen sonuglara gore sosyal bilgiler
Ogretmen adaylar dijital ve teknolojik materyallerden akilli tahta (video, ses, gorseller
vb.) kullanmis ayrica afis ve poster hazirlamak i¢in yine dijital icerikli programlardan
yararlanmistir. Bu baglamda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital ve teknolojik
unsurlart derslerinde basarili bir sekilde uyguladigi soylenebilir. Literatiirde
ogretmenlerin yeni gelismelere direng gosterdigine dair bilgiler yer almaktadir. Bu
nedenle sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin heniiz meslek hayatlarina baslamadan bu
teknoloji ve dijital materyalleri derslerde kullanabilmesinin 6nem tasiyacagi
diistiniilmektedir. Bu ¢alismadan elde edilen sonuglar dogrultusunda, derslerde
kullanilabilecek dijital materyal ve teknoloji bilgisine sahip sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin bu bilgilerini derslerine basarili bir sekilde uygulayabildikleri ve meslek
hayatlarinda da dijital ve teknolojik unsurlari rahatlikla uygulayabilecekleri
diistiniilmektedir.

Sosyal bilgiler ogretmen adaylari yapilandirmacilik  SE  modelinde
hazirladiklar1 ders planlarimin her asamasinda 6grenci merkezli birgok yontem ve
teknigi basarili bir sekilde kullandigi sdylenebilir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylari
sadece Ogretim asamasinda degil degerlendirme basamaginda klasik yontem ve
tekniklerin disina ¢ikarak alternatif 6lgme yontem ve tekniklerinden yararlanmustir.
Sosyal bilgiler 6gretim programinda 6grencilerin siire¢ odakli olarak ve alternatif
tekniklerle dlgiilmesi vurgulanmaktadir (MEB, 2018). Bu baglamda sosyal bilgiler
ogretmen adaylarinin degerlendirme basamagindaki yontem-teknik tercihlerinin
programda istenen sekliyle kullanildigi ifade edilebilir. Nitekim sosyal bilgiler
Ogretmen adaylar1 ¢alisma yapraklarindan dramaya, web tabanli Olgmeden 06z
degerlendirmeye kadar bir¢ok teknigi 6l¢gme degerlendirme amaciyla kullanmastir.
Sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 mikro 6gretim dncesinde ¢cogunlukla heyecan, stres
ve korku hissettiklerini dile getirmistir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin uzun
zaman boyunca planladiklar1 ders mikro Ggretim uygulamalarimin  nasil
karsilanacagindan emin olamadiklar1 i¢cin bu duygular dile getirmis olmalarinin
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beklenen bir sonu¢ oldugu soylenebilir. Nitekim insanin emek harcadigr ve
sonucundan emin olmadigi durumlar hakkinda heyecan hissetmesi endise duymasi
dogaldir. Literatiirde de mikro O6gretim uygulamalarinin korku ve heyecana neden
oldugu siklikla dile getirilmistir (Coban, 2015; Dere, 2019; Erokten ve Durkan, 2009;
Giiven vd. 2016). Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin mikro dgretime baslamalari ile
bu duygularin olumluya dondigiinii kendileri de ifade etmistir. Mikro Ogretimin
tamamlanmasinin ardindan sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 siklikla rahatlamis ve
mutlu hissettiklerini dile getirmiglerdir. Kendilerinden beklenen goérevi yerine
getirdikleri ve beklentilerinin karsilanmis olmasindan dolay1r da bu degerlendirmeyi
yaptiklar1 disiiniilmektedir. Calismadan elde edilen bu sonucun literatiirle paralellik
gosterdigi sOylenebilir (Coban, 2015; Dere, 2019; Erdkten ve Durkan, 2009; Giiven
vd. 2016;). Bu asamada en ¢ok dikkat ¢eken hususlardan biri sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarindan mikro Ogretim sonrasinda iyi hissetmediklerini dile getirenlerin de
oldugudur. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylari mikro 6gretim sonrasinda ¢ogunlukla
olumlu hislere sahip olduklarini dile getirmelerine ragmen olumsuz hisler dile getiren
sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 da olmustur. Olumsuz hislerini dile getiren sosyal
bilgiler 6gretmen adaylarinin dersi planlarken detayli diisiinmedikleri, ¢alisamadiklar
ve bu nedenle mikro Ogretimin istedikleri gibi gitmedigine dair gorisleri 6z
degerlendirmelerinde yer almistir. Ozellikle sosyal bilgiler &gretmen adaylarmin
yapmay1 diisiindiikleri ile uygulama arasindaki farktan dolay1 olumsuz duygulara sahip
oldugu diistinilmektedir. Planlanan ile uygulama arasindaki farki fark etme adina
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin ders mikro 6gretim uygulamalarinin 6nem tasidigi
diisiiniilmektedir. Onemli olan ¢ok fazla ydntem ve teknik kullanmak degil bu yéntem
ve teknikleri amaca uygun kullanabilmektir. Sonug olarak yapilan ders mikro 6gretim
uygulamalar1 ve uygulamalar bu farkindaligi olugturma adina 6nemli olabilir.

Sosyal bilgiler Ogretmen adaylarinin  mikro Ogretim uygulamasinda
kendilerinde begendikleri yanlara iliskin goriisleri incelendiginde mikro Ogretim
uygulamasinda sinif hakimiyeti, 6zgiiven ve beden dilini etkili kullanmalar1 begenilen
taraflar olarak siklikla dile getirildigi goriilmiistiir. Kog, (2002), Kog¢ ve Demirel
(2004); Pirci ve Torun (2020), yapilandirmaci 6grenme ortaminin derse yonelik giidii
ve Ozgiiveni artirarak duyusal becerileri olumlu olarak etkiledigini vurgulamaktadir.
Ayrica Akbaba-Dag ve Dogan-Temur (2018), Dere (2019), Gorgen (2003), Ralph
(2014), Tan vd. (2003) ve Tok (2016) yaptiklar1 calismada mikro Ogretim
uygulamalarinin  6gretmen adaylarina 6z giiven kazandirdigi, beden dilin etkili
kullanmalarinin yolunu agtiini tespit etmistir. Bu baglamda ¢aligmadan elde edilen
sonuglarin literatiirle paralel nitelikte oldugu sdylenebilir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin begenilen yanlarin olmasina karsilik kod
ve frekans olarak daha ¢ok begenilmeyen taraflari dile getirdigi goriilmektedir. Sosyal
bilgiler 6gretmen adaylarinin 6zellikle dil ve anlatim ile yontem tekniklerde degisim
yapmak istediklerini dile getirmelerinden yola c¢ikilarak sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarimin kendilerine ve planlarina yonelik gercekci degerlendirmeler yaptiklari
yorumu yapilabilir. Literatiirde mikro 6gretim uygulamasinin 6gretmen adaylarinin
kendilerini ger¢ek¢i degerlendirmelerini sagladigi bahsedilmektedir (Dere, 2019). Bu
dogrultuda c¢aligmadan elde edilen bu sonucun literatiirle paralellik gosterdigi
sdylenebilir. Ote yandan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinm dil ve anlatim yéniinden
kendilerini begenmemelerinin nedeni heyecana bagli olarak ortaya c¢ikan dil
stirgmeleri, kekelemeler, ciimleyi toparlayamama gibi durumlardan dolay:r oldugu
diistiniilmektedir. Nitekim c¢esitli calismalarda da mikro 6gretim uygulamalarinin
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O0gretmen adaylarinda heyecana neden oldugu buna bagl olarak cesitli sorunlarla
karsilasabildikleri ifade edilmektedir (Coban, 2015; Dere, 2019; Erokten ve Durkan,
2009; Giiven, vd. 2016). Sosyal bilgiler 6gretmen adaylari ders mikro Ogretim
uygulamasi sonrasinda yaptiklar1 degerlendirmelerde de yontem ve tekniklerin yogun
oldugu ve bu baglamda mikro Ogretim uygulamalarinda degisiklik yapmak
istediklerini dile getirmistir. Planlanan ile uygulanan arasindaki farktan ve zaman
yetersizliginden dolay1 sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bu gorisii siklikla dile
getirdikleri diistiniilmektedir. Sosyal bilgiler &gretmen adaylart mikro 6gretim
uygulamasmi 20 dakikalik bir zaman dilimine sigdirdig1 diisiiniiliirse okuldaki
uygulamalarda bu problemle karsilagsmayabilecekleri ve mikro  6gretim
uygulamasindan edindikleri tecriibeyle daha dogru planlama yapabilecekleri
soylenebilir. Akbaba-Dag ve Dogan-Temur (2018), Akkus ve Uner (2017), Coban
(2015), Dere (2019), Saban ve Coklar (2013), Sen (2009) tarafindan yapilan
calismalarmn da bu sonucu destekler nitelikte oldugu gériilmektedir. Ote yandan sosyal
bilgiler Ogretmen adaylarindan smif hakimiyetini saglayamadiklart yoniinde
goriislerini de dile getirenler de olmustur. Kullanilan yontem ve tekniklere doniiliince
ogrenci merkezli tekniklerin tercih edildigi ve agirlikli olarak oyunun kullanildigi
derste sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin sinif hakimiyetinde gii¢liik yasamalar1 olasi
olarak degerlendirilebilir. Ote yandan sosyal bilgiler &gretmen adaylarmin bu
degerlendirmeyi yaparken smif hakimiyetini nasil algiladiklar1 da Onem
kazanmaktadir. Ogrenci merkezli etkinlikler kullanilacaksa 6grencilerin birbiriyle
etkilesimi, konusmasi, bir seyler aligverisine miidahale edilemeyisi sinif yonetimi
sorunu olarak degerlendirilmemesi gerektigi diisiiniilmektedir. Sinif etkilesiminin
oldugu yerlerde bu tir davranis ve durumlarin goriilmesi olasidir. Literatiir
incelendiginde mikro 6gretim uygulamalart neticesinde simif hakimiyetinde sorun
yasanabilecegi siklikla dile getirildigi goriilmektedir (Coban, 2015; Dere, 2019;
Oztiirk ve Akin, 2016,). Bu baglamda ¢alismadan elde edilen bu sonucun literatiirle
ortiistiigii sOylenebilir.

Sosyal bilgiler ogretmen adaylarinin yaptiklart uygulamanin 6gretmenlik
meslek bilgisi ve algisi iizerine goriisleri incelendiginde en ¢ok dile getirilen goriisiin
uygulamanin kendilerine tecriibe sagladigi ve derse yonelik ilgi ve farkindaliklarimi
artirdig1 yoniindedir. Akar ve Yildirim (2004) da ¢alismasinda yapilandirmaci modelin
sosyal bilgiler Ogretmen adaylarinin motivasyonunu artirdigi, smif yOnetimi
becerilerini gelistirdigi, ogretmenlik bilincine katki sagladigi ve farkli ozellikteki
okullara adaptasyonun yolunu agtigini ifade etmistir. Yine Akkus ve Uner (2017) ve
Dere (2019), Sen, (2010), Karatas ve Cengiz, (2016) ¢alismasinda mikro Ogretim
uygulamalarinin 6gretmenlik meslek algis1 tizerinde katkilarinin oldugunu ifade
etmistir. Bu baglamda yapilan ders mikro 6gretim uygulamalarinin sosyal bilgiler
ogretmen adaylarinin mesleki bilgisi ve algisi lizerine olumlu etkiler olusturdugu ve
sonuglarin literatiirle paralel oldugu soylenebilir.

Ozaydin (2010) calismasinda programlarda yapilandirmacihigin desteklenmesine
karsin 6gretmenlerin bu yaklasimi kolaylikla benimseyemedikleri ve aliskanliklarini
stirdiirdiiklerini ifade etmektedir. Bu calismaya paralel olarak Baskan vd. (2007) ile
Bozdogan ve Altungekic (2007) de c¢alismalarinda Ogretmenlerin SE  modelini
i¢sellestiremediklerini vurgulamaktadir. Oysa hazirlanan programlarin yani sira
ogretmenlerin de bu yaklasimi benimsemesi ve hazir olmasi gerekmektedir (Biyikli ve
Yagci, 2014). Bu nedenle 6gretmenin hizmet 6ncesinden bu yontem ve teknikleri
ogrenip igsellestirmesi gerektigi diisiniilmektedir. Plourde ve Alawiye (2003) de
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O0gretmen adaylarinin yapilandirmacilik modeliyle ilgili bilgisinin arttikga modeli
kullanma ve bu modeldeki tekniklere basvurma durumlarinin artabilecegini
vurgulamaktadir. Ayrica Dere (2019, Godek (2016), Meutia vd. (2018), Undiyaundeye
ve Agbama-Inakwu (2012) yaptig1 c¢alismada mikro Ogretim uygulamalarinin
O0gretmen adaylarinin yontem ve teknik bilgisi iizerine 6nemli katki sagladigi, plan ile
uygulama arasindaki baglanttyr kurma ve yontem teknik bilgisinin kaliciligini
sagladigim1 paylasmustir. Calismadan elde edilen sonuglar da literatiirii destekler
niteliktedir. Bu baglamda sosyal bilgiler &gretmen adaylarinin mikro Ggretim
uygulamasinin yontem ve teknik bilgilerine katki sagladigi ifade edilebilir. Tim
bunlara ek olarak caligmanin tiimii degerlendirildiginde sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarimin kendilerinden beklenen yapilandirmacilik SE modelini kullanarak ders
planlarin1 basarili bir sekilde hazirladiklar1 sdylenebilir. Hizmet Oncesinde gerekli
mesleki teknik bilgi donanima sahip olan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin meslek
hayatlarina bagladiktan sonra da uygulama firsat1 bulduklar1 bu yapilandirmaci yontem
ve teknikleri derslerinde basarili bir sekilde uygulayacagi diisiiniilmektedir.

ONERILER

* Mikro 0gretim uygulamalarinin sayisi artirilarak hizmet oncesi tecriibe edinilmesi
saglanabilir.

 Ogretmen adaylariin Sosyal Bilgiler Ogretimi I-1l derslerini mikro 6gretim
uygulamalariyla gergek sinif ortaminda deneyimlenmesi saglanabilir.

* Kalabalik siniflarda ve siire sikintisi olan durumlarda mikro 6gretim uygulamalarina
grup calismasi seklinde yer verilebilir.

* Farkli bir arastirmada akran degerlendirme formlar1 veri toplama araci olarak
kullanilabilir.

» Ogretmen adaymin 6z degerlendirmesi ile ders sorumlusunun degerlendirmesi
arasindaki farklarin karsilastirildigi calismalar yapilabilir.

« Onceki lisans programlarinda zorunlu olan “Drama” dersi YOK 2018 Sosyal Bilgiler
Lisans programinda se¢gmeli hale getirilmistir. Drama dersinin 6gretmen adaylarinin
yontem ve teknik bilgisine 6nemli 6lgiide katki sagladig: diistiniilmektedir. Bu nedenle
“Drama” dersinin tekrar zorunlu lisans dersleri arasina dahil edilmesi onerilebilir.

* Mikro 6gretimin uzaktan egitim uygulamasi da yapilabilir.
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Extended Abstract
Purpose

Teacher candidates’ competencies to plan and implement the training they have
received and getting feedback from the field related to their experiences during the
process may provide opportunities for the development, improvement or change of the
process. Micro teaching is among the methods that can be used to implement this
process. In this regard, this study aims to evaluate social studies teacher candidates'
self-evaluations about the process by implementing micro teaching practice in
“Methodology II” course. In addition, the study aims to determine the methods and
techniques that teacher candidates have preferred using in their lesson plans prepared
using the constructivist 5E Model, since 5E model offers many contributions to
learning, emphasizes rich learning methods and techniques, and there has been little
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discussion on 5E Model in the social studies context. For this reason, this study has
sought answers to the following questions:

What methods and techniques do social studies teacher candidates prefer using
in their lesson plans prepared using the constructivist 5E model?

What are the opinions of social studies teacher candidates regarding their
feelings before, during and after micro-teaching practices?

What are the aspects that social studies teacher candidates like and want to
change in their micro teaching practices?

What do social studies teacher candidates think about the contributions that
micro teaching practice offers to them?

This study holds an importance since it presents examples from the field
related to social studies teacher candidates' experiences during the process and their
planning and implementation competencies.

Method

This study used document analysis method which is one of the qualitative
research methods. The study used purposeful sampling method. The study group
consisted of 38 teacher candidates, 26 of whom were female and 12 were male
attending the third grade of social studies teaching, who were taking "Methodology 11"
course in the spring term of 2019-2020. The study used the lesson plans prepared by
social studies teacher candidates using the constructivist 5E model and self-evaluation
forms prepared to evaluate the micro teaching practices as data collection tools. The
points in the self-evaluation form were determined by consulting expert opinions,
which increased the content validity of the form. The form was finalized after
consulting social studies teacher candidates' opinions. The data were analyzed using
document analysis and content analysis. The researcher consulted expert opinions in
content analysis and the consensus between coders was determined as .83.

Results

The results indicated that social studies teacher candidates preferred methods
and techniques that put the student in the center in the lesson plans they prepared using
the constructivist 5E model. The results concluded that social studies teacher
candidates included games in many stages of their lesson plans. Social studies teacher
candidates used smart boards for digital and technological materials (video, audio,
visuals, etc.) and also benefited from digital content programs to prepare posters. Most
of the teacher candidates felt excitement before and during their micro teaching
practices. The participants frequently mentioned that they liked their classroom
dominances, self-confidences and effective use of their body languages regarding the
aspects they liked in their micro teaching practices. However, the results showed that
social studies teacher candidates expressed negative aspects in their micro teaching
practices more than the positive aspects. The results showed that the most expressed
opinion regarding social studies teacher candidates' opinions on the effects of micro
teaching on profession knowledge and perception was that the micro teaching practice
provided them with experience in the field and increased their interests and awareness
towards the lesson.
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Discussion and Conclusion

The results are generally in line with the literature. The results of this study
indicated that social studies teacher candidates preferred using methods and techniques
which put the student in the center, and they included games in many stages of their
lesson plans prepared using the constructivist 5E model. Game is among the
techniques of the drama method. The drama course that participants had previously
taken may had influenced this preference. The use of digital and technological
materials by social studies teacher candidates in their micro teaching practices showed
that they could adapt these elements to their lessons. In this regard, the present
findings may conclude that teacher candidates can benefit from digital and
technological elements in their lessons when they start their professional lives. The
researcher believes that micro teaching practices contribute to areas such as
controlling excitement, providing experience and gaining self-confidence. In addition,
the researcher thinks that micro teaching practice can provide opportunities for social
studies teacher candidates to evaluate themselves. The present findings suggest the
following recommendations:

« Increasing the number of micro teaching practices may help teacher candidates gain
experience.

« Micro teaching practices may ensure that teacher candidates experience a real
classroom environment in Social Studies | and Il courses.

« Micro teaching practices can be done as a group work if the classroom is crowded or
there is a time limit.

« Future studies can use peer assessment forms as data collection tools.

e Further studies can compare the differences between the teacher candidate's self-
evaluation form and the instructor's assessment form.

e “Drama” course, which was compulsory in previous undergraduate curriculum, has
been made elective in YOK 2018 Social Studies Undergraduate curriculum. The
researcher believes that the drama course contributes significantly to the method and
technical knowledge of the teacher candidates. Therefore, the researcher suggests
including the “Drama” course in the compulsory undergraduate courses again.

« Micro teaching can also be implemented in distance education.
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