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Otoriter Rejimin Ingas1 ve Siirekliligi:

Misir Ordusunun Siyasal Hayattaki Rolii Uzerine

Bir Degerlendirme
Ozge Ozkog®

Ozet

Misir “devrimi”’nin ardindan iktidara gelen Misliman Kardesler hareketine karst 3
Temmuz 2013 tarihinde Abdifettah Sisi liderliginde gerceklestirilen askeri darbeyle,
Misir ordusunun siyasal hayattaki en Onemli aktorlerden biri haline geldigini
sOylemek mumkindir. Dolayisiyla, 1952 Hiir Subaylar darbesinin ardindan devlet
baskanliginin ordu igerisinden gelen isimlerce yiiriitilmesine iligkin siyasal rejimin
otoriter yapisint besleyen “gelenegin” bir kere daha tecelli ettigi asikardir. Iste bu
calisma, ordunun otoriter rejimin 1950’lerdeki insasindan Misir “devrimi’nden
sonraki konsolidasyonuna kadar olan siirecteki roliine odaklanmaktadir. Dolayistyla,
ordunun otoriter rejimin strekliligindeki merkezi rold bu calismanin ana eksenini
olusturmaktadir. Bu calismada asil olarak, ekonomi-politik temelli yaklasim
ckseninde, Misir ordusunun 2011’den itibaren glndeme gelen siyasal kriz
dénemlerinde nasil olup da politik alant massetme kabiliyetine sahip oldugu tarihsel
bir perspektifle aciklanmaya calistlacaktir. Bu calismanin en 6nemli arglimanlarindan
biri, askeriyenin sadece 2013 darbesi sirasinda degil, hentiz 2011°de gecis stireci
baslarken de asil olarak 1952 darbesiyle kendisine bictigi kurucu rolden ilhamla
siyasal alanin ana akt6rii olma kapasitesine kavustugudur.
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Consolidation and Durability of Authoritarian Regime:

Evaluating the Role of the Egyptian Military in Political Structure

Abstract

It is possible to say that the Egyptian military has become one of the most important
actor in the political structure after the military coup under the leadership of
Abdelfettah el-Sisi on 3 July 2013 against the Muslim Brotherhood which came to
power after the Egyptian “revolution”. Therefore, the “tradition” that supports the
authoritarian structure of political regime regarding the conduct of the presidency
coming from Egyptian army after the Free Officers coup of 1952 is became
apparent once again. This study focuses on the the role of army from the
construction of the authoritarian regime in the 1950s to the consolidation after the
Egyptian “revolution”. Therefore, the central role of Egyptian army in the stability
of authoritarian regime is the main axis of the study. This study deals with how the
Egyptian army has the ability to absorb the political sphere in the periods of political
crisis that has been on the agenda since 2011 in the axis of economic-political based
approach from a historical perspective. One of the most important arguments of
this study is that the military gained the capacity to become the main actor of the
political field not only during the 2013 coup but also during the transition period in
2011, inspired by its founding role in the 1952 coup.
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Giris
3 Temmuz 2013 tatihinde Misir’da Misliman Katrdegler ve Muhammed

Mursi iktidarina karsi gerceklestirilen askeri darbenin ardindan, Savunma Bakani

Abdilfettah Sisi “sivil hayat”a gecis yaparak 2014 ve 2018 yillarinda

gerceklestirilen devlet baskanligi secimlerini kazandi ve bagkanlik koltuguna
oturdu.! Sisi’nin yonetimi devralmasiyla, 1952 Hiir Subaylar darbesiyle
monarsinin tasfiye edilmesinin ardindan devlet baskanlhiginin ordu igerisinden

Sisi, katilim oraninin yiizde 47.5’te kaldigr 2014 yilindaki devlet baskanlhigr seciminde oylarin
yizde 96.1’ini ald1. Bkz. “Abdel Fatah el-Sisi won 96.1 % of vote in Egypt Presidential Election,
Official Says”, The Guardian, https://www.theguardian.com/wotld/2014/jun/ 03/abdel-
fatah-al-sisi-presidential-election-vote-egypt, 3 June 2014 (Erisim Tarihi: 11.02.2019). 2018
yilinda gergeklestirilen segimlerde ise, katiim orami yiizde 41.5’te kalirken, Sisi oylarin ylizde
97.8’ini alarak devlet baskani secildi. Bkz. “Sisi wins landslide victory in Egypt election”, The
Guardian, https:/ /www.theguardian.com/world/2018/apr/02/sisi-poised-to-declare
landslide- victory-in-egypt-election, 2 April 2018 (Erisim Tarihi: 11.02.2019).


https://www.theguardian.com/world/2014/jun/03/abdel-fatah-al-sisi-presidential-election-vote-egypt
https://www.theguardian.com/world/2014/jun/03/abdel-fatah-al-sisi-presidential-election-vote-egypt
https://www.theguardian.com/world/2018/apr/02/sisi-poised-to-declare%20landslide-%20victory-in-egypt-election
https://www.theguardian.com/world/2018/apr/02/sisi-poised-to-declare%20landslide-%20victory-in-egypt-election

Ozge Ozkog - Otoriter Rejimin Insas ve Siirekliligi: 93
Maser Ordusunnn Siyasal Hayattaki Rolii Uzerine Bir Degerlendirme

gelen isimlerce yiritilmesine iliskin siyasal rejimin otoriter yapisini besleyen
“gelenegin” bir kere daha tecelli ettigini s6ylemek mimkiindir. Gergekten de,
Mursi’nin devlet bagkanligi doneminde yasanan kisa stireli “demokrasi” deneyimi
hari¢, Hur Subaylar darbesinin ardindan yénetimi devralan Muhammed Necip,
ardindan Necip’i tastiye ederek 1954’te devlet baskanligt koltuguna oturan Cemal
Abdil Nasir, 1970’te selefinin Sliimiiniin ardindan iktidara gelen Enver Sedat ve
1981 yiinda Sedat'tan bosalan koltugu dolduran Husni Mibarek Misit
ordusunun ist kademelerinde gérev yapmis isimlerdi. Dolayisiyla, Sisi de bu
gelenegin takipgisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tarihsel hat/streklilik, Misir
siyasetindeki sembolik diizeyde bir belitflenmeye isaret etmenin Otesinde,
ordunun siyasal hayattaki belitleyiciligine ve 1952’den itibaren ortaya ¢ikan siyasal
rejimin otoriter niteligine iliskin 6nemli ipuclart vermektedir. Sisi’nin iktidart ele
almastyla, 1952’den beri siiregiden ve fakat zaman zaman bigim degistirerek
kendisini muhafaza eden rejimin otoriter niteligi, 2013’ten itibaren yeniden ve
farklt bir tarzda konsolide olmusa benzemektedir. 3 Temmuz darbesinden sonra
Misir’da yasanan agir insan haklart ihlalleri, ordunun ekonomik ve siyasal hayatta
giderek artan agirhigl, Tahrir protestolarint sirtlayan politik aktorlerin siyasal
sistemin diginda birakilmast gibi 6énemli gelismeler Misir’daki rejimin otoriter
niteligine iliskin sadece birkag¢ 6rnek olarak gosterilebilir.?

2013 darbesinin ardindan 2011°deki ayaklanmalarin ana motivasyonlarindan
birini olusturan demokrasi talebinin karsilanmadigi, aksine ordunun rejimin en
6nemli ortaklarindan biri haline geldigi yeni tiir bir otoriter rejimin inga edildigi
agikardir.? Nitekim, bu durum 2011 sonrasinda Misir izerine olusmaya baglayan
literatiirii derinden etkilemis ve Misir’daki otoriter rejim ile ordu iliskisini ele alan
calismalarin sayist giderek artmaya baslamistir.* 3 Temmuz darbesinin ardindan

2 Insan Haklari Izleme Dernegi’nin yillik raporlart Misi’daki insan haklari ihlallerine iliskin
ayrintilt bilgi vermektedir. Nitekim, 2018 yiinda yayimlanan rapora géz atildiginda, giivenlik
gliclerince gerceklestirilen insan haklatr ihlallerine, 2013’ten beti verilen idam cezalarina, ifade
ve toplanma 6zglirligiine getirilen stnirlamalar ile kadinlara karst artan ayrimeiliga iliskin carpict
verilerle karstlagtimaktadir. Bkz.: “Egypt: Events of 2018,” Human Rights Watch,
https:/ /www.htw.org/wotld-report/2019/country-chapters/egypt (Etisim Tarihi: 10 Nisan
2019).

3 Ornegin, Aziz, siregiden secimlere ragmen ordunun agirhiginin her alanda hissedildigi Sisi’nin
iktidar donemini “secimli askeri otoriterlik” kavramsallagtirmasi etrafinda ele almaktadir. Bkz.:
Sahar F. Aziz, “Military Electoral Authoritarianism in Egypt,” Election Law Journal, Vol. 16, No.
2 (2017), s. 280-295.

4 Bu noktada, 1952 darbesinin ardindan Misir siyasetinde ordunun roliini ele alan 6nemli
calismalarin 2011 6ncesinde de var oldugunu belirtmek gerekmektedir. Bkz.: Anouar Abdel-
Malek, Egypt: Military Society, New York, Random House, 1968; A. Petlmutter, Po/itical Roles and
Military Rulers, London, F. Cass, 1981; Mark N. Cooper, “The Demilitarization of Egyptian
Cabinet,” International Journal of Middle East Studies, Vol. 14, No. 2 (1982), s. 203-225; Robert
Springborg, “The President and the Field Marshal: Civil-Military Relations in Egypt Today,”
MERIP Middle East Report, No. 147 (1987), s. 4-11+14-16+42; Imad Harb, “The Egyptian
Military in Politics: Disengagement and Accommodation?,” Middle East Journal, Vol. 57, No. 2


https://www.hrw.org/world-report/2019/country-chapters/egypt

94 The Turkish Yearbook of International Relations, Volume 51 (2020)

ordunun siyasal alani ve rejimi belirleme kabiliyeti literatiirde oldukea tartisilan
bir konu haline gelmistir. Tlgili literatiiriin, ordunun olasi bir demokratiklesme
stirecine zarar verdigi, hatta Sisi liderliginde insa edilen yeni tlr bir otoriter rejimin
en 6nemli aktSrlerinden biri haline geldigi konusunda uzlagtigr gérilmektedir.’
2013 darbesinin nedenlerine ve Sisi doneminde ortaya c¢ikan yeni rejime
odaklanan calismalarin, Misir ordusunun bu stirecteki rolint temelde iki ana
damar izerinden ele aldiklart séylenebilir. Tlk olarak, ordunun siyasal iktidari ele
gecirebilme kapasitesini ekonomik alandaki agirligt tizerinden okuma egilimindeki
ckonomi-politik eksenli damardan bahsedilebilir.¢ Bu literatiir, ordunun sosyalist
ekonomiden neo-liberal ekonomiye gecilitken ve siyaseten goreli bir niifuz
kaybina ugrarken dahi, nasil olup da 2011’e kadar Misir ekonomisinde ayricalikls
bir rol edinebildigine ve ekonomik imtiyazlarint zedeleme potansiyeline sahip bir
rejim degisikligi giindeme geldiginde de ana akt6r olarak siyaset sahnesine déniis
yaptigina odaklanmaktadir. Tkinci damar ise, 2013 darbesini, askeriyenin temsil
ettigi varsayilan sekiiler kanat ile Misliman Kardegsler hareketinde cisimlesen
Islamcilar arasindaki giic miicadelesinin ve derin devletin Tslamci iktidara karst
rejimin bekasint korumak tzere harekete ge¢mesinin bir sonucu olarak ele
almaktadir.” Bu noktada, ekonomi-politik merkezli literatiirin bu ¢alismaya da

(2003), s. 269-290; Steven A. Cook, Ruling but not Governing: The Military and Political Development
in Egypt, Algeria and Turkey, John Hopkins University Press, 2007.

5 Zeinab Abul-Magd, “The Egyptian Republic of Retired Generals,” Foreign Policy,
https://foreignpolicy.com/2012/05/08/ the-egyptian-republic-of-retired-generals/,  2012a,
(Erisim Tarihi: 06.05. 2019); Yezid Sayigh, “Above the State: The Officers’ Republic in Egypt,”
Carnegie Middle East Center, https:/ / carnegicendowment.org/ files/ officers_trepublicl.pdf, 2012,
(Erisim Tatihi: 22.06.2019); Robert Springborg,“The Role of Arab Militaries in Arab
Thermidot,” Project on Middle East Political Science, https:/ / pomeps.otg/ the-role-of-militaties-in-
the-arab-thermidor, 2014, (Erisim Tarihi: 17.05.2019); Steven Heydemann, “Explaning the
Arab Uprisings: Transformations in Comparative Perspective,” Mediterranean Politics, Vol. 21,
No.1 (20106), s. 192-204; Stephen Roll, “Managing Change: How Egypt’s Military Leadership
Shaped the Transformation,” Mediterranean Politics, Vol. 21, No. 1 (2016), s. 23-43.

6 Khaled Fahmy, “Egyptian Military Empire,” Middle East  Monitor,
https:/ /www.middleeastmonitor.com/20140709-the-egyptian-military-empire/, 2014, (Exisim
Tarihi: 12.06.2019); Zeinab Abul-Magd, “Egypt’s Adaptable Officers: Power, Business, and
Discontent,” ISPl Analysis, No. 265 (2014), s. 1-9; Marina Ottoway, “Al-Sisi’s Egypt: The
Military Moves on the Economy,” Wilson Center Occasional Paper Series, 2015, s. 1-8; Edip Asaf
Bekaroglu, ve Veysel Kurt, “Misir’da Otoriter Rejimin Strekliligi ve Ordu: ‘Arap Bahart’ ve
Sonrast Stirecin Analizi,” Tiirkiye Ortadogn Caltsmalar: Dergisi, Cilt. 2, Say1. 2 (2015), s. 1-36; Shana
Marshall, “The Egyptian Armed Forces and Remaking of an Economic Empire,” Carneige
Middle East Center, 2015, s. 1-30; Angela Joya, “The Military and the State in Egypt: Class
Formation in the Post-Arab Uprisings,” British Journal of Middle Eastern  Studies,
DOI:10.1080/13530194.2018.1509692, 2018, s. 1-21.

7 Bessma Momani, “In Egypt, Deep State versus Brotherhoodization,” Brookings,
https:/ /www.brookings.edu/opinions/in-egypt-deep-state-vs-brotherhoodization/, 2013,
(Erisim Tarihi: 15.07.2019); Chatles Levinson ve Matt Bradley, “In Egypt, ‘Deep State’ Rises
Again, The Wall Street Journal, https://www.wsj.com/articles/SB1000142412788732442
5204578601700051224658, 2013, (Erisim Tarihi: 12.06.2019); Tarek Massoud, Counting Islam:


https://foreignpolicy.com/2012/05/08/the-egyptian-republic-of-retired-generals/
https://carnegieendowment.org/files/officers_republic1.pdf
https://pomeps.org/the-role-of-militaries-in-the-arab-thermidor
https://pomeps.org/the-role-of-militaries-in-the-arab-thermidor
https://www.middleeastmonitor.com/20140709-the-egyptian-military-empire/
https://www.brookings.edu/opinions/in-egypt-deep-state-vs-brotherhoodization/
https://www.wsj.com/articles/SB10001424127887324425204578601700051224658
https://www.wsj.com/articles/SB10001424127887324425204578601700051224658
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ilham verdiginin altin1 ¢izmek gerekmektedir. Bu ¢alismada da Misir ordusunun
ekonomik alandaki agithiginin siyaseten niifuz olusturabilme hususunda 6nemli
bir etkisi oldugunun altt cizilecektir. Diger yandan, bu calisma, 2013 darbesini
Islamcilarla sekiilerler arasindaki ideolojik miicadelenin sonucu olarak ele alan
yaklasimla aynt hat tizerinden ilerlememektedir. Cinkd, bu argiiman, ordu ile
Misliman Kardeglerin 2011-2013 yillar1 arasindaki 6rtiik uzlagisini/“isbitligi”’ni®
ve 2013 darbesi sirasinda Selefi Nur Partisi’nin Sisi’ye verdigi destegi agtklamak
konusunda yetersiz kalmaktadir.

Bu c¢alisma, otoriter rejimin  1950°lerdeki insasindan 2011 Misir
“devrimi”’nden sonraki konsolidasyonuna kadar olan siirecte ordunun roliine
odaklanmaktadir. Dolayistyla da Sisi déneminde ortaya ¢ikan yeni tiir otoriter
rejime iliskin ayrintih bir analiz bu calismanin kapsami disinda  kaldigin
birakilacaktir. Bu ¢alismada asil olarak, ckonomi-politik temelli yaklagim
ckseninde, Misir ordusunun 2011’den itibaren giindeme gelen siyasal kriz
dénemlerinde nasil olup da politik alant massetme kabiliyetine sahip oldugu
tarihsel bir perspektifle aciklanmaya calistlacaktir. Bu amagla, birinci bélimde,
1952 darbesinden sonra otoriter bir rejim kurulurken orduya bigilen role ve Nasir
déneminde ordu araciligryla kimi muhalif gruplarla nasil miicadele edildigine
odaklanilacaktir. Bunu yaparken, devlet eliyle kalkinma modelinin hakim oldugu
ckonomik yapiya, ordunun bu yapidaki roliine ve otoriter rejimin insasina Szel
bir yer verilecektir. Ikinci boliimde, Enver Sedat'n 1974’te baslattig: infitahla
(ekonomik disa agilma) birlikte cok-partili hayata gecilirken, ordunun edindigi
yeni pozisyon ile neo-liberal otoriter rejimin dogusu ve stirdirilmesindeki roliine
odaklanilacaktir. Ayni sekilde, 1977 ekmek isyanlarinin bastirilmasinda ordunun
nasil bir rol oynadigi ele alinacaktir. Son olarak ise, Mitbarek déneminde ordunun
1970’lerde kazandigt yeni pozisyonunu devam ettiren ana unsurlar ile Mibarek
rejimine verdigi destek analiz edilmeye ¢alisilacaktir. Bu analiz, ordunun otoriter
rejimin insasindan 2011-2013 yillart arasindaki siyasal krizleri bertaraf ederek
rejimin konsolidasyonuna uzanan “kurucu’ roliiniin nasi bir tarihsel streklilige
oturdugunu anlamaya kapi aralayacaktir.

Religion, Class, and Elections in Egypt, Cambrigde, Cambridge University Press, 2014; Hazem
Kandil, “Misi’da Tki Devrim Arasinda Ordu ve 30 Haziran 2013’tin Tahlili,” Y. Dogan
Cetinkaya (der.), Ortadogu: Direnis, Devrim, Emperyalizm, ev. Akin Emre Pilgir, Istanbul, Tletigim,
2014, s. 89-147; Hazem Kandil, Inside the Brotherhood, Cambridge, Cambridge University Press,
2015.

8 Miusliman Kardeslerin Miibarek’in istifasinin ardindan protestoculardan yana destegini
cekerek, ordu ile igerisine girdigi “isbirligi’ni ele alan ve dahast bu streci 1952-1954
dénemindeki Hiir Subaylar-Thvan “ittifaki”’yla karsilastirmalt bir sekilde analiz eden iki énemli
calisma icin bkz.: Anne Alexander, “Brothers-in-arms? The Egyptian Military, the Ikhwan and
the revolutions of 1952 and 2011,” The Journal of North African Studies, Vol. 16, No. 4 (2011), s.
533-554 ve Omar Ashour, “Collusion to Crackdown: Islamist-Military Relations in Egypt,”
Brookings Doha Center Analysis Paper, No. 14 (2015), s. 1-43.
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Cemal Abdiil Nasir Dénemi: Otoriter Rejimin Ingas1 ve Ordu

Emperyalizmle, isbirlik¢ileriyle ve tilkedeki feodal yapiyla miicadele etmek,
sermayenin htkiimet tzerindeki egemenli§ine son vermek, toplumsal adaleti
saglamak, gliclii bir ulusal ordu kurmak ve demokrasiyi insa etmek gibi temel
ilkeleri benimsediklerini ilan eden Hiir Subaylar hareketinin® 23 Temmuz 1952’de
gerceklestirdigi darbeyle 19. ylzyildan beri tlkede hiikim stren Kavalali
Hanedanligt yikildi. Yeni rejimin temel politikast ise, 1882’den beri siiregiden
Ingiliz egemenligine ve eski rejimin iilkedeki niifuzuna son vermek ekseninde
sekillendi. Bu ylizden, hem sosyo-ekonomik ve siyasal yapiyr doniistirerek biytuk
toprak sahipleri basta olmak iizere emperyalizmle isbirligi icerisinde hareket
ettikleri dustintlen eski rejim unsurlarint bertaraf edebilmek hem de anti-
emperyalist miicadele vurgusuyla Arap milliyetcili§i ve sosyalizmini harmanlayan
Uclincii  Diinyact  bir perspektif {izerinden politika gelistirebilmek igin
ckonomiden siyasete, siyasetten kultiirel alana kadar tlkede kapsamli bir
doniisiim baslatildr. Ozellikle darbeden sonra devlet baskani olan Muhammed
Necip’in 1954 yilinda tasfiye edilmesinin ardindan iktidart ele alan Nasir
déneminde siyasal rejimin otoriter niteligi de her alanda giderek pekistirildi.10
1952’den itibaren Hiir Subaylar hareketinin benimsedigi ilkeler ¢ergevesinde yeni
bir siyasal rejim tipi ortaya ¢tkmaya basladi. Fakat, yukarida isaret edilen ilkelerden
“demokrasiyi insa etmek” vurgusunun geri planda kaldigini, aksine yeni rejimin
giicli bir devlet baskanligina dayanan otoriter bir nitelik kazanmaya basladigini
sOylemek mumkiindir. Nitekim, darbe sadece monarsiyi ytkmakla kalmamus;
tlkedeki ¢ogulcu patlamenter yapiyt da sona erdirerek,!! rejime baglt tek bir
partinin disindaki siyasal partileri yasaklamust. Bunun yani sira, Nasir, Eski
Rejim’in temsilcisi toprak sahiplerini ve cogu zaman Ingiliz sémiirge yonetimine
yakin bir ekonomik ve siyasal tutum sergileyen hanedan mensuplarint tasfiye
etmis; ardindan siyasal alandaki egemenligini pekistirerek ordu mensuplarinin da
icinde yer aldigt yeni bir iktidar blogu yaratmust1.12

9 Anouar Abdel-Malek, “The Crisis in Nasser’s Egypt,” New Left Review, Vol. 1, No. 45 (1967),
s. 7.

10 Bu noktada sunu belirtmek gerekmektedir: Necip ile Nasir arasindaki temel anlagmazlik noktasi
siyasal rejimin niteliginin ne olacagina iliskindi. Necip parlamenter bir yapidan yanayken, Nasir
giicli bir devlet bagkanlig sistemini savunuyordu. Gergekten de Necip déneminde yirarlage
giren 1952 Anayasasi parlamenter sisteme doniisii 6ngoriirken, Nasir déneminde kabul edilen
1956 Anayasastyla bagkanlik sistemi getirildi.

1 1914-1952 yillart arasinda lkede Ingiliz niifuzu siirerken, Misi’da siyasal agidan goreli bir
liberal dénem yasandigint sdylemek mimkiindir. Nitekim, Marsot, monarsinin de destegiyle
secilmis bir hiikiimetin Ingiliz etkisi altinda iilkeyi yonettigi bu dénemi “liberal deneyim” olaralk
adlandirmaktadir. Bkz.: Afaf Lutfi al-Sayyid Marsot, Maszr Taribi: Araplarim Fethinden Bugiine, gev.
Giil Cagali Giiven, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlar, 2010, s. 83-107.

12 Ozge Ozkog, “Arap Dinyasinda Demokratiklesme Siiregleri ve Siyasal Islam: Misliman
Kardesler ve En-Nahda Hareketi Uzerine Bir Karsilastirma,” Miilkiye Dergisi, Cilt. 40, No. 1
(2010), s. 36.
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Yukarida deginilen otoriter yapiyt destekleyen en 6nemli aktor ise, stiphesiz
darbeyi gerceklestiren ve yeni rejimin kurucu unsuru oldugu iddiasiyla hareket
eden orduydu. Dolayisiyla, ordunun kurumsallasarak monarsi sonrast otoriter
rejimin en temel dayanak noktalarindan biri haline geldigini s&ylemek
mumkindir.’? Gergekten de ordu, her alandaki déntisimi sirtlayarak yeni
rejimin ingasinda Nasir'in en buyik destekgisi oldu. Nasir déneminde siyasal
alandaki agithigt bagta ekonomi olmak tizere diger alanlara oranla ¢ok daha
belirgin olan ordunun otoriter rejimin insasinda oynadigr rolii, siyasal ve
ckonomik alan ile farklt toplumsal muhalefet bigimlerine karst uyguladigi
baski(lar) Gizerinden gézlemleyebilmek miimkiindir.

Darbenin ardindan olusturulan Devrimci Komuta Konseyi, yukarida
benimsenen ilkeleri gerceklestirebilmek icin dngoriilen t¢ yillik gegis stirecinde
tim yetkileri elinde toplarken, Konsey tiyeleri kabinedeki sivillerin yerlerini alarak
eski rejimin topyekin tasfiyesine giristiler.!* Bu tasfiyenin yant sira, Devrimci
Komuta Konseyi, siyasal alant kendi tekeline alabilmek icin Ocak 1953’te biitiin
siyasal partileri yasakladigini acikladi. Darbenin ardindan siyasal alanda ortaya
ctkan boslugu doldurabilmek ve rejime kitle destegini saglayabilmek amaciyla
énce Ozgiirlitk Birligi kuruldu. 1957’de Ulusal Birlik, Ozgiirliik Birligi'nin yerini
alds; 1962°de ise sosyalist ekonomi politikaya gecilmesiyle Arap Sosyalist Birligi
catist altinda yeni bir érgiitlenmeye gidildi. Elbette ki, ordunun kontroliindeki
tim bu 6rglitlenmelerin amact, devletin siyasal ve toplumsal alant kontrol altina
alabilmesini saglamakti. Iktidarin tam anlamiyla el degistirmeye basladigi bu
stiregte, askeriyenin rolii sadece Devrimei Komuta Konseyi’nin olusturulmastyla
ve tg yilik gecis dénemiyle stnurlt kalmadi; Nasir'in iktidar yillart boyunca ordu
mensuplarinin siyasal hayattaki agirliklari artarak devam etti. Ornegin, Nasir
dénemi boyunca, 1970’te devlet bagkanligi koltuguna oturacak Enver Sedat da
dahil olmak tizere, tim devlet bagkan yardimecilari eski ordu mensuplari arasindan
secildi; dahast Savas ve Icisleri bakanliklart gibi kritik bakanliklar da asker kékenli
isimlere teslim edildi.!> Bunlarin yan1 sira, Nasir, ordudaki subaylart biirokratik ve
diplomatik gorevlere getirdi; eyaletlere vali olarak atadi; dahast ekonomik ve
sosyal politikanin planlanmasindaki kritik pozisyonlarda gorevlendirdi.'e Oyle ki,
1961%e gelindiginde Nasitin  kabinesindeki bakanlarin  yuzde 51’1 asker

13 Amy Austin Holmes ve Kevin Koehler, “Myths of Military Defection in Egypt and Tunisia,”
Mediterranean Politics, DOT: 10.1080/13629395.2018.1499216, 2018, s. 1-26.

14 Ozge Ozkog, “ ‘Misir Devrimi’ni Anlamak,” Yavuz Yildirim ve Yasin Atlioglu (der.), Degisen
Ortadogn’da Degismeyen Sorunlar: Irak Lga/inden Arap Babarna, Bursa, Dora Yayilar, 2014, s. 29.

15 Harb, a.ge., s. 278-279.

16 Robert Priewasser, “The Missing Revolution: El-Sisi’s Presidency in the Light of the Army’s
Historical Role in Egypt,” Stichproben, Cilt 14, No 27, 2014, s. 66.
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kokenliydi.'” Iktidarda oldugu dénem boyunca Nasir'in atadigi on savunma
bakanindan hicbiri sivil kékenli degildi.'® Bu noktada, ordunun bu baskin
konumunun Israil’le siiregiden savas durumundan beslendigini, hatta bunun
tzerinden mesruiyet devsirildiginin de altint ¢izmek gerekmektedir. Bu durum,
ancak 1967 Savas’nda Israil karsisinda alinan agir yenilginin askeriyenin
elestirilmesine yol agmasinin ardindan degismeye baslayacak ve siyasal alanda
Sedat déneminde gozle gorilir bir sivillesme ortaya ¢ikacaktir.

Darbenin hemen ardindan Misir ordusunun siyasal alandaki agirhig
muazzam 6l¢ide genislemisti. Bu siyasal agirligin yan sira, Nasir bityiik toprak
sahiplerinin nifuzunu kirmak icin uygulamaya koydugu toprak reformu ve
millilestirmelerle ekonomiyi devlet eliyle kalkinma modeli ekseninde sekillendirdi.
Toprak reformuyla toprak sahibi aristokrasiye biylk bir darbe indirilirken,
ckonominin sanayi ve ticaret burjuvazisi lehine yeniden sekillenmesi saglands;
1957°deki  millilestirmeler  yabancit  sermayeyi ulusal burjuvazi lehine
sinirlandirmak i¢in yurtrlige koyuldu.' 1961°deki millilestirme hamlesi, asil
olarak devleti temel Gretici haline getirdi. 1962 yilinda ilan edilen Ulusal Sart ile
tam anlamiyla sosyalist ekonomiye gecildi ve devlete 6zel sektorle iliskili herhangi
bir sitketi kamulastirma hakki verildi?0 Devletin eckonomideki varhginin
muazzam Ol¢lide artmastyla, rejime kitle destegi de saglanmaya bagladi. Hem
toprak reformuyla topraksiz koyliiye sinirli da olsa toprak dagitildi hem de
birokrasinin genislemesiyle orta siniflar icin yeni bir istthdam alami yaratildr.
Ornegin, Misir biirokrasisi 1952’de 350 bin kisiden olusurken, 1970 yilinda bu
sayt 1.2 milyon kisiye ulagsmistr.?! Bu durum, asagida deginilecegi tizere, Sedat’in
1970’lerdeki neo-liberallesme hamlesiyle degismeye baslayacak ve rejime olan
kitle desteginin azalmasina yol acacaktir.

Nasir déneminde orduya ekonomik alanda faaliyet yiiriitmesini saglayacak
alan acddi. Ordunun siyasal alandaki pozisyonu kadar ekonomik alandaki agirligi
da gozle goriilir bir sekilde artt1. Devlet eliyle kalkinma déneminde, kamu sekt6ri
ckonomide baskin haline gelitken, ordu da sanayinin ve kamu hizmetinin
tedarikgisi haline geldi.?2 Ust diizey askerler, devletin kontroliindeki fabrikalara
yOnetici olarak atandilar.? Fakat yine de bu dénemde, yeni rejim inga edilirken

17 Elizabeth Picard, “Arab Military in Politics: From Revolutionary Plot to Authoritarian State,”
Beyond Coercion: The Durability of the Arab State Volume 111, Adeed Dawisha ve William Zartman
(ed.), New York, Crom Hell, 1988, s. 125.

18 Alaa Al-Din Arafat, The Rise of Islamism in Egypt, Palgrave, 2017, s. 42.

19 Ibrahim G. Aoude, “From National Bourgeois Development to “Infitah”: Egypt, 1952-1992,”
Arab Studies Quarterly, Vol. 16, No. 1 (1994), s. 2-7.

20 bid.,s. 7.

2t James L. Gelvin, Modern Orta Dogn Taribi, 1453-2015, ¢ev. Guines Ayas, Istanbul, Timas
Yaynlari, 2016, s. 316.

22 Marshall, a.ge., s. 4.

2 Abul-Magd, “Egypt’s Adaptable Officers...,” s. 2.



Ozge Ozkog - Otoriter Rejimin Insas ve Siirekliligi: 99
Maser Ordusunnn Siyasal Hayattaki Rolii Uzerine Bir Degerlendirme

ordunun ekonomiye oranla siyasal alanda daha fazla agirliga sahip oldugunu
vurgulamak gerekmektedir. Nitekim, bu durum, Enver Sedat déneminde
baslatilan neo-liberallesmeyle beraber degismeye baslayacak, siyasal alanda kismi
bir déntstim ortaya ctkarken Misir ordusu siyaseten yasadigt pozisyon kaybint
ekonomik alandaki varhigin pekistirerek bertaraf etmeye calisacaktir.,

Darbenin ardindan ortaya ¢ikan 6zellikle sol tandanslt toplumsal muhalefet
ise rejim tarafindan sert bir sekilde bastirildt. Ashinda ilk etapta, birgok Misirlt gibi,
isciler de 1952 darbesini eski rejim unsurlarinin ayricaliklarina son verecegi ve
toplumsal adaleti tesis edecegi umuduyla desteklediler.?* Fakat zamanla rejimin
farklt sektdrlerden gelen iscileri kapsayacak bagimsiz bir sendikanin olusumunu
engellemeye yonelik girisimleri rejimle isciler arasindaki olast bir isbirliginin
6niini tikadt. Rejime yonelik ilk meydan okuma, darbenin hemen ardindan 12
Agustos 1952’de “yozlasmus” yoneticilerin tasfiyesi, se¢ilmis bir sendikanin
olusturulmasi ve tcretlerde esitligin saglanmast gibi taleplerle tekstil iscilerinin
greve gitmeleriyle ortaya ¢ikt1.2> Ertesi glin, ordu ve greve katilanlar arasinda ¢tkan
catismada bircok isci, polis memuru ve asker 6ldi. Hiir Subaylarin tepkisi olduk¢a
sertti: 500’den fazla is¢i tutuklanirken, bunlarin 29’u askeri mahkemede
yargiland1.26 Dahast askeri mahkemede gerceklestirilen yargilamada, yeterli delil
bulunmamasina ragmen yasadist komiinist bir 6rgiite tiye olmaktan sug¢lu bulunan
iki kisinin idamina karar verildi ve bu iki kisi 7 Eylil’de idam edildiler.?” Aslinda,
delil yetersizligine ragmen bu iki kisinin suclu bulunarak idam edilmeleti, rejimin
muhaliflere vermek istedigi gbzdaginin ilk adimiyds. Nitekim, Devrimci Komuta
Konseyi, bunun ardindan “komunist avi” baslatarak, toplumsal muhalefeti
ezmeye yoneldi. Tlerleyen siirecte, Subat-Mart 1954’de Necip ile Nasir arasindaki
iktidar miicadelesinin billurlagmasi ile farkli toplumsal kesimlerin harekete gectigi
bir demokrasi tartismasi ortaya ¢ikti. 24 Subat 1954’te Necip’in istifa etmesinin
ardindan, 28 Subat 1954’te ordunun kiglasina dénerek sivil siyasete gecisinin
saglanmasi, siyasal tutuklularin serbest birakilmasi ve demokratik kurumlarin
yeniden ingas1 gibi talepletle Necip’e destek protestolar gerceklestirildi2® Necip
yanlist protestolara karsi, 29 Mart 1954te Nasir taraftarlart da “kahrolsun
demokrasi” sloganinin damgasint vurdugu karst gosteri diizenlediler.?? Bu
dénemdeki protestolar, askeri rejimle ile is¢iler arasindaki iliskiler agisindan diger

2+ Joel Beinin ve Zachary Lockman, Workers on the Nile: Nationalism, Communism, Islam and the
Egyptian Working Class, London, 1. B. Tauris, 1988, s. 419-420.

2> Alexander, a.ge., s. 537.

26 Joel Gordon, Nasser’s Blessed Movement: Egypt’s Free Officers and the July Revolution, Oxford, Oxford
University Press, 1992, s. 62.

27 Beinin ve Lockman, a.ge., s. 423.

28 Beinin ve Lockman, a.g.e., s. 438.

29 Abdul Azim Ramadan, Al-Tkhwan al-Muslimun wa al-Tanzim al-Sirti (The Muslim Brothers
and the Secret Organization), Cairo, al-Hay’a al-‘Amma lil Kitab, 1993, s. 158’den aktaran
Ashour, 2015, s. 10-11.
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bir donim noktast oldu. Nasit’in iktidari eline almasinin ardindan, 1957°de
rejimin kontrolii altinda Mistr Tsci Sendikast Federasyonu kuruldu.3 Béylelikle,
rejime muhalefeti sirtlayacak isci hareketi devlet kontroli altina alinmis oldu.
Dolayistyla, ele alinan iki 6rnek tzerinden de goriilecegi tzere, ordu heniiz yeni
rejimin ingasinin ilk agsamasinda ortaya ¢ikan muhalefeti bastirmak tizere harekete
gecen ve ilerleyen siirecte de bu roliinii devam ettiren ana aktor olarak karsimiza
¢tkmaktadir. Sedat’in iktidatiyla beraber ise ordu, benzer bir rolt farkli bicimlerde
oynayacak ve neo-liberal dénemin yeni konjonktiriinde farkli adaptasyon
mekanizmalari gelistirmeyi basararak varligint muhafaza edecektir.

Enver Sedat Dénemi: Neo-Liberalizme Ge¢is ve Ordunun Déniigen
Pozisyonu

Nasir’n 6liminiin ardindan iktidara gelen Enver Sedat'in 1974 yilinda
baslattigt ve Ozgin adiyla “infitah” (disa agilma) olarak tanimlanan neo-
liberallesme stireci Misir'in 1970’lerine damgasini vurdu ve bu stire¢ Miibarek
déneminde de hiz kesmeden devam etti. Sedat’in baglattigi ekonomik agilim
politikasi, daha 6nceki dénemde uygulanan kalkinma planlarinin terk edilmest,
devletin kontrol ettigi ekonomik sektdriin yabanci yatirimetlara acilmast ve yapisal
uyum programlarinin uygulamaya konulmast anlamina geliyordu.3! 11k asamada,
temelde Arap sermayesinin ilkeye cekilmesi planlansa da 1979 yilinda Tsrail’le
imzalanan baris antlasmasinin ardindan Misir, Batr'yla uzlasarak ABD’nin askeri
yardimlarindan en fazla yararlanan bélge tlkesi haline geldi. Bunun yani sira,
ckonomik alandaki neo-liberallesme hamlesini ¢ok partili hayata gegise yonelik
attlan adimlar takip etti ve 1976 yilinda belli siyasal partilerin rgiitlenmelerine
izin verilerek parlamento segimleri gergeklestirildi. Yine de bu noktada, ekonomik
alandaki neo-liberallesmenin Misir siyasetinde tam bir demokratiklesme
getirmedigi, aksine demokratik pratiklere karst devletin baski aygitlarinin
giiclendigi soylenebilir. Ozellikle de Miibarek déneminde kristalize olacak neo-
liberal otoriteryenizme en biiylik destek ordudan gelecektir.

Nasir yillarindan tam bir kopusu simgeleyen neo-liberallesme stireci,
yukarida da deginildigi gibi, sadece ekonomik alanla sinirl kalmayarak siyasal alant
da kapsayacak ve dolayistyla ordunun rolinii de derinden etkileyecek bir
doniisim baslatti. Ayrica, Israil’le sona eren savas hali ve Uciincii Diinyact
perspektifin yerini alan Amerikan destegi de ordunun 1950°ler ve 1960’lar
boyunca megruiyet trettigi zemini ortadan kaldirdr. Cunkd, anti-emperyalist
micadelenin ana aktérii olarak tanimlanan ordunun siyasal alandaki mesruiyeti

30 Anne Alexander ve Mostafa Bassiouny, Bread, Freedom, Social Justice: Workerse>Egyptian
Revolation, London, Zed Books, 2014, s. 43.

3\ Adam Hanieh, Isyann Kikenleri: Kapitalizmin Ortadogn’daki Sorunlars, cev. A. Toprak, Ankara,
Nota Bene Yaynlari, 2015, s. 33-36.



Ozge Ozkog - Otoriter Rejimin Insas ve Siirekliligi: 101
Maser Ordusunnn Siyasal Hayattaki Rolii Uzerine Bir Degerlendirme

neo-liberal dénemin yeni konjonktiiriinde sorgulanir hale gelmeye baslamust1.
Fakat, bu siirecte ordunun rejimin insast sirasinda oynadit anahtar rolind
dontstirerek ve ekonomik alandaki agirhigini arttirarak strdiurdiiging, bu
anlamda da Misir’daki otoriter rejimin siirekliliginde 6nemli bir pay sahibi olmaya
devam ettigini vurgulamak gerekmektedir. Ordunun yeni dénemin kosullara
adapte olarak hala rejimin en 6nemli destekeisi olmaya devam ettigi bu durusunu,
siyasal ile ekonomik alanda degisen konumu ve rejimin toplumsal muhalefete
kars1 uyguladigr baski tizerinden okumak miimkiindiir.

Ordu, yukarida da deginildigi gibi, Nasir déneminde daha ¢ok siyasal alanin
kontrolinde ve muhalefetin bastirilmasinda 6nemli bir rol oynamisken,
1970’lerdeki neo-liberallesmenin tetikledigi goreli demokratiklesme siirecinin
etkisiyle siyasal acidan bir niifuz kaybi yasamaya basladi. 1k etapta, Sedat’in
ckonomik neo-liberallesmeye paralel olarak 1976’da ¢ok partili hayata gegisi
baslatmast ve Nasircilart tasfiye girisimi, iktidar blogu igerisindeki ordu
mensuplarinin aleyhine bir sonu¢ dogurdu. Sedat, rejimi sivillestirmek i¢in radikal
adimlar att1; 6zellikle kurdugu hiikiimetlerdeki ordu mensuplarinin sayisint
azaltmaya calisirken karsiliginda teknokratlarin hitkiimette yer almalarint sagladi.
Gergekten de, ordunun siyasal alandaki ntfuz kaybini, Sedat’in 1971°den itibaren
kurdugu kabinelerde gérev alan ordu mensuplarinin  sayist  lizerinden
gbzlemlemek miimkiindir. 1973 Arap-Israil Savast strasinda kurulan savas
kabinesi hari¢ olmak tzere, 1972 yilinda kurulan hitkiimet, Nasir dénemine
kiyasla, askerlerin sayica en az yer aldigt kabine oldu.? Yine, bir 6nceki dénemle
bir karsilastirlma  yapildiginda, Nasir  déneminde ordu mensuplarinin
bakanliklarin yiizde 20.6’sin1 ellerinde tuttuklari, Sedat déneminde ise bu oranin
yuzde 7.5%e geriledigi gbze carpmaktadir.?® Sedat iktidar yillart boyunca da ordu
mensuplart yerine isadamlari, hukukcular ve mithendisler gibi teknokratlarla
calismayt tercih etti.

Bu dénemde, Misir ordusunun ekonomik alandaki agirliginin siyasal hayatta
yasadigl ntfuz kaybiyla ters orantii olarak artmaya basladiginun altint ¢izmek
gerekmektedir. Infitahin baslatilmasinin hemen ardindan, Sedat'in girisimiyle,
1975 yilinda silah sanayinin gelistirilmesini saglamak amaciyla Sanayilesme I¢in
Arap Orgiitii kuruldu. Bu 6rgiitiin amact, neo-liberallesmenin ruhuna da uygun
bir sekilde, Arap sermayesini tilkeye ¢cekerek Batr’dan gelecek teknik yardimlarla
Misir’da silah Giretimini gergeklestirmekti.3* Her ne kadar bu 6rgiit, Israil’le baris
antlagsmast imzalayan Misir’in Arap Ulkelerince protesto edilmesi nedeniyle
islevsiz hale gelse de 1979 yilinda Sanayilesme Icin Misir Orgiitii adint alarak
ordunun kontroliinde yoluna devam etti. Ordunun ekonomik alandaki varligint

32 Coopet, a.ge., s. 208.
3 Picard, a.ge., 5.125 ve Cooper, a.ge., s. 209.
3 Picard, age., s. 125.
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pekistirecek bir diger adim ise, 1979 yilinda Ulusal Hizmet Projeleri Orgiiti’niin
kurulmast oldu. Bu oOrglitiin temelde iki amagla kuruldugunu séylemek
mumkindir. Birinci amag, arttk Nasir doneminde oldugu gibi, ekonomik
kalkinma i¢cin miicadele etmek zorunda kalmayan generallerin enerjisini asimile
edebilmekti.® Ikincisi ise, ordunun sivil projelerdeki etkisini arttirarak siyasal
alandaki niifuz kaybini dengeleyebilmekti.?® Kurulusu Sedat déneminin son
yillarina denk gelen bu 6rgiit, Mitbarek déneminde giderek islevsellesecek ve
askeriyenin ekonominin biyik kismindaki yatirimlarini kontrol eder hale
gelecektir. Ayrica, Sedat déneminde, ordunun vergi muafiyetinden ve devlet
kaynaklarina ulasma konusunda kendisine taninan ayricaliklardan yararlanarak
altyapt calismalarinda 6nemli bir rol oynamasina izin verildi.?” Ayrica, ordu ile
Ozel sektor arasindaki igbirliginin gliclendirilmesine Oncelik verilerek, kamu
sektoériinde deneyim sahibi olan ordu mensuplarinin ézel sektére bir anlamda yol
gostericilik yapmalart saglandi. Dolayistyla, Sedat dénemi, Miibarek’in iktidari
boyunca devam edecek olan &zel sektbr-askeriye isbirliginin ilk adimlarinin
atildigt dénem oldu. Gergekten de, Miibarek déneminde ekonominin énemli bir
kismint kontrol ederek adeta askeri bir sirket haline gelecek ordunun
ckonomideki varligini muhafaza edecek yap: taslari bu ddénemde atdmisa
benzemektedir.

Yukarida deginilen etkilerinin yam sira 19707lerdeki neo-liberallesme
hamlesi, bir 6nceki dénemin toplumsal iliskiler agini da kékten degistirerek rejime
yonelik muhalefetin dogmast icin uygun bir zemin hazirladl. Sosyalist ekonomi
politikanin uygulandigi dénemden farkli olarak devletin ekonomik alandan
cekilmesi, kamu sektériinde istthdam edilen orta simif mensuplarinin islerini
kaybederek limpenlesmelerine yol acti. Devlet ckonomiden yavas yavas
cekilirken, Sedat yoénetiminin 1977 yilinin basinda temel gida maddeleri
tizerindeki siibvansiyonlart kaldirdigint agiklamast ise, Kahire ve Iskenderiye
merkezli ekmek isyanlarinin patlak vermesine yol acti. Bu noktada ekmek
isyanlarinin 1976 yilinda gergeklestirilen patlamento secimlerinin ertesine denk
geldigini vurgulamak gerekmektedir. Sol hareketlerin ve Gniversite 6grencilerinin
basint ¢ektigi protestocular acisindan yeni meclis, saldirinin ana 6znesi olmaktan
cok taleplerinin karsilik bulabilecegi bir platform olarak gorilmiistii.3® Aslinda bir
anlamda, 1976 secimleri siyasal alandaki seffaflasmaya dair umutlar arttirarak,
kitlelerin politiklesmesinde olumlu bir etkide bulunmustu. Fakat, rejimin
kontrolii altindaki temsili demokrasiye gecisin toplumsal muhalefetin dile
getirecegi gelir adaletsizligine iligkin itirazlara alan agmayacagt ekmek isyanlarinin
ilk asamasinda belli olmustu. Nitekim, 12 Ocak 1977’de Kahire’de sayilar1 2000

35 Abul-Magd, Egypt’s Adaptable Officers. .., s. 3.
3% Joya, age.,s. 9-10

37 Idem.

3 Cooper, a.ge., s. 239-240.
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ile 4000 arasindaki protestocu, Iskenderiye’de ise yaklasik 20000 gosterici kolluk
kuvvetleriyle catismaya girdi. Sedat’in diizeni saglamakla gbrevlendirdigi ordu,
Iskenderiye ve Kahire basta olmak iizere sehir merkezlerine girerek géstericilere
midahale etti.* Ekmek isyanlart sirasinda 79 gosterici oldurtldi; 566 kisi
yaralandt ve 1250 kisi tutuklandi® Midahalenin ardindan kislasina dénen
ordunun, Sedat déneminde rejime baghliginin test edildigi en 6nemli vaka ekmek
isyanlart oldu.#! Tipki, Nasir déneminde rejime muhalefet eden hareketlere
yoneltilen suclamaya benzer sekilde, Sedat da ekmek isyanlarinin rejimi yitkmayi
hedefleyen komiinistlerce planlandigini ileri stirmiisti? Ordu ise bu stregte,
siyaseten bir statl kaybina ugramis olsa da rejimin bekast s6z konusu oldugunda
toplumsal muhalefeti bastirarak miiesses nizamdan yana pozisyon almis ve
varligini stirdiirebilmistir. Benzer bir durum, asagida deginilecegi tizere, Sedat
sonrast dénemde de kendisi gdsterecektir. 1970-1981 yillart arasindaki bu gegis
stirecinin ardindan, Misir ordusu, Mibarek’in iktidara gelmesiyle birlikte sisteme
farklt bicimlerde entegre olarak ve bu sefer ekonomik alandaki agirligini daha
fazla arttirarak neo-liberal otoriter rejimin en biylk destekgilerinden biri haline
gelecektir.

Hiisnti Miibarek Dénemi: Neo-liberal Otoriteryenizm ve Ordunun
Rolii

1981 yilinda Sedat'n askeri téren sirasinda ordu mensubu bir Islamcinin
gerceklestirdigi suikaste kurban gitmesinin ardindan, 1970’lerde Hava Kuvvetleri
Komutanlig yapmis olan Hiisnti Mibarek’in 2011 yilinin Subati’na kadar stirecek
uzun streli iktidar dénemi bagladi. Miibarek déneminde hiz kesmeden devam
eden Batt kapitalizmine cklemlenme ¢abasi, Mubarek rejiminin ve rejim
tarafindan kontrol edilen Ulusal Demokrat Parti’nin merkezde yer aldig
nepotizme dayanan ckonomik ve siyasal bir yapt dogurdu. Arttk ABD’nin
bélgedeki en 6nemli mittefiklerinden biri haline Misir, 1980ler ve 1990’lar
boyunca IMF ile masaya oturarak yapisal uyum programlarint uygulamaya
calisirken, Sedat doneminden itibaren gelismeye baslayan O6zel sermaye
Miibarek’in merkezde yer aldigi iktidar bloguyla gelistirilen kisisel iligkiler
aracilifiyla palazlanmaya basladi. Ayrica, siyasal alani kontrol altinda tutmaya
devam eden rejim, géstermelik secimlerle temsili demokrasinin isledigine iliskin
bir illizyon yaratmaya c¢alismaktan da geri durmadi. Oysa, 1981 suikastinin

% Yehuda (Udi) Blanga, “Turmoil in Ehypt -1968-2011: the Status of the armed Forces in Citizen
Uprisings in Egypt,” Contemporary Politics, Vol. 30, No. 3 (2014), s. 371.

40 Ram Sachs, On Bread and Circuses: Food Subsidy Reform and Popular Opposition in Egypt,
https://docplayer.net/38190087-On-bread-and-circuses-food-subsidy-reform-and-populat-
opposition-in-egypt-ram-sachs.html (Erisim Tarihi: 05.06.2019).

41 Bekaroglu ve Kurt, a.g.e., s. 12.

4 Blanga, age., s. 371.
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ardindan yurarliige giren ve Mibarek dénemi boyunca yirirlikte kalan
olaganustii hal uygulamasi, bu dénemde insan hak ve 6zgirliklerini kisitlayan
neo-liberal otoriter rejimin temel belirleyeni olmaya devam etti. Misir, giderek bir
polis devleti haline gelirken, bir devlet politikast olarak sistematik insan haklari
ihlalleri ve iskence de gitgide yayginlk kazandi.*> Ayrica, gérsel ve yazili medya
tzerindeki bask: arttirildi. Siyasal temsiliyetin oldukca smnurlt kaldigi, Mibarek
denetimindeki Ulusal Demokrat Parti’nin siyasal alant massettigi bu dénem,
ekonomik liberallesmeye ragmen siyasal alanin seffaflasmadigi ve dolayisiyla
demokratik ilke ve kurumlarin gelisemedigi bir dénem oldu. Bu konjonktiirde,
2000’lerin ortasinda toplumun farkli mubhalif kesimlerinin bir araya gelerek
olusturduklart “Kifaya” (Yeter) hareketi, hem neo-liberalizmin tahribatiyla artan
yoksulluga, gelir adaletsizligine, rejimle Ozdeslemis yolsuzluk ve adam
kayirmactliga hem de rejimin otoriter niteligine iliskin itirazlarin dile getirilmeye
basladigi bir platform oldu. Bu mubhalif damar, 2000’lerin ikinci yarisindan
itibaren gerceklestirilen protestolarin da ana Srgiitleyicisi haline geldi. 2004’ten
itibaren Misir sokaklarinin hareketliligini protesto sayilarindaki artis acik bir
sekilde gbstermektedir. 2004 yilinda gerceklesen protesto sayist 266 iken, bu say1
2008 yilinda 630’a yikselmis; 2010 yilinda ise tlkede neredeyse glinde bes farkl
protesto eylemi gerceklestirilir olmustu.** Dolayisiyla, 2004’ten itibaren Misir
sokaklarindaki gosterilerin sayisinda ortaya ¢ikan bu artig, muhalefetin giderek
olgunlastigina, bunun yant sira da mevcut rejimin mesruiyet krizi icerisine
girdigine iliskin 6nemli bir ipucu vermektedir. Nitekim, Ocak 2011’de patlak
veren Tahrir protestolarinin agilan bu damardan beslendigini, bir anlamda
2000’lerin miras1 Gizerine sekillendigini s6ylemek mimkindiir.

Yukarida kisaca deginilen neo-liberal otoriter rejimin siirekliligindeki kritik
aktor ise, daha 6nceki dénemlerde de oldugu gibi, hic stiphesiz orduydu. Hem
ckonomik olarak hem de sivil burokrasi ve butjuvazi icindeki varlityla ordu,
ozellikle Miibarek’in son dénemlerinde adeta ilkeyi geri plandan yiriiten ana
kurum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gergekten de, ordu, yeni kosullara adapte
olarak, 1980’lerden itibaren Miibarek rejimiyle isbirligi icerisinde hem ekonomik
hem de siyasal alandaki varligini strdiirebilmistir. Miibarek donemi boyunca,
ordunun kendisini yeni kosullara adapte ederek otoriter rejimin strekliligindeki
kritik katkist, siyasal ve ekonomik alandaki varhgt ile toplumsal muhalefete
uygulanan baski mekanizmasindaki ortakligi tizerinden ele alinabilir.

Ik olarak, ordunun 1970’lerde siyaseten kaybettigi niifuzunu Miubarek
déneminde yeniden kazanmaya basladigint belirtmek gerekmektedir. Ozellikle

4 Aida Seif el-Dawla, “Torture: A State Policy,” Rabab el-Mehdi ve Philip Marfleet (ed.), Egyps:
The Moment of Change, London, Zed Books, 2009, s. 120.

4 Abdel Monem Said Aly, “State and Revolution in Egypt: The Paradox of Change and Politics,”
Crown Center for Middle East Studies Essay 2 (2012), s. 20.
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Miibarek’in son dénemlerinde Misir'in neredeyse emekli generaller tarafindan
yonetilen bir iilke haline geldigini séylemek mimkindir.> Mubarek, iktidarina
karst ordu icerisinden olusabilecek muhalefeti engelleyebilmek amactyla, 1981-
1989 yillat1 arasinda ordudan emekli olan subaylatt sivil gérevlere atamayi tercih
etti. Ornegin, bu dénemde, eyalet valilerinin yiizde 30’unu emekli generaller
olusturuyordu.s Bu oran, ilerleyen strecte de giderek artmaya basladi.
Miibarek’in 20007leri kapsayan son iktidar déneminde ise, yine eyalet valilerin
yizde 447G asker kékenliydi¥” Buna ek olarak, Siveys Kanal'nin yénetimi ve
Kizil Deniz’deki limanlarin yénetimi her daim emekli genelkurmay bagkanlarina
tahsis edildi.*

Ordu emekli generaller araciligiyla siyasal alandaki agirligini arttirirken,
ekonomik alanda da adeta neo-liberallesmenin ana akt6rii haline gelerek sistemin
islerliginin saglanmasinda kritik bir rol oynamaya devam etti. Mibarek
déneminde, ordunun kendi varhgini muhafaza stratejisi, 6zel sektorle isbirligi
yapmak ve ordu merkezli yatirimlar gelistirmek tzerine kuruldu. Yukarida da
deginildigi gibi, 1979’da devlet eliyle kurulan Ulusal Hizmet Projeleri Orgiitii'nde
emekli generaller ve subaylar yer alarak farkls ticari alanlarda girisimde bulunmaya
basladilar. Vergi muafiyeti ve gesitli imtiyazlardan yararlanan bu organizasyon,
diger sirketlere uygulanan kisitlamalara maruz kalmaksizin ekonomik alani
massetme kabiliyetine ulast. Bu organizasyon 1981’de Miibarek’in iktidara
gelmesinin ardindan, 1981-1989 yillart arasinda Genelkurmay Baskanligt yapan
Abd al-Halim Abu Ghazala déneminde bir sirket haline geldi ve iilkenin en biiyiik
gida Ureticisi oldu. Bunun yant sira, Abu Ghazala hem Miibarek’in Savunma
Bakanligini yuritti hem de arttk Ulusal Demokrat Parti adint alan yonetici
partinin igerisinde yer ald1.** Dolayistyla, ordunun en énemli isimlerinden birinin
dogrudan Miibarek rejiminin igerisinde yer almasint askeriyenin rejime olan giicli
desteginin bir tezahiirii olarak okumak mimkiindur.

1990’larda Miibarek tam bir ekonomik liberallesme uygulamaya koymugken,
askeriyenin ekonomideki girisimlerinin 6nti daha da agiddi; ordu eliyle yeni
sitketler ve fabrikalar kurulmasina izin verildi. Ilerleyen siiregte, ordu gida
tretimden araba tretimine kadar farkll sektdrlerde faaliyet gosterir hale geldi.
Nitekim, Ulusal Hizmet Projeleri Orgiitii 1994 itibariyle 16 fabrika isletiyor,
75000 is¢i calistirtyordu.5? 1990’lardan itibaren Misir’da IMF ve Diinya Bankasiyla
uyumlu 6zellestirme hamleleri yurirlige sokulurken, ilk basta Washington

4 Abul-Magd, “Understanding SCAF: the..” s. 154.

46 Hisham Bou Nassif, “Wedded to Mubarak: The Second Careers and Financial Rewards of
Egypt Military Elite, 1981-2011,” Middle East Journal, Vol. 67, No. 4 (2013), s. 517.

47 Idem.

4 Abul-Magd, “Egypt’s Adaptable Officers...,” s. 4.

9 Ibid., s. 3.

50 Firsch, a.ge., s. 184.
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Konsenstisii ile baglayan yeni ekonomi politikaya itiraz eden ordu, yeni
dizenlemelerle ekonomik alandaki imtiyazlarint korudu; bunun karsiliginda da
neo-liberal otoriter rejiminin siirekliliginden yana bir durug sergiledi. Bu dénemde
ordunun ekonomik alandaki vatligi ulusal givenlik tehdidi nedeniyle resmi olarak
actklanmasa da artik Israil’le savas argiimanina sarilarak mesruiyet {iretmenin
mimkin olmadigi yeni konjonktirde ordu, ekonomik kalkinmaya yaptg
“vatansever” katkilar retorigine basvurarak varligina mesru bir zemin yaratmaya
calismistir.>! 1952’den beri siiregiden bu vatanseverlik vurgusuna ragmen, Nasir
déneminde mittefiklerini alt smuflar olarak tanimlayan ordunun 19807lerden
itibaren is diinyasi ve burjuvaziyle ittifak icerisinde hareket ettiginin altini ¢izmek
gerekmektedir. Dolayisiyla, ordunun neo-liberal otoriter rejimin tam kalbinde yer
alan ve bizatihi sistemin islerligini saglayan ana akt6r oldugu séylenebilir. Bu
agidan da, 2011 yihinin baginda Tahrir protestolar patlak verdiginde ordu, artik
sistemin tastyamadigi Mibarek’in tasfiyesine gbz yumacak, ama Mibarek sonrasi
gecis stirecini kontrol altinda tutarak 1952’den beri kazandigi siyasal ve ekonomik
ayricaliklarint muhafaza etmeye calisacaktir.

Ordunun 2011 Tahrir protestolarina ve Mubarek’in istifasinin ardindan
gecis siirecini kontrol ederken stiregiden ayaklanmalara yonelik tutumuna
bakacak olursak, tipkt Nasir ve Sedat dénemlerinde oldugu gibi, aslinda mevcut
rejimin  stirdiirilmesi amaciyla hareket ettigini gérmek miimkindir. Ocak
2017°de protestolarin baglamasinin ardindan ilk etapta sessiz kalan ordu,
protestolarin hiz kesmeden devam etmesi tizerine mubhaliflerin talebine paralel bir
sckilde Mitbarek’in tasfiyesinden yana bir siyasal durus sergiledi. Dolayistyla, ordu
gostericilere siddet kullanarak miidahale etmedi ve sokaktan gelen Mubarek’in
istifasi talebine yakin bir politika izledi. Bu noktada su hususun altint ¢izmekte
fayda var: 1952-1954 arasinda ve 1977 yilinda muesses nizamt koruma gayesiyle
hareket etmis olan ordunun Tahrir protestolar1 sirasinda gostericilere karsi siddet
kullanmaktan imtina etmesinin ana nedeni, protestoculardan yana tavir almis
olmast degil Miibarek’in tasfiyesine g6z yumarak mevcut dizeni restore
edebilmekti. Boylesine genis capl bir kitlesellik nedeniyle ordu, Miibarek
rejiminin  birakacagt boslugu  doldurarak, sokak hareketinin = giderek
“marjinallesmesi’nin de Oniine gegebilecegini hesapladi.  Gergekten de,
Miibarek’in tasfiyesiyle Subat 2011 ile Haziran 2012 arasindaki gecis strecinin
temel akt6rii olan Silahlt Kuvvetler Yitksek Konseyi (SKYK) “devrimei” taleplere
kulak tikads; en Srgiitlii siyasal aktor olan Misliman Kardeslerle isbirligi yaparak
sol hareketleri dengeleyebilecegini hesapladi. Ornegin, sokaktan cekilen
Missliman Kardesler, protestocularin biyitk kisminin boykot ederek katilmadigt
ordu eliyle hazirlanan anayasal degisikliklere destek kampanyasi yiiriiterek yavas
yavas iktidara hazirlandi.  SKYK’nin gecis sireci icin hazirladigi anayasa

51 Abul-Magd, “Egypt’s Adaptable Officers...,” s. 3-4.
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degisikligi, Tahrir devrimini sirtlayan 6zneler tarafindan elestirilirken Miisliiman
Kardesler degisikliklerin referanduma sunulmasi sirasinda “evet” kampanyasini
orgiitleyen en biyiik 6rgiit oldu.? Iktidart elinde tuttugu dénemde Mistir sokaklari
yeniden hareketlendikge, SKYK mubhaliflere baski uygulamaktan ¢ekinmedi.
Ornegin, Nisan 2011°de, Ocak 2011°deki Tahrir protestolart sirasinda siklikla dile
getirilen “demokrasiye gecis” talebinin, SKYK tarafindan agirdan almasina bagl
olarak protestolar yeniden patlak verdiginde, kolluk kuvvetleri gbstericilere siddet
uygulayarak sistemi kendi iradesi dogrultusunda sekillendirmeye giristi.>> Dahast,
Konsey, yirirliikte olan olaganistii hali uygulamaya ve insan haklar ihlallerini
sturdirmeye devam etti. Konsey’in iktidari ele aldigt dénemde, 12.000 sivil askeri
mahkeme yargtlanirken, bu uygulama 15 yas altundaki ¢ocuklarin askeri mahkeme
oniine ¢ikartlamayacagina iliskin uluslararast hukukta olusmus konsensiise
ragmen cocuklart da kapsar hale geldi.5* Ayrica, Konsey silahsiz protestoculara
uyguladigt orantisiz siddetle bircok katliama imza att; ifade Ozgirligini
sinirlayarak bagimsiz gazetecileri tutuklamaya basladi.>>

Haziran 2012’den Temmuz 2013’e dek stiren Muhammed Mursi déneminde
bu sefer Misir sokaklart Mursi karsithg temelinde biyiik ve genis ¢aplt kitlesel
eylemlere sahne olmaya basladi. Misliman Kardeslerin devrim siirecinde yer
almis unsurlart Gtekilestiten sOylemi, yeni anayasa yapim siirecinin sadece
Islamcilar araciliiyla yiiritilmesi ve Misithilarin  ekonomik durumlarinda
herhangi bir iyilesmenin olmamast muhaliflerin bu kez yeni rejime karst ortak bir
platformda bulusmalarina yol act1.> Agagidan gelen bu talebin yani sira,
Misliman Kardesler ile ordu arasinda da anlagsmazliklarin patlak verdigini
gozlemlemek mimkindir. Misliman Kardesler iktidar tarafindan 2012 yilinin
sonunda Siiveys Kanal’nt kiresel bir ekonomik merkez haline getirmek icin
aciklanan altyapt projesinin ordu tarafindan yiritllecegi varsayiliyordu. Fakat,
kanalin genisletilmesine iliskin bu biytk kapsamh projenin dogrudan Mursi’ye
bagli olacaginin ve dolayistyla orduyu etkisizlestireceginin aciklanmast iktidar
blogunun icinde bir ayrigmaya yol a¢t.’” Kanalin ckonomik 6nemi de
dustintldiginde, s6z konusu projenin ordu ve Misliman Kardesler iktidart
arasinda bir gerginlik yaratti@ini séylemek mumkindiir. Ordunun ekonomik
alandaki agirligina meydan okumayt sembolize eden bu girisim, ordu mensuplar

52 “Egyptian  vote on  constitution reveals deep divisions,”  The  Guardian,
https:/ /www.theguardian.com/wotld/2011/mar/ 18/ egypt-constitution-vote-divisons, 18
March 2011 (Erisim Tarihi: 20.10.2019).

5 Gamal H. Selim, “Egypt Under SCAF and the Muslim Brotherhood: The Triangle of Counter-
Revolution,” Arab Studies Quarterly, Vol. 37, No. 2 (2015), s. 183-184.

54 “Wortld Report of 2012: Egypt,” Human Rights Watch, https://www.hrw.org/world-
report/2012/country-chapters/egypt (Etisim Tarihi: 25 Ekim 2019).

% Selim, a.ge.,s. 184.

56 Ozkog, © ‘Misir Devrimi’ni Anlamak,” s. 52.

57 Marshall, a.ge., s. 12.
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tarafindan tenkit edildi. Bir askeri yetkili, ordunun onaymnimn alinmadigi bu
projenin ihtilaf yaratabileceginin altim ¢izdi.>® Dolayisiyla, Mursi karsiti 2013
Haziranr’'nda protestolar basladiginda, ordu ile Misliman Kardesler iktidari
arasinda Stveys Kanali projesinin kim tarafindan yurutilecegine iliskin
anlasmazlik kristalize olmus durumdaydr. Ordunun ekonomik imtiyazint
zedeleme potansiyeline sahip bu anlasmazlik, darbeden sonra ordu lehine
¢oziilecektir. Nitekim, 2013 darbesinin ardindan kanalin genisletilmesi ve yeniden
yapilandirilmasina iliskin proje, Sisi donemindeki askeri rejimin en “prestijli”
ulusal projesi haline geldi.

Yukarida deginilen asagidan gelen protestolarin ve iktidar blogu igerisinde
ortaya ctkan uzlasmazligin etkisiyle, Misliman Kardeslere karst siyasal alan
doldurma potansiyeline sahip 6rgitlii bir hareketin yoklugunda ordunun yeniden
siyaset sahnesine cikarak diizeni restore etmek tizere 3 Temmuz 2013’te iktidara
el koydugu s6ylenebilir. Tipkt 2011 sonrast stirecte oldugu gibi, 2013’ten itibaren
Misir ordusunun yine ekonomik ve siyasal kazanimlarini korumak gayesiyle
hareket ettigi ve bu anlamda da muhalefetin “demokrasiye gecilmesi” gibi temel
talebini karsilamak bir yana mevcut otoriter sistemi sirdiirmeye yoéneldiginin
altin1 ¢izmek gerekmektedir.

Sonug

3 Temmuz 2013’te Misliman Kardesler hareketini lagvederek Muhammed
Mursi iktidarina son veren darbenin tlkede askeri bir otoriter rejimin insasina
kapt araladigt asikardir. Fakat, 2011°de Mibarek’in istifasinin hemen ardindan
dahi gecis stirecini kontrol etmeye c¢alisan ana aktSriin  ordu oldugu
diistiniildiigiinde, s6z konusu darbenin sekilerizm ile Islamcilik arasindaki
ideolojik miicadelenin 6tesinde daha derin  kékleri olan bir tarihsellige
oturdugunu vurgulamak gerekmektedir. Nitekim, bu ¢alismada alt1 ¢izildigi Gzere
ordu, 2011 ve 2013 yillarinda sokak hareketinin marjinallesmesini engellemek ve
1952’den beri kazandigt imtiyazlari kaybetmemek amaciyla siyaset sahnesinde
yerini almig gbrinmektedir.

1952°de monarsiyi devirerek, yeni rejim insasinda kendisine kurucu bir rol
atfeden ordunun 1970’lere kadar olan dénemde megruiyetini siyasal alandaki
agirhigindan  ve Israil'e karst yiiriitilen savastan devsirdigini  séylemek
miimkiindiir. Nasir rejiminin en énemli iktidar ortaklarindan biri olarak ordu, bu
dénemde siyasal alandaki niifuzuna kiyasla geri planda kaldigi gézlemlenebilen
ekonomik bir aktér olmaya da basladi. Ozellikle 1960’larda sosyalist ekonomi
politikanin uygulanmasinda da rejime olan destegini ekonomik kazanimlar
aractigiyla pekistirdi. Dahasi, heniiz rejimin insast evresinde iktidar karsits

58 Idem.
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mubhalif hareketler glindeme geldiginde de diizeni restore eden ana aktér yine
ordu oldu. Dolayistyla, Nasir dénemindeki giiclii devlet bagkanligi sistemiyle
bezenmis, siyasal ¢cogulculugu yasaklayan ve muhalefet bicimlerini baski altina
alan otoriter rejimin insasinda ordunun kritik bir rol oynamaya bagladigini
vurgulamak gerekmektedir.

Enver Sedat’la birlikte Misir’da neo-liberal ekonomiye gegilirken, cok partili
hayata gecis adimlart da glindeme geldi. Bu durum, ordunun siyasal alandaki
agirhiginda kismi bir diisiise yol actiysa da ordu kendisini yeni kosullara adapte
ederek rejim icerisindeki varligini stirdiirdd. Sedat, siyaseten “islevsizlestirme”ye
basladigt orduya ekonomide alan acarak olasi darbe girisimlerini 6nlemeye
calisirken ve askerlerin enerjisini yeni bir alanda asimile etmeyi denerken, ordu da
Israil’le savas durumunun sona erdigi bu yeni konjonktiirii bir gecis asamas
olarak degerlendirmis gériinmektedir. Yine de bu gegis asamasinda ordu, rejimin
muhafazasindan yana olan pozisyonunu strdirmistir. Nitekim, 1977 yilindaki
ekmek isyanlarini bastirarak kislasina dénmiis ve Sedat’in diizeni restore etme
gOrevini yerine getirmistir.

1981’de baslayan Miibarek doéneminde hatlart belirginlesen neo-liberal
otoriter rejimin en buyik destekgisinin yine ordu oldugunu belirtmek
gerekmektedir. Liberallesen ekonominin ana akt6rii haline gelen ordu, siyasal
alandaki kazanimlarini da stirdirerek rejime destek konusunda 2011 yilina dek
taviz vermemistir. Dolayisiyla, Tahrir protestolariyla tilkeyi etkisi altina alan
iktidar karsitt muhalefete ilk etapta temkinli yaklasan ordu, Miibarek sonrast
doénemdeki gegis streci dogrudan kontrold altina alarak mevcut otoriter yapinin
strdiirilmesindeki ana aktér olmugtur. Miisliman Kardeslerin bir yillik kisa stireli
iktidar dénemine bir darbeyle son veren ordunun, 2011°de oldugu gibi 2013’te de
ana hareket noktast 1952°den beri kazandigi imtiyazlardan taviz vermeksizin
tlkede yeni tir bir ortoriteryenizm insa edebilmekti.

Sonug olarak, bu ¢alismada, ordunun sadece 2013 darbesi sirasinda degil,
hentiz 2011°de gegis streci baslarken de asi olarak 1952 darbesiyle kendisine
bictigi kurucu rolden ilhamla siyasal alanin ana akt6rii olma kapasitesine
kavustugu ve giicli bir tarihsel mirasin agirhgiyla hareket ettigi vurgulanmustir.
Gergekten de, ordu Tahrir protestolarini baglatan ve sirtlayan sol tandanslt sokak
hareketinin matjinallesmesini engelleyerek, gecis dénemini mimkiin mertebe
kontrol etmek ve rejimin bekasint saglamak Gzerinden bir siyaset izlemistir.
Benzer bir analiz, 3 Temmuz darbesine giden siire¢ icin de yapilabilir. Nitekim,
Kasim 2012°den itibaren Misir’da Mursi karsitligi temelinde yeni bir sokak siyaseti
ve dolayistyla muhalefet ortaya ¢ikmisken, ordu Misliman Kardeslerin birakacag
boslugu doldurmaya aday giiclii bir sivil-siyasal aktériin yoklugunda kurucu unsur
olarak siyaset sahnesine geri donmis, aslinda sokak hareketinin etkisiyle ortaya
ctkma potansiyeli olan farkli gecis stireglerini engellemek ve dahast kontrol altina
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almak gayesiyle hareket etmis gorinmektedir. Bunun yami sira, ordunun
ckonomik imtiyazlarint korumak konusundaki giclii motivasyonu da darbenin
gerceklesmesindeki en 6nemli etkenlerden biridir. Sonug olarak, otoriter rejimi
insa eden ana aktorlerden biri olarak ordunun, her defasinda 6rgiitli bir siyasal
aktoriin yoklugunda otoriter sistemin devamindan yana bir politika izlemeye
calisacagt agsikardir. Elbette ki bu direng, ancak toplumsal muhalefetin
Orgutliligiyle ve Misit’in kendi igerisinden tiireyecek demokratik hareketlerin
olgunlasmastyla asilabilir.
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