Yayin Gelis Tarihi: 09.01.2021 Dokuz Eyliil Universitesi
Yaymna Kabul Tarihi: 08.07.2021 Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi
Online Yaymn Tarihi: 30.09.2021 Cilt: 23, Sayt: 3, Yil: 2021, Sayfa:1025-1051
http://dx.doi.org/10.16953/deusoshil.857266 ISSN: 1302-3284 E-ISSN: 1308-0911

Arastirma Makalesi

ANTIK ROMA’DA BiR STATU GOSTERGESI OLARAK EGITIM

Derya CIGIR DIKYOL"

0z
Bu calisma, antik Roma’da MO 3. yiizyil ile baslayan Yunan etkisindeki dénemde
egitimin bir statii gostergesi olmasi durumunu ele almaktadir *. Calismada bu siireci
hazirlayan kogullar ve Roma’min toplumsal yapisimin degisimi paralelinde yeni bir
smiflasmanin meydana gelmesi durumu ve egitimin bu yeni toplumsal tabakalasmadaki
onemi iizerinde durulmugstur. Antik literatiiriin temel alindigi arastirmada sosyolojik bir
bakis acisi ile degerlendirmeler yapilarak, Roma’min bahsi gegcen donemde yasadigi
degisim ve egitimin bu degisimdeki rolii vurgulanmigtir. Yunan kiiltiiriiniin yogun etkisi
yaninda Roma’min egemenlik iddiasinin da egitim faktoriinii 6n plana ¢ikarmasi, Romali
yeni sinifin Hellenistik diinyada séz sahibi olma yarisina doniismiis ve gegmisten itibaren
farkly alanlarda zaten var olan rekabet unsuru bu kez egitim alaminda kendine yer
bulmustur. Elbette bu siirecin baglarimda Roma igerisinde yasanmis olan patricii ve plebes
smiflart arasindaki ayrimun yasalarla esitlenmis olmasi Roma’da yeni bir hiyerarsik
yapwmin olusmasina sebebiyet vermistir. Bu anlamda ekonomik giicii olan ve artik politik
alanda yer bulabilen aslen plebes sinifindan kisilerin patricii simifindan kisiler ile birlikte
olusturduklar: yeni bir elit siniftan bahsetmek miimkiindiir. Bu yeni elit sinifin olugmasi
asamasmda Romallarin geri kalanmindan kendilerini ayirmalarina, simirlarint ¢izmede
yardimci olacak statii sembolleri gerekmektedir. Yeni statii grubunun olusturdugu bu
smirlarin ilk belirleyicisi ekonomik temelli olsa da, egitim de bu iist sinif ailelerin iktidar
oyununda rekabeti tetikleyen o6nemli faktorlerden biri olmugstur. Egitimin sagladig
avantajlar ile ayricaliklarin antik donemdeki bir érnegini izledigimiz bu siire¢, Bourdieu
gibi sosyologlarin egitimin sadece egitim olmasindan c¢ok statii gostergesi oldugu

iddialarinin da Roma’da hayat bulmus halidir.
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EDUCATION AS A STATUS INDICATOR IN ANCIENT TIMES

Abstract

This study is based on the situation of education as a status indicator in the period
under Greek influence in ancient Rome, starting with the 3rd century BC. The conditions
that developed this process, the emergence of a new classification in parallel with the
change in Rome’s social structure, and the importance of education in this further social
stratification were emphasized. We focused on ancient literature. Evaluations were made
with a sociological perspective. The change that Rome experienced in the mentioned period
and the role of education in this change was highlighted. Besides the intense influence of
the Greek culture, the Roman sovereignty’s claim to bring the education factor to the
forefront has turned into a race for the new Roman class to have a say in the Hellenistic
world, and the competition element that has existed in various fields from the past has
discovered its place in education. Surely, the separation between patrician and plebeian
classes experienced in Rome at the beginning of this process was equalized with laws that
caused the formation of a new hierarchical structure in Rome. In this sense, it is possible to
talk about a new elite class formed by the plebeians who have economic power and can
now find a place in the political field, together with the patricians. In the formation of this
new elite class, status symbols are needed to help the Romans separate themselves from the
rest, to draw their borders. In which we follow an example of the advantages and privileges
of education in antiquity, this process is the case of sociologists like Bourdieu, who believes
that education is a status indicator rather than just education, came to life in Rome.

Keywords: Ancient history, Roman history, History of Roman Republic, education,
Status, History of education.

“Evlat yetistirdim. Babamin
basarilarina yetismek icin ¢abaladim.
Atalarinun  ovgiistinii - kazandim, o
kadar ki aym aileden oldugumuza
memnunlar. Kariyerim ailemi
yiiceltti.” (CIL-12.15).

GIRIS

Roma, krallik yonetiminden cumhuriyet idaresine gectiginde patricii ve
plebes olmak ftizere iki farkli simiftan olusan bir yapiya sahipti. Esasen bu
calismaya konu olan egitimin bir statii gostergesi olmasina yol agan temel
sebeplerden biri, iste tam olarak bu iki sinif arasindaki miicadelenin MO 3.
yiizyilda geldigi durum ve bu miicadele neticesinde Roma’da degisen toplumsal ve

siyasal diizenin egitim alanina yaptig1 etkidir. Hikayenin en basina dénmemiz
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gerekliligi, yani Roma’nin toplumsal yapisindan ve iki smf arasindaki
miicadeleden kisaca da olsa bahsetmek zorunda olusumuz bu yiizdendir.

Cumbhuriyetin kuruldugu ilk yillardan itibaren Roma’da patricii sinifi
siyasi, adli, iktisadi ve dini alanda imtiyazli olan smifti. Hatta Roma’nin temel
degerlerinden olan pater kavrami ekseninde bakildiginda, patricii sinifi tiyelerinin
plebs’lerin pater’i olarak kabul edildigini goririiz (Cicero, Cato maior de
senectute, 6. 6; Livius, Ab urbe condita, 1. 8. 3-7; Plutarkhos, Romulus, 13. 3-8).
Bu baglamda pater kavraminin siniflar arasindaki catismada onemli oldugunun
altin1 ¢izmek gerekmektedir; zira Roma devleti, familia’nin makrokozmosu olarak
diistiniilebilir (Gardner, 1998, s. 45-51). Devlet agisindan patricii smifinin yani
pater olarak kabul edilen siifin Patria potestas?® olarak adlandirilan plebs’ler
tizerindeki egemenlik haklar1 da mesru kabul edilmistir. Her ne kadar baslangicta
plebs’ler patricii smifinin mahmileri olsa da (Cicero, De Re Publica, Il. 16),
Roma’nin giderek topraklarini genigletmesi neticesinde, bu iki simif arasinda
gerilimlerin yasanmaya basladig1 goriiliir. Ager publicus’un en basindan itibaren
patricii sinifi tiyeleri ile plebs’ler arasinda bir anlagsmazlik konusu olmasi pek de
haksiz degildir; zira, bu topraklarin biiyiik miktar1 her ne kadar yasa dis1 da olsa®
patricii tiyelerin elinde bulunuyordu (Howatson, 2015, s. 12-13). Elbette iki sinif
arasindaki tek anlasmazlik topraklarin esit dagitilmamasi ile ilgili degildi. Isin
ekonomik boyutu en biiyilk meseleyi olusturuyor ve diger sorunlari beraberinde
getiriyordu. Roma anlayisinda patricii tiyelerin her tiirlii ayricaliktan faydalaniyor
olusu, MO 445’e kadar plebs’lerin herhangi bir patricii ile evlenmesinin dahi yasak
oldugu gdz oniinde bulunduruldugunda daha iyi anlasilabilir. Hukuki alanda da bu
ayrimin mevcut olusu elbette plebs’ler agisindan daha da rahatsiz edici bir
durumdu. Cumhuriyet doneminde, iki siif arasindaki ayrimin bir kutuplagsmaya
doniigsmesinin altinda yatan sebep ise giderek biiyliyen Roma pastasindan pay alma
miicadelesinin kizigsmasi ile agiklanabilir. Elbette bu miicadelede plebs’lerin
haklarina yavas yavas kavugmasii saglayan sey, varlikli plebs’lerin siyasi ve
hukuki erk istekleriydi. Bu miicadelede plebs’lerin basarisinin arkasinda yatan
temel sebep ise Roma’nin biiylime istegi ve bunu saglayacak askeri giicli niifusun
cogunlugunu olusturan plebs’lerden karsilamak zorunda olusuydu. Oyunda
kozlarini iyi kullanan plebs’ler MO 451 tarihinde on kisilik bir kurul (decemviri)

2 Ppatria potestas, Roma toplumunun temelini olusturan aile yapisiun en Gnemli
unsurlarindan biridir ve bu sadece aileyi degil ayn1 zamanda siyasi otoriteyi eski neslin
elinde tutmasinda da kullanilan bir kavramdir (Sachers, 1949, s. 2134; Saller, 1986, s. 400).
3 Patricii sinifi iiyelerinin ager publicus’tan ellerinde tutabilecekleri toprak miktart MO
367°de kabul edilen Licinius yasalari ile sinirlandirilmisti.
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atama hakkini elde ederek, On iki Levha Yasalari’mn kaleme alinmasim sagladi.
Roma hukukunun temelini olusturan bu yasalar, haklar1 ve suglar1 tanimlamanin
yaninda, Romalilarin gelecek nesilleri egitmesinde de 6nemli bir unsurdu (Cicero,
De legibus, 2.59). Buna ragmen bir plebs’in diktator atanmas1 MO 356°da, censor
olmas1 ise MO 351°de gerceklesti. Sinif savasina son veren kanun ise MO 287°de
Lex Hortensia* ile olmustur (Howatson, 2015, s. 808-810). Ancak kanunlarin
belirli bir tarihte kabul edilmis olmasi, toplumda bu kabullenisin ayni tarihte
gerceklesecegi anlamina gelmemektedir. Bu anlamda Roma’da da plebes kokenli
politikacilarin patricii sinifi dyeleri tarafindan uzun yillar direngle kargilanmis
oldugunu soylemek yanlis olmayacaktir. En azindan, atalar1 da yiiksek
memuriyetlerde bulunmus ve tecriibesi olan patricii siifi karsisinda, deneyimsiz
ve ailesinde tecriibelerinden faydalanabilecegi kimsenin olmadig1 Cato gibi plebes
kokenli olanlarin, siyasi alanda patricii sinifi iiyelerine oranla daha fazla ¢aba sarf
etmesi gerektigini diisiinebiliriz (Sciarrino, 2011, s. 3). Aslinda siyaset alaninda
boy gosterebilecek olan plebs’ler, bagindan beri varlikli olanlarla sinirliydi yani
mevkii sahibi olmak i¢in zengin olmak ilk kosuldu. Burada {izerinde durulmasi
gereken 6nemli noktalardan bir digeri ise patricii liyelerin, plebs’ler heniiz siyasi
alanda s6z sahibi olmadan oOnce egitim konusundaki tavirlaridir. Roma
Cumbhuriyet’inin bahsi gegcen bu erken donemlerinde egitime iligkin bilgimizin
siirlt olmasi, bu soruya yeterli bir cevap vermemizi zorlastiriyor olsa da, patricii
smifinin  plebs’lere nazaran ¢ocuklarini-burada kasit sadece erkek cocuklardir
(Cigir Dikyol ve Sar isbilen 2018, ss. 110-121) okuma-yazma, matematik gibi
konularda daha iyi egitmis olduklarini diisiinebiliriz.

Roma’da, MO 3. ve 2. yiizyillar itibariyle baslayan egitimin farkli bir
boyuta tagindigi donemde yasanan sey, tam da Bourdieu’nun egitimin esasen
esitsizlikleri giderme yoniindeki etkisinden daha fazla, esitsizlikleri pekistirdigi ve
var olan toplumsal yapinin yeniden lretilmesi siirecinde bir arag olarak islev
gordiigii argiimanina (Bourdieu, 1988; Bourdieu ve Passeron, 1996) uygun bir
ornektir. Bu siirecte daha 6nce smniflar1 (patricii- plebes) meydana getirmis olan
iiretim iligkilerine ilaveten tiiketim pratikleri (liikks yasam kosullar1 ve hatta egitim
harcamalar1), itibar ekseni (egitim ve dolayisi ile siyasi alanda kazanilan basarilar)
onem kazanmaya baslar. Boylece simif farkliklariin yerini statii farkliliklar1 alir
(Giddens, 2010, s. 301). Kisacasi, Roma’da bu dénem itibariyle sinifsal anlamda

# Lex Hortensia: MO 287°deki bu yasa ile patricii ve plebes simifi haklarinda formel bir
esitlik saglanmig ve bdylece uzun yillardir devam eden patricii-plebes sinif miicadelesi son
bulmustur (Iplik¢ioglu, 2007, 5.72).
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asilmaya baglanan esitsizliklerin yerini, egitimle saglanmaya calisilan yeni
esitsizliklerin olusturulmaya baslandig1 bir siire¢ goriiliir. Bu donemden itibaren
egitime ulasabilecek (6zellikle Yunan tarzinda egitime) maddi giice sahip aileler,
gelecegin Roma’sini inga etmenin ilk tohumlarini bdylece atmaya baglarlar. Bu
yeni gelecekte kendi aile adlarini olusturmak ya da var olami gelecege daha da
ihtisamli bir bigimde tasiyabilmek 6nem kazanmis olmalidir. Aile gercekten de
toplumsal diizenin korunmasinda sadece biyolojik iiremede degil, toplumsal
iligkilerin yeniden iiretiminde de belirleyici bir rol oynar (Bourdieu, 1994/2015, s.
135). Ayrica sunu da unutmamak gerekir ki, Romalilar i¢in &viiniilecek atalara
sahip olmak ve onlara layik bir hayat siirmek her daim en 6nemli statiiler olmustur
(Cicero, De Off. 1.32). Bunu Roma cenaze torenlerinde kullanilan balmumu yiiz
masklarinda (Plinius, N.H. 35.2; Wheeler, 1997/2016, s.162, Res. 142) ve Scipio
gibi isimlerin mezar yazitlarinda izlememiz miimkiindiir: “Evlat yetistirdim.
Babamin basarilarina yetismek icin ¢abaladim. Atalarimin &vgiisiinii kazandim, o
kadar ki ayni aileden oldugumuza memnunlar. Kariyerim ailemi yiiceltti.” (CIL-
12.15). Aile ismini gelecege tasima gorevini yerine getirebilmek MO 3 yiizyil
itibari ile egitimli olmay1 da gerektirecektir; zira gerek Roma icinde gerekse
Roma’nin kurdugu yeni eyaletlerde siyaseten s6z sahibi olabilmenin gereklilikleri
icinde Yunanca ve Yunan tarzi egitim 6nem kazanacaktir.

Esasen ¢alismanin ana konusunu olusturan statii kavrami, tanimlanmasi zor
kavramlardan biridir. Toplumsal sistemin® kurucu unsurlarindan olan statii, kelime
olarak mevki, konum, pozisyon anlaminda kullanilmaktadir. Bireyin ya da grubun
toplumdaki yerini, konumunu, mevkiini belirten bu kavram, bireyin toplumsal yap1
igerisindeki yeridir. Max Weber, Economy and Society adli eserinde (1922)
statiiyii “etkili bir toplumsal itibar iddiasi” olarak tarif etmektedir. Bu kavrami
sosyolojiye 6zgii olarak aciklayan ilk sosyolog Ralph Linton’a gdre ise statii, onu
isgal eden bireyden ayr olarak sadece hak ve odevlerin bir toplami olarak
tanimlanir (Linton, 1936: 113). Statii ayrica, belli bir birey ya da gruba, toplumun

> Toplumsal sistem: Sosyolojide toplumlara ve toplumlarin meydana getirdikleri
biitiinliikklere verilen isimdir. Toplumsal sistemler, etkilesimler ve orgiitlenmelerin
olusturdugu bir biitiinliigii dile getirir ve faaliyetleri koordine ederler. Sahip olduklar
ozellikler ne olursa olsun, her toplum bir sistemdir ya da bir sisteme sahiptir ve bu sebeple
her toplumda bir diizen mevcuttur. Bu diizen, bireylerin gruplasmasindan,
orgiitlenmesinden ve aralarindaki iligkinin diizenlenmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu
gruplart olustururken oOrglitlenen bireylerin benzer ve ortak ozellikleri bulunmaktadir ve
belirli kurallar gergevesinde birbirleriyle iliski kurmaktadirlar. Toplumsal sistem, kendisini
olusturan etkenlerden ve onlar arasindaki iliski ag1 olarak tanimlanir (Marshall, 2020, s.
757).
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diger {iyeleri tarafindan yiiklenen toplumsal onur ya da sayginlik olarak da
tanimlanmaktadir (Giddens, 2000: 620). Statii, bir anlamda toplumun kendi
iiyelerini konumlandirmasi, onlara deger yiiklemesidir yani statii sahibinin kendi
hakkindaki diisiincelerinden ¢ok toplumun onun hakkindaki diisiincelerini tanimlar.
Miller da aym sekilde kavrami toplumsal anlamda sayginlik ve ilgi uyandiran her
sey olarak tanimlamaktadir (Miller, 2012: 85). Goriildiigii iizere statiiyii etkileyen
birden fazla dinamigin oldugu diisliniildiiglinde, kavramin tanimlanmasinin ¢ok
kolay olmadigin1 kabul etmek gerekir (Ellis&Anthony, 2018). Statii konumlari
ortak olan bir insan grubu, ayni itibara sahip bir statii grubu olusturur ve grubun
kaynaklar1 tizerindeki statii tekelinden faydalanir (Marshall, 2020: 697-698). Antik
Roma’da 6zellikle erken donemlerde statiiyli etkileyen en 6nemli faktorler, bireyin
ait oldugu simf, cinsiyeti, yas1 gibi dogustan sahip oldugu statiileridir. Ancak MO
3. ylizyil itibariyle dogustan sahip olunan bu statiilere, 6zellikle plebs’lerin patricii
sinifi tiyeleri ile ayn1 haklara kavusmalar1 neticesinde gelir diizeyi, askeri basari,
siyasi kariyer ve egitim gibi sonradan kazanilan statii unsurlar1 da eklenmistir
(Aktay, 2014: 495); zira Cato, Cicero gibi Roma tarihi agisindan 6nemli isimlerin
yazdiklar1 eserlerde gerek kendi egitimleri gerekse c¢ocuklarinin egitimleri
hakkinda c¢okca bilgiye ulasmamiz tesadiif degildir. Buradan hareketle ¢alismada
antik Roma’da egitimin bir statii unsuru haline gelisi, Roma toplumsal sistemi
icerisinde kazandig1 6nem ve toplumsal degisimdeki rolii iizerinde durulacaktir.

ANTIiK ROMA’DA EGIiTiME GENEL BiR BAKIS

Toplumsal degisim ile egitim arasindaki dinamik islevler zinciri (Sag,
2003, s. 20) Roma’nin da tarihsel siirecinde izlenebilmektedir. Oyle ki, Roma’da
egitim anlayisinda {ic asama belirlemek miimkiindiir. ilki krallik déneminden
itibaren MO 3. yiizyila kadar siirdiigii anlasilan donem, ikincisi MO 3. yiizyildan
MO 148’e kadar olan donemdir ki bizim ¢alismamzin kapsadigi donem daha
ziyade bu ikincisidir ve Yunan etkisindeki donem olarak degerlendirilir.
Sonuncusu ise Yunan egitimini temel alan, Roma karakterinin gortildigii egitim
anlayisidir (Van der Berg, 2000, s. 352). Krallik déneminden MO 3. Yiizyila kadar
stirmiis olan ilk donem geleneksel egitim anlayiginin amaci, atalar gelenegini (Mos
maiorum) c¢ocuklara aktararak (Plinius, Epistulae, 8.14) iyi birer yurttas
yetistirmektir. Livius’un bu erken doneme iliskin aktarimlarindan biri, pater
familias’in ¢ocugun egitimi lizerindeki yiikiimliiliiklerinin ne derece dnemsenmis
oldugu hakkindadir (Livius, Ab urbe condita, 5.18.5). Roma’da ¢ocuk
yetistirmenin iyi bir yurttas yetistirmekle bir goriildiigii bilinmektedir. Bu da bize
Roma’nin refahinin, bireysel isteklerden, hatta yeri geldiginde aile baglarindan
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daha oOnemli kabul edildigi sonucuna goétirmektedir (Gardner, 2012, s. 67).
Cicero’nun konuya iliskin s6zleri bu anlayisi olduk¢a somutlastirir niteliktedir:

“O halde herkesin tek bir hedefi olmali: Tek tek her bireyin yarari ile toplu
olarak herkesin yarar1 aymi olmalidir. Eger bir insan bu yarar1 sadece kendisine
gevirirse, tiim insan birlikteligi ¢oziilecektir.” (Cicero, De Officiis, 3.4).

Bu dénemde, ¢cocugun egitimindeki temel amag, aileye disiplinli bir {iye
kazandirmaktir (Smith, 1969, s.193). Aslinda bu durum, Roma’da hi¢bir donem
degismemis ve hep ayni kalmisti. Seneca’nin methedilmeye deger sozler olarak
dile getirdikleri, cocugun, babanin ve dolayisi ile ailesinin otoritesine bagli ve
itaatkar oldugunu bildirdigi sézlerdir (Bonner, 1986, s. 241). Roma’nin en énemli
basaris1 olarak kabul edilebilecek yurttaslarin devlete bagliligt olgusu,
imparatorluga doniismesindeki baslica etkendir ve bunda yurttaslik egitiminin pay1
biiyiiktiir. Russell, insanlarin devlete bagli kalmasini saglayan seyin dini hiirmet ve
ailenin basina duyulan saygi oldugunu ifade ederken, kigiler {istii devletin
Roma’nin eseri oldugunu soOylemesi bu anlamda dikkate degerdir (Russell,
1932/2017, s. 65). Aileye itaat etmek, daha ziyade atalara ve dolayisiyla vatana da
itaat ve sadakatle bir goriilmiis olmalidir. Yurduna bagli olmak antik Roma’nin ilk
donemlerinden itibaren en 6nemli degerlerinden biri olarak goriilmiistiir (Cicero,
De Officiis, 1.57). Oyle ki, Alba Longalilar ile Romalilar arasindaki ¢atismanin
aktarildigit Horatia’nin  Oykiisiinde, vatana baglilik degerinin, kadinlarda ve
erkeklerde olmasi beklenen bir 6zellik oldugu anlasilmaktadir. Halikarnasoslu
Dionysios Horatia’nin agabeyinin onu odldiirmeden once su sozleri sdyledigini
belirtir: “Seni sahtekar bakire, agabeylerinin utan¢ kaynagi, atalarmin yiiz
karasi!...” (Dionysios, Romaike Archaeologia. Ill. 21. 6). Roma dininin de aile ve
devlet kiiltii lizerine kurulmus olmasi ve bu agidan bir yurtseverlik dini olarak
tanimlanabilmesi ayrica 6nem tasimaktadir (Russell, 1932/2017, s. 65). Romalilar
icin dinin islevi, tanrilar ve aile, tanrilar ve devlet arasindaki istikrarlt iliskiyi
devam ettirmektir (Gardner, 2012, s. 7-8).

Roma’nin erken donemlerinde temel yasam kaynaginin tarim ve
hayvancilik oldugu goz oniinde bulunduruldugunda, ¢ocuklarin egitiminde bu
yasam big¢imine iligkin unsurlarin etkin olmasi normaldir. Bu baglamda, ¢ocuklarin
daha ziyade aile iginde gerceklesen giindelik yasam {izerine kurulu bir egitim
aldiklarn anlasilmakadir. Ev yasamina iliskin bilgileri de ailesinden alan ¢ocuk,
atalardan kalan geleneksel yontemleri bu sekilde 6grenirdi (Van der Berg, 2000,
s.354). Roma’nin geleneksel egitim anlayigsinda fiziki egitimin daha on planda
oldugu goriiliir. Zira gii¢ ve dayamiklilik iilkesi i¢in savasacak olan ¢ocuklarin
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egitimi agisindan elzemdir ve bu nedenle silah talimi ve binicilik, verilen
egitimlerin baginda gelmektedir. Ayrica fiziki egitimin yaninda ¢ocugun iyi ahlakli
olmas1 ve yasalar1 6grenmesi de iyi bir yurttas olmasi agisindan egitim i¢inde 6nem
tasimaktadir.

Roma’nin egitim ac¢isindan ele alindiginda ii¢ ayr1 donemde
incelenebilecegini yukarida belirtmistik. Konumuz agisindan MO 3. Yiizy1l ile
baslayan ikinci dénem Yunan etkisinin yogun olarak goriildiigii ve bu etkinin
egitim alaninda fazlasiyla hissedildigi bir donem olarak karsimizi ¢ikar (Cornbil,
2001: 134). Bu noktada iizerinde durulmasi gereken 6nemli bir husus, Roma’nin
kendinden daha iistiin bir kiiltirle MO 3. Yiizyil itibariyle aniden karsilasmis
olmasi ve bu sebeple Roma’nin egitim alaninda da Yunan kiiltiirlinii benimsemeyi
tercih ettigi yonilindeki disiincelerin bir anlamda eksik oldugunu belirtmek
olacaktir; zira Roma zaten MO 8. yiizyil itibari ile Yunan kiiltiiriinii tantyordu ve
kiiltiirleraras1 etkilesim bu tarihten itibaren iki kiiltiir arasinda bir sekilde mevcuttu
(Cornell, 1995, s. 81-118; Holliday, 2002, s. 7). MO 3. yiizyilda degisen sey ise
Roma’nin artik siyasi olarak egemen gii¢ haline gelmis olmasi ve egemenligine
aldigr bu kiiltiir cografyasini yonetmek icin ihtiyaci olan donanimi kazanmasi
gerekliligi idi ve bu donanimi saglayacak unsurlar icinde egitim baslica yeri
aliyordu.

Mg") 3. VE 2. YUZYILLARDA EGITIMIN BiR STATU GOSTERGESINE
DONUSMESI

Roma’da cumhuriyet yonetiminin kurucusu olan patricii siifi i¢inde en
basindan beri mevcut oldugu bilinen bir rekabet ortam1 bulunmaktaydi. Ancak bu,
ozellikle baglangigta -Roma devletinin temel prensibini olusturan yayilmact
politikasini besler sekilde- savasta kazanilan basarilar ile sinirli gibi gériinmektedir
(Forsythe, 2005, s. 160). Egitimin bir prestij ve statii meselesi haline gelerek
(Cicero, De oratore, 2.1; 3.74; Horatius, Satires, 1.4.105-106, 1.4.121, 1.6.76-7),
Roma’daki rekabet ortamina yeni bir boyut kazandirmasi ise Hellenistik diinyanin
fethi ile baslamistir. Roma’nin erken donemlerinde egitime iliskin elimizdeki
bilgiler iizerinden bir degerlendirme yapildiginda, MO 3. yiizyila kadar Roma’da
zaten her alanda giicii ellerinde bulunduran ve bunun dogal oldugunu diisiinen
patricii smifi egitim konusunda da geleneksel anlayisin disina ¢iktiklarini
sOylememiz mimkiin degildir. Okuma-yazma elbette Roma’da Etriiskler’den
itibaren biliniyor (Prayon, 2019, ss. 48-51), olasilikla elit kesim iginde sinirli bir
alanda kullaniliyor ve plebs’lere karsi mevcut statii gostergelerinden birini
olusturuyordu. Roma’da patricii sinifindan olan bir ailede dogmus erkek
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cocuklarin, gelecekte devlet gorevlerinde bulunacaklar kesindi ve bu sebeple pater
familias’in bu konudaki gérevi devletin devami baglaminda da énem tagimaktaydi
(LeMoine, 1991, s. 351). Cato aktardigi bir 6rnekte, Papirius Praetextatus adinda
babasi ile Senatus’a gelip, Senatus’un isleyisini yerinde goren ve tartigmalari
dinleyen bir cocuktan bahsederek, siyasilerin ogullarin1 bu alanda nasil egitiyor
olduklarin1 gozler 6niine serer (Cato, Contra Ser. Galbam ad milites, ORF 172).
Ancak plebs’lerin de siyasi arenada boy gostermeye baglamalariyla birlikte, egitimi
sadece pratik boyutta ele almanin yeterli olmadigini diisiinenler olmus olmalidir ki;
evde Ozel egitim veren hocalari ise dahil edilmistir. Aslinda plebs’lerin politik
hayata katilmasi ile halkin oylarinin, dolayisiyla hitabetin 6nem kazandigi
donemde, okuma-yazma ve séz sdyleme {lizerinde uzmanlagmis olmanin getirisinin
cok daha fazla olacagi muhakkaktir. Bilindigi gibi, daha MO 241°de Marcus
Fabius Buteo ve Gaius Aurelius Cotta adli censor’lerin comitia centuriata’yi
yeniden diizenlemesi ile halkin segmen olarak Oonemi daha da artmistt (Millar,
1984: 8; Millar, 1986, s. 10). Hatta Roma siyasetinde yer edinmis plebes kokenli
politikacilarin hayatlarina dair antik yazarlarin incelemelerinde, bu isimlerin askeri
basarilar1 yaninda hukuk davalarina bakiyor olmalari, iyi hatip olmalar gibi
akademik egitimi on plana c¢ikaran ozelliklerinin glindeme getirilmis oldugu
goriiliir (Plutarkhos, Bioi Paralleloi, Cato, 1.4; Plutarkhos, Bioi Paralleloi, Cicero,
1.3,4). Diger yandan siyasi alanda plebs’lerle esitlenmis olan patricii sinifi tiyeleri
ve zengin plebs’ler mevcut iistiinliiklerini siirdiirmek istemisler®, bu sebeple
¢ocuklarmin egitimine daha fazla 6nem vermek durumunda kalmislardir. Her ne
kadar Suetonius’un, Roma’da hitabetin 6neminin ¢ok gec¢ fark edildigini bildirirken
verdigi ornek daha geg bir tarihte MO 161 yillarinda meydana gelmisse de, burada
s0z konusu kisilerin olasilikla Yunan filozoflar ve hatipler oldugunu séyleyebiliriz;
zira benzer bir olay MO 155°te Carniades olayinda da goriilmektedir (Plutarkhos,
Bioi Paralelloi, Cato, XXII, 5). Suetonius’un ifadesi su sekildedir:

“Gaius Fannius Strato ve Marcus Valerius Messalla konsiil iken, praetor
Marcus Pomponius Senatus’a danisti. Filozoflardan ve hatiplerden sz edildiginde,
bu konu hakkinda sdyle karar verdiler: Filozoflarin ve hatiplerin Roma’da
bulunmamalarina praetor Marcus Pomponius’un dikkat etmesine ve tedbir

6 Bahsi gegen bu iistiinlik daha ziyade iktidar anlaminda kullamlmistir. iktidar kavram
toplumsal tabakalasmanin merkezinde yer almaktadir. Tktidarin {i¢ ayr1 boyutu statii, simf
ve partidir. Weber’e gore iktidar genel anlamiyla, kisilerin ya da gruplarin, bagkalar1 karsi
c¢iksa dahi kendi istedikleri seyleri gergeklestirebilmeleri olarak tanimlanir (Marshall, 2020,
s. 328).
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almasina, kamu islerinden ve kendi emniyetinden dolayr bunun ona da uygun
goriinmesine, karar verirler.” (Suetonius, De Grammaticis et Rhetoribus, 25.1-2).

Beard, Latin edebiyatinin iiretilmesinin ve korunmasini kolaylastiran seyi
Yunan diinyas: gelenekleri ile MO 3. yiizy1l ortalarinda baslayan ve giderek artan
iligkiye baglar (Beard, 2018, s. 171). Bu durum egitim acisindan da ayn1 sekilde
gerceklesmis ve akademik egitime verilen 6nem ayni tarihlerden itibaren artmustir.
Boylece MO 3. yiizyil itibari ile Roma’da egitim alaninda onemli bir degisim
yasanmaya baglamis ve bu degisim Hellen kiiltiiriiniin popiilerlesmesi ile giindeme
gelmistir. Suetonius konuya iliskin sunlan aktarir:

“Bir zamanlar Roma’da kuskusuz, kiiltiirsiiz ve de savasg1 bir millet olarak
o zamana kadar 6zgiir kisilere yonelik 6gretim i¢in heniiz ¢ok fazla zamanlari
olmadigindan, dil ve edebiyat galigmalari ne bilinirdi ne de bu tiirden galismalarin
sayginligi vardi.” (Suetonius, De Grammaticis et Rhetoribus, 1.1).

Roma’da MO 3. yiizy1l itibari ile farkli yas gruplar icin okullar acildig
bilinmektedir (Joyal & Yardley, 2009, s. 123). On iki yasindan itibaren egitim
veren bu okullar amag¢ ve miifredat ag¢isindan Yunan okullarina benzemekte ve
gramer okullar1 olarak bilinmekteydiler. Gramer okullarinda verilen gramer ve
edebiyat egitimin Ogrencileri bir iist seviye olan rhetorik okullarina hazirlamak
amacini tagimaktaydilar. Gramer okullarinda devletin hazirladig1 bir miifredat ya
da bir ders programi ya da okullarin denetimini saglayan bir devlet organi
bulunmadig1 halde, yapilan pratiklerde grammaticus’lar (edebiyat 6gretmenleri)
igerisinde yine de bir birlik oldugu anlagilmaktadir (Diiriisken, 2001, s. 48). Bu
okullardaki derslerde hangi konularin isleniyor, hangi yazarlarin okutuluyor oldugu
bilinmemekle birlikte genel olarak sairleri yorumlamak, dogru bir aksan ve
konusma Dbilgisi tlizerinde duruldugu bilinmektedir (Tacitus, Dialogus de
Oratoribus, 1. 87). Ayrica Roma’daki gramer okullarinda Yunanlardan olmadigi
sekilde iki dilli bir egitimin verilmis oldugu agiktir. Yunanca konusabilmenin ve
hatta diisiinebilmenin Romali liderlere nasil bir avantaj sagladigini Polybios ya da
Poseidonios’ fark etmemis olsalar da, Hellenistik diinyanin yonetiminde (Gruen,
1992, s. 252) sz sahibi olmak isteyen bu adamlarin iki dilli bir egitim almig

7 Poseidionios (MO y. 135-50) bir tarihg¢i, bilim adami ve filozoftur. Rhodos’ta Stoaci
okulun baginda bulunmus bir kisidir. Hellenistik dénemin bilgi birikimini &ziimsemis
olmasi dolayistyla Roma diinyasi agisindan 6nemli bir isimdi. Elli iki kitaptan olusan tarihi,
Polybios’un devami niteligindedir ancak giiniimiize eserin ¢ok az bir kismi kalabilmistir.
Poseidionios’a gore Roma, Stoaciliga 6zgii olan biitiin insanlarin akraba oldugu anlayisimin
somutlagmis haliydi (Howatson, 2015, s. 771).
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olmalan sadece kendilerinin degil, Roma’nin da geleceginin belirlenmesinde pay
sahibidir (Momigliano, 1999, s. 38). Roma’nin askeri alanda elde ettigi egemen
giicii saglamlagtirmasini saglayan en onemli etken iletisimdi ve bu ancak o
donemde Yunan dili ile miimkiindii (Hardill, 1998, s. 81). Bu okullarda gramer ve
edebiyat caligmalarin1 destekleyecek sekilde miizik, felsefe, matematik, geometri,
astronomi gibi derslerin de iglendigi bilinmektedir (Cicero, De Oratore. 1.8-12).
Cicero’nun artes liberales ya da liberatis disciplina seklinde Latincelestirmis
oldugu bu egitim bi¢imi her konuda uzmanlik bilgisi 6gretmek yerine, genel
ilkeleri 6gretmekte idi. “Gergekten benim diisiinceme gore, hi¢ kimse, her tiirli
onemli konunun ve sanatin bilgisine erismedik¢e tam tamina mitkemmel bir orator
olamaz” (Cicero, De Oratore. 1.20).

Ancak her ne kadar Roma’da okullar bulunmaktaysa da, egitim genellikle
evde yani okul disinda gergeklesmekteydi. Ozellikle yukar1 simf ailelerin &zel
Ogretmenler kiralayarak ya da satin alarak ¢ocuklarimi evde egittikleri bilinmektedir
(Van der Berg, 2000, s. 353). Yunan 6gretmenlerden aldirilan 6zel dersler 6zellikle
temel egitimde ve gramer egitiminde kullanilmis olan bir yontemdi. Bu yolu tercih
etmelerinin nedenlerinin basinda bir paterfamilias olarak yiikiimliiliiklerini yerine
getirme yani bir anlamda ailelerinin mevcut statiisiinii -ki bu dénemde iist diizey
bir aile ise bu statii ancak Ozel egitmenler tutularak avamdan ayrilabilir ve
siirdiiriilebilir hale gelmistir- siirdiirme istegi sayilabilir. Daha MO 4. yiizyilin
ikinci yarisinda meydana gelmis bir olay, ogullarmin egitimini saglamanin
Romalilarin geleneginde oldugunu goéstermektedir. Manlius Imperious’un ogluna
bir erkek ¢ocugun statiisiine uygun egitim vermemesi sebebi ile yargilanmasi olay1
bu yiikiimliliigii gozler 6niine sermektedir. Manlius ogluna karsi sorumluluklarini
yerine getirmeyen bir paterfamilias olarak suglanir ve yargilanir. Livius Manlius’a
kars1 suglamada bulunan temsilcinin sozlerini su sekilde aktarir:

“...Ancak Lucius Manlius oglunun® talihsizligini, sergiledigi siddetle daha
da agirlastirmistir ve onun yavas ¢alisan zihninin tikanmasina neden olmustur ve o
cocukta zerre kadar dogal kabiliyet vardiysa da onu da tasra hayati, kaba saba bir
egitim ve hayvan siiriilerinin 6niinde tutarak onu da yok etmistir.” (Livius, Ab urbe
condita, 7.4.4-7). Roma’da ogullarin1 egitme imkanima sahipken bunu yapmayan

8 Titus Manlius Imperiosus Torquatus, dev yapili bir Galiali ile tek basma savasmis ve
Torquatus {invanini almigtir. Metinde bahsi gecen babasinin yargilanmasi olayinda, bir ogul
olarak babasinin tarafini tutmus olmasi Romalilara 6zgii pietas’a 6rnek olusturmustur
(Howatson, 1989/2015, ss. 581-582) ve bu sayede askeri tribunus se¢ilmis, sonrasinda iig
kez consul’luk gorevi yapmustir.
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kisilerin yargilanabiliyor olmasma deginen Livius’a Halikarnassoslu Dionysios’un
Roma devletinin aile islerine karisma yetkisine dair pasaji destek vermektedir
(Dionysios, Romaike Archaeologia. 20.13.3).

Roma’da &zellikle Tarentum Savasi sonrast (MO 282-275) Yunan kiiltiir
etkisi artar; zira Roma artik Akdeniz’de Hellenistik dogu devletleri ve Kartaca
Devleti’nin yaninda yeni bir biiyilk devlet olarak ortaya. Roma’da 6gretmenlik
yapmis olan ilk Yunan kokenli kisilerin italya’da bulunan ve Yunanca konusulan
kentler icerisinden geldigi anlasilmaktadir. Bu isimler icerisinde bilinen ilk 6rnek
ise Livius Andronicus’tur (y. MO 284-204). Tarentumlu oldugu diisiiniilen
Andronicus, savas esiri olarak geldigi Roma’da (MO 272) M. Livius Salinator’un
cocuklarma egitim vermistir (Bonnard, 2004: 20). Homeros’un Odysseia’sini da
Latinceye ¢eviren Andronicus’un bu ¢evirisi Roma’da okullarda yaklasik iki yiiz
yil stireyle kullanilmigtir. Andronicus gibi Suetonius tarafindan yar1 Yunan olarak
nitelenen bir bagka isim de Ennius’tur (Suetonius, De Grammaticis et Rhetoribus,
1.1). Roma’nin erken dénem ozanlarindan olan ve aslen Italya’nin yar1 Osk yar
Yunan bolgesi Calabria’dan, Bilge Cato tarafindan Roma’ya getirilerek (MO 204)
Roma vatandashig1 verilen Ennius (MO 239-169), Roma’da Yunancanin ve Yunan
kiiltiirlinliin yayilmasinda etkili olmus isimlerdendir. Yunanca eserler yazmak
disinda Roma’da 6gretmenlik yapmis oldugu da bilinen Ennius’un, Annales adli
Roma tarihini konu alan epik siiri, Roma okul ¢ocuklarinin Roma kahramanlarini,
eski Roma erdemlerini 6grendikleri en 6nemli kaynaklar arasindadir (Cicero, De
Legibus, II. 23). Yunan kiltiirii etkisinin Roma’da yayginlagmasi ile Yunanca’nin
egitimlerinde 6nemli bir yer aldigim1 gordiigimiiz ilk Romali isimler, Roma’nin
tarih yaziciligimi da baglatan ve eserlerini Yunanca kaleme alan yazarlardir.
Bunlardan ilki segkin bir aile olan Fabius soyundan gelen Quintus Fabius
Pictor’dur (dogumu MO yak. 250). Fabius, tarih yazicili§i agisindan Roma
geleneklerinin yaninda Yunan geleneklerini de izlemisti ki (Dillery, 2009, s. 78;
Demiris, 2006, s. 21) bu kendisinin Yunan yazinini yakindan tanidigimni yani MO 3.
ylizy1l seckin ailelerinin g¢ocuklarina Yunan kiiltiiri temelli egitim aldirmig
oldugunu gostermektedir. Fabius’un eserinde kaynak olarak ‘pontifex’ yilliklar ve
aile kayitlar1 yaninda, Yunan tarihgilerden Hellanikosu (MO 5. yiizy1l), Sicilyalt
Timaios’u (MO 4-3. yiizy1l), Antigonos’u (MO 3. yiizyil), Kardial: Hieronymos’u
(MO 4. yiizyil) kullanmis oldugu diisiiniilmektedir (Demiris, 2006, s. 22). Fabius
Pictor’un eserini Yunanca kaleme almis olmasi onun Roma siyasetini Yunanlara
hakli gostermek amacinda oldugunu diigiindiirir (Howatson, 2015, s. 317).
Yunanca bir annales kaleme almis ikinci isim bu kez plebes sinifindan oldugu
bilinen (Albrecht, 1992, 302) Lucius Cincius Alimentus’tur. Alimentus’un MO
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210-209 wyillar1 arasinda Roma’nin ilk deniz asir1 provincia’st olan Sicilya’da
praetor’luk gorevi yapmis oldugu ve Hannibal’e esir diistiigli Livius tarafindan
aktarilmaktadir (Livius, Ab urbe condita, 21.38.3). Alimentus’un konumuz
acisindan 6nemi ise bir plebes olarak Yunanca eser kaleme alabilecek kadar bu dili
iyi biliyor olmasidir; zira eseri, sonraki tarih¢ilerden Halikarnasos’lu Dionysios ve
Polybios tarafindan ovgiiye layik bulunmustur (Conte, 1999, s. 69; Demiris, 2006,
s. 23). Alimentus’un egitimine, Yunancay1 nerede 0grendigine dair kaynaklarda
herhangi bir bilgi bulunmuyor olsa da, Senatus’a girmis ve praetor’luk gorevi
yapmis bir plebes olarak, daha MO 3. yiizyilda plebs’lerin de Yunan temelli egitim
almis olduklarinin bir kanit1 olarak gosterilebilir. Alimentus gibi plebes sinifindan
gelmis oldugu bilinen diger bir Romali tarih yazari ise Gaius Acilius Glabrios’dur.
Glabrios da, onciilleri gibi Yunanca bir eser kaleme almayi tercih etmistir.
Yunancasmin ¢ok iyi oldugunu gosteren diger bir anekdot ise MO 155 yilinda
Senatus’ta, Roma’ya gelen li¢ Yunan filozofun ¢evirmeligini yapmis olmasidir
(Demiris, 2006, s. 23-24). Acilius’un da bu derece iyi Yunanca biliyor olmasi
plebes kokenli bir Romali olarak ailesinin yeni aristokrat siniftan oldugunu ve ona
Yunan temelli bir egitim aldirmis olduklarini1 géstermesi bakimindan ilgi ¢ekicidir.
Romali olup Yunanca yazan tarihgiler arasinda yer alan diger bir isim ise bu kez
soylular sinifindan olan Aulus Postumius Albinus’tur; ki o da iyi derece Yunanca
bilgisi ile -her ne kadar kendisi eserinin girisinde Yunanca’daki olas1 kusurlar i¢in
oziir dilese de (Aulus Gellius, Noctes Atticae, 11.8.2-3; Macrobius, Saturnalia, 1.1.
14; Polybios, 40.6.5; Plutarkhos, Cato 12) MO 168’de Makedonya Krali Perseus’a
el¢i olarak gonderilmistir. Postumius Albinus diger tarihgilerden farkli olarak
Yunan kentlerinde adina dikilmis anitlarla onurlandirilmistir (Cicero, Epistulae ad
Atticum, 13.30.3; 13.32. 3). Burada ismi gegen Romali olup eserlerini Yunanca
kaleme almis olan tarihgilerden ikisinin plebes ikisinin ise patricii sinifindan
olmalari, ¢aligmanin basinda deginilen smiflar arasi ¢atismanin yerini alan yeni
siifsal farkliligin da bir gostergesidir. Zira, artik patricii ya da plebes olmak degil,
kiiltiirel sermaye (Swartz, 2011, s. 113) olusturarak statii kazanmak miimkiindiir ve
bunun i¢in egitimli olmak 6nem kazanmigtir (Calhaun, 2015, s. 79).

Roma’da Yunan etkisinin egitim alaninda bahsi gegen bu degisiklige
direnis gosterenler de olmustur (Bonner, 2012, s. 245). Bunlarin basinda Bilge
Cato (MO 234-149) gibi Roma tarihinin sekillenmesinde etkili isimler de
bulunmaktadir. Cato, tek sucluyu Yunan etkisi olarak gordiigii toplumsal degisime
dair diisiincelerini su sekilde agiklar:
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“Imkanlarimiz giin be giin daha iyi ve mutlu yarinlara agilmakta ve yasam
alanmmiz biiyiimektedir. Ama tam da ikisi birden, aldatici bir cazibeye sahip
Yunanistan ve Asya’yt hakimiyet altina alip, krallarinin hazinelerine sahip
oluyoruz derken, onlarin bize sahip olmasindan korkuyorum...” (Livius, Ab urbe
condita, 34.4).

Bu muhafazakar grup, Yunan etkisine karsi tavrini alternatif bir geleneksel
Roma egitimi vizyonunu yeniden insa etme girisimleri ile gdstermistir. Bu noktada
toplumsal konumlarinin muhafazakar tarafta belirlemis olanlarin, ¢ocuklarinin
egitiminde de ayni yolu izlemeleri, sinifsal konumlarinin yeniden {iretimi olarak
degerlendirilebilir (Bourdieu, 1977). Scipio’larin da can diismani olarak bilinen
Cato’nun (Ruebell, 1977, s. 165) hayat1 ve edebi eserleri, 6zellikle de Licinianus’a
hitap edenler, bu tartigmaya derinden dahil olmustur (Le Moine, 1991, s. 345).
Cato’nun oglunu egitme isini bizzat kendisinin iistlenmis oldugu bilinir. Ancak
bunun i¢in egitim materyallerine, yani kitaplara ihtiyag duymus, ve bunlar1 bizzat
kendisi yazmak durumunda kalmistir ki bu da Latince yazilmig egitim
materyallerinin en azindan yetersiz oldugunu gostermektedir. Cato’nun okuma
yazmay1 6gretmek i¢in ogluna yazdig1 Origines adli tarih kitabi bunun ilk érnegidir
(Demiris, 2006, s. 25). Aslina bakilirsa Cato’nun bu eseri yazmaktaki esas amaci
sadece oglunun egitimi ile simrh degildir °, o Roma’nin gelecekteki yoneticilerini
egitmek istemistir (Demiris, 2006, s. 27). Ancak tiim bu geleneksel Romalilik
degerlerine bagl paterfamilias rol modelinin dahi, popiiler olandan uzak durmasi
miimkiin olmamistir (Cigir Dikyol, 2021, s. 201). Tiim bu konservatif ¢abalarina
ragmen Cato’nun kendisi dahi Yunanca Ogrenmekten geri duramamistir
(Plutarkhos, Cato, XIlI, 4).

MO 2. yiizyilin baslarinda mevcut sosyo-kiiltiirel durum hakkinda
Polybios’un aktarimlar1 onemli veriler sunmaktadir (Polybios, 31.23-24).
Roma’nin askeri genislemesi yaninda maddi kaynaklarin ve kolelerin Roma’ya
akisi, Polybios gibi 6nemli isimlerin de kente gelmesini saglamistir. Polybios’un
bizzat kendisi Akhaia’li rehineler arasinda Roma’ya getirilmis bir tarih¢idir ve
boylece Scipio Africanus’un biiyiik oglu P. Scipio’nun ¢ocuklarinin 6zel 6gretmeni
olarak gorev almistir (Howatson, 2015, s. 848-849). P. Scipio’nun evlat edinmis
oldugu Scipio Aemilianus’un 6z babasi ise Romalilik degerleri ile Yunan
kiiltiiriniic bagdastirmayr bilmis bir kisi olarak adi anilan Lucius Aemilius

9 Ayrica bu kitabmn Porcii aile tarihini de igeriyor olmasi Cato’nun koklii bir aile gegmisi
olusturma girisiminde bulundugunu ve amacinin bir anlamda ailesinin, gelecek kusaklar
icin de statiislinii siirdiirmek oldugu disiiniilebilir.
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Paulus’tur (MO y. 230-160). L. Aemilius Paullus, Pydna’da kazandig1 zafer sonrasi
Roma’nin dogu siyasetinin tamamen degismesi yaninda, Roma i¢inde de 6zellikle
egitim alaninda degisimin hizlandigi sdylenebilir. L. Aemilius Paullus, Makedonya
krali Perseus’un kitaplarim kendisine ayirarak 6zel bir kiitliphane kurmasi ile
Hellenistik donem kiiltiiriinii sahiplendigini gdzler 6niine sermis ve bu kiiltiiriin
Roma’da yayilmasina vesile olmustur (Howatson, 1989/2013, s.699). Bu noktada
iizerinde durulmasi gereken husus, egitimin baslica materyali olan kitaplarin ve bir
kiitiiphane sahibi olmanin da Roma’da artik bir prestij nesnesi haline gelerek statii
simgesine donilismiis olmasidir. Agikca, savas ganimeti olarak kitaplarin sahipligi,
zaferden kaynaklanan prestijin ifadesiydi ve maddi mallarla karsilastirilabilir
sembolik bir deger tasiyordu. Yunanca bilgisinin ve Yunanca yazilmis kitaplarin
kiiltiirel sermaye kaynaklar1 olarak goriiliiyor olmalar ayrica dikkate degerdir .
Bu baglamda, Polybios’un, P. Scipio’nun ogullarinin, ailelerinin benzersiz
basarilarindan ve olaganiistii bir kiitliphaneye sahip olmalarindan miimkiin
oldugunca fazla yararlanma istekliligine taniklik etmis oldugunu goriiyoruz. Esasen
Roma’da, Hellenistik kiiltiir ideallerine sahip, edebiyat ve felsefe severlerin bir
araya gelmesini saglayan kisilerin baginda hem 06z babasinin kiitiiphanesinden
faydalanma hakkina sahip, hem de Polybios’tan egitim alarak Yunan kiiltiirii ile
biiyiimiis olan Scipio Aemilianus bulunur (MO y. 185-129). Scipio Aemilianus ve
kardesi Fabius’un Yunan kiiltiirinden ¢ok etkilenmis olduklart ve &grenmeye
hevesli olduklar1 kaynaklarda aktarilir ve bu durumun onlarin basarili olmasindaki
pay1 tizerinde durulur (Plut. Vit. Aem. 28.6). Perseus’un kitaplarindan olusan bu
kiitiiphane sayesinde Yunanca metinleri inceleme imkani bulan Scipio Aemilianus,
daha sonra donemin dnde gelen isimlerinden olusan ve “Scipio Cevresi” ad1 verilen
etkin bir entelektiiel ¢cevrenin merkezinde yer almistir (Diriisken, 2001, s. 45;
Cevik, 2019, s. 61). Boyle bir ziimrenin var oldugu goriisiiniin temelini olusturan
antik yazar ise Cicero’dur (Ciccero. De Amicitia. 69). Scipio ve onun gibi
diisiinenlerin olusturdugu bu c¢evre, Latin diinyasinin eski Yunan kiiltiirlini
benimseyisinin simgesi olarak kabul edilir (Diiriigken, 2001, s. 45). Scipio
Aemilianus, Gaius Laelius, Lucius Furius Philus, Spurius Mummius, komedyen
Terentius, hicivci Lucilius 1, tarihgi Polybios ve filozof Panaitios, Mommsen

10 Bourdieu modern diinya agisindan bunlari kiiltiirel bilgiler, sahip olunan tablo, miizik
enstriimanlari, kitaplar gibi kiiltiirel nesneler ile sahip olunan diplomalar ve sertifikalar
olarak siralar (Bourdieu, 1986, ss. 243-248).

11 Gaius Lucilius (MO 180-102) Latin satura (yergi) ozamidir. Biiyiik 6lgiide Yunan
edebiyatt ve Stoa felsefesi etkisinde oldugu bilinir. Lucilius’un satural’lari Roma
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tarafindan bu ¢evreye dahil olan isimler olarak sayilir (Mommsen, 2009, s. 446).
Laelius ve Furius Philus’un Yunan kiiltiirii hayran1 olmalarimin yam sira Latin
diline olan sevgileri rhetorica sanatinin da bu donemde gelismesine katkida
bulunmustur. Rhetorica sanati1 ve gramer calismalarma MO 2. yiizyilin ortalarina
dogru artan bu ilgi, Hellenistik kiiltiir idealinin Romalilik idealleri ile birleserek,
Roma’nin genel kiiltiir anlayisina doniismistiir (Diirisken, 2001, s. 45).

Roma tarihinde 6nemli isimlerden olan Gracchus kardeslerin de, Yunan
tarzi egitim aldiklar1 bilinir (Bonnard, 2004:15). Romalilar i¢in her zaman erdemli
bir annenin ideal 6rnegi olarak gdsterilen Scipio’nun kizi Cornelia’nin (Howatson,
2005, s. 202) ogullar i¢in Cicero soyle der: “Gracchus, annesi Cornelia sayesinde
cocukken egitim almaya basladi ve Hellen edebiyati ile beslendi.”(Cicero, De
Oratore. 104). Plutarkhos ise Tiberius ve Gaius’un anneleri tarafindan diiriist bir
sekilde yetistirilmis, zeki Romalilar olduklarimi ve bunu yeteneklerinden ziyade
egitime borglu olduklarini aktarir (Plutarkhos, Gracchus, 1.1). Romalilar igin
Oviiniilecek atalara sahip olmanin ve onlara layik bir hayat stirmenin her daim en
onemli statiiler oldugundan yukarida bahsedilmistir. Tiberius Gracchus 6rneginde
de bunu gorebiliriz. Tiberius Gracchus Numantialilarla, babasinin bu halk
iizerindeki olumlu izlenimini kullanmak suretiyle MO 137’de bir baris anlasmasi
imzalamigtir. Ancak bu antlagsmasinin (Appianos, Bella civilian, 6. 80) Senatus
tarafindan kabul edilmemesi, sadece Tiberius’un Kkariyerinin sonu manasina
gelmemis babasinin da diiriistliigii ve serefinin yerle bir olmasi anlamimi tagimisti;
clinkii Roma’da politik bir kariyerin temel unsuru sayginlik idi ve aileler bu
saygmlhiga yiizyillar icinde wulasir, cocuklarimin da babalarinin diizeyine
erisebilmeleri igin ¢aba harcarlardi. Gergi Senatus’un Tiberius’tan aldig1 sayginligi
Roma halki ona geri vermis ve dniinde basgka bir kariyer agilmasina sebep olmustu.
Baker, Tiberius ve Sempronius Gracchus kardeslerin halkin goziinde babalar ve
Olmiis atalarinin cenaze masklarin1 onurlandirdiklarini ifade etmektedir (Baker,
2006/2012, s.84). Gracchus kardeslerin (Brown, 1947, s. 472) aldiklar egitimin de
katkisi ile Roma’da mevcut sikintiyr gérmiis olduklarimi diisiinmek miimkiindiir.
Ancak yapmaya kalkistiklar1 reform girisimleri (Diakov &Kovalev, 2008, s. 139),
iktidar erkini elinde bulunduran statii grubunun menfaatlerini zorladigindan
basarisiz olmus ve her iki kardesin de dldiiriilmesine sebep olmustur (iplikgioglu,
2007, s. 86). Boylece Senatus ve halk arasindaki ugurum daha da biiyiiyerek,
Roma’nin temellerini bor¢lu oldugu ¢iftgi simifi yok edilmistir. Bdylece

Imparatorlugu’nun son donemlerine kadar yaygin bigimde okunmustur (Howatson, 2015, s.
555).
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yozlagmaya sebebiyet veren temel sorun daha da biiyliyerek Roma’da sosyal ve
siyasal problemler giderek artmaya devam etmistir.

Ozellikle MO 2. yiizyllda Yunanca ve Yunan kiiltiiriine dayali egitimin
daha ¢ok 6nem kazanmaya bagladigi ve Roma’nin varlikl ailelerinin, ¢ocuklarinin
egitimini gelecege yatirim olarak gérmeye basladiklarini séylemek miimkiindiir.
Hatta bu konunun reklamini yapmak ailelerin itibarin1 arttirmada kullanilan bir
yontem halini almisti (Sciarrino, 2011, s. 234). Ciinkli ailelerden miras alinan
itibarin korunmasi ve artirilmasi icin gerekli olan sey artik kiiltiirel sermayedir
(Swartz, 2011 s. 112). Anlasilan odur ki, bdyle bir rekabet kesinlikle MO 2. yiizy1l
ile sinirli kalmamistir. Benzer rekabetgi egitim gosterileri, Roma Cumbhuriyeti’nin
son dénemlerinde ve Imparatorluk Dénemi’nde dahi siirmiistiir. Ornegin,
Cumhuriyet’in son donemlerinde kendi egitiminin kalitesini vurgulamakla
yetinmeyerek (Cicero. De veya. 2.1, 3.74), oglunun ve yegeninin egitimine nezaret
ederken ¢ektigi acilari da vurgulayan Cicero gibi isimler, bu baglamda anilmasi
gereken kisilerdendir. Cicero disinda egitiminlerinden bahseden kisiler arasinda
Atticus (Cornelius Nepos, Atticus. 1.2-3) ve bu konuda kendi babasinin gosterdigi
cabalar1 vurgulayan Horatius (Horatius. Satires. 1. 4. 105-6, 1. 4. 121, 1. 6. 76-7)
sayilabilir. Anlasilan odur ki, Cumhuriyet doneminin sonlarma dogru Yunan
kiiltiiriinlin Roma’daki etkisi artik yadirganmaz olmus ve bu etkinin goriilmeye
basladig1 ilk donemlerde yasanan kimlik bunalimi bir 6lglide agilmistir (Diiriisken,
2001, s. 53). Bilge Cato’nun yozlasma olarak gérdiigii bu etki (Livius, Ab urbe
condita, 34.4) “Erdemlerimizi Roma’dan, kiiltiirliimiizii Yunandan almaliyiz.”
(Cicero, De Oratore. 3.137) diyen Cicero tarafindan benimsenmistir.

SONUC VE DEGERLENDIiRME

Bu calismada, Roma’da MO 3. yiizyil ile baslayan ve MO 2. yiizyilda
artarak devam eden donemde, Yunan kiiltlirii ile yakin temasin egitimi bir statii
gostergesine doniistiirmesi siireci 6zellikle Bourdieu’nun yaklagimi temel alinarak
incelenmistir. Bilindigi gibi Bourdieu’'nun yaklagiminda egitim sistemi, sosyal
alanin hiyerarsik yapisini yeniden iireten kurumsallagmis bir siniflandiricidir.
Bourdieu’nun bu yaklasimi kiiltiirel sermayenin elde edilmesinde ve aktarilmasi
stirecinde aileye 6zel bir rol verirken okullarin oynayabilecegi roliin 6nemini
dikkate almamis olmasi ve yeniden iiretim siirecinde devletin roliinii de yok
saymasindan dolayr elestirilmektedir. Ancak bizim ¢aligmamizin konusunu
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olusturan Roma’nin MO 3. ve 2. yiizyillardaki siirecinde bu elestiriler géz ard
edilebilir; zira egitimde aile gercekten Gzel bir role sahiptir ve okullarin ya da
devletin  cocuklarin  egitiminde  direkt  bir = miidahelesinden  yani
kurumsallagmasindan s6z etmek igin ¢ok erkendir.

Bahsi gegen yiizyillarda Roma i¢inde ve disinda yasanan olaylar ile bu
stireci hazirlayan kosullar ve Roma’nin toplumsal yapisinin degisimi ekseninde
egitim sisteminin ve esasen amacinin da degisimine tanik olunur. Roma’da krallik
doneminden itibaren varligi bilinen siiflarin bahsi gegen ylizyillarda ¢oziilmesi
esnasinda, beklendigi gibi yeni bir statiisel grubun ortaya ¢ikiyor olmasi ve bu
grubun olusumunda Yunan tarzi egitimin dnemli bir unsur olarak belirmesi kayda
degerdir. Esasen bu yeni donemde egitim bir anlamda iktidar miicadelelerinin
silah1 olarak goriilmiis ve ‘oyunu okuyabilenler’ % aile miraslarini koruyup,
atalarinin dviinecegi evlatlar yetistirmeyi basararak, hem soylarini hem de Roma’y1
gelecege tagiyabilmiglerdir.

Anlagilan odur ki, Romalilar Hellenistik diinyada etkin olabilmenin
yolunu, Yunan kiiltiiriinii bilmek ve buna uyum saglamak olarak goérmiislerdi.
Bunun i¢in Romali secgkinler ¢ocuklarinin egitiminde Yunan dilini ve Yunan
hocalar tercih ediyorlardi. Romali yazarlarin eserlerini Yunan dilinde kaleme
almis olmalarinin temelinde de bu yatiyordu; Hellenistik diinyaya Roma’y1 Hellen
dilinde anlatmak ve bu diinya ile iletisimi en hizli sekilde saglamak. Elbette bu
noktada Yunan kiiltiirliniin zenginliginden oldukga fazla etkinlenmis olduklarini da
gdz ardi etmemek gerekir ; zira maglup Yunan kiiltiiriiniin galip Romalilar
tarafindan stiinligi kabul edilip, o kiiltiirii bu derece benimsemelerini
aciklayabilmek ¢ok kolay degildir. Romalilar, siyasi hakimiyet kurdugu cografyada
kiiltiirel anlamda s6z s6ylemeye ve bunun anlagilmasini saglamaya calisirken bunu
Yunanca yapmanin daha mantikli oldugunu diisiinmiis olmalidirlar. M.O. 203’de
Olen Livius Andronicus Yunanlarmn {inli Odysseia destanini Latinceye ¢evirmis
M.O. 240’da dogan Suetonius’un yar1 Yunan olarak niteledigi Quintus Ennius ise
ilk Latin epigi Annales’i yazmis olan kisidir. Romalilarin egitiminde de bu
destanlarin, kamu kayitlariin ve On iki Levha Kanunlari’nin kullanilmis oldugu
bilinir. Egitime dair popiilerlesen bu eylemlerin sonuglari sadece Roma sinirlari
disinda degil, Roma i¢inde de degisimlere sebep oldugu muhakkaktir. Bir anlamda

12 Bourdieu, sporda ‘oyunu okumak’ olarak kullamlan tabiri ‘habitus’ kavrami ile
anlatirken soyle bir tanimlama yapmaktadir: Habitus, belli bir durumda yapilmasi gerekli
olan seye iliskin bir gesit pratik kavrayis; yani bir tiir gelecegi gorebilme yetenegidir
(Bourdieu, 1994/2015: 42).
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bunu bir kiiltlirel asimilasyon olarak da tanimlayabilmek miimkiindiir; zira Yunan
etkisi sadece egitim alaninda degil sanat, edebiyat, mimari ve hatta dini alanda bile
cok acik bir bicimde izlenebilir. Hatta daha 6nce geleneksel Romalilik statii
sembolil olarak kullanilan 6liilerin balmumundan masklarinin ¢ikarilmas: gelenegi,
yliz c¢izgilerinin tag ya da mermere aktarilmasi gelenegini ortaya cikararak bir
anlamda Yunanlasmistir. Bu kiiltiirel asimilasyonu tetikleyen tek sey elbette
egitimde yasanan Yunan etkisi ile sinirlandirilamaz. Bunun tetikleyicisi olan diger
unsurlar, Roma’nin biiyiiyen topraklar1 dolayisiyla degisen ekonomik dengeler ve
bu biiyiime ile farklilagan toplumsal yapisi olarak siralanabilir. Cumhuriyet’in son
bulmasimin baslica sebeplerinden olacak olan bu ekonomik durum ve toplumda
yarattigl yozlasmanin Oniine ge¢meye calisan Gracchus kardeslerin de Yunan
temelli egitim almis olmalar1 dikkat ¢ekicidir. Bu donemde ayni zamanda
Roma’nin temellerini olusturan kavramlarin da bir degisim yasadig1 goriiliir. Aile
kavrami, pater kavrami, Romalilik kimligi, patricii-plebes simiflar1 arasindaki
ayrim vb. gibi kavramlarin her birinde biiyiik degisimler yasanmaya baslandigini,
Plautus ve diger komedya yazarlarinin eserlerinde dahi takip edebilmek
miimkiindiir. Hatta Yunan kiiltliriiniin Romalilik degerlerini yozlagtirdigim
diisiinen Cato’nun aksine, cumhuriyetin son dénemlerinin en énemli isimlerinden
biri olan Cicero’nun konuya iligkin farkli bakis agisi, sonraki dénemlerde Yunan
kiiltirinin ne derece benimsenmis oldugunu da ortaya koymaktadir:
“Erdemlerimizi Roma’dan, kiiltiirimiizii Yunandan almaliyiz” (Cicero, De Orat.
3.137). Cicero’nun bu sozleri aynm1 zamanda Roma Cumhuriyet Donemi’nin
sonlarina dogru Yunan kiiltiiriiniin Roma’daki etkisinin hissedilmeye basladig ilk
donemlerde yasanmis oldugu anlasilan kimlik bunaliminin bir 6lgiide asildigini da
gostermektedir.

Ailenin toplumsal yeniden iiretimde, yani toplumsal alanin yapisinin ve
toplumsal iliskilerin yeniden {iretiminde belirleyici bir rol oynadigi géz Oniinde
bulunduruldugunda, Roma’da statii meselesi haline gelen Yunan kiiltiirii temelli
egitimin, bu yeniden iiretimdeki onemi daha net ortaya c¢ikmaktadir. Antik
Roma’da bireye sayginlik ve statii kazandiran en 6nemli kurum ailedir ve anlagilan
odur ki, aileler kiiltiirel bir prestij ile birlikte toplumsal statiilerini saglamlagtirmak
ve hatta bir adim ileri gotiirmek amaciyla kiiltiirel sermaye kaynaklarini
biriktirmek icin birbirleri ile miicadeleye baslamislardir. Bu donemde kiiltiirel
sermaye kaynaklar1 olarak Yunanca bilgisini, Yunanca kaleme alinmis eserleri,
Yunan asilli hocalardan alinmig dersleri belki de listenin baglarina eklememiz
gerekmektedir. MO 2. yiizy1l itibari ile Yunan kiiltiiriinii cocuklarinin grenmesini
isteyen aileler agisinda Yunan asilli 6gretmenleri tutmak 6nemli bir konu haline
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gelmistir. Buna ilaveten ailelerin mevcut statiilerini gostermek baglaminda,
cocuklarinin egitime iligkin tistli kapali bicimde harcadiklar paray: (hangi 6nemli
isimlerden dersler aldirdiklar1 gibi) yazili eserlere dahi konu etmeleri, itibarlarini
arttirmak i¢in kullandiklar1 yontemlerdendi. Ciinkii ailelerden miras alinan kiiltiirel
sermaye birikimi -ki bu birikim 6ncesinde olasilikla savaslarda kazanilan basarilar,
cursus honorum’da alinan gorevler, vb. ile sinirliydi-bu sayede arttitilabilecektir.
Elbette bu sermayeyi biriktirebilmek igin Oncelikle sahip olunmasi gereken sey
artik soyluluk degil maddi olanaklardi ve ancak bu olanaklara erisim imkani olan
ailelerin ¢ocuklar1 bahsi gecen egitimi alma sansina sahip olabilirlerdi. Kisacasi,
Russell’in da ifade ettigi gibi, egitim s6z konusu oldugunda, ¢ocuklarin aldiklar
egitimin nasil olacagini babalarinin toplumdaki konumlar1 belirlemektedir. Roma
gibi -ki sozi edilen yiizyillarda sinifsal farkliliklar yaninda ekonomik esitsizliklerin
yarattig1 farkliliklarin da boyutu ¢ok biiyiiktiir- esitsizliklerin oldugu bir toplumda,
cocuklarin yeteneklerinden Once, babalarinin serveti ve statiisii ile saygi gormiis
olduklar1 muhakkaktir.

Cocuklarin egitiminde geleneksel yolu ya da moda olan Yunan tarzi
egitimi tercih etme noktasinda, ailelerin bu se¢im pratiklerinin sinifsal
konumlarinin yeniden {iretimi ile iligkili oldugu disiiniilebilir. Cato 6rneginden
hareketle, Yunan kiiltiiriine karsi direng gosterenlerin ve Roma’nin geleneksel
degerlerinin savunucusu roliinii benimseyen ailelerin, ¢ocuklarinin egitiminde de
geleneksel yolu izlemeye cabalamalari esasen bu sinifsal konumlarinin yeniden
iretimidir. Ayni duruma dair karsi ugtan bir drnek ise Scipio ailesinin ¢ocuklarinin
egitimlerinde izledikleri Yunan tarzi sistem olarak gosterilebilir. Bu orneklerde,
bireylerin toplumsal konumlarini nasil algiladiklarina ve bu konumun toplumun
diger bireyleri tarafindan nasil algilandigina dair ¢ikarimlar yapabilmek
miimkiindiir. Roma’nin erken donemlerinde smifsal farkliklar tretim iliskileri
cercevesinden ele alinirken, yeni olusan elit simif statii farkliliklarmi tiiketim
pratikleri ve itibar ekseninde olusturmaktaydi. Bu bakimdan kazanilmis statiiniin
bu dénemde Oneminin artmis oldugunu diisiinmek ¢ok yanlis olmayacaktir ve bu
sebeple egitim, yeni donemin saglayacagi firsatlardan faydalanmak i¢in énemli bir
kaynak olarak disiiniilmiis olmalidir. Zira, Dogu'nun giderek bir zenginlik ve
prestij kaynagi olarak goriildiigii bu donemde, Nobilior, Paullus ve hatta Cato'nun
dahi ogullarinin egitimine dahil ettigi Hellenistik egitim unsurlari, ¢ocuklarmin
statli ve basarisinin sergilenmesi i¢in énemli bir platform saglamis olmalidir. Bu
donemde, egitim Oncelikle siyasi alanda soz sahibi olmay1 saglayacak ve
Hellenistik diinyanin idaresi ve zenginliklerinin bolisiimiinde daha fazla pay
kazandirabilecektir. Degisen diinyaya uyum saglayabilmek ve iyi bir toplumsal

1044



Antik Roma 'da Bir ... DEU Journal of GSSS, Vol: 23, Issue: 3

konum elde etmek icin Romalilar, artik dogustan sahip olduklar1 statiileri ile
yetinmenin yeterli olmayacagnin farkindaydilar ve egitimin bu yeni diizende
gerekli oldugunu ve kiiltiirel sermaye birikimine yatirim yapmalar1 gerektigini
anlamiglardi. Bu egitimi ¢ocuklarina saglayabilen aileler, toplumsal hiyerarsinin
zaten iist kisminda yer alan, yogun ekonomik sermayeye sahip ailelerdi ve mevcut
konumlarinin korunmasinda egitime yatirim yapmay: tercih etmislerdi. Bu bir
anlamda Roma agisindan yeni toplumsal farklilagsmay1 saglayacak yeni bariyerler
yapma girigimi olarak da degerlendirilebilir. Bu yeni bariyeri agmanin tek yolu ise
daha fazla kiiltlirel sermayeye sahip olmak ile miimkiin olabilecekti.

Sonug olarak, statii kavramindan hareketle Roma Cumhuriyet Dénemi’nde
yasanmis olan toplumsal degisimin egitim boyutunda ele alindig1 bu calismada,
Romalilarin Yunan kiiltiirii etkisi ile egitime eskiye nazaran ¢ok daha fazla 6nem
verdikleri anlasilmaktadir. Bunun baslica sebebi Roma’nin Hellenistik diinyada
egemen giic olmasi ve dolayisiyla Yunan kiltiirii ile daha fazla etkilesimde
bulunma sansi yakalamasi ise de Roma igerisinde yasanmis olan toplumsal sinif
ayriminin yasalarla esitlenmis oldugu bir doénemde, yeni sinifin sinirlarini
belirleme ¢abalarina sagladigi katki da 6nemli nedenler arasindadir. Yeni statii
grubunun olusturdugu bu smirlarin ilk belirleyicisi ekonomik temelli olsa da,
egitim de bu st simif ailelerin iktidar oyununda rekabeti tetikleyen Onemli
faktorlerden biri olmugtur. Roma’nin geleneksel yapisinda mevcut aile adini
siirdirme ve bu ada layik olma yiikiimliliigiiniin de baskisi ile bu degisim
stirecinin gerekliligi olarak goriilen Yunan temelli egitim 6n plana ¢ikmis ve
Romali aileler i¢in bir statii gostergesi olarak da kullanilmistir.
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