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Oz

Arastirmalarda atasdzlerinin 6grencilere dogru bir sekilde ve yerinde kullaniminin
ogretilmesi gerektigi ifade edilmis; ancak hangi atasdzlerinin 6nce 6gretilmesiyle ilgili
bir seviyelendirme yapilmamistir.Bu yiizden arastirmanin amaci, anlamlara gore
derecelendirilmis atasdzlerinin ortaokul 6grencileri tarafindan bilinmesi, bunun
yaninda sinif (yas), cinsiyet ve sosyo-ekonomik seviyeye gore ne derece degistigini
incelemektir.Calisma, tarama arastirmasina dayali betimleyici bir arastirmadir. Veri
toplama araci olarak §grencilere ¢oktan segmeli basari testi verilmistir. Bu testte
atasozleri, gercek anlamli, kismen mecaz anlamli ve mecaz anlamli olmak {izere {i¢
gruba ayrilmistir. Her grup i¢in dokuz ¢oktan se¢meli soru olmak tizere toplam 27 soru
hazirlanmistir. Testin Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi 0.91'dir. Calisma
grubu,Usak il merkezinde {ist, orta ve alt sosyo-eckonomik seviyedeki birer okuldan
se¢ilmistir. Katilimcilarbu okullarda 5, 6, 7 ve 8. sinifta okuyan 753
dgrencidir.Caligsma, 2012-2013 egitim-6gretim yi1l1 bahar déneminde
yapilmistir. Arastirma verilerine Kolmogorov-Smirnov testi yapilmis, verilerin normal
dagilim gosterdigi belirlenmistir (p>.05). Parametrik testlerden t testi kullanilirken
degisken sayisi ikiden fazla oldugunda F testi kullanilmistir. Arastirmada 5, 6, 7 ve 8.
smif 6grencilerinin en yiiksek puan ortalamalarini gergcek anlamli atasozleri testinden
aldiklari, en diisiik puan ortalamalarini ise, mecaz anlamli atasézlerini testinden
aldiklar1 belirlenmistir. Buna gore; 5. ve 6. siifta 6grencilere daha ¢ok gergek anlaml
atasozleri, 7. sinifta daha ¢ok kismen mecaz anlamli atasozleri, 8. sinifta ise daha ¢ok
mecaz anlamli atasozleri 6gretilmelidir.

Anahtar kelimeler: Atasozleri, Mecaz Anlamli Atasozii, Gergek Anlamli Atasozii ve
Kismen Mecaz Anlamli Atas6zii.
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A ProposalfortheTeaching of Proverbs:
GradingbyMeanings of Proverbs

Abstract

It is expressedthatproverbsshould be taughttostudentscorrectlyandproperuse of it in
theresearchs. However, it has not beenstudied a levelingstudy on theteaching of
whichproverbsfirstly. Thereforethepurpose of thestudy is toexamineknownmeanings
of gradedproverbsbysecondaryschoolstudentsbesidesclass (age) genderandsocio-
economiclevelbased on how much has changed. Theresearch is a descriptivestudybased
on surveyresearch.Multiple-choiceachievementtestsaregiventostudents as a
datacollectioninstruments. Proverbs is dividedintothreegroups as figurativeproverbs,
directmeaningproverbsandpartiallyfigurativemeaningproverbs in this test. A total of 27
questionswerepreparedfromeachgroupincluding nine multiple-choicequestions.
Cronbach'salphareliabilitycoefficient of the test is 0.91.
Theworkinggroupwereselectedfrom a school in thehigher, middleandlowersocio-
economiclevels in Usak. Participantswere 753 students in theseschoolswhichstudying
in class 5, 6, 7 and 8.Thestudywasconducted in educationyears of 2012-2013 Spring
term. Kolmogorov-Smirnov test wasappliedtothesurveydata, it wasdeterminedthatthe
normal distribution of the data (p>.05). T test wasused in parametrictestsandnumber of
variablesareusedwhenmorethantwoused F test. Itwasdeterminedthat 5, 6, 7, 8th
gradestudentsreceivedthehighestscoresfromdirectmeaningproverbshowever, 5, 6, 7,
8th gradestudentsreceivedthelowestscoresfromfigurativeproverbs.
Accordingtothisconclusion; 5th and 6th gradestudentsshould be taught in
directmeaningproverbs, 7th gradestudentsshould be taught in
partiallyfigurativemeaningproverbsand 8th gradestudentsshould be taught in
figurativemeaning.

KeyWords: Proverbs, FigurativeProverb, Direct Meaning Proverband Partially
Figurati ve MeaningProverb.
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Giris

Insanlarin tecriibe, gozlem ve goriislerine dayananatasozlerine biitiin
dillerde rastlamak miimkiindiir. Tiirk kiltiirtiniin ve so6zlii edebiyatin zengin
trlinlerinden biri de atasozleridir. Atasézleri, ylzyillar boyunca kusaktan
kusaga aktarilarak giiniimiize kadar ulagsmaistir.

Aksoy (1988b,s. 37) atasozlerini“Atalarimizin uzun denemelere
dayanan yargilarin1 genel kural, bilgece diisiince ya da 0giit olarak
diisturlastiran, kaliplasmig bigimleri bulunan ve kamuca benimsenmis olan
ozl sozler” seklinde tanimlamistir. Mieder (2004,s. 3) ise, “atasdzleri mecazi,
sabit ve ezberlenebilir bir bi¢imi olan ve nesilden nesile aktarilan, bilgelik,
dogruluk, ahlaki ve geleneksel goriisleri iceren, halkin genellikle bildigi kisa
ctimlelerdir” seklinde tanimlamistir. Arastirmacilar tanimlarinda, atasézlerinin
kaliplasmis bi¢imleri bulundugu, halkin hayat felsefesi ve goriislerini igerdigi,
kisave 6zl ctimleler oldugunu vurgulamistir.

Tiirk atasozleri, ele aldiklar1 konular bakimindan ¢ok ¢esitlilik gosterir.
Atasozleri, “milli, irki ve insani vasifiari ile her tiirlii konuyu ele alan eserlerdir”
(El¢in, 1992,s. 346). Atasozlerinde acelecilik, a¢ gozliiliik, adalet, aile, agk,
azim, bagislama, basari, bilgi, cimrilik, caliskanlik, ¢ocuk, din, dostluk, diinya,
egitim, evlilik, fedakarlik, gurur, giiven, hayat, hayvanlar, hosgorii, iklim,
iyilik, kadin, komsuluk, kurnazlik, mutluluk, nankorliik, 6fke, ol¢iilii olma,
oltim, sabir, saglik, tabiat, tarim, ticaret, yalancilik, yardim, zenginlik, zuliim
gibi ¢esitli konulara yer verilmistir (Cobanoglu, 2004; El¢in, 1992; Giilensoy,
1975; Oy, 1972; Parlatir, 2008; Soykut, 1974; Yurtbasi, 2012).

Cok farkli konulara deginen atasézleri; dil bilimi, edebiyat, halk bilimi,
psikoloji, sosyoloji, antropoloji ve egitim bilimleri gibi pek ¢ok bilim dalinin
calisma alani i¢erisinde yer almaktadir. Biitiin bu ¢alismalardaki ortak diisiince;
atasozleri halkin diinya goriisiinii, yasayis tarzini, hayat
felsefesini,karakterini,inaniglarin1 ve gelenekleriniyansitir. Baska bir deyisle
atasozleri, o milletin kiiltiir tarihiyle ilgili 6nemli ipuglar1 verir (Oy, 1972;
Soykut, 1974; Emir, 1976; Aksoy, 1988b; Cotuksoken 1988; Kurt, 1991; Yetis,
1993; Puskiilliioglu, 1995; Honeck, 1997; Ustiiner, 2002; Cobanoglu, 2004;
Mieder, 2004; Aksan, 2009; Erginer, 2010; Ozkan, 2011).

Kiiltiir ve egitim acisindan atasozleri 6nemlidir. Kendi degerlerini
gelecek kusaklara aktarmanin yolu egitimden gecer. Bu baglamda atasozleri
onemli bir vazifeyi yerine getirir. Birgok arastirmaci atasézlerinin bir toplumun
kultiirel degerlerini muhafaza ederek kusaktan kusaga aktarilmasinda 6nemli
bir unsur oldugu ve bunlarin 6grencilere dogru bir sekilde ve yerinde
kullaniminin 6gretilmesi gerektigini ifade etmistir (Bulut, 2013; Cotuksoken,
1988; Teksan ve Yigit, 2012; Onel, 2008; Ozkan, 2011; Y1lar, 2007).
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Atasozlerinin Egitim ve Ogretimdeki Yeri

Atasozleri, “hayatin degisik gergeklerini anlatmada kullanilan etkili,
ozlii, vurucu, carpict ifadelerdir” (Cetin, 2009,s. 188). Egitici, dgretici, yol
gosterici Ozellikleri bulunan atasozleri, cesitli sebeplerden dolay1 giinliik
hayatta en ¢ok bagvurulan sozlerdendir. Atasézleri, anlatima akicilik ve
¢ekicilik kazandirir, diisiinceleri desteklemeye yardimei olur. Ogiit vermek,
ornek gostermek, duygu ve diisiinceleri en kisa yoldan belirtilmek istendiginde
atasozlerinden yararlanilir (Cotuksdken, 1988; Pala, 2010; Senel, 2008; Tiirk
Dili ve Edebiyati Ansiklopedisi, 1976; Teksan ve Yigit, 2012).

Bir toplumun hayat tarzi, diinya goriisli, inaniglar1 ve gelenekleri
atasozlerine yansir. Cocuklar atasézlerini sadece okuldan degil, ailesinden,
cevresinden stirekli 6grenmekte ve kullanmaktadir. Bu sebeple, ¢ocuklar
atasozlerini Ogrenirken toplumla ilgili normlari, degerleri, inanislar1 ve
gelenekleride6grenmektedir.Baska bir deyisle ¢ocuklar atasézlerini
ogrenirken toplumdauyulmasi gereken kurallar1 ve toplumun kiiltiirel
ozelliklerini de 6grenmektedir (Akpinar, 2010; Bulut, 2011; Cakmakg1, 2009;
Kayhan, 2009).

Atasozleri soyut kavramlari agiklamak i¢in somut kavramlara
basvurmaktadir (Oy, 1972; Yilar, 2007). Soyut fikirler, ataséziinde maddelesir,
adeta gozle goriiliir, elle tutulur hale gelir (Akiin, 2006). Bu baglamda kavram
gelisiminde soyut kavramlari daha anlasilir hale getirmesi agisindan atasézleri
onemlidir (Cakmakg1, 2009).

Soz dagarciginin zenginligi ayn1 zamanda fikir, bilim, kiiltiir ve sanat
diinyasinin da zenginligi demektir. S6z dagarciginda kelimelerin yaninda
atasozleri, deyimler, kalip sozler de bulunmaktadir. Bu baglamda bir kimsenin
atasozleri hazinesi ne kadar zengin olursa kiiltiir seviyesi de o kadar yiiksek
olacaktir. S6z dagarcig1 zenginlestikge dil becerileri gelisir, dil becerileri
gelisirken de soz dagarcigi beraberinde zenginlesir (Ozbay ve Melanlioglu,
2008, Teksan ve Yigit, 2012).

Ogrencilerin okuduklarmni, dinlediklerini anlamalar1 ve anladiklarimni
konusma ve yazma becerileriyle anlatmalari i¢in s6z varliklarinin zengin
olmasi gerekmektedir. Tiim (2010, s. 676)'e gore, “hem dil hem de kiiltiiriin
anlasilmasini saglayan bir durum olusturdugundan, atasézlerini 6grenmek dili
edinme siirecinde anahtar bir unsurdur”. Bas (2002, s. 62) ise “az sayida ciimle
ile 6z ifadeler kurabilme agisindan konusma ve yazma egitiminde; ilgi ve
merak uyandirma agisindan dinleme egitiminde; metinlerdeki soyleyisleri
daha anlamli hale getirip, vurgu ve tonlamay1 kolaylastirma agisindan okuma
egitiminde kullanilabilecek tirtinlerdir” diyerek dort temel beceriyle iliskisine
dikkat cekmistir.

Ses bilgisi, yapt bilgisi ve ciimle bilgisinden olusan dil bilgisi
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konularinin 6gretiminde atasozleri 6rnek metin olarak kullanilabilir.
Ogrencilere dil bilgisi konular1 atasozleri araciligtyla daha somut ve daha etkili
bir sekilde 6gretilirken dolayli olarak Tiirk kiiltiirii ve degerler de kazandirilmis
olur. Bunun yaninda atasézleri halkin i¢inden dogdugu i¢in dilin dogal
kullanimint yansitir. Boylece 6grencilere dilin dogal kullanimini1 gosterme
imkanini sunar(Teksan, 2012).

Bu baglamda ortaokul ¢agindaki 6grencilere kendi kiiltiirel degerlerini
ve Ozelliklerini tanitma agisindan saglayacagi faydanin yaninda, anadili
kullanma becerilerini gelistirerek, zengin bir ifade yetenegini saglama
agisindan da atasozlerinin 6nemi biiytiktiir.

Problem Durumu

Atasozlerinin 6gretimi agisindan 2006Tiirkge Dersi Ogretim Programi
incelendiginde; programda 6grencilerin atasdzleri hazinelerinin gelistirilmesi
gerektigi vurgulanmis ancak hangi atasdzlerinin hangi sinifta
kazandirilacagindan bahsedilmemistir (Milli Egitim Bakanligi, 2006).

Arastirmacilar, Tiirk¢e ders kitaplarinda hangi atasézlerinin
Ogretileceginin belirlenmedigi, temalara uygun atasdzlerini kazandirilma
yoluna gidilmedigi, ders kitaplarinda bulunan atasozii sayisiin ise ¢ok az
oldugunu belirtmislerdir (Akpnar, 2010; Keklik, 2010; Onel, 2008).

Celik (2011), derste kullanilacak atasézleri segerken dikkat edilmesi
gereken hususlar arasinda ilkogretimde kullanilan atasézlerinin olabildigince
somut olmasi 6zelligini saymaktadir. Cotuksdken (2004) ise, atasdzlerinin
ogrencilerin anlama diizeylerine gore kolay kavranabilenlerden zor olana
dogru bir siralama yapilmasi gerektigini, 6zellikle benzetmeli/egretilemeli
atasozlerinin ortaokulun son siiflarina birakilmasi gerektigini ifade etmistir.
Yine arastirmacilara gore, somuttan soyuta, kolaydan zora ilkesine gore dnce
somut ve gercek anlamli kelimeler daha sonra soyut veya mecaz anlamli
kelimeler 6gretilmelidir (Demirel; 2007; Kiigiikahmet, 1998).

Ogrenciler i¢in hazirlanmis cesitli atasozleri kitaplari bulunmaktadr.
Bunlarin bir kisminda atasézleri alfabetik olarak siralanmis ve agiklanmisken
(Bahadinli, 1998; Cebi ve Carhoglu, 1998; Cotukstken, 2004; Doganay, 1973;
Emir, 1976; Koklugiller, 1989; Pala, 2010; Par, 1982;Puiskiillioglu, 1995;
Saragbasi ve Minnetoglu, 1978; Su, 1994) bir kisminda ise temalarina veya
konularma goére smiflandirilmis ve agiklanmistir (Soykut, 1974; Yurtbast,
2012). Bu ¢alismalarda da yas seviyesine uygun atasozlerinin se¢imine dair
bilgi ve agiklamalar yapilmamistir.

Atasozlerinin egitimi ve dgretimiyle ilgili degisik agilardan ¢aligmalar
yapilmistir. Atasézlerinin 6gretiminde dramatizasyonun etkisi (Kazici, 2008),
karikatiirlerin etkisi (Varisoglu vd., 2014),6grencilerin atasézii dagarciginin
belirlenmesi ve onlarin 6gretilmesi (Kayhan, 2009), deger egitiminde
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atasozlerinin kullanilmasi (Bulut, 2011), kavram gelistirme
acisindan(Cakmakei, 2009), 6grenme 6gretme siireci bakimindan (Duruhan ve
[lhan, 2004) ve atasozlerinin destan metinleri ile 6gretilmesi (Cerrahoglu,
2013)seklinde ¢caligsmalar yapilmaistir.

Bunun yaninda atasézlerinin bagka disiplinlerde kullanilmasiyla ilgili
arastirmalar da vardir. Atasozlerinin cografya ogretiminde (Gulim, 2009),
sosyal bilgiler dersinde degerlerin aktariminda (Mindivanli vd., 2012), Ipek
Yolu'nda Tiirkler iinitesinde (Celik, 2011), Inkildp Tarihi ve Atatiirkgiiliik
dersinde yer alan bazi degerlerindgretiminde (Akdogan Mindivanli vd., 2014);
kimya egitiminde (Arer Karadz, 2009), yabancilara Turk¢e 6gretiminde
(Akpinar, 2010; Duru, 2009; Giiven ve Halat, 2015; Ttim, 2010; Tuna Turhan,
2014) kullanilmasiyla ilgili arastirmalar yapilmistir.

Yukaridaki arastirmalardan anlasildigi gibi hangi atasézlerinin 6nce
Ogretilmesiyle ilgili bir seviyelendirme arastirmasi yapilmamistir. Bagct
(2010), hangi sinifta hangi atasoziiniin 6gretilmesi gerektigi konusunda genis
kapsaml1 akademik caligsmalarin yapilmasi gerektigini ifade ederken Agik ve
Akpmnar (2010) ise, yabancilara Tiirkge 6gretiminde kurlara gére atasozii
tasnifinin yapilmasi gerektigini ifade etmistir.Bu ylizden atas6zlerinin egitim-
ogretimde kullanilmasiyla ilgili arastirma yapilmasina ihtiya¢ duyulmustur.

Aragtirmanin problem climlesi, “Ortaokul 6grencilerininanlamlarina
gore derecelendirilmis atasozlerini bilmesi sinif seviyesine (yas) gore
degismekte midir?”’

Aragtirmanin alt problem ctimleleri ise;

a) Ortaokul 6grencilerinin atasdzlerini bilmesi cinsiyete gore,

b) Ortaokul 6grencilerinin atasézlerini bilmesi sosyo-ekonomik
seviyeye gore
degismekte midir?

Atasdzlerinin Anlamlarina Gore Derecelendirilmesi

Tirkiye'de yayimlanan makale veya kitaplarda bir¢cok arastirmaci,
anlamlar1 agisindan atas6zlerini iki kisma ayirarak atasodzlerinin ¢ogunun
mecazli/yan/dolaylt oldugu, bir kisminin ise gergek/diiz/dogrudan anlamli
oldugunu belirtmislerdir (Oy, 1972; Soykut, 1974; Aksoy, 1988a; Kokliigiller,
1989; Su, 1994; Saglam, 2001; Cotuksoken, 2004; Kazici, 2008; Onel, 2008;
Parlatir, 2008; Bagc1, 2010; Pala, 2010; Bulut, 2011; Tepeli ve Arici, 2012).
Ingilizce kaynaklarda da atasoézleri genellikle gercek anlamli
(literal/directmeaning) ve mecaz anlamli1
(implied/metaphoric/figurativeproberbs) seklinde iki kisma ayrilmistir
(Norrick, 1985; Paczolay, 1998; Gibbs, 2001; Wilson, 2009).

Arastirmaci (Keklik, 2013) ise, atasozleri anlamlari bakimindan tice
ayirmigtir: Gergek anlamli, kismen mecaz anlamli ve mecaz anlamli atasézleri.
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Atasozlerinde kelimelerin tamami gergek anlamindaysa gergek anlaml;
atasozlerinin bir kisminda kelimeler ger¢ek anlamiyla kullanilirken bir
kisminda mecaz anlamiyla kullaniliyorsa bunlara kismen mecaz anlamli ve
atasOzlerinde kelimelerin tamami mecaz anlamindaysa mecaz anlamli
atasozleri denir. Buna gore; “Cok konusan ¢ok yanilir.”, “Kisi arkadasindan
bellidir.” atasozleri gercek anlamli; “Borg yigidin kameisidir.”, “Dost aci
sOyler.” atasozleri kismen mecazli; “Demir tavinda doviiliir.”, “Hamama giren
terler.” atasozleri ise mecaz anlamli atasozleridir.

Arastirmada anlamlarina gore lice ayrilan atasézlerinin ortaokul
ogrencileri tarafindan bilinmesi, sinif (yas), cinsiyet vesosyo-ekonomik
seviyeye gore ne derece degistigi incelenmistir.

Yontem

Aragtirma, tarama arastirmasina dayali betimleyici bir arastirmadir.
Biiyiikoztirk vd. (2010, s. 231)'ne gore, “bir konuya ya da olaya iliskin
katilimeilarin goriislerinin ya da ilgi, beceri, yetenek, tutum vb. 6zelliklerinin
belirlendigi genellikle diger arastirmalara gore gérece daha biiyiik 6rneklemler
tizerinde yapilan arastirmalara tarama arastirmalari denir.” Bu arastirmada
iseanlamlarina gore derecelendirilmis atasozlerinin ortaokul 6grencileri
tarafindan bilinme seviyeleri ortaya ¢ikarilmistir.

Veri Toplama Araci

Veri toplama araci olarak 6grencilere ¢oktan se¢meli basari testi
verilmistir. Bu testte atasdzleri gergek anlamli, kismen mecaz anlamli ve mecaz
anlaml1 olmak {izere ii¢ gruba ayrilmistir. Her grup i¢in dokuz ¢oktan segmeli
soru hazirlanmuistir.

Aragtirmada en ¢ok bilenen ve kullanilan atasézleri kitabi olan Aksoy
(1988b)un Atasozleri ve Deyimler Sozliigii esas alinmistir. Bu eserden
hareketle atasozleri once gergek anlamli atasozleri, kismen mecaz atasozleri ve
mecaz anlamli atasozleri seklinde tige ayrilmistir. Sonra her grup i¢in onbeser
atasozii olmak tizere 45 test sorusu gelistirilmis daha sonra uzman goriisleri
dogrultusunda 30soruya diistiriilmiistiir. Bir okulun besinci sinif 6grencilerine
bir ders saati siiresi i¢cinde 6n uygulama yapilmistir. Buna gore bir ders saati
stiresinin otuz soruyu cevaplamakta yeterli olmadigi1 goriilmiis, boylece soru
say1s1 27'ye diistirilmiis ve ¢alisma grubuna uygulanmistir. Testin Cronbach
Alpha giivenirlik katsay1s10.91'dir.

Calisma Grubu

Calisma grubu Usak il merkezinden se¢ilmistir. Oncelikle il Milli Egitim
Miidiirliigiinden alinan bilgilere gore iist, orta ve alt sosyo-ekonomik seviyeden
okullar belirlenmistir. Buna gore bir okul ist, bir okul orta ve bir okuldaalt
sosyo-ekonomik seviyeden okullar olarak se¢ilmistir. Bu okullarda okuyan
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bes, alt1, yedi ve sekizinci sinif 6grencilerine,2012-2013 egitim-6gretim yili
bahar déneminde 27 soruluk ¢coktan se¢meli test verilmis ve bir ders saati i¢inde
sorular1 cevaplamasi istenmistir. Sorular se¢ilen okullardaki biitiin 6grencilere
degil, her sinif diizeyinden elliser 6grenciye sorulmustur. Testi eksik dolduran,
biitiin sorularda ayni sikk: isaretleyen veya sorularin ¢ok azini cevaplayan
ogrencilerin kagitlar1 ¢ikarilmistir. Buna gore elde kalan toplam kagit sayist
753'ttir. Degiskenlere gore 6grenci sayisi Tablo 2'degosterilmistir.

Tablo2: Okul, sinif ve cinsiyete gore §grencilerin dagilimi

Degiskenler Alt turler Ogrenci Yiizdesi
sayl1s1

Okullar USE Ortaokul 310 % 41.2
OSE Ortaokul 239 %31.7
ASE Ortaokul 204 %27.1
Toplam 753 % 100

Siniflar 5. simf 193 %25.6
6. siif 191 %25.4
7. simf 187 %24.8
8. siif 182 %24.2
Toplam 753 %100

Cinsiyet Kiz 386 %51.3
Erkek 367 %48.7
Toplam 753 %100

Tablo 2'de sosyo-ekonomik seviye, sinif ve cinsiyete gore ¢alisma grubu
ogrencilerinin sayilar1 verilmistir. Buna gore, list sosyo-ekonomik seviyeyi
temsil eden ortaokuldan 310 (%41.2), orta sosyo-ekonomik seviyeyi temsil
eden ortaokuldan 239 (%31.7) ve alt sosyo-ekonomik seviyeyi temsil eden
ortaokulundan 204 (27.1) 6grenci ¢alisma grubuna katilmigtir. Simiflara gére
ise, besinci siiftan 193 (%25.6), altinci siniftan 191 (%35.4), yedinci siniftan
187 (24.8) ve sekizinci siniftan 182 (%24.2) 6grenci ¢alisma grubuna
katilmigtir. Cinsiyete gore de 386 (%51.3) kiz ve 367 (%48.7) erkek 6grenci
calisma grubuna katilmustir.

Verilerin Coziimii

Verilerin analizi SPSS 16 paket programinda gergeklestirilmistir.

Aragtirma verilerine Kolmogorov-Smirnov testi yapilmis, verilerin normal
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dagilim gosterdigi belirlenmistir (p>.05). Parametrik testlerden t testi
kullanilirken degisken sayisi ikiden fazla oldugunda F testi kullanilmistir.

Bulgu ve Yorumlar
Ogrencilerin atasozii testiyle ilgili bulgulari tablo 4, 5, 6 ve grafik 1'de
gosterilmistir.

Tablo 4: Ogrencilerinin anlamlarina gore derecelendirilmis atasozlerini sinif
seviyelerine gore bilmesi

Anlam Smiflar  Ogrenci Ortalama Standart  sd f p Anlamhhk
sayisi sapma degeri

Gergek 5. siif 6,44 2,20 3 23912 .000 8-5
anlaml 6 ¢ 177 715 1.88 723 7-5
atasozii - st 188 ’ 6-5

7. simf 184 7,44 1,79

8. siif 178 8,07 1,44

Toplam 727 7,27 1,93
Kismen 5. siif 6,06 2,07 3 23,184 .000 8-7
mecaz 6 £ 170 6.76 201 712 8-6
anlamli - St 187 7 ’ 8-5
tasozl 7-5
atasozii 7. smif 182 7,20 1,88 o5

8. siif 177 7,67 1,51

Toplam 716 6,93 1,96
Mecaz 5. simif 5,65 2,81 3 26,230 .000 8-7
anfah 168 660 Sl 696 8-6
atasozii - i 177 > ’ 8-5
7-5
7. simf 180 7,08 245 faye

8. simif 175 7,94 1,79

Toplam 700 6,83 2,57

Tablo 4'te 5, 6, 7 ve 8. sinif 6grencilerin gergcek anlamli, kismenmecaz
anlamli ve mecaz anlamli atasozleri testinden alabilecegi en yiiksek puan 9'dur.
Yapilan varyans analiz sonucuna gore; gercek anlaml atasozleri testinin en
disiik aritmetik ortalamasini 6.44 ile 5. sinif 6grencileri alirkenen yiiksek
aritmetik ortalamasmi 8.07 ile 8. sinif 6grencileri almigtir. Kismen mecaz
anlamli atasézleri testininen diisiik aritmetik ortalamasmi 6.06 ile 5. sinif
ogrencileri alirken en yiiksek aritmetik ortalamasini 7.67 ile 8. sinif 6grencileri
almistir.Mecaz anlamli atasozleri testininen diisiik aritmetik ortalamasini 5.65
ile 5. sinif 6grencileri alirken en yiiksek aritmetik ortalamasini 7.94 ile 8. simif
ogrencileri almigtir. Buna gore; dgrencilerin hem gergek, hem kismen mecaz
hem de mecaz anlamli atasozleri testinden aldiklar1 puanlarin ortalamalar sinif
seviyesi yiikseldikge arttig1 belirlenmistir.

Tablo 4'te 5, 6, 7 ve 8. sinif 6grencilerinin gergek anlamli atasozlerini
testinden aldiklar1 puan ortalamalarmin en yiiksek (x: 7,27),mecaz anlaml
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atasozlerini testinden aldiklar1 puan ortalamalarinin ise en diisiik (x: 6,83)
oldugu belirlenmistir. Buna gore, en kolay bilinen atasozleri gergek anlamli
atasozleridir.

Tablo 4'teki ortalamalara gore, gercek anlamli atasozleri testinden 5.
smifile 6, 7 ve 8. simif 6grencilerinin aldig1 ortalama puanlar arasinda anlaml
farklilik oldugu belirlenmistir.Kismen mecaz anlamli atasézleri testinden 5.
smifile 6,7 ve 8. siif 6grencilerinin, 6. sinifile 8. simif 6grencilerinin ve 7. sinif
ile 8. sinif dgrencilerinin aldig1 ortalama puanlari arasinda anlamli farklilik
oldugu belirlenmistir. Mecaz anlaml atas6zleri testinden ise, 5. sinifile 6, 7, 8.
smif ogrencilerinin, 6. smif ile 8. smnif 6grencilerinin ve 7. smif ile 8. siif
Ogrencilerinin aldig1 ortalama puanlari arasinda anlamli farklilik oldugu
belirlenmistir.

Tablo 4'te sinif diizeyi ortalamalarina bakildiginda gergek anlamli (x:
7,27), kismen mecaz anlamli (x: 6,93) ve mecaz anlamli (x: 6,83) oldugu
gortilmektedir. Aragtirmada savunulan diisiinceye gore kismen mecaz anlamli
atasozleri, gergek anlamli il mecaz anlamli atasézleri arasinda gegis 6zelligine
sahiptir. Ortalamalara bakildiginda bu diustincenin desteklendigi
gortilmektedir.

Grafik 1: Ogrencilerin atasozleri testinden aldig1 puanlarin ortalama grafigi
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20,00
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Grafik 1'de, 6grencilerin hem ger¢gek hem kismen mecaz hem de mecaz
anlamli atasozleri testinden aldiklar1 puan ortalamalarinin sinif seviyesi (yas)
ylikseldikge arttig1 ortaya ¢cikmustir.
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Tablo 5: Cinsiyete goredgrencilerin atasozii testinden aldig1 puanlarin ortalamalari

Standart sd F p Anlamh
Cinsiyet N  Ortalama sapma hk
Gergek anlamli Kiz 374 7,50 1,71 3,311 ,001 Kiz-
725 Erkek
Erkek 353 7,03 2,12
Kismen mecaz Kiz 369 7,22 1,83 714 4,167 ,001 Kiz-
anlamh Erkek 347 6,62 2,06 Erkek
Mecaz anlamli Kiz 363 7,17 2,42 3,643 ,001 Kiz-
698 Erkek
Erkek 337 6,47 2,68 TKE
Biitiin Test Kiz 368 16,82 4,35 4,226 ,000 Kiz-
751 Erkek
Erkek 367 15,37 5,10 ke

Tablo 5 incelendiginde; kizlarin gercek anlamli atasézlerinden aldigt
puan ortalamasi 7.50 iken erkeklerin aldig1 puanlarin ortalamasi 7.03'tiir.
Kizlarin kismen mecaz anlamli atasoziinden aldig1 puan ortalamasi 7.22 iken
erkeklerin 6.62'dir.Kizlarin mecaz anlamli atasdziinden aldig1 puan ortalamast
7.17 iken erkeklerin 6.47 oldugu gorilmiistiir. Bu ortalamalara gore, kiz ve
erkek ogrencilerinin gergek anlamli (t), kismen mecaz anlamli (t) ve mecaz
anlamli (t)atas6zlerinden aldigi ortalama puanlar arasinda kizlar lehine anlaml
bir farklilik belirlenmistir.

Tablo 6: Sosyo-ckonomik seviyeye gore 6grencilerin atasozii testinden aldigi
puanlarin ortalamalari

Sosyo-ekonomik  Ggrenci Standart 54 F p Anlamhilik
seviye sayisi Ortalama sapma degeri

USE Ortaokul 310 18.45 2,98 2 106.752 .000 1-3

OSE Ortaokul 239 15.81 4,70 750 1-2

ASE Ortaokul 204 12.91 5,17

Toplam 753 16.11 4,79

Tablo 6 incelendiginde; iist sosyo-ekonomik seviyeyi temsil eden
ortaokul 6grencilerinin aldig1 puanlarin aritmetik ortalamasi 18.45, orta sosyo-
ekonomik seviyeyi temsil eden ortaokul 6grencilerinin aldig1 puanlarin
aritmetik ortalamasi 15.81, alt sosyo-ekonomik seviyeyi temsil eden ortaokul
ogrencilerinin aldig1 puanlarin aritmetik ortalamasi ise 12.91 oldugu
goriilmiistir. Bu ortalamalara gore, list sosyo-ekonomik ortaokul ile diger
ortaokullar arasinda anlamli bir farklilik oldugu belirlenmistir.

Sonug¢ ve Tartisma
Aragtirmada 5, 6, 7 ve 8. smif dgrencilerinin en yiiksek puan
ortalamalarin1 gercek anlamli atasézlerini testinden alirken,en diisiik puan
ortalamalarini ise,mecaz anlamli atas6zlerini testinden aldiklar1 belirlenmistir.
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Buna gore; 5, 6, 7 ve 8. sinif 6grencilerinin en kolay gercek anlamli atasozlerini,
en zor ise mecaz anlamli atasozlerini kavradiklart ortaya ¢ikmistir. Birgok
aragtirmaci, mecaz anlamli atasézlerinin dgrenciler tarafindan kavranmasi
veya anlagilmasinin zor oldugunu belirtmislerdir (SecordandWiig, 1993;
Nippold vd., 2000; Nippoldvd, 2001; Saglam, 2001). Mecaz anlaml
atasozlerinde gosterilen ile kastedilen farkli seylerdir. Tepeli ve Arici (2012),
dokuzuncu smif 6grencilerinin ¢ogunlukla temel (ger¢ek) anlamda olan
atasozlerini dogru cevap verdikleri, mecaz anlamli atasdzlerinin anlamin
vermede sikinti yasadiklarini tespit etmistir. Nippold vd., (2000)
arastirmasinda, 12, 15 ve 18 yas grubunda somut anlamli atas6zlerinin soyut
anlamli atasdzlerinden daha kolay bilindigini belirlemistir. Bu bilgiler
arastirmanin sonucunu desteklemektedir.

Aragtirmadamecaz anlaml atasozlerini en az bilen 5. sinif 6grenciler
iken en ¢ok bilen ise 8. sinif 6grenciler oldugu ortaya ¢ikmistir. Piaget'nin zihin
gelisimi kuraminin dénemlerinden sonuncusu olan soyut islemler dénemi,
cocukta soyut iglemlerin basladigi donemdir. Soyut islemler donemi, kiiltiirlere
gore degismekle birlikte cocuklarda 11 veya 12 yaslarinda baslamaktadir. Bu
donemde soyut fikirlere iliskin akil yiiriitme, degiskenleri birlestirme ve ayirma
gibi zihin faaliyetleri gelismektedir (Piaget, 1969; Giinge, 1973; Bacanli,
1984). Mecazli ifadeler, mecaz anlamli atas6zleri, benzetmeler vb. anlam
olaylar1 bu donemde kavranmaya baslanmaktadir. Nippold vd. (1998)
arastirmasinda, 12, 14, 16, 18 ve 25 yas grubuna atasdzlerini anlama géreviyle
(task) ilgili verdigi testten gruplarin puanlarinin ortalamalar1 sirasiyla, %51,
%71, %73, %81 ve %93'tiir. Buna gore, gruplar arasinda en biiytik gelismenin
12 ile 14 yaslar1 arasinda oldugubelirlenmistir. Bu bilgiler arastirmadaki mecaz
anlamli atasozlerinin 8. sinifta (13 yas) daha iyi kavrandigr sonucunu
desteklemektedir.

Aragtirmada 6grencilerin kismen mecaz anlamli atasozleri testinden
aldiklar1 puan ortalamalari ise orta seviyededir. Buna gore; 5, 6, 7 ve 8. smif
Ogrencilerinin 6nce gergek anlamli daha sonra kismen mecaz son olarak da
mecaz anlamli atasdzlerini kavradiklari ortaya ¢ikmistir.

Aragtirmada gergek anlamli, kismen mecaz anlamli ve mecaz anlaml
atasozleri testinden kiz ve erkek 6grencilerin aldiklar1 puanlarin ortalamalar
kizlarin lehine anlamli farklilik oldugu belirlenmistir. Buna gore; kiz
ogrencilerin erkek 6grencilerden gercek, kismen mecaz ve mecaz anlamh
atasozlerini daha iyi kavradiklar1 sonucu ortaya ¢ikmistir. Atasozleriyle ilgili
yapilan arastirmalarda 6grencilerin puanlarinin ortalamalari, cinsiyete gore
anlamli bir farkliliginolmadig1 belirlenmistir (Nippold vd., 2001; Bagc1,2010).
Bu sonuglar, arastirmanin sonucunu desteklememektedir.

Atasozlerini anlamada, kavramada 6nemli etkenlerden biri okumadir.



KSBD, S. 12, ilkbahar 2015, y. 7, s. 31-47

Ogrenciler fabl, masal, hikdye, roman vb. metinleri okuyarak yeni kelimeleri,
egretilemeleri (metaphor), benzetmeleri (similes) mecazli ifadeleri
(metaphoricalexpression), deyimleri (idioms) ve atasézlerini 6grenmektedir.
Bu baglamda okumayla ilgili arastirmalarin sonuglarimi da gézden uzak
tutmamak gerekir. Okuma becerisi ve okudugunu anlamayla ilgili
aragtirmalarin bazilarinda cinsiyete gore anlamli bir farkliligin olmadigi
(Akyol, 2005; Bokhorst-HengandPereira, 2008); bazilarinda ise kizlar lehine
anlamli bir farkliligin oldugu (Phakiti, 2003; Karakus, 2006; Ates, 2008;
Sallabas, 2008; LoganandJohnston, 2009) belirlenmistir.

Arastirmada Ogrencilerin atas6zleri testinden aldiklari puan
ortalamalari, {ist sosyo-ekonomik seviyedeki ortaokul ile orta ve alt sosyo-
ekonomik seviyedeki ortaokul arasinda anlamli bir farklilik oldugu
belirlenmistir. Bunun yaninda okuma becerisi ve okudugunu anlamayla ilgili
arastirmalarda ise,list sosyo-ekonomik seviye lehine anlamli bir farkliligin
oldugu (Molfese ve dig., 2003;Sidekli, 2005; 2005; Ates, 2008) belirlenmistir.
Bu sonuglar arastirmanin sonucuyla benzerlik gostermektedir.

Bu sonuglar dogrultusunda su 6nerilerde bulunulabilir:

1. Arastirmada,mecaz anlamli atas6zlerini en az bilen 5. sinif 6grenciler
iken en ¢ok bilen ise 8. sinif 6grenciler oldugu ortaya ¢ikmistir. Buna gore; 5. ve
6. sinifta 6grencilere daha ¢ok gergek anlamli atasézleri,7. sinifta daha ¢ok
kismen mecaz anlamli atasozleri 8. sinifta ise daha ¢ok mecaz anlamli
atasozleri 6gretilmelidir.

2. Kismen mecaz anlamli atasodzleri, mecaz anlamli atasdzlerini
ogrenmeyi kolaylastirmaktadir. Mecaz anlamli ifadeleri anlamada kismen
mecaz anlaml atasézleri gecis 6zelligi gostermektedir.Bu baglamda, Tiirkce
derslerinde kismen mecaz anlamli atasozleri iizerinde ayrintili bir sekilde
durmak gerekmektedir.

3. Arastirmaya gore once gergek anlamli daha sonra kismen mecaz son
olarak da mecaz anlaml atasozlerinin Ogretilebilmesi igin Tiirk¢e Dersi
Ogretim Programinin bu acidan yeniden gozden gecirilmesi ve Tiirkce ders
kitaplariin buna gére hazirlanmasi gerekmektedir.
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