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ONSEKIZINCi VE ONDOKUZUNCU YUZYILLARDA
KAMUSAL ALAN-OZEL ALAN iKiLEMIi VE BASININ
TARIHSEL GELISIMI
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OZET

Bu ¢alismada, 18. ytizyil "burjuva kamusal alan1" nin olusumuyla birlikte, 19.
yiizyilda "kamusal alan”in yapisal doniigimii analiz edilmigtir. "Kamusal alan-
ozel alan" ikileminin s6zii edilen yiizyillarda kazanmig oldugu anlamlara isaret
edilirken, bu ikilemin tarihsel arka planina yer verilmesi (Eski Yunan, Roma
ve feodal dénem) uygun goriilmiigtiir. Ozellikle Habermas tarafindan idealize
edilen 18. Yiizy1l burjuva kamusal alanina ve donemin yazili basinina yonelik
elestiriler, yapilan caligmanin genel ¢ercevesini olusturmustur. Burjuva
kamusal alani, 19. yluzyildan itibaren kapitalist ekonomik gelisimin neden
oldugu dengesizligi diizeltmek iizere devlet miidehalesinin artmasiyla
donistime ugramustir. Kamusal ve o6zel alan arasina siir ¢izebilmenin
zorlagt1ig1 bu doniigimde, yeni gelisen kitle iletisim araglarinin da etkisi
olmustur. Bu anlamda, 19. ve 20. yiizyillarda kamusal alanin pargalanmasi ya
da yok olmasinin aksine alternatif kamularin sayis1 artmugtir.

GIRIS

Gerek Tirkiye’de gerekse Bat1’lh toplumlarda “kamusal alan” kavrami modern
donemde tartisilan konularin baginda gelmektedir. Bu tartiymaya farkli gerekgelerle
degisik cevreler ve diistince akimlari katilmakta, kamusal alanin yaratti31 sorunlara
dikkatleri g¢ekmektedirler. Bu tartigmalarin arka planinda, “kamusal alan”
kavraminin ne anlama geldigine iliskin bir saptamanm yapilmasi gerekiyor.

Bu c¢aligmada oncelikle, kamusal alan-6zel alan ikileminin tarihsel siirecte
kazandig1 anlamlar ve doniigimler g6z oniinde bulundurularak, dénemler arasi
kargilagtirma yapma olanagl saglanmistir. Antik Yunan’dan 19.ve 20.yiizyila
uzanan tarihsel siirecin ele alindig1 ¢aligmada, 18.ylizyilin toplumsal dinamiklerine
“burjuva kamusal alani”nin olustugu yiizyill olmasi agisindan daha fazla yer
verilmigtir. Benzer 6nem, “kamusal alanin doéniisimi”niin yasandig1 19.yiizyila da
verilmigtir. S6zii edilen donemlerde, kamusal alanin olugturulmasmda ve
doniigtiiriilmesinde énemli bir gorevi iistlenen basinin gelisimi de baglantili olarak
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irdelenmigtir. Ozellikle Jiirgen Habermas’in “Kamusalligin Yapisal Doniigimii” ve
Richard Sennett’in “Kamusal Insanin Cokiisii” adli eserlerin bakis agilari, bu
¢alismanin sekillenmesinde destek saglamistir.

KAMUSAL ALAN-OZEL ALAN iKILEMi UZERINE TARIHSEL BiR
BAKIS

Antik Yunan Dénemi

Dar anlamda kamusal alan, siyasal alanmin (devletin) kargihigi olarak
kullanilmaktadir. Terimin bu dar kullannmmna ilk kez eski Yunan’da
rastlanilmaktadir. Yunan sehir-devletinde (polis), kamusal alan ile siyasal alan
Ozdestir. Aristoteles’e gore sehir-devlet (kamusallik), kendi kendine yeterli en
miikemmel toplum bigimidir (Canatan, 1998:8).

Eski Yunan’da kamu ile ozel arasinda kati bir ayrim bulunmaktaydi. Kamu
hayati, pazarda yurttaglarin biraraya geldikleri ve kendi kendilerini temsil ettikleri
komitelerde ortaya g¢ikiyordu. Bu komiteler -onyedinci yiizyl burjuva
kamusalligiyla paralel bir sekilde- katilan yurttaglarin birbirlerine esit olarak
davrandiklar1 ve toplum ile ilgili sorunlar1 tartigtiklar1 bir zemindi. Ozel alanda ise
Yunan yurttagt bir aile reisi olarak bir gerekliligi yerine getirse bile varolusunu
kamu ile, kent ile birlikte tanimliyordu. Bagka bir deyisle, yurttas goriisini,
kimligini kendi 6zel alaninda kazanmiyordu (Ergene, 1994:78). Aile ve akrabalik
iligkilerinin gegerli oldugu ozel alanda, esitsizlik ve hiyerarsik iliskiler vardir.
Aristoteles’in yukarida sozii edilen tanimlamasiyla, erdem toplumu olarak gorduigi
kamusal alani, 6zel alana onceledigi agiktir. Ancak o, 8zel alanda gegerli olan
birtakim erdemlerin kamuoyu ve ahlakini da etkileyecegine inaniyordu.

Habermas (1997:60-61)’a gore de, Yunan sehir devletinde 6zgiir vatandaglarin
ortak kullanimina agik (koine) polis’in alani, tek tek insanlara ait (idia) oikos’un
alanindan ayrilmigtir. Kamusal hayat, bios politikos, pazar meydaninda, agora’da
slirer. Yunanca’da 6zel alan eve baghdir; dolasim halindeki bir servete veya emek
giictine sahip olmak, ev ekonomisi ve aile iizerindeki egemenligin ikamesi olamaz.
Hayatin yeniden iiretimi, kolelerin yonetimi, kadmlarm verdigi hizmet, kisaca
dogum ve 6liim evin ¢atis1 altinda siirer. Kamu ise 6zel alanin kargisinda bir yerde
Ozgurlilk ve istikrar1 temsil eder. Kamu ayn1 zamanda herseyin gériiniir oldugu
mekandir; esitler arasinda catigma kamusal mekanlarda olur ve gergek Oziine
biiriiniir.
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Roma Donemi

Roma’da kamusalin “res publica” ile ifade edilmesi, eski Yunan’dan pek farkli
olmayan bir bigimde, aralarinda aile bag1 ya da yakin baglar olmayan insanlar
arasindaki birliktelik ve karsilikli taahhiit baglarini temsil eder; aile ve arkadaghk
baglarindan ¢ok bir Kkitleye, bir halka, politik bir uygulamaya iligkin bagdir
(Sennett, 1996:16).

Habermas (1997:61)’a gore, Ortagag boyunca, kamusal-6zel kategorileri ile
kamu, Roma hukukunun tanimlari gergevesinde res publica olarak
geleneksellestirilmistir. Bu kategorilerin hukuk teknigi bakimindan yeniden etkili
. bir uygulamas1 ise dogal olarak modern devletin ve ondan ayrisan burjuva
toplumunun olusumuyla ger¢eklesebilmistir.

Sennett (1996:15-16) ilging bir bigimde bugiinkii kamusallik ile Romalilar’in
kamusal hayatlar1 arasinda paralellikler kurmaktadir. Sennett’e goére Augustus
dénemi sona ererken, Romahlar kamusal yasamlarini resmi bir zorunluluk olarak
stirdiirmeye bagladilar. Kamusal torenler, merkezi devasa devletin askeri
gereklilikleri ve mahremiyetin siirdiigii aile gevresi ve dzel alan diginda kalan teki
Romalilarla ritiiel iligkilerin hepsi birer gorev haline geldi. Bunlar Romalilar’in res
publica’nin kurallarina boyun egerek daha ¢ok edilgen bir ruh haliyle giderek daha
az inangla katildiklar1 gorevler haline geldiler. Zaman i¢inde Roma’nin kamusal
hayatt boylesine bir cansizlagmaya ugrarken, insanlar i¢ enerjilerini biriktirip
bosaltacak yeni alan arayislarina girdiler, yeni inanglar kesfetmeye bagladilar.
Kendi digindaki diinyadan ve onun iirkiitiicii alan ve kurumlarindan kagis gesitli
mistik yonelimlerin de etkisiyle Romalilarin Hiristiyaniik’la bulugsmasini-saglamig
oldu. Bu bilgileri verdikten sonra Sennett (1996:16) giiniimiiz kamusal yagamina
iligkin su agiklamalarda bulunur:

“Giiniimiizde de kamusal yagam resmi bir yilkiimliliige doniismiistiir.
Cogu yurttag devletle iliskilerine teslimiyetgi ve kaniksayici bir ruh
haliyle bakmaktadir. Ama kamunun bu zayiflamasi, politik
faaliyetlerden gok daha genis bir alant ilgilendiriyor...”.

_Klsaca51, Roma doneminde de kamusal alan ile 6zel alan arasindaki iliski
hiyerarsik bir iligkidir ve bu iliskide kamusal alan digerini belirleyicidir.

Feodal Dénem
Mc Neill’e gére Roma Imparatorlugu kendine bagli halklara iradesini zorla

kabul ettirebilecek merkezden yonetilen giiglic  bir devletti. Roma
Imparatorlugu’nun M.S.476’da yikihsimin ardindan kurulan feodal kralliklar ayni
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derecede giiglii merkezi yonetimler kuramadilar, Derebeyleri ve imtiyazli sehirler
kendi baglarina buyruk oldular. Boylece ortaya gikan ancient regime (1) ya da
feodalizm (2) déneminde siyasal otorite boslugu yasanmis ve ayakta kalan tek
kurum olan Hiristiyan Kilisesi temsil ettifi ruhani otoriteyle bu boglugu
doldurmustur. Hiristiyanlig1 benimseyenler fetihleriyle Hiristiyanligin hiikiimranlik
alanint biitiin Kuzey ve Orta Avrupa’ya dogru genisletmeye baglamuglardir. Tiim
Ortagag boyunca Avrupa cografyasinda yapilan savaslar birlestirici tek kurum olan
Hiristiyanlik iginde bir onderlik miicadelesi gibi goriinse de aslinda ekonomik,
dolayistyla diinyevi bir iktidar savagina sahne olmugtur. Bu miicadelenin taraflar:
da birbirleriyle yetki, ayricalik ve iktidar i¢in miicadele eden Papalik, monarsik
kralliklar, feodal beyler, her dereceden yerel toprak sahipleri ile kasabalar hatta
kabilelerdir (Aktaran Alankug-Kural, 1995:19).

Hiristiyanlifin ve feodalite rejiminin Avrupa kitasma yayilmasiyla birlikte
kamuoyunun siyasal etkinligi ¢ok zayifladi. Halk siyasal alanda mutlakiyetgi
sistemlere, dini bakimdan da skolastik dogmalara boyun egdi. Krallarla igbirligi
halindeki kilise, dogmatik egitim sistemiyle etkili bir baski rejimi olugturmasina
olanak sagladi. Monarsik krallarin baskisi ve ruhani otoriteyi temsil eden Hiristiyan
Kilisesi’nin kargisinda “kamusal yagam” diye bir sey kalmadi. Ortagagdaki bu
kosullarda kamuoyunun varlifindan s6z etmek miimkiin degildi (Atabek ve Dagtas,
1998:148).

ONSEKIZINCi YUZYIL AYDINLANMA DONEMINDE KENT YASAMI,
KAMUSAL-OZEL ALAN AYRIMI, BURJUVA KAMUSAL ALAN VE
YAZILI BASIN

Aydinlanma Déneminin Izdiigiimleri

Burjuva smifimin ortaya ¢ikis1 ve kentlerin canlanmasi Rénesans (1300-1600)
ve Reform (1520-1660) hareketleri ile ortaya ¢ikan zihinsel aydmlanmanin 6niinii
acmigtir. Ronesans ve Reform hareketleri kilisenin insanlarin  tutum ve
davranislarini etkilemesinin kaldirilmasinda &nemli rol oynayarak kamuoyu
olgusunun ortaya ¢ikmasina da zemin hazirlamistir. Bu nedenle kamuoyu kavrami
daha ¢ok Aydinlanma Dénemi’nin (1650-1800) bir uriiniidtr. 18.ytizyilla birlikte
agtk bir gekilde ifade edilmeye baglanan kamuoyu kavraminin ortaya ¢ikmasinda
donemin liberal diigtintirleri Hobes, Locke ve Rousseau’nun 6nemli katkilari
olmugtur.

18.ytizy1l Avrupa’sinin bagka bir deyisle Aydinlanma Dénemi’nin toplumsal
kogullarim birkag ytzyill ncesinden hazirlayan unsurlar arasinda niifus artis,
matbaanin icadi, kentlerin bilylimesi, egitimin yayginlagmasi, ticaret ve sanayinin
gelismeye baglamasi, gazetelerin yaygmlagmaya baglamasi, iiretim iligkilerinin
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degismeye baglamasi, iicretli emegin ve para ekonomisinin ortaya g¢ikmasi
sayllabilir. Dogal olarak 18.ylizy1l Avrupa’sinm toplumsal kosullarim1 hazirlayan
nedenler arasinda burjuva siifinin esas olarak kendisi i¢in verdigi bireysel hak ve
dzgirrlikler miicadelesi de goz ardi edilemez. Burjuvazinin miicadelesini verdigi
baslica hak ve ozgirlilkler arasinda miilk edinme ve onu koruyabilme, ticaret
yapabilme, yerlesme ve seyahat edebilme, ticari ayricaliklardan yararlanabilme ve
en 6nemlisi de oy kullanabilme sayilabilir (Atabek ve Dagtas, 1998:149).

Onsekizinci Yiizyll Avrupa’sinda Kent Yasam

1750°de Bat1 dinyasinin en bilyilk kenti Londra’ydi ve ardindan da Paris
geliyordu. Avrupa’nin diger kentlerinin hemen hepsi Londra ve Paris’e gore gok
kugtiktii. Kentler gelistikge saraydan ve kralin denetiminden ayr1 olarak gelisen
toplumsal yagsam igindeki sosyal hareketlilik insanlari biraraya getirdi. Merkezini
biiyiik kentlerin olusturdugu kamusal alanda gok gesitli toplumsal gruplar biraraya
gelme olanag1 buldu. Bu dénemde kent iginde biiyiik parklar, dinlenme ve gezinti
amaciyla digarlya ¢ikan insanlara uygun sokaklar yapiliyordu. Tiyatro ve opera
salonlarmi artik eskiden oldugu gibi aristokratlar degil, satm aldiklar1 biletlerle
kamu kesimine mensup insanlar dolduruyordu. 18.yiizyilin kentlerindeki pazarlar
da Ortagag sonlarindaki ya da Ronesans donemindekilere hi¢ benzemiyordu.
Pazarlarda saticilar birbirleriyle rekabet halindeydiler. Siirekli degisen ve kim
olduklarmi pek bilmedikleri miigterilerin ilgisini g¢ekebilmek igin aralarinda
yaristyorlardi. 18.ylizyilin bitylik kentlerinde yagayan insanlar giyim, kusam ve
tavirlartyla da 6nceki donemlerden gok farkliydi (Sennett, 1996:33-35).

Sennett (1996:70) 18.ylizyilin kent yasamindan s6éz ederken burjuva sinifi i¢in
de sunlar1 sdylemektedir:

“18.ytizy1l kentlerine iliskin hi¢bir incelemenin kent burjuvazisinin
analizinden kaginmasi miimkiin degil; ¢iinkii burjuvazi o kentlerin
yoneticisi, yasa koyucusu, mali dayanags ve niifusunun dise dokunur
bir kesimini olusturuyordu. Dahasi, ‘burjuvazi’ terimi ‘orta smuf
teriminden ¢ok daha kapsamhdir. ‘Orta simf, toplumsal konumlar
merdiveninde orta siralarda oturan birini anlatir; o kisinin oraya nasil
geldigi bhakkinda bir fikir vermez.‘Burjuvazi’ ise o kisinin, feodal
olmayan, idari ya da ticari bir is yaptif1 i¢in o mevkiyi isgal ettigini
anlatir; bir malikanenin kahyasi toplumun orta kesiminde yer alabilir,
. ama burjuvaziye ait degildir. 18.ylizyilin kentlerinde burjuvazi, elbette
ekonomik iglevleri, kendilerine bakiglart ve ahlaki degerleri
bakimindan 19.ytizy1l burjuvazisi ile aym degildi; ancak bu tiir
ayrimlar bir smif i¢indeki degisimlerle ilgilidir”.
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Aydinlanma Déneminde Salonlar ve Kahvehaneler

17.yiizyilin sonlan ile 18.yiizyilin baslarinda Fransa’da salonlar, ingiltere’de
kahvehaneler ortaya ¢ikmaya bagladi. Her iki bagkentte de bu mekanlar insanlar
igin baglica bilgilenme ve haberdar olma yerleriydi. Insanlarin biraraya geldigi bu
yerler gazetelerin okundugu, edebi eserlerin ve diger sanatsal etkinliklerin
tartigildigi bashca mekanlar haline geldi. 18.yiizyihn ilk on yillik ddéneminde
Londra’da 3000°den fazla kahvehane vardi. 18. ylizyilm basinda Londra’daki
kahvehane sahipleri gazeteleri kendileri basip yayimlamaya bagladilar. Hatta
1729°da gazete yayimcihigi alaninda tekel hakki elde edebilmek igin Ingiliz
hitkiimetine bagvuruda bulundular (Sennett, 1996:111). Kahvehanelere sadece
edebiyatla ilgilenen okumus kesimler ve aristokratlar degil orta simifa mensup
insanlar, sanatkarlar ve kiiciik esnaf bile gidebiliyordu.

18.ylizyilda Paris’teki salonlarda ve Londra’daki kahvehanelerde insanlar
sohbet eder, gazete okur ve gesitli konularda tartisirdi. Bu arada insanlar arasindaki
mevki farkhliklart gegici olarak askiya alinirdi. Salonlardaki ve kahvehanelerdeki
her insanin, tanisin ya da tanumasin bir digeriyle konusmaya, bir konuda yetkin
olsun ya da olmasm istedigi konuda fikir yuriitmeye hakki vardi. Salonlarda ve
kahvehanelerde konusurken bir dier insanin toplumsal konumundan s6z etmek
dahi hos karsilanmazdi, ¢iinkii boylesi bir hareket sohbetin Ozgiir akisini
engelleyebilirdi (Price, 1992:9). 18.ylizy1l insanlarin toplumsal konumlarinin son
derece onemli oldugu bir ¢ag olmasma ragmen salonlarda ve kahvehanelerde
oturan insanlar arasinda dyle bir ayrim s6z konusu degildi (Sennett, 1996:111).

Londra’da kahvehanelerin yaygin olmasma karsin Fransa’da salonlar oldukga
seyrekti. 18.ylizyil Paris’indeki bilyilk yazarlarin hepsi temel diisiincelerini
oncelikle akademik ortamlarda ve bu salonlarda ortaya koyuyorlardi. Salonlar ilk
yayimlama tekeline de sahiptirler. Ciinkii miizik alaninda olanlar da dahil olmak
lizere her eser Once salonlarda sunularak mesrulagiyordu. Bu gelisim salon
tartigmalarini, sanatgilari himaye eden soylulara verilen bir hizmet olmaktan
¢ikarmist: (Habermas, 1997:103).

Paris ve Londra’da ¢ok sayida siyasal icerikli edebi eserin basilmasi ve onlarin
salonlarda ve kahvehanelerde ¢ok boyutlu bir sekilde tartigilmasiyla meydana gelen
Ozgiir bilgi aligverisi ve elestiri ortami, kamunun siyasal olaylarla ilgilenmesine de
yol agti. Bagka bir deyisle, burjuvazi saraya kars: liberal elestirilere de baglamig
oldu. '

17.ytizyiln ikinci yarisinda ve 18.yiizyilda, bagka bir deyisle Aydinlanma
Doéneminde kamuoyunun, sosyal ve siyasal esitlikten yana oldufu ve rasyonel
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diigtinceler etrafinda olustugu ileri siiriilityordu. Bunun nedenleri goyle siralanabilir
(Price, 1992:10):

e Kamuoyunun olugmasinda tartismalar herkesin katilimina agikti ve 0zgiir
bir tartisma ortam vardi.

¢ Bu tartigmalarda toplumun genel iyiligi amaglaniyordu. Yoksa tartigmalar
bireysel ¢ikarlarin ¢atismasindan kaynaklantyordu.

o Tartigmalarda asil olarak diisiincelerin olgunluguna ve akla uygun ¢6ziim
Onerileri getirip getirmedigine ©6nem veriliyordu. Kisilerin sosyal
statiilerinin, siyasal ve ekonomik giiclerinin tartigmalar1 bi¢imlendirmesine
izin verilmiyordu.

e Dogru yargilara ulagsmay1 saglayacaksa, tartigmalarda siyasal olaylar ve
bunlarin  sonuglari kamuoyuna agiklanarak tartisjma aydinlatilmak
zorundaydi.

Onsekizinci Yiizyilda Kamusal- Ozel Alan Ayrimi ve Burjuva Kamusal
Alanin Olusumu

Kamusal ve Ozel Alan Ayrimi

Bugiinkii anlamiyla 6zel ve kamusal alanlarin birbirinden ayrilmasi 18.yiizyilda
kapitalist ekonomik gelismelerin baglamasiyla birlikte ulusal ve bolgesel devletlerin
ortaya ¢ikmasi ve feodalizmin temellerinin sarsiimasiyla miimkiin olmustur.

Sennett (1996:35) 18.yiizyilin biiyilkk kentlerinde kamusal ve &zel yasam
arasindaki ayrimi $0yle anlatmaktadir:

“18.ylizy1l bityitk sehirlerinde insanlar dugtince ve inanglariyla da
kamusal yapinin ne olup olmadigini anlamaya ve tanimlamaya
caligtilar. insanlar kamusal alanda yabancilara kars1 mesafeli bir tutum
sergilerken aile iginde, bir bagka deyigle 6zel yasaminda dogal
davraniyordu. Sehir yasaminin beraberinde getirdigi kamusal ve 6zel
yasam ayriminda 6zlii ifadesini bulan medeni talepler ile dogal talepler
arasindaki gerilim yalnizca ¢agm yiiksek kultiiriine niifuz etmekle
kalmamis, siradan yagam alanlarina bu yayilmistir. Kamusal yasam ve
Ozel yasam arasindaki ayrihik gocuk yetistirmeye iligkin kilavuzlarda,
ahlaki yikiimlulukler iizerine yazilmig eserlerde ve kamuoyunun insan
haklarina iligkin inanglarinda ortaya ¢ikti. Artik, kamusal ve ozel
yagam alanlari beraberce, giiniimiizde toplumsal iligkiler evreni diye
adlandirabilecegimiz seyi olugturuyordu”.
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18.ytizyilin sonundan itibaren temsili kamunun bagh oldugu feodal giicler,
kilise, krallik ve feodal beyler ayrigma siirecine girerler. Kilisenin konumu Reform
hareketiyle belirlenir. Kilisenin temsil ettigi tanrisal otoriteye bagllik, bagka bir
deyigle inang ve ibadet 6zel bir meseleye donisiir. Din 6zgiirliigii denen sey,
tarihsel olarak ilk 6zel 6zerklik alammi giivence altina alir. Krallik otoritesinin
ayrismasina damgasini vuran ilk gelisme ise biitgenin feodal beyin 6zel miilkiinden
ayrilmasidir. Béylece, kamunun (devletin) kurumlarmt olusturan biirokrasi, ordu ve
kismen de yarg: saray karsisinda nesnellesirler. Ziimreler bakimmdan egemenlige
yonelik unsurlar (burjuvazi, feodal beyler) kamu erkini igeren organlara, meclise ve
parlamentoya doniigiirler. Sehirlerdeki ve kirsal kesimdeki mesleki ziimreler de
devletin karsisinda yer alacak olan “burjuva toplumu”nun alanina dénisirler
(Habermas, 1997:70-72).

Ozetle temsili kamusallik, giintimiizdeki niteligini kazamncéya kadar burjuva
smifinin belirleyici oldugu cesitli doniisiimlere ugramigtir. Bu doniiglimiin evreleri
sOyle siralanabilir (Alankus-Kural, 1995:28-29):

e Ortagagin baglarma kadar 6zel alanin bir pargast olan ekonomik faaliyet
alani (islik) ev’in alanindan ayrilmigtir.

e  Ortacagin en 6nemli ruhani ve siyasal temsil kurumu kilisenin otor1tes1 ile
kralin diinyevi otoritesi arasindaki ¢atigmada kilise siyasal otorite alanini
terk etmistir. Boylece, din ve ibadet siyasal’kamusal alandan ayrilarak 6zel
yasam alanmna ait islerden sayilmaya baglamustir.

e  Geligen burjuvazi ekonomik faaliyetlerin diizenlenmesi igin 6nce kentlerin
ozerk yonetime kavusmasini daha sonra da yine ayn1 nedenden dolay1 bu
kentlerin bir baskent etrafinda birlesmesini dayatmistir. Bu, burjuvazinin de
icinde belirli 6lgiide temsil edildigi ulusal meclislerin olusmasina yol
acmigtir. Boylelikle temsili kamusallik kralin sahsindan, kurumlan
(burokrasisi, ordusu, yargisi, yasama ve yiirlitmesi) ile artik onu asan bir
devamlilifi olan devlete gegmistir. Artik yonetilenler igin hukuk
kurallarinm varlifindan soz edilebilir olmustur.

e 18.yiizyilin bagindan itibaren burjuvazi tek bagina iktidar olmak i¢in gii¢lii
bir muhalefet yapmaya baglayinca kamusalin anlami bir kez daha déntigmiis
ve bugiinkt kullandigmmiz sivil anlamm kazanmigtir. Kamusal olan,
kendini siyasal olandan koparmuistir.

Burjuva Kamusal Alaninin Olusumu ve Burjuva Kamuoyu
Habermas, kamu erkinin (devlet giiciiniin) kiiltiirel-siyasal karsiti
olarak 17. ve 18.yilizyillarda ortaya ¢ikan burjuva kamuoyunun

olusturdugu platformu “burjuva kamusal alan” diye adlandirmaktadir.
Burjuva kamusal alan goérece olarak kiigiik 6lgekli ve bagmmsiz yazili
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basimnmn gelismesiyle ortaya ¢ikan kitlesel iletisimin tegvik ettigi bir
iletisim ve tartigma alaniydi. Habermas’a gore burjuva kamusal alan,
“devlet otoritesinin elestirilebildigi, devletin de enforme edilmis ve
muhakeme edebilme giicine sahip bir kamunun Oniinde kendini
savunabildigi bir forum olugturmaktaydr” (Thomson, 1997:241-262).

Burjuva kamusal alani 17.ve 18.ylizyillarda Paris ve Londra’nin salon ve
kahvehanelerinde baglangigta edebiyatla ilgili tartigmalarmn yapildig bir alan olarak
ortaya ¢ikmigtir. Daha sonra bu mekanlar dogrudan siyasal sorunlarin tartigildig: bir
kamu alami haline gelmistir. Ayn1 donemde ortaya ¢ikan gazete ve dergiler bu
tartismalar1 daha kolay yapilir hale getirmistir. Ozellikle 18.yiizy1l boyunca giderek
toplumsal sorunlari tartigma ve siyasal goriigleri aktarma gabasi i¢ine giren basm,
devlet kurumlarmin faaliyetlerinin siirekli olarak yorumlandif: ve elestirildigi bir
alan haline gelmistir.

Thomson (1997:243-244) 18.yiizyilda ortaya ¢ikan “burjuva kamusal alan” ve
“burjuva kamuoyu” hakkinda su goriigleri dile getirmektedir:

“Burjuva kamusal alan prensipte biitlin 6zel kigilere agik olmasma
ragmen, pratikte bu agiklik sadece niifusun belirli bir kesimiyle sinirli
kalmigtir. Kamusal alana katilimi belirleyen baslica olgtitler miilkiyet
ve egitim diizeyidir. Boylece kamusal alan pratikte 18.ylizyil egitimli
burjuvalarinin kamusudur... Burjuva kamusal alan tasarimi;... 6zel alan
ve devletin kamusal otorite alanindan ayr1 bir forumda, esitler olarak
biraraya gelerek elestirel tartigma ve akilc1 bir muhakeme ile kamuoyu
olusturmaya muktedir bir vatandaglar toplulufu diistincesini
dogurmustur”.

Ancak herkese agik, katihmci, elestirel ve Ozgiir tartigma platformu olarak
burjuva kamusal alam (bakiniz Tablo 1), 18.ylizy1l Avrupa’sinin uygun tarihsel
kosullarinda bile hi¢bir zaman tam olarak gergeklesmemistir. 19.ve 20.yiizyillarda
ise radikal bir sekilde doniigiime ugramgtir.
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Tablo 1:Burjuva Kamusal Alan

Ozel Alan Burjuva Kamusal Kamu Otoritesi
Alam Alani

Sivil toplum
(ekonomik tiretim ve Siyasal Kamu Devlet
degisim alani)

Yakinlik iligkileri alani Edebi Kamu Devlete ait diger
kurumlar
(cekirdek aile) Alani

Kaynak:Habermas, 1997, 5.97’den uyarlanmigtur.

Habermas tarafindan idealize edilen burjuva kamusal alaninin olusmasinda belli
bir deger atfettigi yazili basmmn esdénemdeki geligiminin ele almmasi, ¢aligmanin
konusu agisindan ayri bir 6nem tagimaktadir. Ozellikle bu dénem basini iizerine
yapilan son aragtirmalar, Habermas’in olumlu irdelemelerinin aksine, 18.ylizyil
basinina yonelik elestiriler yéneltmektedir.

Burjuva Kamusal Alam-Yazih Basin ({ligkisi ve Déneme Yonelik
Elestiriler

Habermas 18.yiizy1l kamusal alaninin esas olarak yiiz yiize niteligini one
¢ikarip, bu nedenle de gesitli kamusalliklarin ortaya ¢ikisi ile kamusal mekanlar
arasinda dogrudan iligki kurmakla birlikte, 18.ytizyila bir énceki yiizyila kiyasla
o6nemli baz1 degigikliklerle giren gazetelere de elestirel bir politik tartisma
ortaminin olugmasinda nemli bir rol yiikler.

18.yiizyilin baglarindan itibaren gazeteler igerik olarak politiklegirken gesitli
kamusal mekanlarda Obeklenmeye baglayan elestirel tartiyma gruplarmin
birbirleriyle iligkiye ge¢melerini saglayarak Habermas’in yekpare olarak tasarladigi
burjuva kamusal alaninin ve de bu kamusal alanda ortaya gikan ortak kanaatlerin —
kamuoyunun- temelindeki kamusal tartigma ortaminin zeminini olugturmuslardir.

Elley’e gore Habermas’in sozii edilen doneme iligkin diigtincelerinden
¢ikarilabilecek en onemli husus, “toplumun ¢ogunlugunun kanaatleri” olarak tarif
edilen kamuoyunun ortaya ¢ikmasinda 18.ylizyil basm ile basmmn kamusal
otoriteden bagimsizlagmasi igin verilen miicadelenin oynadigi roliin bir kez daha
tespit edilmesidir. Dénemin basminin oynadig: rollerle ilgili olarak belirtilmesi
gereken bagka 6nemli bir husus da gazetelerin, enformasyon aligverisi saglamanin
disinda, elestirel burjuva kamusunun da “orta siif kamusu” marifetiyle siyasal
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faaliyetlerin yeni bir bigim ve kurumsallik kazanmasma yol agmasidir (Aktaran
Alankug-Kural, 1995:53).

Bununla birlikte, Habermas’in idealize ettigi 18.ylizy1l basmiyla ve de aracihk
ettigi kamusal tartigma ortamu ile ilgili olarak g6z ardi ettigi baska hususlara. da
dikkat ¢ekilmelidir.

[lk olarak, Habermas’in burjuva kamusal alamiyla gok fazla ilgilendigi ve diger
(plebisist) soylemler ve aktiviteleri, radikal gazeteleri ve bunlarin burjuva
kamusallig1 tizerindeki etkilerini gbz ard1 ettigi g6zlenmektedir. Eley’in de belirttigi
gibi burjuva kokenli olmayan, popiiler toplumsal ve politik hareketler, burjuva
kamusalligmmin bir par¢asini olusturmadiklar1 gibi burjuva kamusalligina benzer
kurumsal ve orgiitsel bir yapilar1 da yoktur. Tersine, burjuva kamusal alam ve
popliler sosyal hareketler, gelisen kapitalizmin niteliginden dolay1 celigkili ve
diismanca bir iligki igindeydiler; burjuva kamusallig1 kraliyet giictiyle oldugu gibi
asag1 siniflar igeren halkgl bir sdylemle de gatigtyordu.Dolayisiyla sivil toplumu,
Habermas’in diisiincelerinin aksine, ¢eliskili gériislerin ve ¢ikarlarin ¢atigtigs, farkli
kamusalliklarin daha fazla giig, daha iyi bir konum i¢in digerleriyle miicadele ettigi
bir arena olarak gormek gerekmektedir (Ergene, 1994:80).

Bu anlamda, 18.yiizyilin yegane medyasi, sadece Habermas’in séziinii ettigi
ulusal Slgekli gazeteler ile yerel temelli dergiler degildir. Eley’e gore, Ingiliz
radikal entellekttielleri, kiigiik burjuvalar ile burjuvalarin disinda kalan toplumsal
kesimlerle iligkiye gegerek onlarmn geleneksel siyasal miicadele bigimlerinin ve
bunun diigiinsel temellerinin déntismesine neden olurlarken, onlarla iletisime
gegmenin araci olarak kullandiklari medyayla da alternatif/paralel bir basinin
onciliigiini yapmiglardir. Kullandiklar1 medya ise; bir dizi zengin siyasal nitelikli
bildiriler, brogiirler, siyasal magazinler ve de egitim seminerlerinin teatral-
pedagojik formlara dontistiiritimils notlaridir (Alankus-Kural, 1995:53). Béylelikle
18.ylizy1l “aydinlanmasinin” bir bagka tiriinii olan bu alternatif kamular, aym
zamanda 19.yiizy1l ig¢i smifi hareketinin ve kullandiklari medya da tarihin biitiin
bilyilk donemeglerinde 6nemli bir rol oynayacak olan “alternatif medyanin”
miljdecisidir (Alankug-Kural, 1995:53).

Curran (1994:231)’a gore, radikal basin tarihi istii ortiilii bigimde Habermas’in
tezine {i¢ agidan meydan okur. Oncelikle, onun mantik kavramlastirmasini
gorecelestirir. Dikkatieri, onun basin temsiliyeti ile ilgili tarihsel betimlemesinde
eksik boyut olan smif ¢atismasina ¢eker. Ve son olarak, pazar sisteminin kamusal
alana toplumsal erisimi stizgegten gegirmesi konusunda Habermas’in anlayiginin
yetersizligine igaret eder.
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Diger yandan liberal revizyonist tarih Habermas’in ¢dztimlemesine ¢ok daha
onemli bir saldir1 gergeklegtirmigtir. Bazi1 liberal revizyonistler, 18.yiizyil
“bagimsiz” basininmn mitsel ideallestirimini elestirmiglerdir. Onlar, sozii edilen
donem basmnm, hizip kavgalari, riigvet ve ideolojik yonetimden olusan ince
dokunmus bir ag i¢ine hapsolduguna isaret ederler (Curran, 1994:231).

Ikinci olarak, 18.yiizyila dair belirtilmesi gereken bagka bir husus, Anderson’in
dikkat cektigi tizere tipki ulusal bir dil yaratilmasiyla oldugu gibi, gazete, dergi,
kitap basimiyla ugrasan ulusal bir yaymcilik agmin kurulmasiyla, Avrupal:
toplumlarin kendilerini ayr1 birer ulus olarak hayal edebilmeleridir. Boylelikle
basmin iglevinin “elestire]l bir ortak tartiyma ortaminin/kamuoyunun” ortaya
¢ikmasi bigiminde tanimlantyor olmasi, Habermas’in daha ¢nce deginilen kamusal
alan1 yekpare ve biricik olan ulus-devlet kamusal alaniyla o6zdeslestirmesi,
dolayisiyla paralel ya da ¢atigan kamularin varligmi ihmal etmesi ile tutarlidir
(Aktaran Alankug-Kural, 1995:53).

ONDOKUZUNCU VE YIRMINCi YUZYILLARDA KAMUSAL ALAN VE
YENI iLETiSIM ARACLARININ GELiSMESi

Burjuva Kamusal Alanin Yapisal Déniisiimii

Burjuva kamusal alan, 19.ylizyildan itibaren bir taraftan daha fazla sorumluluk
iistlenmeye baglayan miidahaleci devletin geligimi, diger taraftan yar1 kamusal
nitelik tagiyan sanayi kurumlarinin ¢ok biiyiimesi sonucunda daralmaya baglamistir.
Bu gelismeler ©zel kisiler arasinda kamusal nitelikli tartigmalarin siirmesini
engellerken, meydan: mevcut kaynaklardan daha fazla pay kapma miicadelesi veren
organize ¢ikar gruplarina birakmigtir. Burjuva kamusal alan igin birer forum
olugturan kurumlar ise ya yok olmugslar ya da tamamen degismislerdir. 17.ve
18.yuizyilin Paris ve Londra’sindaki salon ve kahvehaneler nemlerini kaybetmeye
baglarken, donemin Kkitle iletisim kurumlar1 ise giderek buyiik Olgekli ticari
isletmeler haline doniismeye baglamustir. Kitle iletigiminin ticarilesmesi giderek
onun kamusal alanin bir araci olma niteligini bozdu. Gazetelerin igerikleri tiraj
kaygisiyla depolitize edildi, kisisellesti ve sansasyonel hale getirildi. Boylece, bir
zamanlar rasyonel-elestirel tartigma platformu olan kamusal alan artik sadece kiiltiir
endiistrisinin Uriinlerinin tiiketildigi, dolayisiyla bu endistri tarafindan kontrol
edilip bigimlenen alanlardan biri haline getirildi (Thomson, 1997:244-245).

Ozetle, 18.yiizyilda ortaya ¢ikan burjuva kamusal alan, 19.ve 20.yiizyillarda
kitle  iletisim  araglarmin  yarattifn = s6zde  bir  kamusal alana
doniigmiigtiir. Boylece,feodal dénemin kamusallgmm geri geldigini soyleyen
Habermas buna, “yeniden feodallesme” demektedir (Habermas, 1997:196-201).
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Habermas, idealize ettigi 18.ylizyilda ortaya ¢ikan burjuva kamusal alanmn 19.ve
20.ytizyillarda geligen kitle iletisim araglar1 ve 6zel sektér kuruluglarinin yarattigi
ortamda yok oldugunu ileri siirmektedir. Oysa bu yiizyillarda yaganan ekonomik ve
siyasal gelismeler sonucu, burjuva kamusunun ve kamu erkinin karsisina alternatif
kamular da ortaya ¢ikmigtir. Boylece yonetilenlerin, bagka bir deyisle, tabi
kilinanlarm gesitli sekillerde kamusal alana girmeleri 19.ylizyilda Bati’nin siyasal
sistemini doniistiirerek ona bugiinkii “liberal-demokratik™ niteligini kazandirmistir.
Bagka bir deyisle, 19.yiizyilda kapitalizm bir yandan diinyada hakim bir ekonomik
sistem haline gelirken diger yandan da bu sisteme muhalif gruplarin kamusal alana
¢ikmalarina yol agmistir. Bu nedenle 19.ve 20.yiizyillarda kamusal alanin
pargalanmasi/yok olmasi degil, g¢oklasmasi sz konusudur (Alankus-Kural,
1997:62).

Asa@ida yer verilen Tablo 2, kamusal ve 6zel élan ayrimmin, 19.ve 20.yiizyil
stiresince aldig1 bicimi gostermektedir.

Tablo 2:Cagdas Bati1 Toplumlarinda Ozel ve Kamusal Alanlar

OZEL ALAN , KAMUSAL ALAN
Pazar ekonomisi i¢inde ve Ara Kurumlar Devletin sahibi oldugu
kar amaciyla ¢aligan 6zel (Siyasal partiler, baski ekonomik kurumlar
Miilkiyet konusu gruplari, dayanigma
ekonomik
kurumlar dernekleri vb.)
Kigisel iligkiler ve aile Devlete ait veya devlet
iligkileri denetiminde kurumlar
(sosyal yardim
orgutleri dahil)

- Kaynak:Thomson’dan geviren Alankug-Kural, 1997:254’den uyarlanmigtir.

Tablo 2’ye gore ozel alan, kisisel miilkiyet konusu olan ve pazar ekonomisi
icinde kar elde etmek amaciyla ¢alisan ekonomik orgiitler ile kisisel iligkiler, gayri-
resmi ya da resmi aile iligkilerini kapsamaktadir. Kamusal alan ise ulusal endiistri
kuruluglar1 veya kamu yararina ¢alisan orgiitler gibi dogrudan devletin sahibi
oldugu kurumlarla, parlamenter kurumlar, memurlar ve polisler ve o&zellikle
2.Diinya Savasi yillarindan sonra hizla artan ¢esitli sosyal refah orgiitleri olmak
iizere, bir dizi devlet ya da yari-devlet kurumunu kapsamaktadir. Bu ikisinin
ortasinda ise genis bir ara kurumlar alani dogup, gelismistir. S6z konusu ara
kurumlar ne devlete aittir ne de 6zel alanin sinirlar igine girerler. Kar amacima
degil, iiyelerin karsilikli yararina dayanan yardim orgiitleri (dernekler, sendikalar),
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siyasal partiler ve belli ortak goriigteki bireyleri biraraya getiren baski gruplan
(ntikleer silah karsiti, ekolojik orgiitler) veya kooperatif temelde kurulup, isletilen
ekonomik orgiitler bunlara érnek olarak verilebilir. Aracilik etme islevine sahip bu
kurumlar yasal statiileri agisindan devletin diginda, 6zel nitelikli kurumlardir ancak
ayn! zamanda yine yasal statiileri ve igleyigleri agisindan kar elde etme amaglh 6zel
orgiitlerden de farklilik gosterirler (Thomson, 1997:254-255).

Kamusal Alanin Dénilgiimiinde Yeni Medyanmn Rolii ve Ozellikleri

Kamusal ve 6zel alanin dogas1 ve bu iki alan arasindaki sinirlar kitle iletisiminin
gelismesiyle beli bir doniigiime ugramis ve bu doniistim modern toplumlarin siyasal
iktidarm ele gegirilip, kullanildigi, stirdiiriilmeye calisitdigi devlet kurumlari
diizeyinde de etkilerini gdstermistir (Thomson, 1997:253).

Kitle iletisim araglarmin gelisimi, farkli ozellikleri olan ve farkli sonuglar
yaratan iki gelisgmeye yol ag¢mustir: Dolayimlanmig kamusal olaylar ve
dolayimlanmig 6zel olaylar. Dolayimlanmis kamusal olaylar, kamusal alandaki
kurumsal yapilar iginde meydana gelen olaylardir, ancak teknik bir iletim araci
tarafindan kaydedilmis bu yiizden de olaym orjinal olarak ortaya ¢ikisma tanik
olmayan bir alic1 toplulugu igin erigilebilir duruma gelerek yeni bir statii elde
etmislerdir. Benzer gekilde dolayimlanmig 6zel olaylar orijinal olarak 6zel alanda
meydana gelen olaylardir, ancak kitle iletisim araglar1 tarafindan kaydedilerek,
yayildiklarindan yeni bir statit kazanmislardir (Thomson, 1997:256).

Kamusal ve 6zel olaylara medya ile dolayimlanarak yeni bir tiir kamusallik
kazandmlirken, dolayimlanan olaylara ait deneyimler de artik insanlarin 6zel yasam
alanlarinda edinilebilmeye baslanmigtir. Boylece kitle iletisim araglarinin 6zellikle
de televizyonun gelisimi, dolayimlanan olaylarin 6zellesmis alimlanmas: olarak
tanimlayabilecegimiz bir siirece yol agmigtir. Kamusal ve 6zel alanda meydana
gelen olaylar, 6zgiin baglamlarinda degil, uzamsal ve zamansal olarak uzak 6zel
yasamin ev igi mekanlan iginde alimlanirlar. Dolayimlanmig olaylarin $zelleserek
alumlanmast, s6z konusu alimlama eylemi birbirinden uzamsal ve zamansal olarak
ayr1 yerlerde meydana geldigi igin tipik bir pargalanmg alimlamadir.
Dolayimlanmis olaylarin 6zellesmis alimlanmasi kargihkh etkilesimle olur. Bu yari-
etkilegimli alimlama siireci ve medya mesajlarinin séylemsel olarak iglenme siireci
olarak adlandirabilecegimiz iki farkli siiregtir (Thomson, 1997:257).

Modern diinyada kamusalliin ortak bir mevki paylasgimma bagli olmaktan
¢ikmasiyla, daha ¢ok olay, daha kamusal (aleni) ve bu kamusallik da daha g¢ok
insan tarafindan daha erigilebilir bir duruma gelmistir. Ancak baz1 aragtirmalar
alimlama siirecinin 6zellesmis ve pargalanmig karakterini modern toplumlarda artik
kamusal yasamin 6lmiis olmasinin bir isareti saymaktadirlar. Onlara gore bir
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zamanlar var olan kamusal alanin 6lim fermanini, kitle iletigiminin gelisiminin
bizzat kendisi degil, tek yonlii olarak isleyen mesajlar1 evlerimizin 6zel alanina
akitan teknik medyanm yayginlasmasi hazirlamistir. Thomson’a goére, bu goriis
genel bir dogruluk tasimakla birlikte, bu alimlamanin toplumsal bir siire¢ olmadig
anlamina gelmez. Tersine dolayimlanmis mesajlarin alimlanmas: siireci, mesajlarin
sOylemsel islenmesi de dahil olmak iizere bir dizi farkli toplumsal eylemi
icermektedir. Aym sekilde kitle iletisiminin, dolayimlanmig mesajlarin
alimlayicisina goreli olarak gok sinirh bir cevap verme imkani tanimasi nedeniyle
tek yonlii bicimde isledigi de dogrudur. Ancak bu, alimlayicilarin iletisim siireci
tizerinde higbir kontroliin olmayacagi anlamina gelmedigi gibi; alimlama siirecinin
-sinirlt ve farkl bir sekilde de olsa- higbir katilma bi¢imi igermemesi anlamina da
gelmemektedir. Tersine, ahmlama siireci bazi yorumcularin iddia etme egiliminde
olduklarindan daha aktif, yaratici ve elestirel bir siiregtir (Thomson, 1997:260).

Sonu¢ olarak, modern diinyada kamusallik artik Kkitle iletisiminin teknik
araglarinin tirettigi ve onlar aracilifiyla ulasilabilir farkli bir aleniyete baglh hale
gelmistir. Televizyon ve diger medya, uzamsal sinirlari bulunmayan, yiizyiize
konusmalara dayanmasi gerek olmayan ve 6zel mekanlarda konumlanmig sinirsiz
sayida bireye ulasabilir farkli bir tiir kamusal alan yaratmistir. Kitle iletigiminin
gelisimi,kamusal yagam igin 6liim ¢anlar1 ¢calmak yerine, yeni tiirde bir kamusallik
yaratmis; ¢ok sayida insanin kamusallik deneyimini edinebilecegi ve bugiin de hala
kamusal alan olarak adlandirilabilecek alana katilacagi kosullar1 kokli bigimde
dontigtlirmiistiir. Ancak bu arada kitle iletisiminin gelisiminin yarattig1 kamusallik
ya da aleniyet tiiriiniin kurumlagmis siyasal iktidar1 kullananlar agisindan iki yizi
keskin bir kilig oldugu da 6nemle vurgulanmalidir (Thomson, 1997:261).

SONUC

Eski Yunan’dan 18.yiizyilla uzanan tarihsel siiregte kamusal alan-ozel alan
ayrimi keskin bir bi¢imde belirlenmisti. Feodal dénemin sonlarina degin uzanan
sliregte, kamusal alanda aleniyet kazanmanin olgiitleri belirliydi. Erkek olma, 6zgtir
olma, varlikli olma (toprak sahibi olma) ve soylu olma kamusal alanda s6z sahibi
olmada genel gecer olgiitlerdi. Feodal donemde, ruhban smifindan koylii bir
papazin ya da soylu olsa bile varlikli olmayan bir din adamimin kamusal alanda
goriiniirlik kazanmasina imkan yoktu. Kadinlar, ¢ocuklar, koleler ve asagi siniftan
olanlarin kamusal alana girisleri engellenmisti.

16.ylizyilda bir yandan ticari kapitalizmin ve kent yagamnin gelismesi, Gte
yandan Ronesans ve Reform hareketlerinin sonucunda olugsan burjuva sinifi
toplumsal yasamda belli bir etkinlige sahip oldu. Ozellikle 18.yiizyihn kent
yasaminda, kahvehaneler ve salonlarda biraraya gelen insanlar belli bir tartigma
forumu olusturdular. Bir anlamda “burjuva kamusal alani”nin temelinin atildi31 bu
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mekanlar; esdénemde yazih basmin da siyasal bir igerik kazanmasiyla edebi
niteliklerinden siyrilarak siyasal bir renge biiriindiiler. Ancak Habermas tarafindan
idealize edilen “burjuva kamusal alani”na ve dénemin yazili basiina yonelik ¢esitli
elestiriler dillendirilmigtir. Oncelikle, bu alana sadece “tahsilli” ve “miilkiyet
sahibi” kisilerin girebilmesi ve toplumdaki radikal diger kamularin g6z ardi
edilmesi temel elestiri noktalarindan birini olugturmugtur. Ayrica idealize edilen
yazili basmin bu donemde hizip kavgalarl, riigvet ve ideolojik olarak y6netimden
yana tavir koymalar elegtirilmigtir. Baglantili olarak, 18.yiizyilda varligini siirdiiren
ve 19.ylizylla ulagtig1 tirajla damgasim vuracak olan radikal basinin Habermas
tarafindan jhmal edilmesi de bir diger elestiri noktasini olugturmustur.

Sennett (1996)’e gore, hayatn, aile ve yakin dostlar digindaki pargasi olan
“kamusal hayat” bir zamanlar “hayat dolu”ydu ve kigiler i¢in ¢ok Onemliydi.
Yabancilarla duygusal baglar kurarak insamn oyun yetenegini g¢ogaltan,
toplumsallagmasini saglayan bir kamusallik vardi. Biitiinliiklii ifadesini 18.ytizyil
Avrupa sehirlerinde bulan bu kamusallik zamanla agirhifm yitirerek yerini “6zel
hayat”a birakti. Kamusal hayat artik 6zel hayatin gerektirdigi oranda onemli
olmaya bagladi.

Burjuva kamusal alan, 19.ylizyildan itibaren kapitalist ekonomik gelisimin
neden oldugu dengesizligi diizeltmek tlizere devlet miidahalesinin artmasiyla
dontigime ugramistir. Kamusal alanda genig bir ekonomik ve toplumsal refah
orgiitleri ag1 yaratilmis ya da devlet bu alana da dahil olmusg, b6ylece kamusal ve
Ozel alan arasina simir ¢izebilmek zorlagmigtir. Kugkusuz bu doéniisimde, yeni
geligen kitle iletisim araglarmin da etkisi olmustur. Bir anlamda &zel alan ile
kamusal alanin igice gegmesi, 6zellikle televizyonun yagama aktarilmasiyla daha da
belirginlesmistir.

Kisacasi, 19.ylizyilda kapitalizm bir yandan diinyada hakim bir ekonomik
sisteme dontigiirken, 6te yandan da bu sisteme muhalif gruplarin kamusal alana
cikmalarina yol agmigtir. Bu nedenle 19. ve 20.yiizyillarda, kamusal alanin
parcalanmasi ya da yok olmasi degil, ¢oklasmasi s6z konusudur. '

DIiPNOTLAR

1- Angient regime kavrami, genellikle feodalizmle aymi anlamda kullanilir ve
M.0.800 ile M.S.1800 yillar: arasindaki tarihsel donemi ifade eder. Bazi yazarlar
ise angient regime kavramiyla, ulusal diizeydeki ticaret burjuvazisinin ve idari
burokrasinin ayakta kalmaya cabalayan feodal ayricalik sahipleriyle yan yana
gelismekte olduklari 18.yiizyil anlatirlar (Ozellikle o dénemdeki Ingiltere ve
Fransa icin).
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2- Feodalizm, siyasal giiclin merkezi olmayan, yerel derebeylerinde odaklanmasi
durumunda ortaya ¢ikan idare bigimidir.
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