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Buglin “enformasyon toplumu” olarak adlandirilan gelismis sa-
nayi otesi toplumlar artik radikal bir degisimle kars: karsiyalar. En-
formasyon toplumunda bilginin diretimi, yayillmast ve saklanmasi ol-
dukca 6nemli bir sektdor haline geldi. Bilginin artan 6nemi; bu bilgi
iretiminin ‘hem sektdr haline gelmesine, hem de bu sektér tarafin-
dan iiretilen bilginin kiasik ekonomilerde kullamimasi, -bagvurulmasi
olgusunu beraberinde getirdi. Dolayisiyla enformasyonun ekonomik
bir sektor olarak ortaya gikmasi, onu kullanan profesyonellerin, giicii
elinde tutan hakim bir sinif olup olmadiklart sorusunu da berabe-
rinde getirdi. Bu soruyla beraber sinif kavramina iligkin varsayim-

lar da dedismeye basladi, Varsayimlan di¢ 1katagoride toplamak miim-
kin. Bunlar séyle siralaniyor: :

1. Sinifin yeniden iddia edilmesi (class-reasserted),
2. Sinifin yok olmasi {class-disappearing).

3. Sinifin yeniden kavramlastirilmasi (class- -reconceptualized).
(Lyon, 1990).

(¥ lletisim Bilimleri Fokiltesi Basim ve Yayincilik Bolami
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Birinci varsayim {class-reasserted), yeni teknolojiler ve bunlari
kullananlarla beraber varolan sinif yapisinin bozulmadigini; aksine
gliglendigini &ne siriyor.

ikinci varsayim (class-disappearing), enformasyon toplumunda
arttk siniflarin yavas yavas yokolmaya basladigini savunuyor. Bu go-
riistt savunanlara gore enformasyon teknolojilerinin ozgiirlitkgllt ve
esitlikgi etkileri bu degisime yol agmaktadir. Ornegin, artik biyiik is-
letmelerdeki iggilerin daha ademi-merkezi orgilitlenerek, kendileri
adina karar verebilmeleri gibi.

Ugiincii varsayim (class-reconceptualized) savunan distniirlere
gbre ise, post-endiistriyel toplumlarda “‘profesyonel yoénetici” sinifin
ve yine ayni sekilde nitelikli bir ig¢i sinifinin olusmasi, bizi simif
kavramini yeniden gbzden gegirmeye itiyor.

Gorildiigi 'gibi enformasyon sektériiniin gelismis kapitalist top-
lumlarda ekonomide payim artirmasi, beraberinde bazi politik sorun-
sallar1 getiriyor. Ben de bu c¢alismada bu sorunsallardan yola gika-
rak, enformasyon toplumunda “‘simf”’ kavramim tartismaya calisa-
cagim. Bunu yaparken de Ortodoks Markist sinif analizinden basla-
yarak yeni simf analizlerini ve bunlarin enformasyon toplumu ile
olan iligkilerini inceleyecegim.

Markist Simif Analizi

Markist analizde simf kavrami modern sosyologlarin kapitalist
toplumdaki toplumsal katmanlasma kavramina kargilik olarak kulla-
nilir, Simf; Uyelerinin liretim araglariyla aym iliski sekline sahip
oldugu sosyal gruptur. Toplumlar herzaman hitkmeden ve hiikmedi-
len olmak {izere iki: ana simifa ayrilmistir. Hakim sinif, Uretim arag-
larim elinde bulunduran simftir. Ve toplumdaki tiim hukuki-politik
kurumlar hakim sinifin gikarina hizmet eder. Uretim giiglerine kol-
lektif bir sekilde sahip olundugunda siniflar yok olacaktir.

Marx'a gore batili toplumlar 4 ana toplumsal formasyondan geg-
mistir; ilkel komiinal toplum, kbleci toplum, feodal toplum ve kapi-
talist toplum. llkel komiinal toplum tarih &ncesinin siifsiz toplumu-
dur. itke! komiinal toplumdan bu yana toplumlar hep iki ana sinifa
ayrlmistir; kéleci toplumda efendiler ve koleler; feodal toplumda
Lordlar ve serfler; kapitalist toplumda ise burjuvazi ve licretli isgi-
ler. Her tarihsel siirecte, lretim icin gerekli olan isglicli hiikmedilen
smif tarafindan karsilanmistir. Bunlar kéleler, serfler ve iscilerdir.
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Hitkmedilen sinif niifusun gogunlugunu olusturunke'n hukmeden siuf
herzaman azinhiktadir.

ilkel komiinal toplu»mda avcilik ve toplayicilik ile gecinilir ve
topragin sahibi bitiin topluluktur. Erkekler avcilikla, kadinlar toplayi-
cthkla ugrasirdi. Toplulugun tim Gyeleri ayni tip {retim iligkisine
sahip oldugundan, bdyle bir toplumda herhangi bir sinif da yoktu.
Avcilik ve toplayicilik geginme ekonomisine dayandigindan, insan-
larin sadece hayatlarinin devamini saglayan temel ihtiyaglarina ce-
vap veriyordu. Marx'a gore sinifli toplum, bu ihtiyaglardan fazlasi
uretildiginde ortaya gtkmistir. Bu da tabi tarimin baskin bir {iretim
bigimi haline geldigi zaman gergeklesmistir. Tarimsal toplumda, top-
lumun sadece belirli bir kesiminin liretim faaliyetine katilmasi ye- -
terlidir. Diger bireyler de baska islerle ugrasirlar. Boylece aveilik ve
toplayicilikla sinirh olan igbolimii simdi daha kompleks bir hale gel-
mistir. Tanim gelistikge ihtiyag fazlast uretllm|$ ve bdylece toplu-
luklar ve topluluklararasi mal aligverisi baslamigtir. Uretilen @riin-
ler artik topluluga degil, bireylere aittir. Ozel miilkiyet ve fazla mal-
larin toplanmasi sinifh toplumlari ortaya c¢tkarmistir. Sonug olarak
Gretim faaliyetine katilmayan {iretim glicline sahip olurken, liretime
katilan siniflar sadece is glicline sahip olmustur.

Marx'a gore siniflar hem birbirine bagimii hem de catisma igeri-
sindedir. Ornegin kapitalist toplumda is¢i smifi yasayabilmek igin
isgliciinii satmakta ve kapitaliste bu eylemde bagimh olmaktadir.
Kapitalist de, is¢inin isglicine bagimlidir; ¢linkii, aksi halde Uretim
miimkiin degildir. ki sinif arasindaki karsilikh bagimlilik esit bir ba-
gimlilk degildir. iliski sémiiren ve somiriilen iligkisidir.

Kapitalizm maksimum kar elde etmek igin yatirimi igerir. Yati-
rim icin gerekli para da kapitalist siufin elindedir. Marx, bu paranin
is¢i simfimin sémdrniiimesi sonucu elde edildigini séyler. Cinkii isci-
lere ddenen lcret, Gretilen Uranlerin degerinden azdir. Mallarin ve
ticretlerin degeri arasindaki fark “arti degeri” olusturur. Dolayisiyla
politik giic de ekonomik giice baghdir. Hakim smifin ekonomik glicii
ist yapiya da yansir ve toplumdaki hakim degerler, kanunlar bu
simf tarafindan belirlenir. Ornegin hakim simif kanunlari kendi grkar-
larma uygun olarak kullanabilir veya kapitalist toplumdaki dzgiirlikle
ilgili deger dncelikle girigim Gzgirligii'nden kaynaklanmaktadir. Boy-
le bir 6zglirlik degerine inanmak, bir ig¢i icin yanls bilinglenmedir.

Marx, sosyal degismeyi de siniflarin arasindaki celiski ile agik-
lamaktadir. Marx'a gore kapitalizmdeki temel geligki kapitalist sinifla
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isgi sinifi arasindadir ve bu geligki is¢i simifinin hakimiyetiyle son
bulacaktir. Is¢l siifimin {iretim araglarina hakimiyetiyle kurulacak
olan sosyalist toplum simfsiz bir toplumdur.

Marx'in stif tahlilini bitirmeden 6nce bir de “kendi iginde simif”
e ‘kendi icin siif”’ kavramlarina deginmek gerekir. Sosyal grup
kendi i¢in sinif alobildigi zaman ancak sinif olabilmektedir. Bu nok-
tada zaten grup lyeleri sinif bilincine sahiptir. Sinif bilinci ve daya-
nismasi beraberinde kollektif hareketi getirir. :

Kapitalist toplumda Marx’a glore zamanla bu iki. smlf arasindaki
orta smif kaybolacaktir.

WEBERIAN SINIF ANALIZI

Weber'de de sinif ekonomik olarak belirlenen bir olgudur. We-
ber'e gore sinif piyasada belirlenir. Yani kapitalist toplumda birey-
ler ekonomik amaglar igin rekabete girerler. Weber'e gore simif, pazar
e¢konomisinde aym pozisyonlari paylasan ve hemen hemen birbirine
yakin gikarlar1 saglayan gruba denir. Yani Weber'e gore bireyin sinifi,
pazardaki durumuyla 6zdes birseydir. Ayni sinifda bulunan insanlarin
yasam secgenekleri de aynt olur; egitim olanaklart ya da oturulan
semt gibi.

Weber'de Marx gibi toplumu {iretim araglarina sahip olan ve ol-
mayan olarak 2 ana sinifa ayirir. Ancak Weber miilkiyetsiz insanla-
rin piyasadaki konumlarini Marx'dan farkli gdriir. Ginkli cesitli. be-
cerilerin piyasada degeri vardir ve kapitalist toplumda isletmeciler
yoneticiler ve profesyoneller gbrece olarak daha yitksek icretle ¢a-
lisirlar. Weber kapitalist toplumda su siniflarin varhgindan sézeder:

1. Malkiyetli Gst sinif.

2. Milkiyetsiz beyé-z yakalt isgiler.
3. Kigiik burjuva

4. Isgi sinifi

Marx'dan farkli olarak Weber'de simflarin olusumunda miilki-
yetin disinda faktorlerin oldugunu gériiyoruz. (beceri gibi). Ikinci
olarak Weber, siniflarin iki kutuplu olduguna katilmiyor. Aksine We-
ber “beyaz yakali orta smifin kapitalizm gelistikce genisledigini sa-
vunuyor. Weber, proleter devrimin kagimlmazhigimt kabul etmiyor.
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Yine Weber, Marxist gbriiste oldugu gibi aym simftan olan insanlarin
ortak hareket etmesi gerektigine katilmiyor; aksine daha ¢ok birey-
lerin degisik yollardan kendi baslarina hareket edebiaecegini savu-
nuyor. Son olarak Weber, Marxist diisiincedeki *‘ekonomik giiciin
politik glicti etkileyebilecegi” arglimanin kabul etmiyor. Weber'e gore
sinif kamu giicii elde etme yollarindan yalnizca bir tanesi ve toplum-
da glic dagiliminin sinif esitsizlikleriyle direkt baglantili olmasi ge-
rekmiyor.

Weber'e gére toplumda politik giic elde etmek igin bireyler
“statii” gruplar da olusturabilirler. Sinif ekonomik olarak esitsizligi
getirirken, statli sosyal serefin, prestijin esitsizligini getirir. Sinifin
tersine, statli gruplari kendi durumlariin, ortaklarmin bilincindedir.
Weber'e gére birgok toplumda sinif ve statii konumlari birbiriyle ilis-
kilidir. ‘

Diger Yeni Sinif Analizleri

Marx’in ve Weber'in kapitalist toplum icin yaptiklari sinif ana-
lizini inceledik. Weber'in Marx'dan farkli olarak smif konumunu salt
{iretim araclarmin milkiyeti ile aciklamadigini gorditk. Weber'e gore
sinif bireylerin piyasadaki degerlerine gore belirlenir. Weberian ve
Post-Weberian diyebilecegim sinif analizleri enformasyon toplumun-
daki simif yapisini anlamamizi kolaylastiriyor. Bu nedenle Post-
Weberian bir analiz olan Giddens ve birkag farkli yaklagim: irdele-
mek istedim.

Anthony Giddens: Anthony Giddens’e gore gelismis kapitalist
toplum 3 siniftan olusur. Bunlardan ilki iretim araglarinin miilkiye-
tini elinde bulunduran tist simf, ikincisi teknik ve egitsel nitelikler!
kullanabilen orta sinif ve el emegine dayali isgiicii bulunan is¢i simfi
(Haralambos, 1980). Bu siniflarin iiretim faaliyetiyle farkh iligkileri ve
ekonomik kazanclari vardir.

Daha yeni galismalar ise, “beyaz yakali fikir iggisini” ve “mavi
yakali kol isgisini"de isin igine katryorlar. Bu yeni galismalar orta
sinifi ve iggi sinifi soyle ayrimlastinyor.

Orta sinif : 1. Ust derece profesyonel : Isletmeci ve yénetici.

\ 2. Alt derece profe\syornel : Isletmeci ve ydnetici.
3. Rutin isler yapan beyaz yakah
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Isgi simifi : 1. Beceri gerektiren kol emegi
2. Orta derecede beceri gerektiren kol emegi
3. Beceri gerektirmeyen kol emegi
(Haralambos, ss: 48).

Frank Parkin'de modern kapitalist toplumda gliciin tamamen “pi-
yasadaki talebe gére bir beceri sahibi olunup olunmadigiyla” iliskili
oldugunu 8ne siirityor. Daha gok beceri ile donanmig gruplarin daha
giiclii oldugunu savunuyor (Haralambos, 1980).

Sinifla- ilgili olarak Marx'dan sonra gelistirilen tezleri 6zetleye-
cek olursak sdyle bir sonuca variyoruz: simf Marx'in belirttigi gibi
sadece Gretim amaglarinin milkiyeti ile belirlenen bir olgu olmayip,
piyasada da belirlenebilen bir olgu olup; bireylerin artan beceri ve
egitimleri sinif konumlarint belirleyebilmektedir. Artan orta sinif bu-
na Iyl bir ornek teskil ediyor. Ben de calismamda teorik olarak de-
gisen simif kavramini, enformasyon toplumunda artan “profesyonel-
lerin” konumuyla iligkilendirmeye calisacagim.

- ENFORMASYON TOPLUMUNDA SINIF

Enformasyon toplumunda siuf yapisini degerlendirmek i¢in ge-
rekli olan sinif analizlerini gordik. Giris kisminda konulan hipotez-
lere donecek olursak, enformasyon toplumunda enformasyonun bir
sektor olarak yiikselen 6nemini ve bu 6neme parale! olarak yeni bir
profesyoneller grubunun bu sektbril yiir(ttliglni gorityoruz. Bura-
dan hareketle kargimiza iki soru gikiyor. Birincisi: yeni yitkselen bu
sektorle beraber gelismis toplumlarin simf yapisinda bir degisiklik
olmus mudur? [kincisi: enformasyonu iireten, kullanan, saklayan, da-

gitan profesyoneller slmfl haklm simf olarak mi karsimiza g¢ikmak-
tadir?

Il soruya cevap aramak igin Lyon'un belirttigi hipotezleri goz-
den gegirmek yararli olacaktir. Siniflarin yokolmaya bagladigi hipo-
tezine bakacak olursak, bdyle bir seyin imkansiz oldugunu gdrece-
giz. Giinkii siniflar ve siniflararasi iliskiler yokolmamakta; Marksist
anlamda tanimlanan ikili yap1 bozulmakta ve kapitalist simf ile igci
simifinin arasindaki orta sinif Il. Diinya Savasi'ndan bu yana biiyii-
mektedir. Enformasyon toplumuyla beraber Ise bu orta sinifa yeni
profesyoneller ve ig¢i simifinin belli bir kismi katiimaktadir.
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Ikinci varsayima bakacak olursak, yeni enformasyon teknolojileri
ile- beraber varolan sintf yaptsinin bozulmayip; aksine *gliglendigi
varsayimi da bu ‘kosullar altinda ¢ok dogru gozitkmilyor. -Glinki, en-
formasyon teknolojilerini kullanabilen ve bilgilerine bagvurulan pro-
fesyoneller belli 6lgiilerde klasik sinif yapisim zorlamaktadir. Bu
grup hem iktisadi olarak hem de statii olarak oldukga.giiglenmis bir
gruptur. Belki karsimiza hakim sinifin cikarlarina hizmet eden bir
goriinimde ¢ikmaktadir. Ancak bu bile varolan sinif yapisinin degi-
simini beraberinde getlrme'ktedir

Weber'in analizine bagvuracak olursak bireylerin piyasada be-
cerilerini satarak belli bir glig- elde ettiklerini gbriyoruz. Yine
Giddens teknik ve egitsel niteliklerini kullanabilen orta sinifin maddi
ve manevi olarak gliclendigini dne sirlyor. Yine Parkin gibi diger
sosyologlar da orta smifin yiikselen roliine lsaret ediyor. Bence tlim
bunlarin 1siginda enformasyon toplumunda “simf kavraminin yemden
gozden gecirilmesi, yeniden kavramsallagtiriimasi’’ daha mantikl.
Belki ylkselen bu yeni sinifa hakim sinifa dahil oluyor ancak sonug
olarak oluyor. Yani, hakim sinifa dahil olma salt dretim araglarinin
milkiyetiyle agrklanabilen bir olgu olmaktan cikryor. Bilginin artan
roli ve islevselligiyle beraber, iyi egitim almis-beceri sahibi insan-
lar hakim smif yaninda gliglenmektedir. Bu yeni profesyoneller bii-
rokraside karar verici roller alirken, Gzel sektérde de hem karar ve-
rici, hemde sirketlerin kér paylarina ortak olmaktadirlar.

SONUC

Enformasyon toplumunda bilginin ve bu bilgiyi Greten, kullanan
insanlarin, yani, yeni profesyonellerin onemli bir yiikselis iginde ol-
dugu bir gergektir. Bu durumda, bu grubun geligmis kapitalist top-
lumlarda sinif yapisini zorlayip zorlamadigi sorusu giindeme gel-
mektedir. Inceledigim sinif analizlerinin klasik sinif yapisini (serma-
ye ve isgiicine dayali) zorladigi’ bir gergektir. Ayrica bu sinif sahip
oldugu egitse! ve beceriye dayali nitelikleriyle de hakim smnifa yakin
bir yerlerdedir. Bu baglamda da, enformasyon toplumunun sinif ya-
pisini agiklamada artitk Marxist sinif analizinin yeterli olmadigi nok-
tasina yaklagiyoruz. Ayni zamanda Weberian ve Post‘Weberian yak-
lagimlarin ise enformasyon toplumunun simf yapisini agiklamada
daha islevsel oldugunu gorebiliyoruz.

Bunlara ek olara, bence dikkat edilmesi gereken bir noktada, na-

sil arttk “miilkiyeti” “glicin” tek ve vazgegilmez kosulu olarak gor-
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miiyorsak, aynt . sekilde; “bilgi"” konusunda daha dikkatli olunmasi
gerektigidir. Tek basina bilgi bir giic miidiir? Yoksa bagka etmenlere.
de-ihtiyacimiz var ri? Bilgilerini kullanarak yiikselen yeni orta simf
profesyoneller hakim sinifa ragmen mi gliglenmektedir, yoksa on-
larla beraber mi yiikselmektedir? Bence bu iki durum birbirleriyle
karigtiriimazsa, enformasyon toplumu ve bilgi de fetislestirilme teh-
likesinden kurtulmus olur.
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