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DEGISEN PARTILER, DEGISMEYEN SiYASET;
1950 ESKIiSEHIR VE 1958 CANKIRI SEL FELAKETLERI

Onur CELEBI” & Zeynep TEKDOGAN™

Oz

Bu ¢alismada bir doneme damgasini vuran iki biiyiik partinin, Cumhuriyet
Halk Partisi’nin (CHP) ve Demokrat Parti’nin (DP) iktidar ve muhalefet mevkiinde
bulunmalarina gére ayni tarz hadiselere basin eksenli nasil farkli tepkiler verdikleri
ortaya konulmaya gall§zlml5tlr Orneklem olarak 1950 Eskisehir ve 1958 Cankart sel
felaketleri alinmigtir. Once adi gegen sel felaketlerinin tahribatlart ortaya konulmus
sonra da donemin siyasi konjonktiirii icerisinde felaketlerin basina yansimalari ve
kamuoyundaki akisleri ele alimmistir. Eskisehir ve Cankiri’da yasanan sel
felaketlerinin basina yansimaswini iki farkli sekilde ele alabiliriz. Birincisi siyasi
partilerin resmi yaymn organlart agisindan digeri ise bir sekilde siyasete angaje
olmus ancak giidiimlii hale gelmemis basimin degerlendirmeleri agisindan. Yine
partilerin resmi yayin organlarmmin felakete bakisini da kendi icerisinde iki kisma
aywrabiliriz. Buna gore iktidar partisi CHP 'nin resmi yaywmn organi Ulus u bir taraf,
muhalefet partilerinden DP 'nin resmi yaywn orgami Zafer ile Millet Partisi’'nin (MP)
yayin organi Kudret’i, hem Eskisehir ve Cankiri’daki felaketlere hem de yasanan
diger hadiselere yaklasimi yoniinden baska bir taraf olarak simiflandirabiliriz.
Calismada,; donemin siireli yayinlary, meclis tutanaklar: ve arsiv belgeleri temel
almnusg, telif eserlerden de istifade edilmistir. Siyasi partilerin yayin organlart
basimin asli gorevini yerine getirmekte midir? Dogal afetler siyasi partiler
tarafindan istismar edilmekte midir? Felaketlerin elestirisini yapmak ve bir sorumlu
aramak milli birlik ve biitiinliige zarar vermekte midir? Bicimindeki sorulara cevap
aranmistir. Calisma sonucunda milli felaketlerin daha fazla oy kazanmak ugruna
muhalif siyasi partiler tarafindan, demokrasinin temel prensibi olan serbest elestiri
ve murakabe ilkesinin otesinde istismar edildikleri goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Eskisehir, Cankiri, Sel, Basin, Cumhuriyet Halk Partisi,
Demokrat Parti

CHANGING PARTIES UNCHANGING POLICIES:
ESKISEHIR (1950) AND CANKIRI (1958) FLOOD DISASTERS

Abstract
In this study, it has been tried to reveal how the two major parties, the
Republican People's Party (CHP) and the Democratic Party (DP), which left their

“Dr. Ogr. Uyesi, Yozgat Bozok Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolimii,
gflebi_sentez@hotmaiI.com. https://orcid.org/0000-0002-1151-8492.

Arastirmaci Yazar, Yozgat Bozok Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolimii,
zeyneptekdogan97@gmail.com. https://orcid.org/0000-0001-5045-0016.

Onerilen Atif: Celebi, O. Tekdogan, Z. (2021). 1950 Eskisehir, 1958 Cankiri Sel Felaketleri Ornegiyle
Degisen Partiler, Degismeyen Siyaset, Akademik Hassasiyetler, 8(15), 315-339.


mailto:celebi_sentez@hotmail.com
https://orcid.org/
mailto:zeyneptekdogan97@gmail.com
https://orcid.org/

Onur Celebi & Zeynep Tekdogan

mark on a period, reacted differently to the same kind of events based on the press,
according to their positions in power and opposition. 1950 Eskisehir and 1958
Canlart flood disasters were taken as samples. First, the damages of the mentioned
flood disasters were revealed, and then the reflections of the disasters on the press
and their flows in the public opinion within the political conjuncture of the period
were discussed. We can consider the reflection of the flood disasters in Eskisehir
and Cankirt to the press in two different ways. The first is in terms of the official
media organs of political parties, and the other is in terms of the evaluations of the
press, which has somehow been engaged in politics but has not become guided.
Again, we can divide the view of the official media organs of the parties on the
disaster into two parts. Accordingly, we can classify Ulus, the official media organ
of the ruling party, CHP, on the one side, Zafer, the official media organ of the
opposition party DP, and Kudret, the media organ of the Millet Party (MP), on the
other side in terms of their approach to events. In the study; Periodicals, assembly
minutes and archive documents of the period were taken as the basis, and original
works were also used in the analysis. The questions such as “Do the media organs
of political parties fulfill the primary duty of the press?”, “Are natural disasters
exploited by political parties?”, and “Does criticizing disasters and seeking a
responsible hurt national unity and integrity?” were tried to be answered. As a
result of the study, it was seen that national disasters were exploited by opposition
political parties for the sake of gaining more votes beyond the principle of free
criticism and review, which is the basic principle of democracy.

Keywords: Eskisehir, Cankiri, Flood, Press, Republican People's Party, Democrat
Party

Giris

Dogal bir afet olarak kabul edilen sel felaketleri meydana geldikleri
yerlerde ¢ogu zaman maddi hasarlara hatta can kayiplarina neden
olmuslardir. Sel felaketleri dogal bir afet gibi goriinse de yikimlarin altinda
yatan sebepler genellikle beseridir. Carpik sehirlesme, alt yapi eksiklikleri,
ormanlarin tahrip edilmesi, dere yataklarinin imara agilmasi gibi sebepler sel
felaketlerinin baslica nedenleri arasinda sayilabilir. Bu ylizden de zaman
zaman vatandaslar, sivil toplum kuruluslar1 6zellikle de donemin muhalefet
partileri sel felaketlerinin ardindan bir sorumlu arayisina girmislerdir ve
iktidarlar1 gerekli tedbirleri almamak ve yasanan kayiplarin sorumlusu
olmakla suglamiglardir. Muhalefet partileri bu elestirilerini de genellikle
basin yayin yoluyla gerceklestirmisler ve iktidart koseye sikistirip halkin
goziinden disiirmeye c¢alismiglardir. Ancak paradoksal bir bigimde
muhalefetteyken iktidar elestiren partiler, iktidar olduklar1 zaman ise kendi
donemlerinde meydana gelen sel felaketlerinde sorumluluk duygusundan
kacarak gerekli Onlemleri zaten aldiklarimi ifade etmisler ve yasanan
felaketlerin “dogal” olarak karsilanmasini beklemislerdir.

1950 Eskisehir ve 1958 Cankirt sel felaketleri yukarida bahsedilen
paradoksal tutumu anlamamuz igin iyi bir 6rnektir. Nitekim Demokrat Parti,
donemin iktidar1 olan Cumhuriyet Halk Partisi’ni 1950 Eskisehir sel
felaketinin yikict sonuglarinin sorumlusu olarak gosterip sert bir dille
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elestirmistir. 1950°deki Eskisehir sel felaketinden yaklasik sekiz yil sonra
meydana gelen Cankir1 sel felaketinde de benzer durumlar yasanmistir.
Farkli olan ise sekiz y1l dnce muhalefet olan Demokrat Parti’nin artik iktidar
olmasidir. 1958 Cankir1 sel felaketi sonuclari bakimindan 1950 Eskisehir sel
felaketinden ¢ok daha fazla can ve mal kaybina neden olmustur. CHP de
tipki1 1950 yilinda DP’nin tutumuna benzer bir tavir sergileyerek iktidar
partisini sert bir dille elestirmistir. Ote yandan yasanan sel felaketleri vatanin
ve milletin birlik ve biitlinliik ilkesine baglanarak politik bir malzeme haline
dahi getirilmistir.

Dikkat edilmesi gereken bir bagka husus ise iktidar ve muhalefetin
parti politikalarim1 yiiriitiirken basinin bu konudaki tutumunun iktidardaki
partiye gore degiskenlik gostermesidir. 1950’ye gelindiginde CHP’nin uzun
siireli tek parti iktidari, basin iizerinde de ciddi baskilara sebep olmus,
basimin ozgiirliigii meselesi tartisilmaya baslanmistir. Basin, kendini ifade
edebilecek Ozgiir bir alan ararken karsisina ¢ikan DP’yi bir can simidi olarak
gormeye baglamustir. Hatta bu durum gazetelerin haber segimlerinde ve
hadiselerin aktarilis bigimlerinde de etkili olmustur. Ancak basin, DP iktidari
doneminde de arzu ettigi ozgiirliige kavusamanustir. Ustelik basmn, 1957
secimlerinden sonra iktidarin yiiriittiigii baski politikalar1 karsisinda c¢ok
partili donemin ilk evresindeki kisith 6zgiirliigiinii bile arar olmustur.

Calismay1 derlerken her iki partinin de farkli yillarda meydana gelen
sel felaketlerine gostermis olduklart tepkilerin benzer ve farkli yonleri ele
almmis ve bu davranislarin siyasi alt yapilar1 incelenmistir.

1. ESKISEHIR SEL FELAKETI VE BASINA YANSIMALARI

1923’ten 1945 yilma kadar Tirk siyasetinde CHP’nin iktidar
koltugunda oldugu tek partili rejim hiikiim stirmiistiir. Her ne kadar Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nde 1924 tarihinde Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 1930
tarihinde ise Serbest Cumhuriyet Firkast kurulmus olmasina karsin bu
partiler uzun soluklu olmamis, arzu edilen siyasal ¢ogulculuk bir tiirlii
saglanamamigstir. Bu dénemde muhalefetin eksikliginden de kaynaklanan bir
takim nedenlerden dolayr CHP’nin ilkeleri devletin prensipleri haline
gelmis; parti politikalar1 denetimsizlikten dolayr giderek radikallesmis hatta
bazi noktalarda baskici bir tavra biirlinmiistiir. Bu cer¢evede iktidarin
baskisin1 lizerinde hisseden gazeteler de zamanla serbest elestiri ve
murakabe gorevlerini yerine getiremez olmus {istelik birgok konuda
kisitlamalara maruz kalmis ve kapatilmiglardir.

1945 tarihinde ise i¢ ve dig faktorlerin etkisiyle Tiirkiye’de ¢ok partili
sisteme geg¢is i¢in gerekli uygun ortam olusmus ve bunun sonucunda 6nce
Milli Kalkinma Partisi (MKP) sonra da 1946 tarihinde Demokrat Parti (DP)
kurulmustur. Yeni sistemde se¢menin 6n planda olmasma paralel olarak
CHP’de halk nazarindaki itibarini arttirmak ve kamuoyu destegini saglamak
amaciyla bir dizi liberalizasyon faaliyetine girismistir. Bu gercevede basin
iizerindeki baskilar da tek tek kaldirilmig ve muhalefet partilerinin katildigi
ilk genel se¢im olan 1946 segimlerinden 6nce 13 Haziran 1946 tarihli 4935
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sayill kanunla, hiikiimete gazete kapatma yetkisini veren meshur ellinci
madde kaldirilmistir. Yine 20 Eyliil 1946°da ise 4955 sayili kanunla Matbuat
Kanunu’ndaki basin hiirriyetini yok eden hiikiimler ayiklanmistir (Feyzioglu,
1957:108 -109).

Uzerindeki baskinin azalmasinin etkisiyle Tiirk basini elestiri ve
kamuoyunu aydinlatma gorevini giicli bir sekilde yerine getirmeye
baslamistir. 16 Subat 1950 tarihinde Tiirk basininin demokrasi miicadelesini
canla basla desteklemesinin de yardimu ile teminath bir se¢im kanunu kabul
edilmistir. En nihayetinde ise 14 Mayis 1950°de yapilan serbest ve diiriist
secimler sonucunda Tiirk tarihinde ilk defa olarak halkin oyu ile hiikiimet
degismis ve iktidar koltuguna DP oturmustur (Erogul, 2003:68-69; Ahmad,
1976:61-62).

Yukarida ifade edilen 14 Mayis segimlerinden iki buguk ay once ise
Eskisehir’de biiyiik bir sel felaketi meydana gelmistir. Iktidar ve ana
muhalefet partisi se¢im meydanlarindaki propaganda miicadelesinden 6nce
bu felaket meselesi iizerinden kozlarini paylagmiglardir.

5 Mart 1950 tarihinde Eskisehir’de saganak halinde yagan yagmurun
giderek siddetini arttirmasi ve karlarin erimesi sonucunda Sarisu ve Kargin
derelerinde ani su yiikselmesi yasanmis ve buna bagli olarak bu derelerin
dokiildiikleri Porsuk Cay1 6 Mart giinli sabaha kars1 tagsmistir. Yiizlerce ev
yikilmig, binlerce insan ise agikta kalmistir (Cumhuriyet, 7 Mart 1950:1-4).

Donemin Bayindirlik Bakani Sevket Adalan’in 8 Mart tarihinde
mecliste yaptig1 aciklamaya gore, afet mahallinde (o ana kadar) yapilan
tespitlere gore sel baskininda 2.524 ev yikilmigtir. 18.128 vatandas da acikta
kalmigtir. Rasat istasyonlarindan sularin kabardigi dnceden haber alindig
icin vilayet gerekli emniyet tedbirlerini almig ve sularin basmasi muhtemel
olan mabhallelerde oturan vatandaslari durumdan haberdar etmistir. Bu
suretle biiylik can kaybmin 6nii alinmistir. Ancak sel baskini esnasinda 4
kisi sulara kapilarak kaybolmustur. Eskisehir Valiligi, ilk tedbir olarak
sehirdeki nakliye vasitalarina el koymustur. Ayrica valilik tarafindan, ordu
birlikleri, demiryollari, seker sirketi ve diger kurumlarla isbirligi yapilarak,
biitiin imkan ve vasitalardan faydalanilmak suretiyle su altinda kalmig olan
mahallelerdeki vatandaglar tren istasyonunda bulunan 500°e yakin bos
vagona, bosaltilmasi miimkiin olan binalara, okullara, camilere, halk
odalarina ve halkevlerine yerlestirilmislerdir. Bakan Adalan’a gore, alman
tedbirler neticesinde agikta hicbir vatandas kalmamistir. Ayrica ihtiyati
olarak 1.200 ev daha bosaltilmigtir. Bosaltilan ve nakledilen vatandaglarin
sayisi ise toplamda 28.000 olmustur. Boylece bir giinden daha az bir zaman
zarfinda tasima ve yerlestirme isleri tamamlanmistir. Ankara, Istanbul ile
civar il ve ilgelerden yapilan yardimlarla felaketzede halkin yemek
ihtiyaglari da zamaninda karsilanmistir. Rahatsiz olanlar da hastanelere
kaldirilmis ve olusturulan saglik ekipleri ile biitiin bu vatandaslarin sihhi
durumlari incelenmistir. Salgin hastaliklarin 6nlenmesi i¢in de gereken biitiin
saglik tedbirleri alimmistir (TBMM Tutanak Dergisi, 08.03.1950:221-222;
Cumhuriyet, 9 Mart 1950:3).
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Bayindirlik Bakani Sevket Adalan meclisteki konugmasinin sonunda
sel felaketi dolayisiyla hiikiimete yoneltilen elestirilere cevap vermis ve
“Bazi gazetelerden, felaket gormiis vatandaslarin kendi mukadderatlart ile
bas basa birakildiklar: ve ag, susuz beklestikleri yolunda goriilen yayinlar
hakikate uygun degildir. Felaket gormiis vatandaglarin istiraplart bir
politika mevzuu yapilarak istismar edilmesi cidden esef edilecek bir seydir...
Gegen sene oldugu gibi Porsuk Baraji bu sene de kendisine diisen vazifeyi
yapmus ve felaketin biiyiik ve devamli olmasina mani oldu” demistir (TBMM
Tutanak Dergisi, 08.03.1950:222)

Demokrat Parti’nin kuruldugu 1946 yilindan iktidara geldigi 1950
yilina kadar CHP ile DP arasindaki siyasal iktidar miicadelesinde, aydinlar
ve basm genel olarak DP’ye destek vermislerdir (inugur, 1992:201; Topuz,
2012:192). Aydmlarin ve basmin Demokrat Parti lehine kazanilmasi,
kamuoyunun olusturulmasinda ve halkin Demokrat Parti ekseninde
orgiitlenmesinde oldukga &nemlidir (Ozgelik, 2010:171 — 172). Ciinkii
basinin toplum tizerindeki etkisi biiyiiktiir. Basin bir hadisenin akislerini
belli bir noktaya yonelterek kamuoyunun algisini etkileyebilir ve toplumsal
dinamikleri harekete gecirebilir. Hele ki ¢ok partili sisteme gecilmesine baglh
olarak siyasal ve sosyal olaylar hizlanmis, 6zgiir elestiri ve tartisma ortami
gorece genislemis, halkin siyasi gelismeleri yakindan izleme ihtiyacinin
artmast ile birlikte de gazetelerin giinliik tirajlar1 yetmis — seksen binlere
ulasmus iken. .. (Inugur, 1992:229).

Eskisehir’de Mart 1950 tarihinde yasanan sel felaketinin basina
yansimasini iki farkli sekilde ele alabiliriz. Birincisi siyasi partilerin resmi
yayin organlarit agisindan digeri ise bir sekilde siyasete angaje olmus ancak
giidiimli hale gelmemis basinin degerlendirmeleri agisindan. Yine partilerin
resmi yayin organlarinin felakete bakisini da kendi icerisinde iki kisma
ayirabiliriz. Buna gore iktidar partisi CHP’nin resmi yayin organt Ulus’u bir
taraf, muhalefet partilerinden DP’nin resmi yayin organi Zafer ile Millet
Partisi’nin yaym organ1 Kudret’i, hem Eskigehir’deki felakete hem de
yasanan diger hadiselere yaklasimi yoniinden baska bir taraf olarak
siiflandirabiliriz.

Zafer Gazetesi:

Genel secimlere az bir zaman kalmasinin da etkisiyle muhalefet
partileri ozellikle de Demokrat Parti ve onun resmi yayin organi Zafer
gazetesi yasanan sel felaketinden ve onun feci sonuglarindan dolay: iktidar
partisini yani Cumhuriyet Halk Partisi’ni sorumlu tutmustur.

Bu mantik ¢ercevesinde 7 Mart tarihinde DP’nin yayin organi Zafer
gazetesi “Eskisehir bir kiyamet giinii yagiyor, bine yakin ev yikildi, on
binlerce insan agikta... Sular iizerinde yiizen ¢ocuk cesetleri - Cocuklarini
arayan ana ve babalar...” (Zafer, 7 Mart 1950:1) seklinde bagliklar atarak
yasanan hadisenin biylikliigiine ve yikimina isaret etmistir. 8 Mart tarihinde
ise: “45.000 Eskisehirli Evsiz kaldi: Eskisehir Belediyesi adeta meflug
(fel¢li) bir halde: On binlerce vatandas mukadderatiyla bas basa terk
edilmis, sogukta a¢ ve susuz beklesiyor” (Zafer, 8 Mart 1950:1) diyerek yine
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felaketin yol actigi yikima atifta bulunmustur. Ancak bu sefer bir fark
vardir. Artik gazete elestiri oklarini da ¢ikarmis ve faciadan sorumlu biri ya
da birilerini aramaya baslamistir. Bu dogrultuda hedef once iktidarin
belediye bagkani sonra da dogrudan iktidarin kendisi olmustur.

Zafer gazetesine gore facianin temel sorumlusu iktidar partisidir.
Boylesi bir felaketi Onleyecek yatirimlar hiikiimet tarafindan Onceden
yapilmamistir ya da yanlis ve eksik yapilmistir. Ayrica gazeteye gore sel
felaketi sonrasinda halkin ihtiyaglar1 da karsilanmamigtir. Halk, a¢ ve agikta
kalmustir.

Yukarida ifade edildigi iizere Zafer gazetesi, sel felaketinin asil sebep
ve suglusu olarak dort yildan beri muhalefetin su isleri hakkindaki 6neri ve
elestirilerine kulak vermeyen iktidarin bu konudaki yanlis politikalarim
gostermistir. Gazete buna Ornek olarak da 1948 tarihinde Porsuk Cay1
lizerinde insaati tamamlanan baraj miinasebetiyle TBMM’de CHP’li ve
DP’li secilmisler arasinda yasanan tartismalari sayfalarina tasmmustir’.
Donemin Bayindirlik Bakani, 1950’ nin ise Bagbakan Yardimcisi olan Nihat
Erim meclis kiirstisiinden “- Porsuk Baraji bu bolgenin (Eskisehir’in) ¢ok
biiyiik bir ihtiyacimi tatmin edecektir. Sel zamamnda sular altinda kalan
gayet genis bir saha bu baraj ikmal edildiginde tugyandan (tasmadan)
kurtulacaktir” demistir. DP Eskisehir Milletvekili Kemal Zeytinoglu ise
Bakan Nihat Erim’in meseleye ve bu tiir konulara vakif olmadigin1 &ne
sirerek “- Baraj insaatimin tamamlanmast ile tugyamin bertaraf edilmesi
kabil degildir. Zira barajdan sonra Porsuk yatagina dokiilen Kargin ve
Sarisu dereleri, hezeyana amil olmakta devam edecektir. Porsuk Baraji
insaati birbirlerinden ayrilmaz ciizler halinde olan bir manzumedir. Kiil
olarak ele alimp kiil olarak ikmal edilmedikce ne tahribati onlemek ne de
istenilen faydayr saglamak mevzubahis olamaz” ifadesini kullanmistir
(Zafer, 7 Mart 1950:6).

Yani Zafer’e gore yillar 6ncesinde DP milletvekilleri, bolgedeki sel
felaketlerini onlemede Porsuk Baraji’nin tek basina yeterli olamayacagini,
havzanin bir biitiin halinde 1slahinin disiiniilmesi gerektigini donemin
yetkililerine bildirmislerdir. Ancak iktidar partisi buna kulak asmamig hem
milletin parasini ¢arcur etmis hem de bu felaketin yasanmasina sebep
olmustur. Ote yandan yine Zafer’e goére hiikiimet ve belediye yetkilileri
felaketzedelere yardim etmek hususunda basarisiz olurken DP’liler sinirl
imkanlar1 olcisiinde halkin  yaralarini  sarmak i¢in bolgede yardim
faaliyetlerine girismisler ve bu konuda ¢ok da basarili olmuslardir.

Particilik diistincesiyle hareket etmedigini (Zafer, 8 Mart 1950:1-6) ve
halk arasinda bir panik havasina neden olmamak i¢in hadisenin vahametini
miimkiin oldugu kadar kiigiiltmeye ¢alistigin1 belirten Zafer gazetesi, “Kim
ne derse desin vaziyet tam bir facia halindedir” (Zafer, 9 Mart 1950:1) diye
eklemekten kendini alamamistir. Buna gore Eskigehir’de yetkililer 6zellikle

! Bélgede yasanan sel afetlerine kesin bir ¢oziim bulmak igin CHP tarafindan 1944 yilinda Porsuk Baraji
ingaatina baslanmis ve bu insaat 1948 yilinda tamamlanmustir.
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de “Belediye Teskilat1” hicbir ciddi tedbir almamustir. Insanlar kaderine terk
edilmis gibi sogukta yapayalniz, a¢ ve susuz bir kosede beklemislerdir!

Eskisehir felaketzedelerinin kendi kaderlerine terk edildigini one
stiren Zafer gazetesi buna karsin Demokrat Parti teskilatinin dort bir koldan
felaketzedelerin yardimina kosarak hizmet boslugunu doldurdugunu iddia
etmistir. Zafer’e gore Demokrat Parti Eskisehir Milletvekillerinden Kemal
Zeytinoglu ve Hasan Polatkan felaketin yasandigi bolgeye gelerek
incelemelerde bulunmuslardir. Bu esnada Demokrat Parti sehirdeki tiim
teskilat1 ile yardim ¢aligmalarina baglamigtir. Otomobiller ile felaketzedeler
DP’nin ocak, bucak ve il binalarina tasinmislardir (Zafer, 7 Mart 1950:1-6).
Ayrica parti teskilati kendi imkanlar ile 250 kisiye sicak yemek dagitmustir.
(Zafer, 8 Mart 1950:6).

Kudret Gazetesi:

Millet Partisi’nin resmi yayin organi olan Kudret gazetesinin ise genel
secimler c¢ok yaklagsmig olmasina karsin bu hadisede bir ajitasyona
girismedigi ve particilik zihniyetiyle hareket etmedigi goriilmiistiir.

Gazeteye gore ilk giin felaketin sicakligi ve neden oldugu saskinlik ile
birtakim aksakliklar yasanmistir. Ancak ¢ok kisa bir siire sonra bu hatalar
telafi edilmistir. Buna gore sehrin cesitli bolgelerinde saglik bakim
istasyonlar1 kurulmus, yardimlarin miktar: arttiritlmis ve her sey daha diizenli
ve verimli galigmaya baglamistir (Kudret, 8 Mart 1950:1; Kudret, 9 Mart
1950:1; Kudret, 10 Mart 1950:1-4).

Kudret gazetesi mansetlerinde ve haber koselerinde muhabirleri
araciligryla yasananlar1 aktarmaya calisirken 6te yandan gazetenin bazi kose
yazarlar1 da elestiri oklarmi ¢ikarmiglar ve iktidar partisinin artik vadesini
doldurdugunu ifade etmeye calismuslardir. Ornegin Turgut Evren, “Afet Olan
Nimet” baslikli yazisinda, sel felaketine engel olamayan iktidarin simdi
Uzintiilerini  dile getirip teselli vererek genel segimler Oncesinde
Eskisehirlilerin tekrar kalbini kazanmaya ¢aligtigini belirtmis ve bu tuzaga
diisiilmemesi gerektigini ifade etmistir: “Aziz Eskisehirli, senin kayiplarin,
aclarin i¢in gene hadsiz hesapsiz edebiyat yapiacak... Yardimina
kosulacak, yaran sarilacak... Unutacaksin belki... Unut, fakat suyu... “Aziz”
suyu ve Tanrinin rahmetini tel’in etme sakin! Her seyimiz olan topragin suya
ve emege olan hasretini diisiin, Suyu senin hayatinda hala bir “afet”
olmaktan c¢ikaramayanlardan baska sey bekleme ve hiikmiinii ver artik!”
demistir (Evren —Kudret—, 9 Mart 1950:2).

Kudret gazetesinde iktidara karsi en agir yaziyr Millet Partisi’nin 6nde
gelen isimlerinden ve gazetenin basyazarlarindan biri olan Nurettin
Ardigoglu “Bade’t — Harabt Basra!” isimli yazisiyla kaleme almustir.
Ardicoglu, hiikiimeti beceriksizlik ve teskilatsizlikla su¢lamistir. Yazisinin
sonunda ise “Eskisehirlilere, ancak yaratan tanrilari yardimci olsun...”
ibaresini kullanmigtir (Kudret, 10 Mart 1950:4).

Yeni Sabah Gazetesi:

Cok partili donemin ilk yillarinda muhalefete yakinlig: ile bilinen ve
yazilarinda sert bir iislup takinan Yeni Sabah gazetesi, felaketzedelerin iase
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durumu ile ilgili “ ... Halkin durumu bir facia halindedir. Kazazedeler aclik
icinde kivranmakta, agliga tahammiil edemeyen yavrularin feryadi yiirekleri
parcalamaktadir” deyip; saglik tedbirleri ile ilgili de hiikiimet tarafindan
gorevlendirilen doktor ve saglik ekiplerinin ortalarda goziikkmedigini
belirtmis ve yasanan felaketten dolayi“...bircok hamile kadinlar bayginiik
gecirmekte, fakat degil ilag, kolonya dahi bulunamamaktadir” ifadesini
kullanmistir. Ustelik Yeni Sabah gazetesi vatandas ac, acikta ve ilagsiz iken
Belediye Baskan1 ve erkani, “... Sehir Kuliibiinde Bayindwrltk Bakani Sevket
Adalanin serefine ziyafet vermektedir®” diye yazmus ve Belediye Baskaninin
felaketzedelere gelen yardimi dagitmak hususunda basarisiz oldugunu iddia
etmistir (Yeni Sabah, 7 Mart 1950:5; Yeni Sabah, 8 Mart 1950:1-5).

Cumhuriyet Gazetesi:

Tiirk basininin amiral gemisi olarak kabul edilen Cumhuriyet gazetesi,
cok partili siyasi hayata gegilmesiyle birlikte muhalefeti ozellikle de
Demokrat Parti’yi destekler nitelikte yazilar yazmistir. Ancak Cumhuriyet
gazetesi, gerek Eskisehir sel felaketi esnasinda gerekse de 14 Mayis 1950
genel se¢im siireci boyunca tarafsiz bir yayin politikasi takip etmeye 6zen
gostermistir. Bu durum sadece gazetecilik ahlakindan kaynaklanan bir
durum degildir. Gazetenin mensuplarindan ikisi DP, diger ikisi de CHP’den
olmak tizere secimlere katilacak toplam dort adayr bulunmaktadir. Buna gore
gazetenin sahiplerinden ve basyazar1 Nadir Nadi ile Omer Riza Dogrul
DP’den, yazi isleri miidiirii Cevat Fehmi Baskut ile Burhan Felek ise
CHP’den milletvekili aday1 olmuslardir. Hatta gazete tarafsizliginin bir
belgesi olarak bu dort yazarmin ayni karede fotografini ¢ekerek
yayimlamistir. Bu yiizden de diger gazetelere kiyasla Cumhuriyet’te
yazilanlar hadisenin ger¢cek durumunu anlayabilmemiz agisindan biiyiik
Onem arz etmektedir.

Cumhuriyet gazetesine gore, sel felaketinin 6nceden haber alinmasiyla
birlikte vilayet ve belediye yetkilileri hemen tahliye islemlerine
baglamiglardir. Bu tedbir sayesinde biiylik bir can kaybinin Oniine
gecilmigtir. Ancak sel sulari, sehre maddi a¢idan c¢ok biiyiik bir zarar
vermigtir (Cumbhuriyet, 6 Mart 1950:1-3). Genellikle yapilarin kerpic
malzemeden olusmasindan dolayi, zarar ve ziyan milyonlar1 agmistir

2 Vali Ahmet Kinik, bu haberin gercekleri yansitmadigimi belirterek donemin basin kanunu gergevesinde
ayni1 gazetede bir tekzip yazis1 yayimlatmistir:

“Yeni Sabah Gazetesi Yazi Isleri Miidiirliigiine / Istanbul

Gazetenizin 7 Mart 1950 tarihli niishasinin birinci sayfasinda biiyiik puntolarla ‘Eskisehir Seylabt Bir
Facia Halinde’ bashkli siitunlarda su felaketi hakkinda verilen tafsilat arasinda hiikiimet adina
mahallinde alinmus olan tedbirleri gormek ve gerekirse aldirmak maksadiyla Eskigehir’e tesrif buyurmug
olan Bayindirlik Bakani Sayin Sevket Adalan’a belediyece ziyafet verildiginden bahsedilmektedir.
Halbuki olay her miitevazi vatandasin yemege hakki oldugu miktar ve cinsten ibarettir ve bu yemekte
Sayin Bakanla ben, vazifelilerden iki general, emniyet miidiirii, belediye baskani, Saghk miidiirii, Sitma
savasg, parti ve Ticaret Odast baskanlar: bulunuyorduk. Yemek listesine gelince sehriye ¢orbasi, 1zgara
kofte, portakal ve elmadan ibarettir. Bizzat Sayin Bakan ve bizler maden suyundan baska bir sey de
igmedik. Bu izahatimla durumu oldugu gibi halk efkdrmmn takdirine ve sagduyusuna arz etmig
bulunuyorum. Bu yazimin matbuat kanunu hiikiimlerine dayanarak sayin gazetenizin ilk ¢ikacak
niishasmin birinci sayfasinin ayni siitunlarinda ve ayni punto ile nesrini saygilarimla rica ederim.
Eskisehir Valisi Ahmet Kinik.” (Yeni Sabah, 9 Mart 1950:5).
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(Cumhuriyet, 13 Mart 1950:4). Birgok meskenin yani sira ayrica alt1 kiremit,
bir cam ve bir ¢elik fabrikasi harap olmustur. Sel sular1, sebze ve meyve hali
basta olmak tizere sehirdeki tim gida isletmelerini ve maddelerini de silip
sipiirmiistiir. Sehrin yerel yetkilileri tarafindan iki giinlik un stoku
yapilmistir. Fakat sehirdeki firnlarin {igte ikisinin sel sularindan dolay1
calisamaz duruma gelmesi ve halkin birden firinlara hiicum etmesi yiiziinden
ekmekler hizla tiikenmistir. Bunun {izerine yerel yetkililer, bir ekmek
sikintisinin yaganmamasi adina Istanbul, Ankara, Izmit ve Bursa’dan ekmek
istemiglerdir (Cumhuriyet, 7 Mart 1950:4). Gazeteye gore, Ulastirma ile
Saglik ve Sosyal Yardim Bakanliginin devreye girmesiyle birlikte vilayet,
belediye, Kizilay ve askeriye arasinda koordineli bir ¢alisma yiiriitilmiistiir.
Boylece tiim vatandaglarin iase, barinma, i1sinma ve saglik ihtiyaglar
giderilmistir. Ayrica belediye ve orduya ait itfaiye teskilatlari, evlere giren
sular1 tahliye etmeye baslamiglardir. Hatta Cumhuriyet gazetesi,
felaketzedelerin ihtiyaglarmin karsilanmadigina dair diger gazetelerde ¢ikan
haberlerin gergekleri yansitmadigi yoniinde ifadeler de kullanmistir®,

Ulus Gazetesi:

CHP’nin resmi yaym organi Ulus gazetesine gore, sel felaketi
oncesinde ve esnasinda alinan tedbirler sayesinde higbir problemle
kargilasilmamistir. Felaketzedelerin tiim iase, barinma, i1sinma ve saglik
problemleri ¢o6ziilmiistiir. Eskisehir’de hayat tekrar normale donmeye
baglamigtir (Ulus, 8 Mart 1950:1-4; Ulus, 9 Mart 1950:1-4).

Yukarida ifade edildigi iizere Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi’nin 8
Mart 1950 tarihindeki oturumunda Baymdirlik Bakani Sevket Adalan,
felaketzedelerin tiim iage, barinma, 1sinma ve saglik problemlerinin ¢dziime
kavusturuldugunu sdylemistir. Buna karsin DP’nin resmi yayin organi Zafer
gazetesi Oncelikle bir parti propagandast yapmadigini vurgulayarak
Bayindirlik Bakanmin Mecliste gergekleri dile getirmedigini 6ne siirmiis ve
saglik, iase ve iskan durumunun karmakarisik oldugunu iddia ederek “Kim
ne derse desin vaziyet tam bir facia halindedir” ifadesini kullanmustir (Zafer,
9 Mart 1950:1).

Bayindirlik Bakani Adalan’in Meclisteki konugmasindan bir giin
sonra 9 Mart tarihinde Cumhurbaskani Ismet inénii, Eskisehir’e gelerek
felaket bolgesini gezmis ve ardindan da vilayet binasinda Vali Ahmet
Kinik’tan o ana kadar yapilan isler hakkinda bilgi almistir. Vilayette Vali’nin
konugsmasindan sonra sehrin 6nde gelen CHP’li ve DP’lileri arasinda sozlii
tartigmalar yasanmigtir (Cumhuriyet, 10 Mart 1950:1; Zafer, 10 Mart
1950:6). Cumhurbagkaninin huzurunda meydana gelen bu beklenmedik
olayin ardindan inénii basin mensuplariyla bir araya gelmistir. Bu toplantida
Eskisehir’in yeniden imar edilecegini ifade eden Cumhurbagkani indnii,
yasanan felaket karsisinda particilik diisiincesiyle hareket edilmemesini ve

® “Bazi gazetelerde felaket gormiis vatandaslarn ag kaldiklart, barmdirilamadiklart yazilmaktadir.
Vilayetin, Belediyenin aldigi tedbirler sayesinde felaketzedelere verilmek ve dagitilmak iizere miihim
miktarda depo edilmis ekmek, un, her tiirlii yiyecek mevcuttur. Bugiine kadar hi¢bir vatandas ag ve ilagsiz
kalmamustir.” (Cumhuriyet, 8 Mart 1950:3).
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vatandaglarin el birligiyle caligarak istiraplar1 hafifletmeleri gerektigini
belirtmistir. Cumhurbagkani bu konuda basin mensuplarindan da yardimci
olmalarini istemistir (Cumhuriyet, 10 Mart 1950:3).

Cok partili sisteme gecilmesiyle birlikte yeni yeni filizlenmeye
baglayan serbest elestiri ve murakabe ilkesinin tecriibesizlikten Gtiirii bir
kistm basin mensubu ve politikaci tarafindan istismar edilecegi ve bunun
sonucunda da milli birlik ve biitiinliik ilkesinin zarar goérecegi endisesi tek
parti kiiltiiriiyle yetigsmis bazi1 devlet adamlarinda dogal olarak rahatsizliga
neden olmustur.

Cumhurbaskan1 Ismet Inonii’niin Eskisehir ziyaretinden sonra
CHP’nin yaym organ1 Ulus gazetesi, Zafer gazetesinin kara propagandaya
dayali bir yaym politikas1 takip ettigini bu durumun ise basin ve siyaset
ahlakiyla ortiismedigini ayrica DP’li idarecilerin de halkin dertlerini
paylasmak ve yaralarini sarmak vazifelerini bir kenara birakip, sel
felaketinden kendi ¢ikarlari i¢in faydalanma yolunu tercih ettiklerini ve bu
durumun da “milli birlik ve biitlinliige” zarar verdigi yoniinde bir yayin
politikasi izlemistir. Bu gergevede Ulus gazetesi: ‘Istiraplar1 ve felaketleri
somiirmek partilerin mesru geg¢inme yollart mi1 olmalidir?’ temasini 6ne
cikartarak, Eskisehir felaketinden dersler c¢ikarilmasi gerektigini ancak
yaralar sarilirken birkag oy daha fazla alayim diye milletin acilarim
somiirmenin ve hiikiimeti Olgiislizce elestirmenin ne yeri ne de zamamn
oldugu, biiyiikk can kayiplarinin yasanmamasindan dolay1 siikretmek
gerektigi’ dile getirilmeye ¢aligilmistir (Gencosman —Ulus—, 11 Mart 1950:1-
3; Ulus, 12 Mart 1950:1-3; Gencosman —Ulus—, 19 Mart 1950:3).

Ulus gazetesinin kars1 ataga gegmesi ve muhalefete yakin gazetelerin
de bu konuda iktidara hak verircesine sessiz kalmasi lizerine Zafer gazetesi
Eskisehir felaketiyle ilgili hiikiimete yonelik elestirilerinde taktik
degisikligine gitmek zorunda kalmistir. Buna gore gazete, Eskisehir’de
felaketin ilk heyecan1 ve saskinliginin artik atlatildigini, iase ve saglik
ekiplerinin ise daha muntazam c¢alistiklarin1  belirtmistir. Bundan
sonrasindaki elestirilerini ise iktidarin su politikasiyla ilgili gegmiste aldigi
kararlarin yanlighgmi vurgulamak iizere yapmustir.  Zafer’e gore, “Nimet
olan su, alinmayan énlemlerden dolay: Tiirkiye 'de bir felakete déniismiistiir”
(Zafer, 12 Mart 1950:5; Zafer, 11 Mart 1950:6).

Boylesi bir ortamda Demokrat Parti Genel Bagkani Celal Bayar,
Eskisehir’e gelmistir. Eskisehir’de sel felaketinin yasandig1 bolgeleri ziyaret
eden Bayar, iktidan elestirmekle particilik yapmadiklarini sadece politikanin
gereklerini yerine getirdiklerini sdylemis ve bir kez daha hiikiimetin su
politikasin1 elestirmistir (Zafer, 17 Mart 1950:1; Cumhuriyet, 17 Mart
1950:1-3; Zafer, 18 Mart 1950:6). Isin ilging tarafi Ulus gazetesi, DP Genel
Bagkani Celal Bayar’in Eskigehir’i ziyaretine iliskin sayfalarinda en ufak bir
bilgiye yer vermemistir.

Eskigehir sel felaketinin akisleri, Meclis icerisinde de tansiyonun
yiikkselmesine sebep olmustur. 9 Mart tarihinde DP milletvekilleri,
Eskisehir’de meydana gelen sel felaketi ile ilgili cevaplandiriimasini
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istedikleri birtakim sorulart Meclis Bagkanligi araciligiyla hiikiimet
yetkililerine iletmislerdir’. Basbakanliktan istedikleri cevabi ise 22 Mart
tarihinde Bayindirlik Bakani Sevket Adalan sozlii olarak meclis kiirsiisiinden
vermistir. Bakan Adalan, oncelikle kamuoyunda muhalefet tarafindan sikca
dile getirilen ‘Neden bir biitiin olarak havzanin 1slahi ele alinmamigtir? 1948
yilinda Porsuk iizerinde insa edilen baraj bu tagkinda felaketi 6nlemede bir
ise yaramis midir?’ sorularma agiklik getirmistir.

Bakan daha sonra sel felaketinin tahribat: hakkinda bilgi vermistir®,
En nihayetinde ise Bakan Adalan, yapilan yardimlardan bahsetmis ve kis
mevsimi gelmeden tiim vatandaslarin yeni yuvalarma yerleseceklerini
belirtmistir (TBMM Tutanak Dergisi, 22.03.1950:692). Bayimdirhk
Bakani’nin konugmasindan sonra s6z alan DP Eskisehir Milletvekili Kemal
Zeytinoglu, Bakanin konusmasini “...bir demagoji ve safsata” olarak
degerlendirmistir. Zeytinoglu’nun ‘safsata’ s6zii lizerine Meclis icerisindeki
CHP’li ve DP’li milletvekilleri arasinda sozlii tartigmalar yasanmistir
(Cumhuriyet, 23 Mart 1950:1-3; TBMM Tutanak Dergisi, 22.03.1950:692).

Sel felaketinin yaratti§i tahribat 14 Mayis 1950 tarihindeki genel
secimlere kadar DP’liler tarafindan propaganda faaliyetlerinde sikca
kullanilmig ve bu durum Eskisehir’de iki parti arasindaki gerilimi arttiran
temel nedenlerden biri olmustur.

2. CANKIRI SEL FELAKETI VE BASINA YANSIMALARI

14 Mayis 1950 genel secimlerinde Demokrat Parti biiyiik bir zafer
kazanmistir. Cumhuriyetin kurulusundan beri iktidarda bulunan CHP yansiz
ve diiriist bir se¢im sonucunda yerini Demokrat Parti’ye birakip iktidardan
cekilmistir (Inugur, 1992:185).

DP’nin basinla iligkilerindeki balay ilk iktidar doneminde de devam
etmistir. Ancak bu ilelebet siirmemistir. Bir siire sonra DP’li liderler
tarafindan muhalefetteyken verilen sozler unutulmaya hatta tam aksi bir
politika yiiriitilmeye baglanmustir®. DP’nin  demokratik sistemlerde

* Denizli Milletvekili Hulusi Oral ve Kocaeli Milletvekili Sedad Pek’in de aym mahiyette bir onergesi
bulunmaktadir. Bayindirlik Bakani1 Sevket Adalan, bu dnergelerin tiimiine birden 22 Mart tarihinde cevap
vermistir. TBMM Tutanak Dergisi, Dénem: 8, Cilt: 25, Toplanti: 4, Yetmisinci Birlesim, 22.03.1950:687.
® Bayindirlik Bakam Sevket Adalan: “Iik giinlerde seylaptan yikalan ev adedinin 2500 ile 3000 arasinda
oldugu tahmin edilmisti...” Ancak sular ¢ekildikten sonra binalarm ger¢ek durumlan ortaya ¢ikmustir.
“Eskisehir Valiliginden aldigim 18 Mart 1950 tarihli rapora dayanarak hakiki durumu arz ediyorum: Bu
rapora gére 863 ev tamamen yikilmig, 228°i hafif, 198°i orta, 367 ’si agir olmak iizere 783 ev tamiri
miimkiin sekilde hasar gérmiistiir. Bundan baska 147 diikkan, firin ve saire yikilmistir...  Bir ¢ifilik, iki
un, alti kiremit ve tugla fabrikasi ile bir cam ve sise fabrikasi olmak iizere 10 fabrikada 88 bin liralik
hasar tespit edilmistir... Seylaptan dolayr menkul ve gayrimenkul mallardaki zarar yekunu
(Fabrikalardaki hasarlar dahil) 2.013.000 lira olarak tahmin edilmistir.” (TBMM Tutanak Dergisi,
22.03.1950:690-691).

© 1946 - 1950 yillar1 arasinda CHP ile DP arasindaki ¢ekisme ve iki parti arasindaki Tiirk demokrasisini
zenginlestirecek hususlara iliskin tartigmalar genellikle segim sistemi (segimlerde yargi giivencesi,
¢ogunluk sistemi yerine nispi se¢im sistemi istegi...), cumhurbaskaninin tarafsizligi konusu, idare
amirlerinin baskisi yani parti — devlet biitlinlesmesi, basin 6zgiirligii vs. gibi konularda yogunlagmistir.

savunulan fikirlerin iktidara geldikten sonra terk edilmesi anlayisi 1950-1960 déneminin de temel
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muhalefete agik olan mekanizmalar1 daraltarak kendine uygun yontemler
izlemesi ¢esitli gevrelerden elestirileri de beraberinde getirmis ve bu durum
aydinlar ile basin mensuplarinin peyderpey tekrar CHP saflarina ge¢cmesine
neden olmustur.

1957 secimlerinde Onceki biiylik basarilarini yakalayamayan ve oy
kaybeden DP iktidari, artan ekonomik problemlerle birlikte devlet
yonetimindeki kati ve baskici tutumunu basim iizerinde de gostermistir’. DP
yoneticileri, tlkedeki sorunlari basinin yarattigi ya da basmnin tahrik ettigi
diisiincesi ile onu kontrol altinda tutmanin yollarin1 aramaya baslamustir.

Yine bu donemde iktidar ve ana muhalefet partisi arasindaki iliskiler
kopma noktasina gelmistir. DP ile CHP arasindaki gerginligi tirmandiran
gelismelerden birisi de CHP’nin yayin organ1 Ulus gazetesinde yayimlanan
Atatiirk’tin  Bursa Nutku olmustur. DP, Ulus’un yayinlar1 yiiziinden
muhalefetin memlekette bir isyan havasi yarattigini 6ne siirmiistiir. Ozellikle
1958 yazinda Demokrat Parti iktidari, “darbe” kelimesini aktiiel bir mesele
haline getirmis ve onu, kendisiyle muhalefet partileri arasindaki polemiklerin
baslica nedeni olarak gérmiistiir. Muhalefetin ileri gelen sesleri, bu konuda,
iktidar1 bir tlir evhama ve kuruntuya kapilmis gostermeye calisirken iktidar
kanadi ise alarm zillerinin gittikge artan bir siddetle galdigini sdylemistir.
Yani darbe sOylentilerinin eksik olmadig1 bu donemde iktidarin tedirginligi
arttigr gibi baski yonetimi de siddetlenmistir (Celebi, 2017:41-46). Boylesi
bir ortamda 1958 senesinin Mayis aymnda Cankirt sehri 10 giin arayla
tarihinin en biylik sel felaketlerine ugramistir. Bu felaketler karsisinda
basinin genel tavri ise su sekilde olmustur.

Yukarida ifade edildigi tizere, bu donemde Demokrat Parti iktidar
basin iizerinde baskici bir politika takip etmistir. Bu yiizden de basmn
layikiyla gorevini yerine getirememistir. Ozellikle iktidar ve ana muhalefet
arasindaki iliskilerin ciddi bir krize doniistiigli anlarda parti organi olmayan
basin organlari, risk almamay1 tercih etmisler ve hadiseleri yorum katmadan
yetkili agizlardan elde ettikleri bilgi c¢ercevesinde yansitmakla
yetinmiglerdir. Bu dogrultuda da Cankiri’daki sel felaketleri ile ilgili
haberler, 1950 tarihinde Eskisehir’de meydana gelen seylap gibi basinin
mansetlerini ¢ok fazla siislememis hatta olay siradan tabi bir afet tarzinda

ozelliklerinden birini olusturmustur. Hatta bu demokratik istekler kendilerine hatirlatildiginda DP’li
yoneticilerin 6fkelendikleri ve baski yoluna bagvurduklari goriilmiistiir (Celebi, 2015:256).

" “Fakat bu balay: donemi ¢cok uzun siirmeyecektir.

Neden?

Her seyden once, temelde ekonomik nedenler yer alir. Halk DP doneminde umdugunu bulamanmugtir.
Fiyatlar ucuzlamamus, gelirler artmamus, tersine, hayat pahaliligi durmadan yiikselmistir. Birtakim
partililer gorevierini kétiiye kullanarak yolsuzluklara yol a¢muislardir. Karaborsa ve vurgun islerine
adlart karisanlar vardir. Particilik endisesiyle bunlarmn korundugu goériinmektedir. DP’yi tutmayan
yoneticilere karst da tiirlii baskilar baglamistir. Ceysitli toplantilarda ve parti kongrelerinde hiikiimetin
izledigi politika sert elestirilere konu olmaktadir. Toplantilart izleyen muhabirler bu elestirileri ve
saldinlart oldugu gibi yazmakta, yazi isleri miidiirleri ve sekreterler de bu haberlere genis yer
vermektedirler... Oysa Menderes gazete sahipleriyle kurdugu dostluk iliskilerinden dolayi, basinda
hiikiimeti ve partisini elestiren yazilarin ¢tkmamasi gerektigi kanisindadir.” (Topuz, 2012:194-195). 1957
segimlerinden sonra iktidar — muhalefet iligkilerinin ayrintili bir analizi i¢in bakimiz: (Doganer: 2013:29-
116).
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sunulmaya calisgilmistir. Ancak bu durum ana muhalefet partisinin yayin
organt i¢in gecerli olmamugtir.

Ulus Gazetesi:

CHP’nin resmi yaymn organi Ulus gazetesi, felaketin yasandigr ilk
giinlerde “Sularin istila ettigi Cankiri’dan biiyiik gé¢ baslad:...” (Ulus, 25
Mayis 1958:1). “... Olii sessizligine gomiilen Cankiri’da diin sabaha kadar
felaketzedeler kayiplarini aradi... Binlerce aile ¢adirlara ¢ekildi... ”(Ulus,
26 Mayis 1958:1) seklinde alt bagliklar kullanarak felaketi ajitasyon tarzinda
okuyucularina duyurmustur. Sonraki giinlerde ise felaketin ekonomik
vahametini, hiikiimetin bunun karsisindaki basarisizligimi ve CHP’li
milletvekillerinin bolgedeki faaliyetlerini yazilarinda islemistir.

DP’nin resmi yayin organi Zafer gazetesi ise sel felaketi dncesinde ve
sonrasinda alinan tedbirler sayesinde hicbir problemle karsilasiimadigini;
felaketzedelerin tiim iase, barmma, 1smma ve saglik problemlerinin
¢oziildligiinii bu yilizden de halkin DP iktidarina siikranlarini sundugu
yoniinde bir yayin politikas1 takip etmistir.

Cankiri’da ilk sel felaketi 15 Mayis 1958 tarihinde meydana gelmistir.
Handir1 ve Hidirlik mintikalarinda dolu ile birlikte yagan siddetli yagmurlar
yarim saat sonra taskin seklini alarak 2 saat boyunca devam etmistir.
Daglardan gelen sular, Kiiclikdevres yatagi istikametinden Tathi Su’ya
ulasmis ve Cankiri’da sel felaketine neden olmustur (Yeni Sabah, 16 Mayis
1958:1-5; Ulus, 16 Mayis 1958:1).

CHP’nin resmi yaym organt Ulus gazetesine gore, felaketin temel
sebebi gegmisten ders alinmamasidir. Buna gore (yine oOnceki yillarda
oldugu gibi) Kiiciikkdevres ile Tatli Su’yu birbirine baglayan demir yolu
kopriisiiniin 2 menfezinden biri tikanmistir. Sel giiniine kadar menfezlerin
temizlenmesi i¢in yapilan tiim girigimler ise sonugsuz kalmistir. Neticede su
miktar1 artinca, akacak menfez bulamayan sular etrafa yayilmistir ve
Kiigiikdevres yatag: istikametinden Tatl Su’ya dogru akmustir®. Gazeteye
gore, CHP’nin Cankir1 milletvekilleri, sel felaketinin hemen ardindan
bolgeye ulagsmislar ve sehrin en iicra koylerine kadar giderek vatandaslarla
tek tek goriismiisler, dertlerini dinlemislerdir. Bu ise bir nebze olsun halkin
stiraplarini dindirmistir (Ulus, 17 Mayis 1958:5).

Iktidarin yayin organi Zafer gazetesine gore ise vaktinde ve yerinde
alman tedbirler sayesinde ciddi bir buhran ile karsilagilmamig ve higbir can
kayb1 da yasanmamustir. Bu nedenle de halk, DP’li yetkililere ve hiikiimete
stikranlarii sunmustur.

Zafer’e gore: “1955 yilinda Devlet Su Islerince baslamp 1956 da Tatl
Cay i iki tarafinda insa edilen 1600 metre uzunlugundaki taskin muhafaza
duvarlart eger yapiumamis olsa idi bu feyezan birkag misli fazla zarar

8 «Cankurililarin birlestikleri bir nokta var: Gegen vil da aym sekilde bir felaketle karsilagmislar. O
zamandan, Kiiciikdevres'i Tatli Su’ya baglayan demir yolu kopriisiiniin iki menfezinden biri tikanmis.
Fakat sel giiniine kadar biitiin miiracaatlara ragmen bu menfez temizlenmemis. Nihayet sular biiyiiyiince,
akacak menfez bulamayarak bir anda ortaligi kaplamuislar. Simdi demiryolu kdpriisiiniin alti taglarla
tikali. Oysa eskiden altindan atla bir insan gecebilirmis.” (Ulus, 17 Mayis 1958:5).
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doguracak ve can kaybimin da olmasina sebebiyet verecekti. Bunu idrak eden
Canfkarililar hiikiimete miitesekkir olduklarin bildiriyorlard1.” (Zafer, 17
Mayis 1958:4). Ustelik felaketin yasandig1 giiniin ertesi sabahi Baymdirhik
Bakami Tevfik lleri, Cankiri’ya gelerek seylap bdlgesini gezmis,
felaketzedelere gecmis olsun dileklerini ileterek onlara acilen yardim
yapilacagin1 ifade etmisti: “...Bundan ziyadesiyle miitehassis olan
(duygulanan) Cankirililar ise hiikiimete ve devlete dua etmekten kendilerini
alamiyorlardr” (Zafer, 17 Mayis 1958:4).

Cankir’y1 perisan eden asil sel felaketi ise bundan on giin sonra
yasanmistir. 24 Mayis 1958 tarihinde Cankiri’da meydana gelen sel
felaketinin resmi bilangosu su sekildedir: 35 — 40 kilometrelik bir sahada her
bir metrekareye 120 kilogram yagis diismesi sonucunda sel felaketi meydana
gelmistir. Sehir merkezinde 6, kdylerde 10 olmak {izere toplam 16 can kaybi1
yaganmustir. Felaketin giindiiz meydana gelmis olmasi, can kaybimin az
olmasini saglamigtir. Sehir merkeziyle, kdylerde toplam 118 bin doniim arazi
tas, kum, cakil ve mil altinda kalmis, her ¢esit mahsul tamamen
mahvolmustur. Ziraat Midirligiiniin tespit ettigi zarar miktar1 7,5
milyondur. Bina hasar1 ise soyledir: Kdylerde 35 ahir, 15 samanlik,
merkezde 38 ev tamamiyla yikilmis veya seller tarafindan gotiiriilmiistiir. 45
ev agir ve 308 ev de orta hasar gormiistiir... Hasara ugrayan binalardan
dordii okul olmak iizere 14 tanesi resmi binadir. Bu evlerde tahminen 700
aile oturmaktadir. Bunlarin 77’si memur ve subaydir. Sele maruz kalan bu
evlerin tamami 2 - 3 kathidir. Alt kattakilerin ev esyalar1 tamamen seller
tarafindan gotiiriilmiistiir. ikinci kattakilerin esyalar1 ise kiilliyen camur
icinde kalmistir. Bu esyalarin zarar toplami 2,5 milyon liradir. Hayvan
zayiat1 ise 8 — 10 bin civarinda oldugu tahmin edilmistir. Her biri 100 lira
hesabiyla 800 000 liranin iistiindedir. Genel toplam zarar1 18 milyon 800 bin
liradir (TBMM Tutanak Dergisi, 25.06.1958:699)°.

Cankiri’daki sel felaketi esnasinda sular birgok yerde 15 metreye
kadar yiikselmistir. Yiikselen sular yolu {izerindeki kopriileri, elektrik ve
telefon direklerini yikmis, tren istasyonundaki vagonlarin ise ters donmesine
sebep olmustur. Felaketin Cankirt Cezaevi'ne de ulasmasi iizerine
cezaevindeki 280 mahkiim Once camilere yerlestirilmis sularin ertesi giin
cekilmeye baslamasi iizerine de tekrar yerlerine nakil edilmislerdir
(Cumhuriyet, 26 Mayis 1958:5; Milliyet, 26 Mayis 1958:1; Vatan, 26 Mayis
1958:5).

Felaketin yasandig1 gece halk sokakta sabahlamistir. Ertesi giin ise
acikta kalan aileler, cadirlara, askeri birliklere ve resmi binalara
yerlestirilmiglerdir. Kizilay Kurumu, selden zarar gorenler igin bolgeye
kamyonlarla yiyecek — giyecek ve g¢adir gondermis ve nakdi yardimda
bulunmustur. Ayrica Ankara’dan askeri kamyonlar ile bdlgeye gida
malzemesi sevk edilmistir. Sel basan binalardaki sular1 tahliye etmek iginse
Ankara, Konya ve Kastamonu’dan kamyonlar ile “motopomplar”

® Sel tahribatinin basina yansiyan dokiimii igin ayrica bakiniz: (Milliyet, 25 Mayis 1958:1; Milliyet, 26
Mayis 1958:1-5; Cumhuriyet, 25 Mayis 1958:1; Cumhuriyet, 26 Mayis 1958:1-5)
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getirilmistir. Itfaiye ekipleri ile askeri birlikler tarafindansa tahliye ve enkaz
kaldirma islemleri yiriitilmiistir (Cumhuriyet, 26 Mayis 1958:1,
Cumbhuriyet, 27 Mayis 1958:1-5; Vatan, 27 May1s 1958:1).

Iki sel felaketini birlikte ele aldigimizda goriilmektedir ki Eskisehir’de
oldugu gibi Cankiri’daki yapilarin da ¢ogu kerpigtir. Bu yiizden de sular
duvarlari eritmis ve binalar bir iskelet halini almistir'®. Ancak Eskisehir’de
yasanan sel felaketi sonrasinda herhangi bir asayissizlik ile ilgili haber
basina yansimazken Cankiri’daki felaket sonrasinda bdlgede capulculuk
olaylarmin yasandig1 yoniinde haberler basinda yer almistir. Ornegin Vatan
gazetesi muhabirinin aktardiklarina gore: “Sel, oniine kattigr her seyi ¢ok
uzak mesafelere siiriiklemis. Bundan da ¢apulcular azami derecede istifade
etmeye ¢alistyor. Gece her gectigimiz yerde bazi ¢apulcularin, bazi enkaz
pargalarint ve esyalari at arabalarina yiiklediklerini gérdiik. Evvela bunlart
kurtarma ameliyesine istirak eden hayiwrsever insanlar oldugunu zannettik
ise de sonra jandarmalarin refakatinde biiyiik kafileler halinde sehre
gotiiriildiiklerini goriince meseleyi anladik” demistir  (Vatan, 26 Mayis
1958:5). Bu durumun temel nedeni ise ekonomik sikintilarin bu dénemde
iyiden iyiye kendisini hissettirmesidir.

1950°de Eskisehir’de meydana gelen sel felaketinden en ¢ok zarar
gorenler Dereboyu’ndaki kerpi¢ evlerde ikamet eden is¢i aileleri olmustur.
Hatta donemin iktidar1 bu durumun istismar edilerek toplumsal bir hadisenin
c¢ikmasindan endise etmistir. Bu yiizden de Bagbakan Semsettin Giinaltay
bolgeye giderek isgilerle goriismiistiir (Ulus, 3 Nisan 1950:7). Cankir1’daki
sel felaketinden en cok zarar gorenler ise subay ve memur aileleridir.
Cankiri’da sele maruz kalan, Dereboyu sakinlerinden kiraci konumundaki
subay ve memurlar genellikle evlerin alt katlarinda, ev sahipleri olan
Cankiri’nin yerlileri ise binalarin ist katlarinda ikamet etmislerdir. Bu
sebeple de sel, daha ¢ok subay ve memur ailelerini olumsuz etkilemistir
(Cumhuriyet, 26 Mayis 1958:1). I¢ politikada yasanan birtakim
gelismelerden dolayr da DP iktidarin1 bu durum rahatsiz etmistir. Ulus
gazetesinde 19 Mayis 1958 tarihinde yayimlanan Atatiirk’iin Bursa Nutku ve
davasi siiren ‘9 Subay Olay1’ gibi hadiselerden dolayr DP iktidar1 6zellikle
ordu mensuplariyla ilgili gelismelere bu donemde her zamankinden daha
fazla 6zen gostermistir™.

Yukarida belirtildigi tizere CHP’nin resmi yayin organt Ulus gazetesi,
felaketin yasandigr ilk giinlerde selin neden oldugu toplumsal aci ve
felaketzedelerin sikintilart tizerinde durmustur. Sonraki giinlerde ise gazete,
felaketin ekonomik vahameti, hiikiimetin bu konudaki basarisizligr ve
CHP’li milletvekillerinin bolgedeki faaliyetlerini konu edinmistir.

1 jandarma Merkez Kumandanligi, Sehir Kuliibii, Belediye mezbahasi, lise, ortaokul ve ilkokullarin
hemen hepsi ile bunlarin civarinda olan evler sel sulari tarafindan tamamen yikilmistir. Hapishane, Un
fabrikasi ve askeri erzak deposu ile yine bu civardaki evler de kismen hasara ugramislardir. (Vatan, 26
Mayis 1958:5).

" Bu konuda ayrmtili bilgi i¢in bakimz: Onur Celebi, “14 Temmuz 1958 Irak Darbesinin Tiirk ¢
Politikasina Yansimalar1” Turkish Studies, Cilt: 12, Sayi: 31, 2017 (l1), s. 41- 60.
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Dikkat edilecek olursa 1950°de Eskisehir’de sel felaketi yasandig
esnada iktidarda CHP vardir. Ancak DP, 1946 secimlerinde c¢ogunluk
sisteminin de etkisiyle Eskisehir’deki 6 milletvekilligini tamamen kazanan
parti olmus ve DP’nin bu milletvekilleri 6zellikle yasanan sel felaketi
esnasinda gerek Eskisehir’de sel sahasinda gerekse de Ankara’da TBMM’de
verdikleri soru Onergeleri ile ciddi bir faaliyet icerisinde bulunmuslardir.
Simdi ise durum tam tersi bir goriiniim sergilemektedir. 1957 secimleri ile
DP bir kez daha iktidar koltuguna oturmustur ancak ¢ogunluk sisteminin
etkisiyle Cankiri’’daki 6 milletvekilligini CHP kazanmistir. Ve CHP’li
milletvekilleri gerek felaket bolgesinde gerekse de Ankara’da Meclis’te ¢ok
ciddi faaliyetler yirlitmiiglerdir.

Ulus’a gore Cankiri’da meydana gelen biiyiik sel felaketinin kotii
izleri aradan giinler gegmesine karsin silinememistir. Cankirt’nin bir ilgesi
olan Korgun’da ise durum daha da vahimdir. Ustelik gazeteye gore bdlgede
bir de ekmek sikintisi bag gostermistir. Cankiri’nin CHP’li milletvekilleri ile
parti il bagkanm1 26 Mayis tarihinde bu bucaga giderek felaketzedeler ile
temasta bulunmuslar ve Korgun ahalisine yiyecek dagitilmasim
saglamiglardir. Ayrica CHP’li milletvekilleri, bolgeye bugday gonderilmesi
icin Tarim Bakanligina da telgraf ¢cekmislerdir (Ulus, 27 Mayis 1958:5).

CHP’nin Cankir1 Milletvekillerinden sonra 27 Mayis tarihinde
CHP’nin Genel Sekreteri Kasim Giilek, Genel Sekreter Yardimcist Turgut
Gole ve Merkez Idare Kurulu Uyesi Orhan Oztrak’da incelemelerde
bulunmak iizere Cankiri’ya gitmislerdir. Kasim Giilek, Ankara’ya dondiikten
sontra CHP Genel Merkezi’'nde bir basin toplantisi diizenlemis ve sel
felaketiyle ilgili gordiiklerini anlatmistir. Giilek, Cankiri’da yasanan sel
felaketinin biiyiikliiglinii gozler 6niine sermek icin dnce kaybedilen insan ve
telef olan hayvan sayisini kamuoyuyla paylagmistir. Sonra da Giilek,
felaketin ekonomik boyutuna deginmis ve Cankiri’nin gehir olarak varligini
siirdiirebilmesi i¢in alinmasi gereken tedbirleri agiklamistir: “Cankirt zaten
cok fakir bir bélge, talihsiz bir bolge. Hemen her sene ya sel gelir ya deprem
olur. Bu defaki son iki hafta icinde ikinci sel... Tiftik kegileri yeni kirptldigi
icin doludan zarar gérmiistiir... Bir saat bir ¢eyrek yagan dolu sonunda
bugday, arpa ve sebze hemen hi¢ kalmamis. Simdi bu bolgeye tohumluk
misir yardimi yapulirsa, hemen ekip mahsul elde edebilirler. Sapin kocanini
da hayvanlara verebilirler...” diyen Giilek, konugsmasinin sonunda da bir
daha bu tiir dogal afetlerin yasanmamasi adina Cankir1 dahil tiim Tiirkiye’de
esasli tedbirlerin alinmasinin bir zorunluluk oldugunu dile getirmistir (Ulus,
28 Mayis 1958:1-3).

Ertesi glin ise CHP Cankir1 Milletvekilleri (Ferhan Arkan, Nagit Firat,
Dursun Akcaoglu, Kamil Tabak, Kemal Barlas ve Ethem Yalcginalp)
tarafindan sehrin sel baskini sebebiyle ugradigi zararlarin giderilmesi ile
ilgili bir kanun teklifi hazirlanarak TBMM’ye verilmistir. Teklifin
gerekcesinde, meydana gelen sel felaketleri nedeniyle ¢ogunlugunu memur,
ciftei gibi dar gelirli vatandaslarin teskil ettigi Cankirn ve bolgesinin biiyiik
zararlara ugradigi, sayisiz evin oturulamayacak hale geldigi, bag ve
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bahgelerin tamamen harap oldugu, 10 binden fazla hayvanin yitirildigi,
halkin aglik tehlikesi ile karsi karsiya kaldigi belirtilmis ve zararlarin kanun
yolu ile giderilmesi istenmistir (Ulus, 29 Mayis 1958:1).

Demokrat Parti’nin resmi yaymn organi Zafer gazetesine gore ise
hadisenin giindiiz meydana gelmesi, vatandaslarin da selin gelmesinden
takriben bir saat 6ncesinden haberdar edilmesi ayrica on giin evvel meydana
gelen su baskimi sirasinda hasar goren yerlerin valilikge tahliye edilmis
olmasi can ve mal kaybinin ¢ok daha fazla olmasini 6nlemistir (Zafer, 25
Mayis 1958:1).

Gazeteye gore sehirde gerekli tiim Onlemler alinmistir. Bazi basin
organlarinda yer aldigi gibi halk, ¢adirlarda degil”® de resmi binalarda ve
komsu evlerde iskan edilmistir. Ayrica Ulus gazetesine atifta bulunularak,
bolgede herhangi bir ekmek ya da iase probleminin olmadig: belirtilmistir.
Sel felaketi haber aliir almmaz once Igisleri Bakani Namik Gedik ve
Ulastirma Bakani Fevzi Uganer Cankiri’ya hareket etmislerdir (Zafer, 25
Mayis 1958:4; Zafer, 28 Mayis 1958:1-4). 25 Mayis sabahi ise
Cumhurbaskan1 Celal Bayar sehre gelmistir. Cumhurbagkan1 Bayar, dnce
Belediye binasinda Igisleri Bakan1 Namik Gedik ve Ulastirma Bakami Fevzi
Ucaner ile diger ilgililerden seylabin yaptig1 tahribat hakkinda bilgi almstir.
Sonra da Bayar, felaket bolgesini gezerek halka geg¢mis olsun dileklerini
iletmis ve hiikiimetin elinden gelen tiim imkénlar1 kullanarak harap olan
yerlerin tekrar imar edilecegini Cankirililara ifade etmistir (Zafer, 26 Mayis
1958 (1):1-4). Zafer gazetesine gore bolge halki devlet ve hiikiimet yetkilileri
tarafindan yapilan yardimlar ve gdsterilen yakin ilgiden dolay1 biiyiik bir
memnuniyet duymustur (Zafer, 26 Mayis 1958 (1I):1).

Yukarida ifade edildigi tizere devlet yetkilileri Eskisehir 6rneginde
oldugu gibi Cankiri’da da felaketten kaynaklanan tiim zararlarin
kargilanacagini, yaralarin sarilacagini  ve sehrin  kalkindirilacagini
sOylemislerdir. Burada dikkat edilecek husus ise iktidar ve muhalefet
arasinda 1950 tarihindeki Eskisehir sel felaketi sonrasinda felaketzedelere
yapilan yardimlarin nitelik ve niceligi ile ilgili herhangi bir tartigmanin
yasanmamasidir. Ciinkii Eskisehir’de sel felaketine maruz kalanlarin
ihtiyaglari i¢in Baymdirlik Bakanliginin biit¢esinden ayrilan para ve yine
Kizilay Genel Merkezi’nin kontroliinde felaketzedelere konut yaptirmak
amaciyla toplanan yardim paralarit bu is i¢in kullanilmigtir. Hatta evlerin
yapimindan arta kalan ve bankalarda muhafaza edilen bu yardim paralar ile
sonraki yillarda ayni yerlesim yerlerinde karakol ve ortaokul da insa
edilmistir. (BCA: 30.18.1.2 / 127.86.4 (30.11.1951) _ :1; BCA: 30.18.1.2 /
130.69.5 (18.09.1952) _ :1; BCA: 30.18.1.2 / 138.131.15 (23.03.1955) _
:1).

Cankiri’da yasanan felaketin ardindan da iktidar ve muhalefet
arasindaki iligkiler bu konuda gayet ilimli bir havada siirmiistiir. Bagta

12 «Sel felaketine maruz kalanlar bugiinii de ¢adilarda gecirmislerdir...” (Yeni Sabah, 27 Mayis
1958:1).
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Ferhan Arkan olmak iizere CHP’nin Cankir1 Milletvekilleri, sel baskininda
zarar goren koylillere 10 ton tohumluk misir dagitilmasi icin Tarim
Bakanligina telgraf ¢ekmislerdir. Tarim Bakanligi da istenen bu tohumlugu
gondermeye karar vermistir (Ulus, 28 Mayis 1958:3). Ertesi giin ise yine
CHP Cankir1 Milletvekili Ferhan Arkan, Mecliste yaptigi bir konusma ile “-
Basta Sayin Reisicumhurumuz Celal Bayar ve bir kisuim Vekiller bu felaket
tizerine vilayet merkezine gelmisler, taziyelerini bildirerek ilgililere gereken
direktifleri vermislerdir. Kendilerine Cankirt halki adina tesekkiir ederim”
diyerek biiyiik bir jest yapmistir (TBMM Tutanak Dergisi, 28.05.1958:211;
Ulus, 29 Mayis 1958:3). Ancak yaklasik bir ay sonra darbe polemiginden
dolay1 zaten gergin olan iktidar muhalefet iligkileri Cankir1’daki
felaketzedelere yapilan yardimlarin aksamasi yiizinden daha da
bozulmustur.

CHP, DP iktidarim1 Cankir1’daki sel felaketi sonrasinda verdigi yardim
sOzlerini yerine getirmemek ve gerekli 6nlemleri almamak hususunda
elestirirken®, iktidar partisi de muhalefeti yasanan felaketleri istismar ederek
iilkedeki milli birlik ve biitiinliigii bozmakla itham etmistir.

Sonuc¢

Yukarida inceledigimiz sel felaketleri iki sehirde de yikici hasarlara
yol agmig, maddi ve manevi biiyiilk zararlar meydana getirmistir. Siyasi
partilerin bu felaketler karsisindaki tutumlar ise iktidar ve muhalefet
mevkiinde bulunmalarina gore farklilik arz etmistir. Bu durum ise her iki
partinin samimiyetinin tartisilir oldugu yoniinde bir alginin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Yine her iki partinin takip ettigi politikalar bize gdstermistir
ki hem CHP hem de DP, iktidarlari doneminde sorumluluk almaktan
ozellikle kacinmis, yasanan sel felaketlerinde gerekli dnlemlerin alindigini
belirterek meydana gelen kayiplarin ve 6liimlerin adeta bir ‘kader’ oldugunu
ileri siirmiislerdir. Ornegin 1950 sel felaketinde ‘biz politika yapmiyoruz
memleketin istikbalini diisiiniiyoruz’ diyen DP’li vekiller, 1958 yilinda bu
sOylemlerini degistirmisler ve yasanan felaketin {izerini Ortmeye
caligmislardir. DP iktidara ge¢meden oOnce can simidi olarak telakki
edilmistir. Ancak iktidara geldiginde muhalefet pozisyonundayken karsi
ciktigt uygulamalara benzerlik gosteren pek c¢ok politikayr hayata
gecirmistir. CHP’yi bilingli olarak muhalefeti tahakkiim altinda tutacak
politikalar tretip ylirlitmekle itham eden DP, kendi iktidar doneminde de
benzer baskici politikalara basvurmustur. Ozellikle DP, basin alaninda

3 CHP Cankin1 Milletvekili Ethem Yalgmalp: “- Aradan bir ay gectigi halde Hiikiimetce ne alinmugs bir
tedbir, ne de yapilmis bir yardim vardir. Yalniz Kizilay bu felaketzedelere 250 ser lira dagitmakla iktifa
etmigtir...” (TBMM Tutanak Dergisi, 25.06.1958:699).

CHP Maras Milletvekili Emin Soysal: “- Cankiri 'daki vatandasa Hiikiimet misir gondermis, borg olarak
altmig kurustan veriyor. Kizilay iki yiiz elli lira vermis bir ayda. Rica ederim bir ayda bir aileye iki yiiz
elli lira ne demektir? Evi yiklms, tarlast kalkmuis, ekinleri mahvolmus. Bu vatandaslara yardim temin
etmek igin birkag saat, hatta bugiin sabaha kadar caligsak ve bir ¢are bulsak olmaz mi? Bunu
sogukkanhilikla diisiinmek lazimdir...” (TBMM Tutanak Dergisi, 25.06.1958:713).
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Ozgiirliikleri kisitlayici yasaklar ¢ikartarak kendisine yoneltilecek elestirileri
onceden engellemeye calismistir.

Yine ayni sekilde bu iki donemdeki hadiseler baz alindiginda
diyebiliriz ki, basin; serbest elestiri ve murakabe ilkelerini kullandig1 dl¢iide
ve halka dogru bilgiyi aktardig1 siirece gorevini yerine getirmis sayilir. Aksi
bir durumda ise toplum yararina hareket etmemis olur ki o takdirde basin
giivenilirligini kaybeder. Yukarida ifade edildigi iizere, siyasi partilerin bu
felaketler karsisindaki tutumlart  iktidar ve muhalefet mevkiinde
bulunmalarina gore farklilik arz etmistir. Siyasi partiler felaketlerin insani
boyutuyla ilgilenmek yerine genellikle pragmatist bir tavir sergileyerek
felaketlerin sonucglarindan politik bir malzeme elde etme yolunu tercih
etmiglerdir. Partilerin resmi yayin organlar1 Zafer ve Ulus gazeteleri de bu
konuda arag vazifesi gormuslerdir. Bu gelismeler ise siyasi partilerin “vatan
ve millet” sdylemlerindeki samimiyetin, basin organlarinin ise ‘ddrdiincii
kuvvet’ olma 6zelliginin tartisilabilir olmasina agik kapi birakmustir.
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Extended Abstract

Flood disasters, which are accepted as a natural disaster, often cause
physical damage and even loss of life in places where they occur. Even
though flood disasters may seem like a natural disaster, the underlying
causes of the destruction are generally human-based. Unplanned
urbanization and lack of infrastructure are the main causes of flood disasters.
Therefore, occasionally, citizens and non-governmental organizations,
especially the opposition parties have sought a responsible after the flood
disasters and have accused the governments of not taking the necessary
measures and of being responsible for the losses. Opposition parties have
made these criticisms generally through the media.

Press is a kind of news gathering, dissemination and interpretation
institution that incorporates periodicals such as newspapers and magazines
that aim to provide information to the public. The term "press is the fourth
force" in multi-party systems is also connected to this function of the press.
If the "legislative, executive and judicial” forces that constitute the first three
forces fail to show the efficiency expected of them, then the fourth power,
the press, become more in the foreground for the benefit of the society. It
does this by delivering correct information to the public to the extent that it
can use the principles of free criticism and review. In this direction, the
function of forming and directing public opinion of the press emerges.
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However, if the press acts in the direction of a certain ideology or interest,
then it performs on behalf of a person or a class rather than for the benefit of
the society. In such cases the press loses its characteristic of being the fourth
power and takes its place on the shelves as a kind of utopian thought, so to
speak.

Intellectuals and the press generally supported the DP in the political
power struggle between the CHP and DP from 1946 to 1950 when the
Democrat Party came to power. It is very important to gain the support of the
intellectuals and the press in favor of the Democrat Party, in forming public
opinion and organizing the people around the Democrat Party since the press
has a great impact on society. By directing the flow of an incident to a
certain point, the press can influence the perception of the public and
mobilize social dynamics. Especially when the political and social events
accelerated due to the transition to the multi-party system, the environment
of free criticism and discussion expanded relatively, and the daily circulation
of the newspapers reached seventy - eighty thousand with the increasing
need of the people to closely monitor political developments.

We can consider the reflection of Eskisehir and Cankir1 flood disasters
in the press in two different ways. The first is in terms of the official media
organs of political parties and the other is in terms of the evaluations of the
press, which was somehow engaged in politics but was not become guided.
Similarly, we can divide the view of the official media organs of the parties
on the disaster into two parts. Accordingly, we can classify Ulus, the official
media organ of the ruling party, CHP, on the one side, Zafer, the official
media organ of the opposition party DP, and Kudret, the media organ of the
Millet Party (MP), on the other side in terms of their approach to events.

Political parties, one of the most indispensable elements of
democracies, have to obtain the votes of the people in order to come to
power. To do this, political parties try to take advantage of the power of the
press to create and direct public opinion. They even establish their own
media organs for this purpose. However, it has been observed that political
parties redefined the job description of the press in accordance with their
positions in power and opposition. In this context, opposition parties
generally advocated freedom of the press and highlighted the principle of
free criticism of the press and the "fourth power" phenomenon. The ruling
parties, on the other hand, argued that the press occasionally "harms state
authority and even national unity and integrity".

The parties that criticized the government while they were in the
opposition stated when they were in power that they are not responsible for
the flood disasters that occurred in their period and they took the necessary
precautions and expected that the disasters experienced would be met
“naturally”.

The 1950 Eskisehir and 1958 Cankirn flood disasters are good
examples to understand the paradoxical attitude mentioned above. As a
matter of fact, the Democrat Party harshly criticized the Republican People's
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Party, the ruler of the period, for the devastating consequences of the 1950
Eskisehir flood disaster. Similar situations were experienced in the Cankir
flood disaster, which occurred approximately eight years after 1950Eskisehir
flood disaster. The difference is that the Democrat Party, which was in the
opposition eight years ago, was now in power. In terms of the consequences
of the 1958 Cankir1 flood disaster, it resulted in much more loss of life and
property than the 1950 Eskisehir flood disaster. The CHP also harshly
criticized the ruling party by displaying a similar attitude the DP adopted in
1950. On the other hand, flood disasters were turned into a political material
by tying the principle of unity and integrity of the country and nation.

As stated above, the attitudes of the political parties towards these
disasters differed depending on whether they were in power or opposition.
Instead of dealing with the humanitarian dimension of disasters, political
parties have generally taken a pragmatist attitude and opted for political
material from the consequences of disasters. The official media organs of the
parties also acted as a tool in this regard. These developments, on the other
hand, have left the door open to the questionable nature of the sincerity of
political parties in their "homeland and nation" discourse, and the "fourth
power" of the press.
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