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OZET

Bu calisma ilkin, Gtopyaci duslinceye karsi istikrarli bir muhalefet yuriten liberal
dustincenin sag kanadindaki Karl Popper ve Francis Fukuyama gibi kanonik
isimlerin yaklasimlarinin, zamanin sosyo-ekonomik gelismelerinin katkisiyla genel
siyaset duistincesinin ana akimina birinmesi stirecini ve topyaya iliskin fikirlerini
degerlendirecektir. Bir kez miiesses nizam haline geldigi vakit menseindeki titopyaci
niteliklerin hilafina degisimin ancak tedricen olmasi gerektigini ve aksini savunan
siyasal tavir alislarin da yersiz radikalizmle malul siyaset disi yonelimler oldugunu
iddia eden ana akim liberal ¢izginin savunuculan olarak Popper ve Fukuyama,
bu cizgilerini radikal bir antikomiinizmle taglandirmislardir. Ayni ¢izgide bu kez
liberal dustncenin sol cenahindaki sol-sosyalist fikri inkisaf doneminin GrlinG
capl toplumsal degisim taleplerini, radikal diye tabir ederek neredeyse affedilmez
birer kusur gibi kabul eden kimi sol liberal feminist yaklagimlar ile yenilginin s6zde
faturasini bu radikalizme keserek siyasal faaliyetini melankolik bir yaziklanmanin
Otesine gegiremeyen birtakim liberal sol tavirlarin bu surecteki roll tartisilacaktir.
Sonug itibaryla bu calisma, ¢ogunlukla itham biciminde zikredilen ttopyacilik
tabirini, bu menfi kullanimin nesnesi olmaktan kurtarmak icin alternatif ve daha iyi
bir yasama dair yollarin cesitlenmesinin énemli bir baslangi¢ noktasi olarak bir paye
gibi kabullenip sahiplenen Ernst Bloch'un umut mefhumu lizerinden yepyeni bir
ontolojik ve epistemolojik insaya tabi tutarak, ttopyaciigin bir tur iade-i itibarina
odaklanacaktir.

Anahtar Kelimeler: Umut ilkesi, Ongériicii Tasavvur, Sol Melankoli, Tarihin Sonu,
Antikomuinizm.

ABSTRACT
This study will first evaluate how the approaches of canonical names Karl Popper
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and Francis Fukuyama, who were originally consistently opposing utopian thought,
have become the mainstream of general political thought with the contribution of

socioeconomic developments and their opinions on utopia. Popper and Fukuyama
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were proponents of a mainstream liberal line of thinking claiming that once it becomes the establishment, any change
should only be gradual despite the utopian qualities of its origin, and political attitudes arguing otherwise are extra-political
orientations crippled by undue radicalism. They have thus crowned their line of thinking with a radical anticommunism. In
the same line, the study will discuss the roles of left liberal feminist approaches—which deemed the social change demands
brought by the development of left-socialist thought as radical, as if they were unforgivable mistakes—and the roles of certain
left liberal attitudes who found a so-called “fault”in this radicalism and did not take their political activity beyond a melancholic
regret. Consequently, this study will focus on restoring the reputation of the term “utopianism” used as an allegation in two
ways: (1) by accepting it as an important starting point for the diversification of the paths to an alternative and better life; and
(2) by approaching it through a brand new ontological and epistemological construction based on Ernst Bloch’s concept of
hope to absolve it from being an object of negative use.

Keywords: Principle of Hope, Anticipatory Consciousness, Left Melancholy, End of History, Anticommunism

EXTENDED ABSTRACT

In the political world following the Cold War, the claim that Western liberal values and
approaches constitute the primary form of thinking is not only an assertion, but it has almost
assumed the identity of a natural scientific law. Because of this now established approach, many
attempts with the goal of a full-fledged political social transformation—albeit gradual—have
been characterized as naive at best or as dangerous in the worst case, serving against the interests
of the established free world, even if they did not make demands for political change that were
perceived as radical as revolution. Therefore, utopia and utopianism have been evaluated as a
kind of infantile disorder without any value in the eyes of both right and left political thought,
and they have been considered a type of empty signifier as an outdated and out-of-circulation

field of thinking.

This text focuses on the historical journey of the ideas of renowned figures such as Karl Popper
and Francis Fukuyama, who have taken a determined critical attitude toward utopian approaches
and positioned on the right side of liberal thought. It analyzes their ideas as they become the
main route of political theory with the influence of the social and economic conditions of the
day, and their thoughts on utopia. Meanwhile, it observes some feminist liberal left conceptions
operating on the left of liberal thought that considered the desire for radical social revolution; this
was essentially the product of the left-socialist awakening that lasted from the 1950s to the late
1970s as too maximalist and as an unforgivable error, especially in the post-Cold War period. In
summary, the basic orientation of this work is to render utopianism, which has been discarded as
a kind of dreaminess, as an object of ontological and epistemological recovery and reconstruction
in accordance with the Hope Principle of Ernst Bloch, who enthusiastically undertook it as a
kind of force hunting embodied by a different imagination of world and life, at a stage in which
the idea of utopia is denigrated and discredited.

While the claim that the leftist/socialist movements and approaches when a focus on total
rather than gradual change prevailed—especially with the effect of May 68 and Latin American
Guerrillaism—was disabled by a utopian adventurism that did not grasp the status quo of the
social and was a standard memorization of the right in the past, this jargon has been the dominant
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language in the post-Cold War world and has also become an argument frequently voiced by
some sections of the left. The spread of this discourse to leftist/socialist approaches has resulted
in the only form of left political action being a non-productive, non-transformative, and non-
reflective pseudo-criticality, replacing current mourning with an obsession with a melancholic
non-object by giving up the demands of radical change as the justification of the conditions of
the day and, supposedly, for tactical reasons. The discrediting of revolutionary, radical demands
in the eyes of the left also bears serious parallels with Popper’s unfair deeming of utopian thought
and Fukuyama’s tremendous self-confidence in declaring it completely unnecessary without even
accepting a collocutor. At this point, the revolutionary and innovative meaning that Ernst Bloch
attributes to utopia, utopian thought, and hope is important as it emphasizes these ideas and
approaches as potentially radically transforming and constructing social life in the future in a
better, egalitarian, and liberal way.

In this sense, Bloch, who believes that philosophy is or should be the product of the joint
praxis of cultural production and criticism, has perceived the philosophical horizon of a utopian
socialist ontology that does not yet exist—apart from the enlightened fragments of the possible
future possibility—in some metaphysical, mystical, or theological parts of what appeared in the
past and the present and in those of which we are not yet conscious. In other words, in Bloch’s
philosophy, every product of human sociality, beyond categorical distinctions such as rational or
irrational, artistic or every day, and the like, has become the subject of thinking as a sociocultural
heritage that contains the force of another kind of life. These products, which were especially
overlooked and dismissed, have been studied even more carefully.

To sum up, in the post-Cold War era, when the idea of a social revolution extinguished,
Bloch, stating that the utopian thought continues to sound as unfinished, unclosed pages in the
past, is a sui generis thinker that focuses on the strength of the idea of a massive social revolution
against liberal approaches, declaring it the winner. He also clearly demonstrates that this self-
styled victory can be problematized through the notions he constructs with a new ontological,
epistemological understanding. As a result, Bloch embraced the utopian thought that Popper,
Fukuyama, and some left liberals deemed dangerous, unnecessary, and even irrelevant to the
point of the day as an example that social life can be reconsidered with a different understanding
of reality and temporality. From the exact point that these names criticize it through, Bloch
reintroduced it as a special kind of understanding of the demand for a better world.
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“Ve eger bu [hakikat] olgulara tekabiil etmiyorsa -ve biz Marksistler
icin olgular bir siirecin seylesmis anlarindan baska bir sey degildir-
bu durumda, yasli Hegel'in dedigi gibi olgulara ge¢mis olsun (um

so schlimmer fiir die Tatsachen).”!

Giris

Giiniimiiz siyasal arenasinda -bilhassa Soguk Savas sonrasinda- Bauli liberal deger ve yaklasim
bi¢imlerinin diistinmenin asli formunu teskil ettigi iddiasi, bir iddia olmanin &tesinde adeta
doga bilimsel bir yasa hiiviyetine biirtinmiistiir. Bu artik yerlesik hale gelmis yaklagim bigiminin
sonucunda, devrim gibi radikal addedilen siyasal degisim taleplerine bile varamadan, tedricen
de olsa tesekkiillii bir siyasal toplumsal déniisiim hedefindeki bircok girisim dahi, miiesses dzgiir
diinyanin hilafina hizmet eden, en iyi ihtimalle naif en kotii durumda da tehlikeli sifatlariyla
nitelendirilir olmugtur. Béylelikle titopya ve titopyacilik hem sag hem de sol siyasal diisiince
nezdinde kiymeti harbiyesi olmayan bir tiir ¢ocukluk hastaligi biciminde degerlendirilmis ve
modasi ge¢mis, tedaviilden kalkmig bir diigiinme sahasi olarak bir nevi bog gosteren gibi telakki
edilir hale gelmistir.

Siyasal diisiincenin her iki cenahi agisindan da siyasal teorik-pratik faaliyet, artik, uzak
erimli kimi radikal hedeflerden ziyade yakin hedefli, neredeyse bugiinden yarina tatbik edilecek
pragmatist nitelikli, kiiciik 6lgekli degisim taleplerinden miitesekkil, giindelik yasamin sevk
ve idare tekniklerinden ibaret gibi diisiiniilmektedir. Burada, iitopyact yaklagimlara kararli
bir elestirel tavir takinan liberal diisiincenin sag yaninda konumlanan Karl Popper ve Francis
Fukuyama gibi namli isimlerin fikirlerinin, giiniin toplumsal ve iktisadi kogullarinin da etkisiyle
siyasal teorinin temel giizergahi formuna biiriinmesinin tarihsel seyrine ve onlarin {itopya
bahsindeki diistinceleri irdelenecektir. Bununla birlikte liberal fikriyatin sol tarafinda is goren,
esasen ellilerden yetmiglerin sonuna kadar siiren sol-sosyalist uyanigin mahsulii olan radikal sosyal
devrim istegini -6zellikle Soguk Savas sonrast dsnemde- fazla maksimalist addedip affi olmaz hata
kabilinden degerlendiren bazi feminist liberal sol anlaysslar ile ¢okiisiin kabahatini toplumsal
kosullardan kopuk bir hayalcilikten beslendiklerini diigtindiikleri radikallige yiikleyerek politik
pratik olarak nostaljik bir hayiflanmayi kafi sayan sol liberal fikirlerin, mezkur sag liberal anlaysglart
mesrulagtiran karakterine ve onlarla kimi ortakliklarina dikkar cekilecektir. Ozetle bu ¢alismanin
temel yonelimi, titopya fikrinin kétiilenerek gozden distiriildiigti bir evrede, daha ¢ok bir tiir
hayalcilikle birlikte ad1 anilan iitopyaciligi, baska tiirlii bir diinya ve hayat tasavvurunun tecessiim
ettigi kuvve aveiligi olarak diistiniip hevesle tistlenerek, iskartaya ¢ikartlmig bu methumu, Ernst
Bloch’un Umut Ilkesi uyarinca ontolojik ve epistemolojik anlamda bir yeniden ihya ve insanin
nesnesi kilmaktir.

1 Ernst Bloch ve Michael Lowy, “Olgulara Ge¢mis Olsun”, Cev. U. Uraz Aydin, Ernst Blochla Soylesiler icinde, Ed.
U. Uraz Aydin (Istanbul: Habitus Yayinlari, 2015), 37.
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1. Popper ve Fukuyama'da Utopyanin Liberal Yergisi

Solda ve hatta klasik Marksist metinlerde de sosyalizan ydnelimli iitopyalara déniik sarkazma
varan ¢apta acimasiz elegtiriler zikredilmis olsa bile bu elestirellik ya da elestirelligin 6tesinde
kotileme, karalama literatiiriiniin  bayraktarligint esas itibariyle liberal tandansli yazar ve
diistiniirler yapmigtir. Liberal diisiince bir kez cari liberal kapitalist diizenin ana akimi hiiviyetine
biiriiniip kendi durumunu tahkim ettikten sonra menseindeki titopyaci kdk ve motivasyonlar:
neredeyse inkar etmis ve kendini siyaset ve siyasalin yegine tanimlayicisi, hatta dogal mecrast
olarak lanse ederek degisimin de ancak tedricen ve usuliince gergeklesmesi gerektigini salik veren
bir “kademeli reformizmi” benimsemistir?.

Bu minvalde kurulu diizene muhalif sol-sosyalist akim ve hareketler de tavsiye edilen kademeli
reform giizergahi acisindan -kimisi benzer bir agamaciligt benimsemis olsa bile- aralarindaki doz
farkina bakilmaksizin neredeyse tiimden mutlak 6teki, diisman biciminde telakki edilmistir. Bu
sebeple miiesses nizamin amiral gemisi Amerika Birlesik Devletleri 6zelinde de mezk{ir iitopyacilik
karsithiginin bu liberal versiyonu Dogu Bloku'nun ¢okiisii sonrasi nesnesini kaybetmis goriinse
bile anti-komiinist sdylemle de gobekten iltisakli olmugtur. Bu siire¢ sonrasinda liberal, neo-
liberal ve neo-muhafazakar gibi tiirlii bicimlere biiriinen liberal diisiince nezdinde antikomiinizm,
dozaji giderek azalsa bile kurulu diizene mubhalif hareketlere gosterilen tepkiler bakimindan adeta
bir Prokrustes yatags® olarak liberal titopya karsithginin dip akintis: biciminde is grmeye devam
etmistir.

Ikinci Diinya Savas'nin yarattigi muazzam tahribatin kokenindeki sosyo-ekonomik
nedenleri goz ardi edip mezkur savast arizi nitelikli iki ideolojik sapkinligin cekismesinden
dogan bir libsizlik gibi hayli yiizeysel bir noktadan degerlendiren dénemin liberal anlaysi,
savasin karsi taraflarinda yer almis Nazizm ve Reel Sosyalizmi ayni sepete atarak sanki bir ve
aynt sey derekesinde indirgemis ve bu kanli kavgay: tesekkiillii toplumsal déniisiim diisiincesi
olarak devrim methumunun seytanlagtirmasinin vesilesi haline getirmistir. Miiesses nizama
déniik sikayetlerin adeta esastan degil usulden tartigilmast gerektigini salik veren bu yaklasimiyla
liberalizm, boylelikle kendini de cari nizamin ortak grameri olarak konumlandirmay: bagarmstir.
Sol-sosyalist diistince de tesekkiillti toplumsal degisim fikrinin en miitekamil 6rneklerinden biri
olarak liberal diigiiniir ve akimlar tarafindan en miihim rakip bi¢iminde degerlendirilmis ve
liberalizmin tehdit algisi ve pozisyonu da bu eksende sekillenmistir.

Liberal diisiincenin iitopya karsithiginin Ikinci Diinya Savasi sonrasinda en  yetkin
orneklerinden biri olan Karl Popper’in A¢zk Toplum ve Diismaniar: galismast, dénemin iki kutuplu
diinyasinda Soguk Savasin liberalizmin ideolojik ve kurumsal diizeyde hakimiyetine en ciddi

2 Kathi Weeks, Calisma Sorunu, Cev. Tamer Tosun (Istanbul: Ayrint Yayinlari, 2014), 238.

3 Bir Antik Yunan efsanesine gore Prokrustes namli bir haydut yoldan gecenleri elinde bulunan biri kisa biri uzun
iki yataga, uzunlari uzuvlarini keserek kisaya uygun hale getirip yatirmak kisalart da uzuvlarini gekip uzatarak uzun
yataga yatrmak suretiyle iskence edermis. Bkz. Colette Estin ve Helene Laporte, Yunan ve Roma Mirolojisi, Cev.
Musa Eran (Ankara: TUBITAK Popiiler Bilim Kitaplari, 2002), 11. Bu minvalde Prokrustes yatag1 gaglar boyunca

dar kafaliligin, taammiiden indirgemenin, laf s6z dinlemez otokratligin simgesi olarak anilmakradir.
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tehdidi olusturacagt éngoriisiiyle kaleme alinmis ve -Popper’in de itiraf ettigi gibi- Marksizm’in
her geyden daha biiyiik bir sorun oldugu yéniinde ¢ubugun fazlasiyla biikiildiigii bilingli bir
teyakkuzun tiriinii olmugtur?. Polemik niteligindeki bu calismada Popper’in akil ve arzu arasinda
uzlagmaz bir karsithigin oldugu savi iizerine temellendirdigi yaklasimi, kendinden menkul bir
bicimde duygu ve arzulardan arinmus bir akil nosyonuyla davranan, nesnel ve yansiz yargidan
kaynaklanan rasyonel tavri dolaysizca icraya ehil rasyonel liberal birey 6n varsayimindan hareket
etmekeedir.

Popper ayrica, bu bi¢cimde tanimladigi rasyonel bireyin idealleriyle kisinin ya da kitlelerin
salt duygularina seslenen ve oradan alacagi duygusal tepkileri derinlestirip tutkulu bir angajmana
déniistiirerek bir tiir bagnazca intisabt hedefleyen diropyacilar arasinda da kategorik bir ayrima
gitmektedir. Popper’a gore, rasyonalist tavir kendi varolusumuz ve onun ciizi iradesine,
kisicliliklarina yonelik bir farkindaliga kap:t aralarken, iitopyact tavir bu tiirden meseleler
kargisinda ciizi ¢oziimlerden ziyade biiyiik sorularin pesinde bir histeriye fazlasiyla meyyaldir®.
Bir bagka acidan Popper nazarinda akil, insan toplumsalligi ve miisterek ahenk talep ve ufkuyla
rabitalt iken iitopyact anlayss, tabiau itibariyla kaosla iligkili oldugundan buna uygun diisen
akildist duygulanimlara yonelerek Hobbescu anlamda bir siddetin miisebbibi olmaktadir®.

Bugiinkiinden farkli bir diinya ve toplumsal yasam arzusundan kaynaklanan tegekkiillii bir
déniisiim fikri olarak {itopyact tavrin ayartciligini kendi de teslim eden Popper, bu hevay1 da her
daim makul, akli tepki ve pratikler icinde olmanin cefast ve siirekli dogruda durma ydniindeki
miiteyakkiz halin yorgunluguna baglamaktadir’. Bu minvalde cari diinyadan bagkasina yonelik
titopyact arzu ve hayaller Popper’in felsefesinde, potansiyel olarak tehlikeli ve yillardan beri
stiziiliip gelen teorik-pratik rasyonel mirasin insana kazandirdigr akli muhakeme kabiliyetinde
goreli kirilganliklar yaratarak akamete ugratan kimi olumsuzluklarin miisebbibi bi¢iminde
degerlendirilmekeedir. Liberalizme mubhalif, bilhassa sosyalist/komiinist nitelikli siyasal eylem
ve degisim girisimlerini dzopyac: miihendislik olarak damgalayip onun karsisinda liberal asamals
miihendislik modeli 6neren Popper, sosyal anlamda en yiice iyinin pesinde, ona meftun ve tiim
siyasal eylemini sadece bu cergevede sevk ve idare eden biiyiik capli devrimler ugruna savas
vermekten ziyade bunun yerine en biiyiik ve acil kétiiliikleri tespit edip onlarin giderilmesi ve
teskin edilmesi yoniinde cari sistemde kiiciik olgekli degisimler lehine miicadele etmeyi salik
vermektedir®.

Agir bilancolu iki diinya savasindan muzaffer ¢ikmig liberal kapitalist diizenin yeni yeni
toparlanmaya calistig1 evrede kaleme aldig1 bu ¢alismasinda Popper, mezkar rejimlerin felsefi ve
siyasal arka planini tegkil ettigini diisiindiigii Marx ve Platon gibi isimler {izerinden, cari liberal
kapitalizmin kargisinda alternatif mahiyetinde yer almaya gayret eden reel sosyalist rejimleri

4 Weeks, Calisma Sorunu, 239.

5  Karl R. Popper, Conjectures and Refutations (New York & London: Basic Books, 1962), 363.

6 Karl R. Popper, Agik Toplum ve Diismanlar: Cilt 2 Hegel, Marx ve Sonrast, Cev. Harun Rizatepe (Istanbul: Remzi
Kitabevi, 1989), 202.

7 Popper, Conjectures and Refutations, 358.

8  Karl R. Popper, Agtk Toplum ve Diismanlar: Cilt 1 Platon, Cev. Mete Tungay (Istanbul: Remzi Kitabevi, 1989), 155.
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tehlikeli ve akildist bir titopyacilikla malul olmakla elestirmistir. Dolayistyla Popper’e gore Hiir
Diinyanin bundan sonraki selameti agisindan izlemesi gereken yegane iktisadi ve siyasi giizergah,
yine kendine referansli bir akil nosyonunu haiz rasyonel siyasal eylemliligin biricik adresi olan
liberalizmden baskast degildir ve cari durumda ona muadil makul bir bagka segenek de yoktur.

Popper’in dénemin sartlarindan kaynakli miiteyakkiz ruh halinin aksine tarihin artk sonunun
geldigi iddiasinin ferah feza ileri siirtilebilecegi, Dogu Bloku'nun ¢okiisiiniin eli kulaginda oldugu
bir tarihsel kesitte bunun 8zgiiveniyle séz alan Fukuyama da liberal demokrasilerin sinirlarinin
tedricen gelismesinin ve bu yolla ortaya ¢ikan ufak degisimlerin toplumsal yagamin sevk ve
idaresi bakimindan tek ve en makul yol oldugu konusunda Popperle mutabiktr. Popper halen
yasamakta olan ve her seye ragmen bir alternatif giizergah olarak kitleleri etkileme giictinii haiz
bir muariz kargisinda mukayeseli bir analiz ¢abasindayken Fukuyama aruk iyice ¢aptan diigmiis
rakibini muhatap dahi kabul etmeden adeta liberal demokrasinin kiiresel zaferinin diigiin
alayindan konusur gibidir.

Fukuyama 1989'da yayimlanan Zarihin Sonu mu? baslikli oldukca ses getiren makalesinde,
son yillarda cereyan eden siyasal gelismelerin bundan sonraki diinya adina esasl: bir degisimin
isareti olarak okunmasi gerektigini belirtmis ve bu hadiselerin basit birer tarihsel sona eris
olmaktan ziyade insanligin ideolojik déniisiimiiniin zirvesine varildigi, toplumsal yasamin
yonetiminin en miitekamil bi¢imi olarak Bat Liberal Demokrasisinin cihangiimul bir hiiviyet
kazandigi gergeklerinden hareketle adeta tarihin sonuna sahitlik edildigini dile getirmistir®.
Hadisenin basitge ideolojik bir kamplasmanin bir tarafinin tarih sahnesinden ¢ekilmesinden
ibaret olmaktan ¢ok bizatihi bu haliyle Hegelci anlamda bir tarihin sonuna isaret ettigini iddia
eden Fukuyama, Bat'nin bu su gotiirmez zaferinin ona alternatif olmak amacindaki makul
seceneklerin de biisbiitiin ortadan kalkmasinda temayiiz ettigini savlamigtir'®.

Buradan hareketle Fukuyama'ya gore cari durumda insanlik, herhangi bir ideolojik-politik
diisiincenin kendini miisterek insan yasaminin en dogru, mitkemmel ve nihai bi¢imi gibi sunup
bu yonde miicadele yiirtitmesinin gerekli olmaktan ¢ikug bir tarihsel kesite ulagmistr'!. Dogu
Bloku iilkelerindeki hitkiimetlerin, miiesses otoriter ydnetimler ve planli ekonomi politikalarindan
miirekkep cifte krizin sonucu ¢okiip gitmeleriyle beraber iki binli yillarin esiginde insanligin
elinde evrensel vasfini haiz ve onu hak eden liberal demokrasi, bireyin 6zgiirliigii ve halk
egemenliginden miitesekkil bir rejim olarak Batida miitehakkim olan siyasal rejimlerin kaldigini
belirten Fukuyama, bu cari durumu Fransiz ve Amerikan Devrimleri esinli dzgiirliik ve esitlik
ideallerinin sadece dayaniklilig1 olarak degil yeniden yasam bulma konusundaki maharetine
yormak gerektigini dile getirmistir'2.

Bu noktada liberal demokratik kapitalizm bahsinde Fukuyama, bir pozisyonu digerine karsi
savunmaktan ziyade zaten zaferini ilan edip tekellesmis bir pozisyonu oldugu haliyle benimsemek

9 Francis Fukuyama, “Tarihin Sonu mu?”, Cev. Yusuf Kaplan, 7zrihin Sonu mu? icinde, Der. Mustafa Aydin ve Ertan
Ozensel (Ankara: Vadi Yayinlari, 2002), 22-23.

10  Fukuyama, “Tarihin Sonu mu?”, 22.

11 Fukuyama, “Tarihin Sonu mu?”, 40.

12 Francis Fukuyama, Tarihin Sonu ve Son Insan, Cev. Zilfii Dicleli (Istanbul: Profil Yayincilik, 2011), 76.
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ya da betimlemek ve onceki liberal diisiiniirlerin savunmaci reflekslerinden farkl: olarak tehlike
teskil ettigi diisiiniilen iitopyaci fikirlere yapilan duygusal yatirimin da siirecin kendi dogalliginda
etki ve cazibesini kaybederek adeta cari Bati liberalizminde viicut buldugunu sdylemek disinda
yeni bir sey yapmamustr. Bir diger deyisle eski toprak liberallerin titopyact alternatifleri tehlikeli
ve olmamasi daha iyi olacak olan bigiminde telakki eden miiteyakkiz yaklagimlarinin kargisinda
Fukuyama'nin kalem oynatt tarihsel evredeki neoliberal yaklagimlar nezdinde bu segenekler
artik tehlikeli bile olamayacak kadar ¢captan diisiip lizumsuzlagmig ve siyasetin gergek bir konusu
olmaktan ¢ikmustir.

Biitin bu tarihin sonu anlatsina karsin bu siirecin sonrasinin pek o kadar keyifli
olmayabilecegini, kendisinin bile kimi zaman nostaljik bir yaziklanmayla geliskilerin varligindan
beslenen sanat ve felsefenin yokluguna i¢ gecirdigini belirten Fukuyama, kendi gibileri bile
hiiziinlendiren bu sikici evrenin, kim bilir belki bir giin tekrar tarih kapisinin yeniden ag¢ilmastyla
son bulabilecegine dair bir ihtiyat pay: da birakmistir'®. Popper’in tedirginligi ve Fukuyama’'nin
timsah gozyaslarina ragmen Soguk Savas sonrasinin tek kutuplu diinyasinda, Margaret Thatcher
gibi simge isimlerin énderliginde neoliberal séylem, hem cari gerceklik hem de olasi geleceklerden
timiiniin gegerli dili olarak kendini tahkim etmeyi bagarmis, daha dogru bir deyisle bu séylem
diinyanin olmakta oldugu halden baska bir bi¢cimde olmasinin imkansizligina iman etmeyi
siirekli vaaz eden “yeni bir tiir ekonomik kadercilik”'* vasitastyla bir nevi artzrilmis gerceklik
hiiviyeti kazanmistir.

2. Feminizm ve Sol Liberal Melankolinin Utopyas(1zlig)1

Soguk savas dénemindeki Popper’in teyakkuzunu hakli ¢ikaracak capta palazlanan ve reel
sosyalist rejimlerin ¢okiisiinii miiteakip Fukuyama tarafindan da miistehzi bir edayla rakipsiz
ilan edilen neoliberal dilin dénemin adeta lingua franca’si haline gelmesi, sagdan sola biitiin
siyasal toplumsal ideoloji ve yaklagimlari da enine keserek hepsini farkli boyut ve ¢apta olsa bile
etkilemis, sol/sosyalist diisiincenin cesitli tiirleri arasinda liberalizmin 6zgiirlitk¢ii ve tedricen
degisim boyutuna vurgu yapan ve eski karsiclik dilinden ziyade bu ortak lisanin iginden
konugmayr makul ve gegerli tek yol kabul eden liberal 6n takili kimi yeni giizergahlar ug
vermeye baglamustir. Bilhassa Mayis 68’in ve Latin Amerika Gerillaciliginin etkisiyle tedricen
degisimden ziyade topyekiin degisime odakli bir acilciligin hiikiim siirdiigii dénemin sol/
sosyalist hareket ve yaklagimlarinin toplumsalin olmakta oldugu haliyle kavranmasindan uzak
iitopyact bir maceracilikla malul olduklari savi, 8nceleri sagin standart bir ezberiyken Soguk Savas
sonrasinin diinyasinda hikim dilin bu jargon olmasiyla beraber solun kimi kesimlerine de siklikla
dillendirilen bir argiiman haline gelmistir.

Bu minvalde feminizm, zaten eskiden beri mensubu oldugu sol camia iginde bile olasi bir
devrim sonrasinda kolaylikla halledilebilecek toplumsal cinsiyet esitligi gibi -ayni zamanda
kadinligin dogal sifatlar olarak stirekli zikredilen tabirlerle miisemma bir bicimde- sifli, naif ve

13 Fukuyama, “Tarihin Sonu mu?”, 49.
14 Pierre Bourdieu, “A Reasoned Utopia and Economic Fatalism”, New Lef Review 227 (1988), 128.
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iitopik hiilyalarla fazla mesgul olmakla siklikla itham edilmesiyle ilging bir noktada durmakeadir.
Bu minvalde titopyact diisiince de toplumsal gerceklikle gevsek baglari ve meselelere duygulanimsal
boyutta yaklagimiyla kadinsilastirilmis, feminizm de kimilerince benzer bi¢imde “bir kuramsal
uygulama ve politik miidahale tarzi olarak” cinsiyet¢i dogallastrmalarin tarihsel niteligini
vurgulamastyla titopyaci tavrin kadinsiliginin miimeyyiz bir 6rnegi bigiminde telakki edilmistir.
Buradan hareketle feminizm, cari toplumsal cinsiyet rejiminin dogal temelleri haiz oldugu siarina
kars1 sorgulayict ve ezber bozucu bir tavir takindig icin hizlica gerceklikle bagi kopuk olarak
yaftalanarak pratik siyaset sahasinin marjinal unsurlarindan biri gibi konumlandirilmistir.

Solun gii¢lii oldugu 70’li yillar, salt toplumsal cinsiyet esitligiyle yetinmeyip aile, heterosekstiel
iligki, agk, evlilik vb. bir¢ok toplumsal kurumun lagvedilmesi gerektigini savunan, iiretim araglar
tizerindeki kontroliin kadinlarca ele gegirilmesi gerektigini vaaz eden, cari toplumsal cinsiyet
rejiminin tiimden yikilmast, tersine gevrilmesi ya da devrime tabi tutulmasinin icap ettigini salik
veren radikal feminist hareket ve taleplerin muazzam bir esitlilik ve yayginlikta zikredildigi
bir tarihsel donem olmustur. Buna ragmen {izerinden heniiz yirmi yil gecmeden riizgarin
neoliberal siyasal dil lehine donmesiyle biitiin handikapli toplumsal kesimlerinin kazanimlar:
hizla gerilemeye baglamis ve siirekli bir yangin sondiirmeyle meggul olunan savunma déneminde
eski radikal talepler tiimden tedaviilden kalktig: gibi bunlarin ezkaza dillendirilmesi bile tehlikeli
hatta ihanet olarak goriiliir olmustur'.

Biitiin bu gelismelerin sonucunda toplumsal cinsiyetin cari halini déntistiirme ufku simdilerde
yerini, istenilen boyutta olmasa bile eskiye gore daha ¢esitlenmis bir toplumsal cinsiyet skalasinin
en azindan oldugu haliyle korunmasi ve esitlik yoniinde kiiciik capli girisimlerle yetinilmesine
birakmugtir. Aileyi lagvetmek soyle dursun kadinlarin ¢alisma hayatuna katuliminin artmasiyla
esit calisma haklarina odakli hayli dar bir ¢erceveye sikigilmus, kapitalizm bir sorunsal olmaktan
ziyade menfi etkileri teskin edilmesi gereken bir Aafif kusur olarak telakki edilir hale gelmistir"’.
Bir baska deyisle feminist radikal talepler, degisen sosyo-ekonomik sartlarin mevcut kazanimlara
yogun saldirisinin bertarafi adina bir kenara birakilmig, artk giindem dahi olmaktan ¢tkmigtir.

Mayis 68 sonrasinin toplumsal cinsiyet bahsinde radikal talepleri besleyen bakiyesinin 80’ler
itibariyla yerini tarihin, insanin ve metafizigin Sliimiinii ilan eden postmodern yaklagimlara
birakmastyla feminist diisiince de bu siirecten nasibini almistir. Postmodernistlerin biiyiik
anlatlarin 6limi temelinde stirdiirdiikleri tartismayt kimi ana akim feministler, cari toplumsal
cinsiyet rejiminin koklestigi tarih, insan ve metafizik gibi biiyiik anlaularin ¢éziindiiriilmesinde
kullanislt bir enstriiman olarak sitayisle sahiplenmis; fakat bu yonelim de toplumsal yagamin
¢oziimlenmesi bakimindan 6nemli agilimlar saglamis olsa bile cari toplumsal pratiklerin
devrimci déniisiimiinii miimkiin kilacak bir siyasal eylemlilik ve faillik sorununu beraberinde
getirmistir. Bir diger deyisle postmodernizm feministlere, egemen erkek anlatilarin yapigoziime
ugratlmasinda ve cari diizenin bihakkin tarifinde miithis bir maharet kazandirmasina kargin

15  Weeks, Calisma Sorunu, 244.
16 Robin D. G. Kelly, Freedom Dreams: The Black Radical Imaginaton, (Boston: Beacon, 2002), 11.
17 Weeks, Calisma Sorunu, 247.
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feminist diisiincenin mengeindeki siyaseten radikalligi, kurtulus ideallerini ve iitopyact damart
ise hayli tavsatip sorgulanir hale getirdigi gibi kavramsal ézgiinliigiinii de tartisma konusu olma
tehlikesiyle bas baga birakmustir'®.

Biitiin bunlarin yani sira ayni donemde her tiirden normatif talebi zimni bir totaliterlik
talebi olarak telakki eden ve bunlarin yerine liberalizmin agamaciligina paralel bir fragmanterligi
oneren postyapisalcr diisiincenin yeni sol akimlar tizerindeki etkisi de eski tarz toplumsal devrim
nosyonunun giderek gézden diismesine yol agmustir. Tegekkiillii ve normatif herhangi bir projeyi
ozcii, temelci, totaliterlige meyyal, cogulculuk kargiti gibi sifatlarla etiketleyen bu yaklagim,
feminizm ve yeni sol diisiincenin bu minvalde her tiirlii girisimden imtina edip kendinden menkul
ve amorf bir genis katlimlilik adina sahih bir siyasal iradeden ziyade palyatif tedbirlerle giinii
gecirmeye doniik etkinliklerin mikro siyaset diye adlandirilmasi tizerinden igler hale gelmistir.
Bir baska deyisiyle bu yaklasim sol camiada “her zaman bir hitkmeden politik hakikat varsa,

en azindan koktenci olmayalim; her rejim bir isgalse, en azindan iggal giicii olmayalim™®

gibi
suya sabuna dokunmaktan miimkiin mertebe imtina etmeye dayali bir siyaset yapma tarzini cari
kilmistir. Totaliterlik iddiasinin bu bol kepge kullaniminin sonucunda “totalitarizm nosyonu da
kariyeri boyunca islevi serbest radikalleri ehlilestirmek olan ve béylece toplumsal bedenin politik-

ideolojik iyi halini korumasini saglayan ana ideolojik antioksidanlardan biri”* haline gelmistir.

Bilhassa akademik nitelikli sol/sosyalist diisiincede Soguk Savas sonrasinda hasil olan
eski tip bir normatif diistinceye yonelik teyakkuz hali, bugiinden farkli bir gelecegin insasina
déniik Gitopyact tahayyiillerin terk edilmesinin yani sira o giine kadar elde edilmis goreli
kazanimlarin muazzam bir saldir1 alunda oldugu saviyla giderek cari statitkoyu korumaya doniik
bir muhafazakarligi da beraberinde getirmistir. Boylelikle ortaya, miiesses nizamin tesekkiilla
ve koklii bir tenkidini siyasal eylemlilige tercih eden; nesnel pratiklerin cari hallerine yonelik
dikkate deger ve baskin bir secenek 6ner(e)meden is gérmeyi kafi sayan; daha da sikintr verici
bir bigimde potansiyel imkan ve bereketinden ziyade bizzat kendi yoksunluk ve iktidarsizligina
meftun olan; kendini gelecege dair timitliyken degil kenarda ve kifayetsizken rahat ve huzurlu
belleyen; béylelikle adeta ruh misali canlilar diinyasinda gezinerek yitirdigi arzu ve gegmisine
melankolik bir saplantiyla takilip kalan bir sol ¢ikmigtir?!.

Nihayet, kokli degisim taleplerinden giiniin sartlarini bahane edip giiya taktik nedenlerle
feragat ederek cari yasi melankolik bir yok nesneye saplantiyla ikame edip oradan iiretici,
déniistiiriicii ve reflektif olmayan bir sézde elestirelligi sol siyasal eylemin yegine formu haline
getirmek, titopyaci diisiinceyi Popper’in amiyane bi¢imde tehlikeli saymasi ve Fukuyama'nin
da muazzam bir dzgiivenle artk bir muhatap bile kabul etmeden onu biisbiitiin liizumsuz

18  Seyla Benhabib, “Feminizm ve Postmodernizm: Huzursuz Bir [ttifak”, Cev. Feride Evren Sezer, Catisan Feminizmler
iginde, Haz. Seyla Benhabib, Judit Butler, Drucilla Cornell ve Nancy Fraser (Istanbul: Metis Yayinlari, 2008), 26-
29.

19  Wendy Brown, Edgework: Critical Essays on Knowledge and Politics (Princeton: Princeton University Press, 2005),
101.

20  Slavoj Zizek, Biri Totalitarizm mi Dedi? Cev. Halil Nalcaoglu (Ankara: Epos Yayinlari, 2006), 7.

21 Wendy Brown, “Sol Melankoliye Direnmek”, Cev. Seyda Oztiirk, Cogito 51 (2007), 273.
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ilan etmesiyle ciddi paralellikler tagimaktadir. Bu minvalde Ernst Bloch'un iitopyaya, iitopyaci
diisiinceye ve umuda yiikledigi devrimci ve yenilik¢i anlam, bu fikir ve yaklagimlarin toplumsal
yasamin gelecekte daha iyi, esitlikei ve ozgiirliiketi bir mecrada koklii bir bicimde dénistiiriilip
inga edilmesinin imkanini, ge¢mis, simdiki zaman ve gelecek zaman ayriminin &tesinde bir
yekpare zaman tasavvuru tizerinden tiireten bir yaklagima verdigi esinle oldukea dikkate degerdir.

3. Ernst Bloch'da Utopya ve Umut

Ernst Bloch sadece diisiince diinyast agisindan degil icinde anildigt Marksist gelenek
bakimindan da iitopya, umut, kiiltiir-sanat gibi genellikle bu gelenekte bile devrimci siyasal
eylem bakimindan yan sorun ve meseleler olarak goriilen ve kimi zaman iyice goz ard: edilen
mefthumlara, felsefesinde merkezi bir konum atfetmesiyle ayriks: bir distiniirdiir. Belli bir
akildigiligin tezahiirii olarak telakki edilen ve yiiksek felsefe ile siyaset bakimindan da dikkate
deger bulunmayarak zskarta kavramlar diye tizerinde pek durulmayan bu methumlarin, ilerideki
iyi toplum ideali bakimindan hayli kilit mefhumlar oldugunu diisiinen Bloch, aklin diisiiniildiigi
kadar rasyonel ilkeler tizerinden degil kimi zaman ve hatta siklikla arzu eden, hayal kuran bir
vecheye de sahip oldugunu belirterek bu diinyaya dair yeni bir sey sdylenebilecekse eger bunun,
iste tam da aklin bu melekeleri vasitastyla ancak miimkiin olacagin: dile getirmektedir.

Utopya karsiti diisiincenin temel dayanak noktast, salt bir hesaplama ve tasnif melekesi olarak
telakki edilip oldukea dar bir ¢ercevede tarif edilen akil nosyonu oldugu ve bu nosyon vasitasiyla
iitopya ve gelecege iliskin ¢apli doniisiim projeleri de aklin bir parcast olmaktan ziyade onun
karanlik, istenmeyen ya da yok farz edilen bir tarafi ya da akildist sifatlariyla kodlanan tiim bu
arzu ve duygular tarafindan sevk ve idare edildigi icin Popper ve Fukuyama gibi isimler agisindan
titopyact diisiince ve yaklagimlar, akil ve izanla izah edilebilir olmanin ¢ok uzaginda seyler olarak
distintlmistir. Bu noktada Bloch’'un itirazt tam da bu hayli dar akil kavramsallagtirmasina
yonelmis, Marksizm'in bircok farkli bicimine de sirayet eden bu kendinden menkul nesnelciligin
aklin tamamini temsil eder hale gelmesinin yaratug: son derece teknik, soguk ve sozde analitik
akiler diisiincenin soguk akintis: kargisinda bu iinlii Alman disiiniir, aklin arzu, tahayyiil ve
umudu da biinyesinde tastyan bir biitiinliik olarak kavranmasina dayanan sicak akintzy1 6n plana
cikartmustir.

Insani bilgiyi sadece ampirik bir dogruluk nesnesi yahut belli hesaplanabilirliklerin
dogrusal bir ¢ikusi olmaktan ziyade elestirel nitelikleri ve potansiyel muhtevas: bakimindan da
degerlendirmeyi 6neren Bloch, bu tiirden bir epistemolojinin de ancak, aklin birtakim mantiksal
varsayimlarin teyit aracindan ya da seyleri olmakta olduklar: sekliyle ele alan bir melekeden daha
¢ok seylerin siirekli hareket halinde oluglarini anlik karelerle yakaladiginin farkinda ve olanin
daha da iyi olabilecegine vakif bir yeti olarak kavranmastyla miimkiin oldugu kanaatindedir®.
Bir diger deyisle titopyact diisiinceyi akil, gercekgilik ve bunlardan miilhem kimi kategorilerden
titretilen olciitlerle basarisiz olarak yaftalayan yaklagima kargt akli sadece olmus olanin betimi,
tasnifi yahut kavranmasina indirgemeyerek onu olmusun, olanin ve olacak olanin potansiyeller,

22 Ernst Bloch, Umut llkesi Cilt 1, Cev. Tanil Bora (Istanbul: {letisim Yayinlari, 2007), 25-26.
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arzular ve tahayyiillerle beraber dinamik kavranisinin adi olarak diisiinen Bloch’a gore iitopya da
baylelikle gercekligin 6zel bir tiirii biciminde temayiiz etmektedir.

Bloch'un akly, arzu, umur ve tabayyiil eden bir meleke biciminde tanimlarken ortaya atug:
heniiz mevcut olmayan (not-yet-become), heniiz bilincinde olunmayan (not-yet-conscious) ve
umut ilkesi (principle of hope) methumlari, sadece iitopyact diisiincenin anlagilmast bakimindan
degil toplumsal yagamin tiim vechelerinin kavranmasina déniik hayli yenilik¢i bir ontolojik
epistemolojik model onermektedir. Popper, Fukuyama gibi isimlerin yani sira kimi Marksist
yaklagimlarin da amentiisiinii tegkil eden olmus olan: gercekligin ta kendisi olarak mutlaklagtiran
ve onu sadece vakiayla sinirlayan daralulmis, donmus gerceklik anlayisina karst Bloch, gercekligi
bir olus siirecinden salt bir olgu olarak soyutlamaktan ziyade onu, bitmemis ge¢mis, simdi ve en
onemlisi miimkiin gelecek arasinda dallanip budaklanmig bir siire¢ olarak kavramak gerektigini
belirtmekte ve dngoriicii tasavvurun da mezkur gercekligin miitemmim bir ciizii oldugunu
savunmaktadir®. Bir bagka deyisle heniiz olmayan diye adlandirdigi bu ontolojiyle Bloch,
gercekligi gecmis, bugiin ve miimkiin gelecek arasinda salinan ve bunlarin tiimiinii kapsayan
bir bicimde kavramsallagtirmakta ve gercek olan her seyin salt bir tarihe degil ayni zamanda bir
ufka da sahip oldugunu vurgulamaktadir. Ayrica Bloch’a gore gercek gerceklik, simdiki zamani,
bitmemis ge¢mis, bugiin ve miimkiin gelecek sathinda arzu, hayal, korku, endise ve 6zlem gibi
insani mefhumlarla iligkili hem soykiitiiksel hem de etrafiyla rabitali bicimde kavrama ve anlama
gayesini ifade etmektedir®.

Bloch'a gore heniiz bilincinde olunmayan da gelecegin ne oldugunun ongériicii bilincive yeninin
zibinsel dogum yeri ® anlamina geldigi gibi -insan bilinci ve tiriinleri maddi diinyanin bir parcasi
oldugu i¢in- insan varliginin heniiz bilincinde olunmayan arzulan da diinyanin kendisinin heniiz
gerceklesmemis {itopik icerigine tekabiil etmektedir. Bloch bu iitopik muhtevanin, insandaki
heniiz bilincinde olunmayana, bittiniiyle diinyada hentiz zuhur etmemis, heniiz agiga ¢itkmamug
ya da heniiz beyan edilmemis olana iliskin oldugunu belirtmis ve biitiin bunlarin heniiz zuhur
etmemis kategorisi tizerinden bilhassa tarihte ve diinyada neyin yaklasmakta olduguyla etkilesime
girdigini ve karsilik verdigini ileri siirmiistiir®® Boylelikle Popper ve Fukuyamada gerceklige aykirt
egzotik bir meyve gibi arizilestirilen titopya diisiincesi Bloch’un bu kavramsallagtirmast vasitasiyla,
giindiiz diigleri gibi ihmal edilmis kategorilerde cisimleserek toplumsal yagamin donustiiriilmesi
bakimindan onlarin anladif: anlamda da gergeklikten koklenen fakat zaman ve mekanin
tamamuini kat eden kiymetli bir kaynak hiiviyetine biirtinmiistiir.

Sosyo-kiiltiirel tiriinlerve popiiler muhayyilede yalinkatbiregemen sinifendoktrinizasyonunun
otesinde kuvve halinde bulunan heniiz bilincinde olunmayam ya da wmut ilkesi temelli bir
niiveyi de goren yaklagimiyla Bloch, sosyalist diisiincenin siklikla gérmezden geldigi birtakim
mefhumlarin sosyalist bir titopyanin cari kilinmasi adina tedaviile sokulmasini saglamigtir. Sanat
sanat icin midir toplum i¢in midir dikotomisine karst sanatn icindeki kuvveye dikkart kesilerek

23 Bloch, Umaut Ilkesi Cilt 1, 246-247.
24 Weeks, Calisma Sorunu, 255.

25 Bloch, Umut Ilkesi Cilr 1, 151.

26 Bloch, Umut lkesi Cilt 1, 31.
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sanati iitopyay:r maddi kilan materyalist bir umudun miitecessim hali gibi telakki eden Bloch,
biiyiik eseri Umut Ilkesi nde de mezkiir hayallerin, giindiiz diiglerinin, siyasi ve sosyal iitopyalarin,
felsefenin, dinin, masallarin, mitlerin, mimarligin ve popiiler kiiltiiriin adeta ansiklopedik bir
sorusturmast ve derlemesini yapmigtir. Bir bagka deyisle Bloch’ta umut, insanlarda bir kuvve hatta
dogal bir egilim olarak bulunan fakat tizerinde talimle yetkinlestirip 6grenilebilen bir meleke
olarak ciimle sosyo-kiiltiirel mithimmattan bulup devsirilebilen, soyut halleri olabilse de somut
haliyle insanin i¢giidiisel yagama aglig1 ve tutkusunun dogal bir bileseni olarak sadece bir beklenti
olmanin dtesinde insan bilincinin temel bir hatti, tiim nesnel gergekligin temel bir belirlenimini
de teskil etmektedir”.

Bu anlamda Bloch’un siirekli surette insanlik tarihini dogal tarihle miindemig bir sey olarak
kavrayan yaklagimi, maddi varliklar insan tiirii igin var kalmaya devam ettigi siirece, kiiltiirel
tirtinleri, maddi diinyanin kendisinde var olan arzularin somutlastirilmast olarak okumasina
imkan tanimig ve boylelikle Bloch, maddenin yapisinda, merkezi bir eksiklik etrafinda
diizenlenen yaratct bir cabayla, yasanan anin karanlig: olarak adlandirdigs sey ekseninde sevk
ve idare edilen insanoglunun yaratict dznelligi arasindaki belirli bir gecisliligi siirdiiriilebilir
kilmugtir?®. Ote yandan Utopya’nin Rubw’ndaki Bloch da yasanan anin karanhginda insanoglunun
varligina gore bir deneyim teorisi gelistirme gayesiyle salt hafiza, beklenti ve insan yaratciliginin
mahsullerinden miitesekkil bir tevafukla ancak kisinin kendi kendisiyle yiizlesmesinin miimkiin
olabilecegine vurgu yaparak bunu yapmadig durumda kisinin, kendini yasadig: fakat bir tecriibe
unsuru haline getiremedigi bir deneyim evreninden ¢tkmaktan aciz oldugunu iddia etmigtir®.

Mezktr kisirddngiiden ¢ikisin yollari olarak yaratict sanat ve giindiiz diiglerinin kiymetini
miidafaa ederken Bloch, wmut ilkesi gibi herhangi bir yerde tesadiifen ortaya ¢ikan, sanatin
titopik isleviyle es anlamli olan ve dznel niteligi de haiz siirin, ayni1 zamanda sanatsal ve bilimsel
deha, dini 6ngoriilii deha ve siirsel dehayi da ihtiva etmesi hasebiyle sanatsal aydinlanmanin ebesi
hiiviyetinde oldugunu savunmaktadir®. Bu nedenle, Marksistlerin genellikle reddettigi bir terim
olan deba (genius) methumu da Marx'in iddia ettigi gibi dogayla insanligin, insanlikla doganin,
ozneyle nesnenin hembhal olmasi ve siif bolinmeleriyle yabancilasmanin sonunu miimkiin
kilmasi sebebiyle, hakiki gercekligimizin pekistirilmesi ve yogunlastrilmast ya da 6ngériilmiis
beklentiler bakimindan her daim siirsel bir karakter arz etmektedir®. Dahasi Bloch’a gore kimi
sanatgilar ve gen¢ Marx gibi birtakim akademisyenler, tutkuyu ve hayal giiciinil titiz bir analizle
birlestirerek bilingli bir bi¢cimde, her bir rakip karsisinda, sahte bilincin ampirik gercekligini
yiiceltebilmektedir ki béylelikle bu gibi dehalar bize, herkes gelistigi icin bireyin de iginde gelistigi
sinifsiz bir toplumun gergek olasiligini barindiran hakiki bilincimizin varligini gostermektedir®~

27 Bloch, Umut flkesi Cilt 1, 19-24.

28  Bloch, Umut Ilkesi Cilr 1, 242.

29  Ernst Bloch, The Spirit of Uropia, Cev. Anthony A. Nassar (Stanford: Stanford University Press, 2000), 191.

30  Ernst Bloch, The Utopian Function of Art and Literature, Cev. Jack Zipes ve Frank Mecklenburg. (Cambridge: MIT
Press, 1988), 160.

31 Bloch, The Spirit of Utopia, 175.

32 Bloch, Umut flkesi Cilt 1, 161.

Felsefe Arkivi - Archives of Philosophy, Sayi/Issue: 54, 2021 93



Utopya ve Siyaset: Popper, Fukuyama ve Liberal Sol Yaklasimlarin Utopya Yorumunun Ernst Bloch Uzerinden...

Bu anlamda tarihin amacini, insanlarin siklikla, ama yanlis bir bi¢cimde kendilerini ge¢miste
bulunduklar: hayaliyle evlerinde hissettikleri bir diinya yaratmak olarak tarif eden Bloch, bu
titopyact hiilyanin maddi olarak miimkiin olmasinin yani sira yalnizca insan pratigiyle degil bircok
olasiligin maddenin kendisine i¢kin olarak bulunmast sebebiyle de imkan dahilinde oldugunu
iddia etmektedir. Bu minvalde Bloch'un titopya vizyonu, baska romantiklerin aksine modernlik
oncesi hayat formlari ve sosyal sartlara bagvurmadan yahut onlara methiyeler diizmeden, iitopik
projesinin temel direkleri olarak giindiiz diisleri, ongoriicii tasavvur temelli 6zlemleri ve gegmisin
ctimle sosyo-kiiltiirel mithimmatinda gergeklesmemis vaatleri dnceleyen tavrinda viicut bulan
devrimci romantizm rubundan da® ciddi izler tastmaktadir. Bununla birlikte, kendi adina
felsefenin sonsuz ilerlemesi fikrini gelistirmeye ve her felsefi sistemin 6znenin birligi ve nesneyi
mutlak bir bende ya da birisinde aramak istedigine dair atfedilen acimasiz kosulu gostermeye
calisan ve bunun da esasen estetik olarak entelektiiel sezgide, teorik olarak da karenin daireye
yaklagimi gibi ancak somsuz yaklasim (infinite approximation) olmasi durumunda miimkiin
oldugunu ifade eden Friedrich Hélderlin® gibi 6nde gelen romantiklerin aksine Bloch’'un
Marksizm’le agilanmus titopyact yaklagimi, insanlik tarihinin sonlulugu i¢inde titopik bir heimat
yaratma ihtimaline agik olmay1 temel meggale haline getirmistir.

Bloch'un nazarinda, hakiki ger¢ekligimizin éngériilmiis beklentileri, dehanin yaratimlari
veya ufku olarak genis capta tanian iretimlerle sinirli olmadigi gibi mayasinda dizopik bir s51ma
tastyan her seyi de* bu minvalde degerlendirmek gerekmektedir. Utopyact iddiasini Umut
Ilkesi'nde adamakilli gelistiren ve destekleyen Bloch, bir dizi gergek ve muhtemel ihtiyact bir
kuvvetsizlikle iligkili géren gibi kimi dikkate deger olmayan umut bigimlerinin sinirli ve yaniltict

36, yine de metalastirilmus diisiik kiiltiir tiriinleri, seriiven tutkusu

olabilecegine dikkat ¢ekse bile
ve hatta fagizmde dahi sosyalist neviden bir varlik formuna yonelik 6zlemin eprimis resimlerinin
miisahede edilebilecegi kanaatindedir. Heniiz gerceklesmemisin sosyalist ontolojisi olan iitopyact
miisteregin bu boyutunun, devrimci bilinci besleyen ve orada iitopyaya ve ge¢mise duydugumuz
en derin 6zlemin ifasi ve dinamik bir siire¢ biciminde ulagilan bir icrasini garanti ettigini belirten
Bloch’a gore, oradan gelecegin kesfine ¢ikarken, {itopyay1 asla son, statik veya mutlak bir kogul
biciminde degil neredeyse tanimi geregi “gecmisin hayalperest ve melankolik bir tefekkiiriine
dalma[nin]” da Stesinde “ge¢misi devrimci bir eylem igin, iitopik bir gelecege yonelik praksis
icin canli bir kaynak haline getir[en]” bir siire¢ oldugu gerceginden hareketle tanimlamak ve giin
yiiziine ¢tkarmak gerekmekeedir®.

Biitiin cogskusuna kargin her tiirlii umut, hikmet, hiisnii kuruntu ya da diinya hakkinda,
yalnizca diisiinmeyle bir seyin degismeyecegini de bilen Bloch, tiim {itopyact 6zlem bigimlerinin,
gelecekteki olasiliklart reddeden ve titopyaci diisiinceyi azimsayan {itopya karsiti veya materyalist
tutumlardan daha muteber oldugu konusunda émriiniin sonuna kadar oldukga sert ve kararli

33 Michael Lowy ve Robert Sayre. Isyan ve Melankoli, Cev. Isik Ergiiden (Istanbul: Versus Yayinlari, 2007), 245.
34 Friedrich Holderlin, Essays and Letters on Theory, Ed. ve Cev. Thomas Pfau (Albany: SUNY Press, 1988), 160.
35 Bloch, The Spirit of Utopia, 171.

36 Bloch, Umut llkesi Cilt 1, 406.

37 Lowy ve Sayre, lsyan ve Melankoli, 257.
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bir tutum icerisinde olmus ve soyut ile somut iitopya arasinda metodolojik ayrima gitmistir.
Dilege hicbir seyi degistirme arzusunun eslik etmedigi ya da dilegin, degismeyen bir diinyadan
arda kalmug dilek sahibinin degisen konumundan bagka bir sey olmadigi durumda soyuz ditopya,
belki de piyangodaki biiyiik ikramiyeyi kazanmak gibi bir hiisnii kuruntudan ibarettir®. Somut
titopyanin her daim gercekten miimkiin olan gelecege dogru bir plan yoénelimli oldugunun
bilincindeki Bloch’'un nazarinda bu mefhum her zaman sosyalisttir -ki gercek bir imkan da sinif
bilincini, kolektif praksisleri ve nihayetinde ne kadar az kan dékiiliirse o kadar iyi olacak bir
mikear siddeti de iceren bir devrimi gerektirmektedir.

Sonug

Toparlamak gerekirse felsefenin kiiltiirel tiretim ve elestirinin miisterek praksisinin triini
oldugu ya da olmasi gerektigine inanan Bloch, gelecekteki muhtemel imkanin aydinlanmig
parcalari haricinde heniiz var olmayan iitopyact bir sosyalist ontolojinin felsefi ufkunu da ge¢miste
ve gliniimiizde gdriinen ve heniiz bilincinde olunmayamn metafizik, mistik yahut teolojik bir
parcast seklinde ifade etmistir. Bir diger deyisle Bloch’un felsefesinde insan toplumsalliginin her
tiriinii, akilct ya da degil, sanatsal ya da giindelik vb. gibi kategorik ayrimlarin &tesinde baska
tiirlii bir yasamin kuvvesini igince barindiran sosyo-kiiltiirel miras olarak tiimden diisitnmenin
konusu haline getirilmis, bilhassa goz ardi edilen, kenarda birakilan triinler daha da dikkatle
incelenmistir.

Toplumsal devrim diisiincesinin iyice captan diistiigii Soguk Savas sonrast dénemde bu
diisiincenin bitmemis gegmiste kapanmamus sayfalar olarak ses vermeye devam ettigini belirten
Bloch, kendini muzaffer ilan eden liberal yaklagimlar karsisinda ¢apli bir toplumsal devrim
diisiincesinin kuvvesine odaklanan tavri ve yeni bir ontolojik epistemolojik anlayisla insa ettigi
mefhumlar araciligiyla bu kendinden menkul zaferin sorunsallagtirilabilir oldugunu biitiin
acikligiyla gosteren yaklagimiyla 6zgiin bir diisiiniirdiir. Sonug olarak Popper, Fukuyama ve kimi
sol liberallerin tehlikeli, liizumsuz ve hatta glintin konusu olamayacak ¢apta konu digt addettigi
iitopyact diisiinceyi Bloch, toplumsal yasamin bagka tiirlii bir gerceklik ve zamansallik kavrayigiyla
yeniden ele alinabileceginin 6rnegi olarak tam da bu isimlerin elestirdigi noktadan sahiplenmis ve
onu daha iyi bir diinya talebinin 6zel bir kavrayis tiirii olarak yeniden giindeme tagimusur.
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