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TELEVIZYON BUYUSUNE EVRIMSEL BiR BAKIS

Dog. Dr. Sahin KOCAK(*)

Bu vazida televizyon olaymm, bu olayin dzellikle efitim boyu-
tunu gizoniinde bulundurarak, evrimsel bir perspekiiften deger-
lendirmeye calisacagiz. Bu amacla, dnce egitim meselesinin mahi-
yetine biraz yakindan bakmak faydah olacaktir.

EGITIM NEDIR?
{YA DA OGRENMEDEN BIiLDIKLERIMiz VE BILiP
OGRETEMEDIKLERIMIiZ)

Canli bir organizmamn devraldift en biiyitk miras ve yasam
miicadelesinde kullanacat en biiyiilk sermaye, hiicrelerinde mev-
cut olan genetik bilgidir. Bu bilgi, organizmanmn ait oldugu tiiriin
«Bgrenerck» elde etmis oldugu ve genetik repertuarma gecirebilme-
yvi basardif1 bilgidir ve tiiriin veni bir temsilcisi tarafindan «&gre-
nilmeden» bilinir. Bu bilgi icin egitime gerek yoktur. Kurdun yav-
rusunun kurt, aslanin yavrusunun aslan seklinde olmasina, may-
munun vilandan korkmasma, veni dogan bir bebefin tarife gerek
kalmadan emmevi basarmasina neden olan bilgi bu bilgidir.

(*) Fen-Edebiyat Fakiliesi

159



Bir de ikinci tipten bir bilgi vardir ki, sézkonusu bivolejik tiir
bu bilgivi edinmistir. fakat genetik bellegine gecirmemistir veya
heniiz gecirememistir. Ornegin insan tiirii giines sisteminin yapr
stna dair dnemli bilgiler edinmistir, fakat yeni dopan bir gocuk
bunlart bilerek diinyaya gelmez. Igte bir tilriin edindigi, bireyleri-
nin viicutlarmm icinde veya disinda depoladif, fakat heniiz gene-
tik materyale intikal etmemis (veya edememis) boyle bilgilerin, tii-
rim yeni bir bireyine onun kisisel vasanu esnasinda akiarilmas:
gerekir ki, bu aktarma olayina efitim denir!

GENETIK TEYBIMIZ BOZUK MU?

Bu tiirden-bireye aktarma olavina gecmeden once, edinilmis
tiir ‘bilgisinin tiiriin genetik bellegine kaydi olayi iizerinde kisaca
durmak faydali clacaktir. (Edinilmis tir bilgisi deyince, tiir i¢in-
de vavmnhk ve anonimlik kazanmis olan, tiir bireyleri tarafindan
ulasilabilecek bilgiyi anhyoruz, Bireysl edinilmis bilgi tiir bilgisi-
nin suphesiz en $nemli kaynagidir.)

Edinilmis tiir bilgisi neden hemen tliriin genetik bellegine geg-
miyor?

Bunun kanaatimce birka¢ tnemli sebebi var:

I. Tirlerin yeni bilgiyi genctik kayda almak ig¢in sahip oldu-
gu mekanizmalar ¢ok vavas. (Yant yeni bilginin hemen kayda alm-
mamast, segici bir siizme ve reddetme mekanizmasinin varlifindan
¢ok, transfer mekanizmas) yetersizligi ile alakali, Bu mekanizma-
larin desifre edilmesi bivolojinin en zar problemlerinden biri ve
olayin birey diizeyinde mi, yoksa tiir dizeyinde mi gerceklestigi da-
hi heniiz belli degil))

2. Genetik bellegin kapasitesi simirls, fakat edinilmis {(veya edi-
nilebilecek) bilginin miktarn hemen hemen simrsiz. Orneiin, viicut
ict bilgi deposu olarak kullamlabilecek beynin en formasyon kapa-
sitesi ,tek bir hilcreden mertebelerce fazladir. Viicut disi (kitaplar
v.s.) bilgi depolar: ise fiilen neredeyse sonsuz kapasitededir. Bu ne-
denle buralarda yifilan bilginin tamamen genetik bellege aktarum
zaten sozkonusu olamaz. (Hizli bir aktarma mekanizmasinin varle
g1, aym: ofcktiflikie bir stizme ve siirekli yeniden diizenleme meka-
nizmasinta olmamas1 durumunda, hi¢ bir aktarma mekanizmasinin
olmamasina gore daha kotii bile olabilirdi)
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3. Yukarulaki sebeplerden ¢ok daha dnemli olarak, yiiksek tiks-
ierde izlenen bir strateji géze carpiyor: Yiksek tiirlerin genetik bil-
gilerinin nemli bir kismm, «teknik» bilgiden ¢ok, frenme ve bil-
give ulasma Dilgisi seklindedir. Ornegin bir bebek, bir dili bilerek
dogmuyor, fakat bir «dil Ggrenebilme vetisi» ile dofuyor, kendine
zarar verchilecek scylerin seklini bilerek dopmuyor, fakat, efer ken:
disi icin dnem tasiyorsa, bir gordiiginii bir daha unutmavacak bir
porsel bilgi-islem vetisivle doguyor. Buna karsihk bir Srdek veya
kaz vavrusu, leylek ve sahinden hangisinin kendisine zarar vere-
cegini bilerek (belli bir sckli depolamis olarak) dogmaktadir, Bu-
vadan da anlasihyor ki, az gclisrais tiixler «ezberci», yiiksek ttirler
ise «Ofremici ve yaraticr» sr, Tiirler yikseldikce genetik ezberci-
likten vazgecmemekte, ve preblem cozme stratejileri i¢in tasanma
ve bunun iin gerekli donanmma yoneimekiedirler.

Dogadaki yasam miicadelesinde ortaya cikan bu taktik degi-
sikliginden bizini de alacagimiz cok dersler vardir, Kendi tiirtimii-
zin bu «bilingalti» davrams ve basansim, bu tiriin bm,ylen ola-
rak «biling diizeyinde» de uvgulamaliviz,

SUSMAK BIiLGELIK DEGIL!
(YA DA INSANLIGIN BUYUK KESFI : DIL)

Simdi asil konumuz olan, tiirtin edinilmis bilgisinin yeni birey-
lere aktamlmast yani egitim clayma ddnelim. Bu aktarumm nasil
gerceklesecegint, iletisim véatem ve araclartmin durum ve seviye-
leri belirleyecektir. Bunu daha dogru ifade etmek gerekirse, ileti-
sim araglarmin ulastify seviye, bilgi aktarrm igin bir ¢ergeve ciz-
mekte, fakat bu ¢ercevenin ne kadar dolduruldugu ve mevcut arag-
lardan une kadar istifade edildigi, tiirden tiire degismektedir. Ozel-
Iikle insan toplumu gibi edinilmis bilgisi siir'atle artan ve iletisim
araglamn yelpazesi hizla genisleyen bir tiiriin yer ver hala neredeyse
vilcut dili iletigimiyle vetinmest ¢ok dtistindiiriicitdiir. Insanlhgin
bitytik bir kesli ve ¢ok yetkin bir iletisim araci olan dil, sadece iil-
kemizde degil diinyn penelinde bile tam kapasite ile kullanima-
maktadwe. Bir jletisim araci ile bilgi aktarimindan 6nce, bu iletisim
aracimin (Grnegin dilin) bizzat kendisinin aktarlmas1 gerekmekie-
dir ki, toplumlarin bu problemi dahi tam olarak ¢ozdikleri sdyle-
nemez.
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BIN YIL OTEYE KONUSMAK : YAZI

Insanhigin konusmadan sonra gelen ikinci biiviik icadr yazidir
ve vazill metnin iletisim araci olarak kullanilmas: ¢ok biiyiik bir
asama olmustur,

Konugarak iletigim kurmak isteyender zamansal ve mekansal
olarak beraber olmak zorundadirlar. Aralarnda 50 km mesafe olan
iki kisinin hancere kuvvetiyle konusmasi miimkiin olmadigi gibi,
bir konferans bittikten sonra konusmacmin bulundugu yere gele-
rek onun séylediklerini duymak da miimkiin degildir. Oysa yazh
ilatisimde ne zamansal, ne de mekansal beraberlik gereklidir.

Konugma ile hemen hemen ayni giice sahip olan yaz:ih iletisim
bir bakima bir insammn yiizlerce kilometre Steden ve yiizlerce yl
sonra duyulacak sekilde «<konusmasima» imkan vermis ve medeni-
vetlerin harci olmustur, (Di! ve vazinin sadece bilgi ve diisiince ak-
taricilar1 olarak degil, bizatihi diisiince araglan olarak oynadiklan
olleri de thmal etmemek gerekir.)

7AMANLA YARIS VE MEKANLA SAVAS : «<TELEKONUSMA» VE
«TELEYAZI» B

Tcelefon ve teyp gibi modern iletisim araglar1 konusmanin bii-
vitk tarihsel hardikap: olan mekan ve zaman beraberligi sorununa
hambaska ve inanilmaz bir ¢bziim getirirken, yazih metin aktan-
m1 da gittikce daha biiyitk hizlara ulasmis, fotokopi makinalar:
herkesin eline minik birer matbaa verirken, tnce telgraf, sonra da
veni yayginlasmaya baslayan telefax ve teletext yazda telefonun

ir'atine erismislerdir,

Ancak konusma ve yazinmn iletigim araglar olarak basarisi, bir
haska iletisim aracim uzun siire golgelemistir:

fYMAL EDILEN GIZLi GUC : RESIM

Ik yaz tiirleri resim agmhkl oldugu halde, daha sonra yazi
resimden uzaklasarak semboliklesmis ve yapr deistirerek konus-
mann fonetik bazli bir modeli haline gelmistir. Aslinda resmin ko-
nusmadan dahi daha 6ncelere giden bir iletisim araci oldufu mu-
hakkaktir, ¢iinkii insan 6nce gérmiis, sonra konusmustur. Bundan
100.000 sene Oncesinin insam bizim kadar iyi bir gérme duygusuna
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ve el-gbz koordinasyonuna sahipti, ancak bityiikk olasitikla heniiz
konugmaya baglamamist:. Insan beyninin konusma merkezleri, gor-
me merkezlerine gbre ¢ok yeni olusumlardmr ve insamin enformas-
yon girdisinin ¢ok biiyiik bir kismu gérme kanal tizerinden olur.
Insanin gdrdiigiinii duydugundan daha iyi kavramas: bosuna de-
gildir, ciinkil insan bir gorme uzmam, fakat bir duyma acemisidir.

Muazzam Dbir gorsel bilgi-islem yetenegine sahip olan insan,
ginumilziin en gelismis bilgisayarlamnin ¢bzemiyecegi girsel tes-
his problemlerini bir bakista ¢6zecek kadar ustadwr. Oyle ise resim
neden ¢ok yakm zamanlara kadar konusma ve yazmanin gerisinde
kalmigtir?

Bunun sebebini resim iiretmenin zorlugunda aramak gerekir.
HERKES RESSAM DEGIL!

Tabiatta sekilleri hazir bulan insan (ve bircok hayvanlar) ha-
rika fakat nispeten pasif bir gioriintii-islem sistemi gelistirmis, an-
cak kendisinin goriinti iiretme olanaklari simrli kalmistir, Viicut
disinda resim iiretme zaten zordur, fakat zihinden resim tiretme de
olduk¢a zordur. Hayal edilen bir gértintii, ashnin yamnda daima
siliktir. Bunun sebebi, eger hayalle hakikati birbirine karigtirma-
mak icin ahinms bir tedbir degilse (1), resmin ¢ok yiiksek bir enfor-
masyon degerine sahip olmasi ve bu enformasyonun reprodiiksi-
yon zorlugudur.

Dilin yarattifa ve kullandifr kavramlann faturas: ashinda afir
bir enformasyon kaybidir. «Elma» kelimesi hicbiri birbirinin ta-
mamen ayni olmayan hinlerce elmamn ayrmtilarim yvok savar ve
kaba bir modelle is griirken, bir insan birbirine fevkalade benze-
ven iki elmamin kelimelerle tarifi imkansiz farkhilyfini g8rsel algm
sistemi yardimetyla kolaylikla hissedebilir,

Ashnda ayrintilar1 gérmezden gelerek 8zit yakalamak da bii-
yiik bir basaridir ve kavram yaratmanm yolu budur; ancak ayrin-
tilart gérmezden gelmekle, aynntilan farketmemek de ayri ayn sey-
lerdir, ve diistincenin inkisah gittik¢e daha fazla ayrintmm yakala-
nip iletilmesini zaruri kilar.

MAGRUR MUHARRIRLERIN ACZI VE FOTOROMANIN
ONLENEMEYEN YUKSELISI

Bir yazarn kelime repertuar1 bir kdyliniinkiiniin belki on ka-
tidir (bu tabii bu repertuarla ille bir sey anlatildifz anlamina gel-
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mez!}, ve bu kelimelerie ne kadar ince aynntidann ifade edilebildi-
gini duymak hayret vericidir; ancak ¢ok kuvvetli bir muharrir bile,
bir banka sovgununa tamk clsa ve soyguncuyu girse ve polise var-
dimct olmak istese, kendinin bile belki hayran oldugu o ifade gii-
ciiniin bir vesikahk fotograf vanimnda ne kadar aciz kaldiint her-
halde hayiflanarak hissedecektir,

Bir Yesilcam fotoromaninin bir tek karesinin ayrninti giicii ile
Yasar Kemal bile basedemez ve yazarin eger bir iistiinlugt varsa,
bu tasvirden ¢ok sentezdedir, (Glintimiiz edebivatinin gegmise gore
agichgini yitirmesi, herhalde sinema perdesinde ve televizyon ¢kra-
ninda hareket ve hayat kazanan resmin ifade kuvveti karsisinda
zayif kalmasi ile alakahdir.)

Resimli bir kitabin resimsiz bir kitaba gére daha cazibeli ola-
capint her akli basinda insan kabul edecegi halde, resme allerjisi
olan ciddi ve saygideger vazarlar da vavdir. Ben hig sekil kullan-
madan yazilan geometri kitaplan biliyorum. Edebi eserlerde ise,
nadiren arka kapaga konan miellif resminden (ve vazardan gok
vaymevinden kaynaklanan, yakin zamanda vayginlasan ve asafida
definecegimiz bir amaca hizmet eden on kapak illustrasyonlarin-
dan) baska pek resme rastlanmaz. Oysa bir romanin arasina resim-
ler serpistirmek ve Anavarza Kkalesinin tasvirini bir resiinle destek-
lemek romana ne kaybettirirdi? Ger¢t roman, resim reprodiiksiyo-
nun miimkiin olmadif bir dénemde ortaya gikip gelismistir ama,
hayali degil de belirli bir yérenin tasvirini yapan c¢agdas bir roman-
cinin hala israrla resimden kagmasi, resmi gizli bir rakip olarak
gormesinden, ve onunla mukayese edilmcek istememesinden kay-
naklamiyvor olmasin?

CIDDIYETIN RESIM KORKUSU

Resmin dislanmasina yol acan bir baska (fakat aym kaprya ¢1-
kan) sebep de, resmin kiigiik (ve hor) goriilmesidir. Ciinkii konug-
ma ve yaz1 bilincin, resim ise bilincaltmm dili ve semboliidiirler
(organik olarak dahi bunlar beynimizin farkh yarkiirelerine yer-
lesmislerdir) ve bilincin bilincaltina karsi olan korkusu, vazamn re-
simden korkmas: seklinde tecelli etmektedir. (Bu korkuyu yenen
gazetelerin daha vilksek tiraja ulastigi malumdur!)

Bilin¢altimin ulasiimazli ve kontrolsiizliiii bir glivensizlik do-
gurmakta vc mantifin sezgiden daha iisitin goriinmesi gibi agir bir
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vamlgiya yol acmaktadir. Oysa yaraticihin pmari olan bilincaltt-
nin ve onun resimsel dilinin, bastinlacak bir sey desil. benligimi-
zin vans: oldugunun kabul ve idraki gerekir.

Cocuk kitaplarinmn resimli olmasi, bir iletisim araci olarak res-
min yaziya Onceliine isaret ettigi gibi, okuma-yazma ogrendikten
sonra gocuklarin (ve bitytiklerin?) hala resimli kitaplan sevmeleri,
onlarin resimse} dile vatkin ve duyarl: olduklarim gosterir. Basa-
rill bir reklam filminin, icerik itibarivle belki ¢ocuklar ilgilendir-
mese bile, anlart ekran basma givilemesi, reklamcilann bu resim-
sel dili yakaladiaim gosterir. Bir egitim filmi de neden bir reklam
filmi kadar cazibeli olmasmm?

CAGIMIZIN ILETiSiM BUYUSU : TELEVIZYON

Resimierin 20. yiizyl basinda yiirimeye bhaslamas:, onlarn et-
kileyiciligini bir kat daha arttrmustir. Ciinkii insan dogal yasamun-
da, duran degil, hareket eden resme alisiktrr. Avcilik dénemimiz-
den kalma takip icgiidiisti hala ¢ok kuvvetlidir ve sadece av1 kova-
lamak igin degil, diismandan kogmak igin de hizli hareket analizi
gerekir! Hatta hareketin gorsel bilgt-islemdeki rolii o kadar biiyiik-
tiur ki, incelenecek nesne hareket etmivorsa, gozkiiresi vuvasinda
hizla oynar ve biylece relatif bir hareket saglamr!

Ashmda kelimeler ve resimler gercek nesnelerin modelleridir-
ler ve hareketli bir resim, ashnda cok yaklasan bir modeldir.

Televizyonun sundugu
Dil 4 Yaz1 + Resim+ Hareket

unsurlarm iceren mode! o kadar etkileyicidir ki, bu modelden da-
ha iyisi, herhalde ancak gergegin kendisidir.

- Televizyon biyusiinitn sebebi de bu olsa gerektir. (Ancak bu
+ sobep- biraz Fazla rasyonel oldu! QOysa biyiilerin sebebi irrasyonel-
dir. Daha once dil ve yazinin bilinci, resmin biling altini simgeledi-
gine ve «okumuslann» nezdinde bilincin bilingaltim bastirdifina
isaret etmistik. Televizvonun basaris: belki de «kiiciik adamin»
diinyasmmm safiyetini ve bilincaltinin galebesini géstermektedir. Bu
olayda rolii ofan bir baska faktor tembelligin zevkidir. Pasil (va da
yar1 aktif) bir temasa dogustan yatkin oldugumuz bir seydir, fakat
insan tiriinin ¢ok ge¢ edindigi araglar olan konusma ve ozellikle
de okuma-yazma, acemiligin neden oldugu bir rahatsizlik verirler.
Bu yoniivle de, televizyon, pasif bir izleyiciyi farkettirmeden egit-
mek gibi emsalsiz bir islev verine getirebilir.)
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