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TELEViZYON BUYUSUNE EVRiMSEL BiR BAKI~

nee, Dr. Sahin KO~AK(*)

Bu yazida televizyon olayiru, bu olaym ozellikle egitim boyu­
tunu gozonimde bulundurarak, evrimsel bir perspektiften deger­
lendirrneye cahsacagiz. Bu amacla, once egitim meselesinin mahi­
yetine biraz yakmdan bakmak faydali olacaktir.

EGiTiM NEDiR?
(YA DA OGRENMEDEN BiLDiKLERiMiz VE BiLip
OGRETEMEDiKLERiMiZ)

Canh bir organizmanm devraldigien biiyiik miras ve yasam
miicadelesinde kullanacagi en biiyuk sermaye, hiicrelerinde mev­
cut olan genetik bilgidir. Bu bilgi, organizmanm ait oldugu tiiriin
«ogrenerek» elde etrnis oldugu ve genetik repertuanna gecirebilme­
yi basardigi bilgidir ve tiiriin yeni bir temsi1cisi tarafmdan «ogre­
nilmeden» bilinir. Bu bilgi Icin egitime gerek yoktur. Kurdun yav­
rusunun kurt, aslamn yavrusunun asIan seklinde olmasma, may­
munun yilandan korkmasma, yeni dogan bir bebegin tarife gerek
kalmadan emmeyi basarmasma neden olan bilgi bu bilgidir.

(*) Fen-Edebiyat Fakiiltesi
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Bir de ikinci tip ten bir biIgi vardlrki, sozkonusu biyolojik tiir
bu biIgiyi edinmistir. Iakat genetik bellegine gecirmemistir veya
heniiz gecirememistir, Ornegin insan turu gimes sisteminin yapi­
sma dair onemli bilgiler edinmistir, fakat yeni dogan bir cocuk
bunlan bilerek diinyaya gelmez. Iste bir tiiriin edlndtgl, blreylert­
nin viicutlarmm Iclnde veya dismda depoladigr, fakat heniiz gene­
tlk materyale intikal etmemls (veya edememls) boyle bilgilerin, tti­
run yeni bir bireyine onun kisisel yasanu esnasmda aktarrlmasi
gereklr ki, bu aktarma olayma egtttm denir!

GENETiK TEYBiMiZ BOZUK MU?

Bu tiirden-bireye aktarma olayina gecmeden once, edinilmis
tiir bilgisinin tirriin genetik bellegine kaydr olayi iizerinde kisaca
durmak faydah olacaktrr. (Edinilrnis tiir bilgisi deyince, tiir icin­
de yayginhk ve anonimlik kazanrms olan, tiir bireyleri tarafmdan
ulasilabilecek biIgiyi anhyoruz. Bireysl edinilmis bilgi till" bilgisi­
nin siiphesiz en onernli kaynagidir.)

Edinilmis tiir biIgisi neden hemen tiiriin genetik bellegine gee­
miyor?

Bunun kanaatimce birkac onemli sebebi val":

1. Turlerin yeni bilgiyi genetik kayda almak icm sahip oldu­
gu mekanizmalar cok yavas. (Yani yeni bilginin hemen kayda alm­
mamasr, secici bir siizme ve reddetme mekanizmasirnn varhgindan
cok, transfer mekanizmasi yetersizligi ile alakali, Bu mekanizma­
larm desifre edilmesi biyolojinin en zor problemlerinden biri ve
olayin birey diizeyinde rni, yoksa tiir diizeyinde mi gerceklestig] da­
hi heniiz belli degil.)

2. Genetik bellegin kapasitesi simrh, fakat edinilmis (veya edi­
nilebilecek) bilginin miktan hemen hemen smirstz. Ornegin, viicut
ici bilgi deposu olarak kullamlabilecek beynin en formasyon kapa­
sitesi ,tek bir hiicreden mertebelerce fazladrr. Viicut disi (kitaplar
v.s.) bilgi depolari ise fiiIen neredeyse sonsuz kapasitededir. Bu ne­
denle buralarda yigilan bilginin tamamen genetik bellege aktarnm
zaten sozkonusu olamaz. (HIZh bir aktarma mekanizmasinm varli­
gl, aym efektiflikte bir siizme ve siirekli yeniden diizenlerne rneka­
nizrnasuun olmamasi durumunda, hie bir aktarma mekanizrnasmm
olmamasma gore daha kotii bile olabilirdi.)
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3. Yukandaki sebeplerden cok daha onemli olarak, yiiksek tiir­
lerde izlenen bir strateji gaze carpiyor: Yilksek ttirlerln genetik bil­
gilerinin onemll blr kisrm, «teknik» hilgiden 90k, ogrenme ve bil­
giye ulasma hHgisi seklindedlr. Ornegin bir bebek, bir dili bilerek
dogmuyor, fakat bir «dil l.\grenebilme yetisi. ile doguyor, kendine
zarar verebileeek seylerin seklini bilerek dogmuyor, fakat, eger ken:'
disi icin oncm tasiyorsa, bir go1'diigiinii bir daha unutmayaeak bir
gorsel bilgi-islern yetisiyle doguyor. Buna karsihk bir ordek veya
kaz yavrusu, leylek ve sahinden hangisinin kendisine zarar vere­
cegini bilerek (belli bir sekli depolarms olarak) dogmaktadir. Bu­
radan da anlasrhyor ki, az gclismis tiirler «ezberci», yiiksek ttlrler
ise «ogrenici ve yaraticr» drr. Turler yiikseldikce genetik ezberci­
likten vazgecmemekte, ve problem cozme stratejileri icin tasanma
ve bunun icin gerekli donarnma yonelmektedirler.

Dogadaki yasam miicadelesindc ortaya cikan bu taktik degi­
sikliginden bizim de alacagirmz cok dersler vardir, Kendi tiirumii­
ziin bu «bilincaltr» davrams ve basarismi, bu tiiriin bireyleri ola­
rak «bilinc diizeyinde» de uygulamaliyiz.

SUSMAK niLGELiK DEGiL!

(YA DA iNSANLIGIN :BUVUK KE!?Fi nn»

Simdi aSI! konumuz clan, riiriin edinilmis bi!gisinin yeni birey­
lere aktarilmasi yani egitim olayma donelim. Bu aktanmm nasil
gerceklesecegini, iletisim yontem ve araclarmm durum ve seviye­
leri belirleyecektir. Bunu daha dogru ifade etmek gerekirse, ileti­
sim araclarmm ulastigi seviye, bilgi aktarnrn icin bir cerceve ciz­
mekte, fakat bu cercevenin ne kadar dolduruldugu ve mevcut arac­
lardan ne kadar istifade edildigi, tiirden Hire degismektedir. Ozel­
Iikle insan toplumu gibi edinilmis bilgisi siir'atle artan ve iletisirn
araclari yelpazesi hizla genisleyen bir tiiriin yer yer hala neredeyse
viicut dili iletisimiyle yetinmesi cck diisiindiiriiciidiir. Insanhgin
biiyiik bir kesfi ve cok yetkin bir iletisim araci olan dil, sadece til­
kemizde degil dunya genelinde bile tam kapasite He kullarulma­
maktadir. Bir iletisim araci ile bilgi aktanmmdan once, bu iletisim
aracmm (ornegin dilin) bizzat kendisinin aktarilmasi gerekmekte­
dir ki, toplumlann bu problemi dahi tam olarak cozdukleri soyle­
nemez.
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BiN YIL OTEYE KONU~MAK : YAZI

Insanligm konusmadan soma gelen ikinci buyiik icadi yazidir
ve yazih metnin iletisim araci olarak kullamlmasi cok btiytik bir
asama olmustur.

Konusarak Iletlslm kunnak isteyenler zamansal ve mekansal
olarak beraber olmak zorundadirlar. Aralarmda 50 km mesafe olan
iki kisinin hancere kuvvetiyle konusmasi miimkiin olmadrgi gibi,
bir konferans bittikten sonra konusmacirun bulundugu yere gele­
rek onun soylediklerini duymak da mtimktin degildir. Oysa yazih
Iletishnde ne zamansal, ne de mekansal beraberlik gereklidir.

Konusma ile hemen hemen aym gtice sahip olan yazih iletisim
bir bakima bir insanm ytizlerce kilometre oteden ve ytizlerce yI1
sonra duyulacak sekilde «konusmasma» imkan vermis ve medeni­
yetlerin harci olrnustur. (Dil ve yazmm sadece bilgi ve diisiince ak­
tancilari olarak degil, bizatihi diistince araclari olarak oynadiklari
olleri de ihmal etmemek gerekir.)

":AMANLA YARI!;l VE MEKANLA SAVA!;l «TELEKONU~MA» VE
«TELEYAZI»

Telefon ve teyp gibi modern iletisim araclan konusmamn bii­
viik tarihsel handikapi olan mekan ve zaman beraberligi sorununa
l)amba~ka ve inamlmaz bir coziim getirirken, yazih metin aktari­
mi da gittikce daha biiyiik hizlara ulasrrns, fotokopi makinalan
herkesin eline minik birer matbaa verirken, once telgraf, soma da
veni yayginlasmaya baslayan telefax ve teletext yazida telefonun
;;r'atine erismislerdir.

Ancak konusma ve yazmm iletisim araclari olarak basarisi, bir
baska iletisim aracim uzun stire golgelemistir:

tHMAIJ EniLEN GiZLi one : RESiM

Ilk yazi tiirleri resim agirhkh oldugu halde, daha sonra yazi
resirnden uzaklasarak sernboliklesmis ve yapi degistirerek konus­
manm fonetik bazh bir modeli haline gelmistir, Aslmda resmin ko­
nusmadan dahi daha oncelere giden bir iletisim araci oldugu mu­
hakkaktir, ciinkii insan once gdrmiis, sonra konusmustur, Bundan
100.000 sene oncesinin insam bizim kadar iyi bir gorme duygusuna
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ve el-goz koordinasyonuna sahipti, ancak biryiik olasilikla heniiz
konusmaya baslamarmsn, insan beyninin konusma merkezIeri, gor­
me merkezlerlne gore cok yeni olusumlardir ve Insanm enformas­
yon girdisinin cok biiyiik bir kisnu gorme kanah iizerinden olur.
insanm gordiigiinti duydugundan daha iyi kavramasi bosuna de­
gildir, ciinkii insan bir gorme uzmaru, fakat bir duyma acemisldlr.

Muazzam bir gorsel bilgi-islem yetenegine sahip olan insan,
giiniimiiziin en gelisrnis bilgisayarlarmm cozemiyeceg] gorsel tes­
his problernlerini bir bakista cozecek kadar ustadir, Oyle ise resim
neden cok yakm zamanlara kadar konusma ve yazmanm gerisinde
kalrrnstir?

Bunun sebebini resim iiretmenin zorlugunda aramak gerekir.

HERKES RESSAM DEGiL!

Tabiatta sekilleri hazir bulan insan (ve bircok hayvanlar) ha­
rika fakat nispeten pasif bir goriintu-islern sistemi gelistirmis, an­
cak kendisinin goruntii uretme olanaklan simrh kalrmstir. Viicut
dismda resim iiretme zaten zordur, fakat zihinden resim iiretme de
oldukca zordur. Hayal edilen bir goriintil, aslmm yanmda daima
siliktir. Bunun sebebi, eger hayalle hakikati birbirine karisnrma­
mak icin ahnrrns bir tedbir degilse (!), resmin cok yiiksek bir enfor­
masyon degerlne sahip olmasi ve bu enformasyonun reprodiiksi­
yon zorlugudur.

Dilin yarattrgi ve kullandigr kavramlann faturasi aslmda agrr
bir enformasyon kaybrdir. «Elrna» kelimesi hicbiri birbirinin ta­
mamen aym olmayan binlerce elmamn ayrmtilarirn yok sayar ve
kaba bir modelle is goriirken, bir insan birbirine fevkalade benze­
yen iki elmamn kelimelerle tarifi imkansiz farkhhgim gorsel algi
sistemi yardirmyla kolayhkla hissedebilir.

Ashnda ayrmnlari gormezden gelerek ozti yakalamak da bii­
yiik bir basaridir ve kavram yaratmanm yolu budur; ancak ayrm­
tilan gormezden gelmekle, ayrmtilari farketmemek de ayri ayri sey­
lerdir, ve diisiincenin inkisafi gittikce daha fazla ayrmtmm yakala­
mp iletilmesini zaruri kilar.

MAGRUR MUHARRiRLERiN xczr VE FOTOROMANIN
ONLENEMEYEN YtlKSELi~i

Bir yazarm kelime repertuari bir koyliiniinktlniin belki on ka­
tidir (bu tabii bu repertuarla ille bir sey anlatrldigi anlamma gel-

163



mezl), ve bu kelimelerle ne kadar ince ayrintrlarm Hade edilebildi­
gini duymak hayret vericidir; ancak cok kuvvetli bir muharrir bile,
bir banka soygununa tarnk olsa ve soyguncuyu gorse ve polise yar­
dnnci olmak istese, kendinin bile belki hayran oldugu 0 [fade gii­
ciiniin bir vesikahk fotograf yanmda ne kadar aciz kaldigim her­
halde hayiflanarak hissedecektir.

Bir Yesilcam fotoromanmm bir tek karesinin ayrmti giicii ile
Yasar Kemal bile basedemez ve yazann eger bir iistiinliigi! varsa,
bu tasvirden cok sentezdedir. (Giiniimiiz edebiyatmm gecmise gore
agirhgim yitirmesi, herhalde sinema perdesinde ve televizyon ekra­
nmda hareket ve hayat kazanan resmin ifade kuvveti karsismda
zayif kalmasi ile alakahdir.)

Resimli bir kitabm resimsiz bir kitaba gore daha cazibeli ola­
cagmi her akh basinda insan kabul edecegi halde, resme alIerjisi
olan ciddi ve saygideger yazarlar da vardir. Ben hie; sekil kullan­
madan yazilan geometri kitaplan biIiyorum. Edebi eserlerde ise,
nadiren arka kapaga konan muellif resminden (ve yazardan cok
yaymevinden kaynaklanan, yakm zamanda yaygmlasan ve asagida
deginecegimiz bir amaca hizmet eden on kapak illustrasyonlarm­
dan) baska pek resme rastlanmaz. Oysa bir romanm arasma resim­
ler serpistirrnek ve Anavarza kalesinin tasvirini bir resimle destek­
lemek romana ne kaybettirirdi? Gerci roman, resim reprodiiksiyo­
nun miimkiin olmadigi bir donernde ortaya C;IkIp gelismistir arna,
hayaIi degil de belirli bir yorenin tasvirini yapan cagdas bir roman­
cmm hala israrla resimden kacmasi, resmi gizli bir rakip olarak
gormesinden, ve onunla mukayese edilmek istememesinden kay­
naklarnyor olmasm?

CiDDivETiN RESiM KORKUSU

Resmin dislanmasina yol acan bir baska (fakat aym kapiya <;1­
kan) sebep de, resmin kiiciik (ve hor) gorulmesidir. <;iinkii konus­
rna ve yazl bilincin, resirn Ise bilincaltmm dili ve sernboliidiirler
(organik olarak dahl bunlar beynimizin farkh yarrkurelerlne yer­
lesmlslerdir) ve bilincin blltncaltma karst olan korkusu, yazmm reo
sirnden korkmasi seklinde tecelli etrnektedir. (Bu korkuyu yenen
gazetelerin daha yiiksek tiraja ulastigi malumdur!)

Bilincaltirun ulasilmazhgi ve kontrolsuzliigii bir guvensizlik do­
gurrnakta ve manngm sezgiden daha iistlin gortinmesl gibi ag.r bir
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yamlgiya yol acmaktadrr, Oysa yaranciligm pmari olan bilincalti­
mn ve onun resimsel dilinin, bastmlacak bir sey degil, benligimi­
zin yarisi oldugunun kabul ve idraki gerekir,

Cocuk kitaplanmn resimli olmasi, bir iletisim araci olarak res­
min yaziya onceligine isaret ettigi gibi, okuma-yazrna ogrendikten
soma cocuklarrn (ve buyiiklerin P) hala resimli kitaplan sevmeleri,
onlann resimsel diIe yatkm ve duyarh olduklanm gosterir. Ba~a­

rih bir reklam filminin, icerik itibariyle belki cocuklari ilgilendir­
mese bile, onlanekran basma civilernesi, reklamcilarm bu resim­
sel dili yakaladigim gosterir. Bir egitirn fiImi de neden bir reklam
filmi kadar cazibeli olmasm?

CAGIMIZIN iLETi$iM BUYUstr : TELEViZYON

Resimlerin 20. yuzyil basmda yiiriimeye baslamasi, onlarm et­
kileyiciligini bir kat daha artrrrrusur. Clinkii insan dogal yasamm­
da, duran degll, hareket eden resme ahsrktrr, Avcihk donemimiz­
den kalma takip icgiidiisii hala cok kuvvetlidir ve sadece aVI kova­
lamak icin degil, diismandan kacmak icin de hizh hareket anaIizi
gerekir! Hatta hareketin gorse! bilgi-islerndeki rolii 0 kadar biiyiik­
tiir ki, incelenecek nesne hareket etmiyorsa, gozkiiresi yuvasmda
hizla oynar ve boylece relatif bir hareket saglamr:

Ashnda kelimeler ve resimler gercek nesnelerin modelleridir­
ler ve hareketll bir resirn, ashnda cok yaklasan bir modeldir.

Televizyonun sundugu
Dil +YaZI+Resim +Hareket

unsurlanm iceren model 0 kadar etkileyicidir ki, bu modelden da­
ha iyisi, herhalde ancak gercegln kendisidir.

Televizyon biiyusunun sebebi de bu olsa gerektir, (Ancak bu
sebep biraz fazla rasyonel oldu! Oysa buyiilerin sebebi irrasyonel­
dir. Daha once dil ve yazimn bilinci, resmin bilinc altuu simgeledi­
gine ve «okumuslarm» nezdinde bilincin bilincaltim bastirdigma
isaret etrnistik. Televizyonun basarisr belki de «kiiciik adamm»
dunyasmm safiyetini ve bllincaltmm galebesini gostermektedlr. Bu
olayda rolii olan bir baska faktor tembelligin zevkidir. Pasif (ya da
yan aktif) bir temasa dogustan yatkm oldugumuz bir seydir, fakat
insan turiiniin cok gee; edindigi araclar olan konusma ve ozellikle
de okuma-yazma, acerniligin neden oldugu bir rahatsizhk verirler.
Bu yoniiyle de, televizyon, pasif bir izleyiciyi farkettirmeden egit­
mek gibi emsalsiz bir islev yerine getirebihr.)
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