YUKSEKOGRETIM KURUMLARINDA
TURK DiLi EGITIMININ GEREKLIiLIGI

Ass. Turhan BARAZ

Yiiksekogretim kurumlarinda Tirkdili egitiminin gerekliligi
yillardir tartisihyor. Kimi c¢evreler bu egitimi gereksiz sayarak,
eksikligin ortadgretimde giderilmis olmasi diislincesinde direnir-
ken; sayilar1 az da olsa baz yiiksekogretim kurumlari bu egitimin
gerekliligine inanmislar ve zorunlu saymiglar Tlrkdili egitimini.
Bu diiglinceden yola c¢ikanlara diyecegimiz yok kuskusuz. Ama «or-
taogretimde 0Zretilmis olmasi gerekirdi» savinda direnenlere; bu
egitimin ortadgretim kurumlarindaki durumunu, yetersizligini or-
neklemeye calisacagiz bu yazimizda. Sonucta yiiksekégretimde
Tiurkdili egitiminin gerekliligi kendiliginden ortaya c¢ikacak kani-
sindayim.

ORTAOGRETIM KURUMLARINDA TURKDILI EGiTiMmi

Ortadgretim kurumlarinda Tirkdili dersleri yillarin eskimis,
gecerliligini yitirmis ydnetmelik ve yontemlerine gore sirdiiriil-
mektedir. OFrenciye bir kag yapit, yazar, kural 6gretmekle yetini-
liyor yine. Diigiince egitimi gerceklegtirilmedi hentiz. Okuma alig-
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kanhigl, sevgisi kazandirilamiyor hild. Ezberci egitim anlayisi et-
kinligini yitirmedi.

Edebiyat egitimi gecmigse 6zlem yaratmaktan oteye yarar sag-
lamiyor. Edebiyat deyince yalnizca Divan Edebiyatini anliyor ve
anlatiyoruz. Gercek ve daha verimli kaynaga; Halk Edebiyatina
yonelmiyoruz nedense. Gercekligini ve gecerliligini yitirmis metin-
lerle 6grenciyi karsi karsiya getirerek, okuma begenisinden uzak-
lagtiriyoruz genclerimizi.

Gecmisten baslayarak, cagdas yazarlarla, ozanlarla tanigtir-
maya c¢alisiyoruz onlari, ancak, dgrencinin kullandig1 dilin en ba-
sarili siir ve diizyaz1 6rneklerini hazirlanmis kitaplarin son sayfa-
larinda, ¢ok kisith ve genellikle 1940’lardan 6teye gecmez bicimde

veriyoruz. Boylece bu tanigma yetersiz kaliyor. Gengler sevmiyor-
lar edebiyati.

Bu sevgisizligin nedenini Emin OZDEMIR goyle belirtiyor:
«.. Yazin 0gretimimizin bugiin saptadigl temel amaclarin arasin-
da okumay1 sevdirme, dogru konusturma, dogru yazmanin kural-
larini sezdirme, anadili bilinci uyandirma var. Simdi boyle olunca
Divan yazininin urinleri lise siralarindaki égrencinin hem yasi,
hem gereksinimleri, hem de ilgisi arasinda bir duvar beliriyor. Bu
duvari asamayinca, 6grenciye okumay! da yazmayl da konusmayi
da bitiniyle tattiramiyoruz.» (1)

«Ismarlama» Kkitaplar yerine yasayan, cagdas yazarlari, ozan-
lar1 iceren eserler geligtirilmeli. Yoksa boylesi kitaplarla Sami N.
Ozerdim’den aktardigimiz ornekte oldugu gibi yalnizca giilmece
edebiyatimiz (1) gelisebilir. Ornegi aktariyorum: «.. Bir lise ede-
biyat kitabinda soyle bir soru gormiistiim... Once bir siir veriyor...
«Leylekler ezberliyor Zerdiist’iin kitabini» sonra soru geliyor: «Ley-
lekler neden Zerdiist’iin kitabini ezberliyor?» Bir ¢grenciye edebi-
yat O0gretmek demek, ona bilmece sormak, onu bilmeceye aligtir-
mak degildir. Onu, yarin icin iyi diisiinen, iyi okuyan, iyi yazan bi-
ri olarak hazirlamaktir. Kafasin eskimis, bilgilerle doldurmak de-
gildir» (2). Edebiyat, her cagda toplumun aynasi olmustur,

(1)) ADNAN BINYAZAR/METIN OZTEKIN, «Yazin ve Bilim Dilimiz» Ankara
1978, s. 93
(2) Agk., s.98
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Biz buglin edebiyatin bu islevini yadsiyor ve gercek yasamdan
soyutluyoruz onu. O nedenle yukardaki ornegin kanitladig: gibi
pek cogu gereksiz bilgiler belleterek toplumdan, elestirel dislince-
den, dilinin giizelliklerinden habersiz kusaklar yetistiriyoruz.

Dil konusunda tartismalar yapip, cocuklarimizi, genclerimizi
kendi politik stirtiismelerimiz arasinda boguyoruz. Ogrenciyi degi-
sen iktidarlara ve hatta sinifa giren her 6gretmenin degisik dil an-
layislarina, tutumlarina tutsak ediyoruz. Dil konusunda Atatiirk

devrimleri dogrultusunda ortak bir dil anlayisin1 egemen kilami-
yoruz.

Sorun yalmzca yukaridan beri siraladiklarimizla bitmiyor kus-
kusuz. Belirtilen aksakliklar ortaogretimde Turkdili efitimiyle il-
gili bir cirpida akla gelenlerdir.

YUKSEKOGRETIMDE GORUNUM

Yiiksekogretime genclerimiz bastan beri siraladigimiz boyle-
si bir Turkdili egitimini yasayarak geliyorlar. Bu konuda onlarin
eksikliklerini gidermek gerekmez mi? Elbette bu soruya olumlu
yamt vermeliyiz. Cinkl ylksekogretime geldigi halde yazmada,
konusmada, giicliik ceken pek cok genc var. Bu gercegi Ankara
Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiltesinde 1971-1974 yillarl
arasinda Tilirkce Kompozisyon dersi okutan Dr. Hamza ZULFIKAR
bakin soyle belirtiyor: «.. Ogrenci yazim kurallarina, dilbilgisine
gerekli dnemi vermiyordu. Yazili kagitlarda goériilen duzensizlik,
anlatim bozukluklari, diiglince birliginin saglanamamasi, okunak-
siz ve kuralsiz yazi aliskanlifl gibi eksiklikler onlarin bilgilerini
anlasir ve dogru bir bicimde aktarmalarina engel olmaktaydi. Bu
dersin okutulmasina baslandigi tarihten bir siire sonra olumlu so-

nuclar alinmis, dersin énemi ve sagladi1 yararlar anlagilmis-
tir» (3).

Alintida belirtilen egitimi bir slire stirdiiren egitici olarak bu
ac1 gercege cogu kez tanik olmusumdur. Bu gorevimi yerine getirir-
ken dilekce yazmada, dilegini anlatmada, dusundigiini aktarmada
glcliik ceken cok sayida gencle karsilagtim. Birakiniz anlama, an-

(3) HAMZA ZULFIKAR, «Yuksek Ogretimde Tiurkce Yazim ve Anlatim» Ankara
1977, s. 7
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latma yetenegine ulasmamislar:; noktalama imlerini dogru uygu-
layamayan OZrencilerin sayist baglangicta azimsanmayacak 0Olgi-
deydi.

Gergek sorun bu nitelikteki 6grencilere durumlarini anlata-
bilmektir. Onlara anadil bilincini verebilmektir. Yoksa baslangic-
ta bu tur egitimden ne olciide yarar saglanacagi tarfisilabilir. Ama
tartisilmayacak olan bu egitimin ylksekogretimde zaman yitiril-
meksizin baslatiimasidir. Bu gerceklestiginde yiksekogretimini ta-
mamladigl halde yazmanin, konusmanin kural ve yontemlerini
kavrayamamig -daha onemlisi- dil bilincine ulagsmamis diplomal:
aydinlart (!) cevremizde daha az gorebiliriz.

Turkdili egitiminin ytiksek6gretim kurumlarinda gerekliligi-
ni, Prof. Dr. Mehmet KAPLAN 1968’lerde soyle belirtmis: «.. Er-
zurum’da Atatiirk Universitesi ders Programlarmi hazrlarken
Amerikalilarla beraber c¢alisiyorduk... Onlarin teklif ettikleri prog-
ramda bir sey bana ¢ok carpmigti; Biitlin 6grencilerin kompozis-
yon derslerine devamlari sartti.... Zira kompozisyon, bir fikri acgik
ve secik olarak ortaya koymak, kelime ve ciimleleri dogru bir se-
kilde kullanmak demekti. Bir edebiyatcinin oldugu kadar bir zi-
raatcinin de -hele Tirkiye’de- buna c¢ok ihtiyaci vardi. Elimden
gelse biitiin Tiirk Universitelerine mecburi kompozisyon dersi ko-
yardim. Zira dile hakim olmadan ve fikirlerini siraya koymadan
ne dogru digsiinmege, ne de onlari baskasmma anlatmaya imkan
vardir» (4).

Bu gercege karst duranlar yazmanin yetenek isi oldugunu ve
sonradan kazandirillamayacag savinl one siirerler. Oysa yanligtir
bu diigince. Glizel yazmak egitimle olur. Dilimizi iyi kullananlari
okumakla, tammakla olur. Cabayla, asilmaz glicliklerin iistesin-
den gelen insan icin ilk kosul yetenektir, denilemez. Cevremizle
iletisim saglayabilmek dilimizi iyi kullanmakla olasidir. Bu basa-
r1ya ulagabilmek i¢cin 6grenciye anlatim ustalifl kazandirmak, du-
yus ve diisiiniiste olgunluk vermek ve yazim kurallarini ¢gretmek
zorunludur. Bu yeterlige Liselerde ulasamamis 68rencinin yiiksek
Ogretim yasaminda basarili olmasi beklenemez. Bagari saglamasi
bir yana anadili acisindan yiiksek O0grenimini izlemesi disiintle-
mez.

(4) MEHMET KAPLAN, «$iir ve Matematik», Hisar Dergisi, Say1 51, Mart 1968, s.3
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BIR ANKET SONUCU

1969-1970 Ogretim yilinda Hacettepe Universitesi'nin degisik
béliimlerine kaydolan 1250 6grenciye Ogretim Gorevlileri Emin Oz-
demir ve Adnan Binyazar tarafindan uygulanan ve anadiliyle il-
gili temel bilgilerin olctilmesini amaclayan «Temel Turkce Testi»
sonug¢larini dzetleyerek aktarmakta yarar goriyorum.

Dogru Karsihk Yanlis Karsilik

1 OKUDUGUNU ANLAMA % 60 % 40
2 OKUDUGUNU ELESTIRME

VE DEGERLENDIRME % 40 % 60
3 SOZCUKLER VE RKAVRAMLAR

ARASINDA ILISKI KURMA % 61 % 39

4 DILBILGISI KURALLARINI
TANIYABILME VE
UYGULAYABILME % 46

5 YAZMA BECERISI % 39

R

54
61

R

Aragtirma sonucu olumlu gorilebilir. Ama arastirmanin uy-
gulandigl 6g8rencilerin Universitelerarasi sinavda listlin basar: sag-
lamis, Universiteye girme olanag kazanmis seckin 6grenciler oldu-
gu diistiniiliirse sonucun yaniltici ama sorunun biylik oldugu ger-
cegi kendiliginden ortaya cikar. Arastirma ayirim gozetmeksizin
tiim Lise bitirmig 6grencilere uygulanabilse ¢ikan sonu¢ ¢ézim ara-
mamiz gerektigi kanisini yayginlastiracaktir. Cinkii ortada kaci-
nilmaz bir gercek var: Liselerde edebiyat 6gretimi anadil bilinei-
ni 6nemsemez. Gecerliligi tartigilir terimleri, bilgileri, stz sanat-
larini ezberletmeye yonelir de: agik, mantikly ve kurallara uygun
bir cimle kurmanin ydontemini veremez.

Dildeki bulaniklik giderek bilgide de kendini gosterir. Yagsam
karsisinda davranis bilgisi verilmeyen 08renci diger gecersiz yuk
bilgilerle sinava alinir ve basarist saptanir. Karsimizda Liseyi bi-
tirmis, cogu kez dilekce yazma yeteneginden yoksun ve yasam sa-
vaginda yenik kisiler durmaktadir. Oyleyse 6grencilerin basarisi-
n1 hazirlayan anadil sorunu c¢ozlilmedikce basarisizlik trajedisine
¢OzUim aramak yersizdir.

220



Yiiksekogretim kurumlarinda bilim adami adayligl olan ve
konularinda calisan gencler, once dillerine en iyi bicimde sahip
olma bilinci kazanmall sonra da -bir ¢oklarinin benimsedigi gibi-
bilim adami olmanin kendi ¢cemberleriyle sinirlanmamak oldugu-
nu 6grenmelidirler. Cinki{i bilim adamini kendi cemberleriyle si-
nirlamak, toplumdan, toplumsal olaylardan soyutlamak bilimsel
diginiise ters diisen bir yanilgl olur. Tim yazili, so0zli anlatimlar-
da kavramlar: en kolay anlasilir bir duruma indirgemek gereklili-
gini duymali bilimsel konularda calisanlar. Boylelikle bilgiler, bil-
dikleri yalmzca akademik kiirsiilerde kalmaz. Halka yonelir, daha
genis bir cevrece anlasilir, gercek anlamda yararli olur. «Artik bi-
lim adamlar1 salt alanlarinin olaylarim, olgularini goézlemlemek-
Ie; bunlar kendine 6zgii yontemlerle degerlendirmekle yetinmiyor-
lar. Gozlemledikleri, degerlendirip saptadiklar: konular acik, ay-
dinlik bir dille bicimlendirmenin yollarini da arastiriyorlar. Belir-
Ii kisilerin tekelinden kurtarmak istiyorlar bilgiyi. Genis yigmn-
lara indirmek istiyorlar. Bilgilenmenin, gercek anlamda aydinlan-
manin bu yolla gerceklesecegine inantyorlar. Boylece diisiinceyvi,
bilgiyi anadilin s6z degerleriyle kurmaya, olusturmaya calisiyor-
lar. Kuskusuz kolay bir is degildir bu. Degisik yollarn denemeyi,
aliskanlhiklardan siyrilmayi, giicliiklerle didismeyi gerektirir. Oysa
gecmiste kimseler goze alamamistir bunu. Isin kolayina kacilmis-
tir. Turkcgeyi bir bilim olma katina eristirme soyle dursun; yabanci
kavramlara, bu kavramlarin karsilig1 olan terimlere dadanilmistir:
Turkceye aktariimistir bunlar. Tiirkceden de bunlar icin karsilikliar
yaratilabilecegi dis{iniilmemistir» (5). Dil ve diislince yoniinden
halkla biitinlesmenin yoludur bu. Bu biitiinlesme olmadikca yik-
sekdgretim kurumlarindan ulusca beklenen yarar saglanamaz.

NE YAPMALIYIZ?

Oncelikle ulusal egitime artik cagdas bir 6z kazandirilmal:.
Bu, cocuktan baglayarak genclerin egitiminde siirmeli ve giderek
yetiskinleri de kapsayacak boyuta ulasmali. Cocuk kitaplari konu-
sundan baglamali 6énce. Ulkemizde bu alanda cok basarili érnek
calismalar yapan, yillarini bu konuya adamis sanatc¢ilarimiz var.

(5) EMIN OZDEMIR, «Ornek Bir Girisim», Tiirk Dili, 1 Agustos 1977, s. 311
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Milli Egitim Bakanligi ile Kiltiir Bakanligl sorunun c¢oziimiinde
etken gorev alabilirler.

Ortadgretimden klasik bilgilerle gelen 63renciye yiiksekogre-
tim kurumlar: belirtilen nitelikleriyle «Temel Tiirkce» 6grenimini
zorunlu saymalidir.

Her uygar ulus gibi bizim de dil konusunda Ataturk devrimle-
ri dogrultusunda ortak bir dil anlayisimiz olmali. Bu konuda yapi-
lan calismalara kars: durmak yerine dile katkida bulunan her bilim
adamini, her sanat¢iyr koruyan, odillendiren bir anlayisimiz ol-
mali. Kitaplarnmiz, gazetelerimiz, radyo, TV hep bu dili kullanma-
1. Ulusca, ozan gibi «Tirkcem benim ses bayragim» diyebilmeli-
yiz.

Okuma olanagindan yoksun kisiler i¢in il kitapliklan yaygin
egitimi gerceklestirmek fiizere aranan her kitap istegini karsila-
yvacak genislikte kurulmali. Bir ka¢ gostermelik gezici kitaphkla
bu isi biz zaten yapiyoruz goriiniimii altindaki ise yaramazlig1 gi-
dermeliyiz. Okullar da kendi biinyelerindeki kitapliklari en isler ve
en zengin bicime sokabilmelidir. Okuyor diye suclamamaliyiz geng-
lerimizi. Diledigini okuma ve dislinebilme hosgorisiini gésterme-
liyiz. Ctinkil bu yolla diisince tiniversiteleri kurulur. Okudugunu
anlayan, elestiren kafalar dogrulara varabilir.

Yiiksekogretim kurumlarimizdaki salt fen egitiminde cagdas
egitime doniik; sosyal bilimler dalinda ise hi¢ asama yapmamis,
ezberci egitim anlayist ortadan kaldirilmali. Bilimsel konulardaki
calismalar halka ulastirilmali, halkla bilim arasinda yakinlasma-
nin yollar1 arastiriimalidir. Gercek yasamla, ulke sorunlariyla ve
cagla bagini koparan egitim yararsizdir. Ulkemizi boylesi bir egi-

timle Atatiirk’iin gosterdigi cagdas uygarhk dizeyine ulastirama-
yiz. Bu biline.
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