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Oz: Bu galisma, Ankara ili Ayas ve Nallihan ilgeleri domates ekilis alanlarinda dreticilerin yiiriitmekte oldugu zirai
mucadele cgalismalarinin yerinde izlenmesi, uygulama hatalarinin belirlenmesi amaci ile 2000 ve 2001 yillarinda
yuratilmustir. Gerek yapilan gozlemler, gerekse yapilan anket galismalar ile giftcilerin domates fideliklerinde ve tarla
kosullarinda karsilastiklari problemler belirlenmistir. Yapilan zirai micadele uygulamalarina ragmen, Ayas ilgesinde
toplam %25.92, Nallihan ilgesinde ise toplam %27.51 oraninda Urin kaybi oldudu, ve bu kayiplarin buylk bir
¢ogunlugunun fide déneminde meydana geldigi belirlenmistir. Ciftgilerin hatali zirai micadele uygulamalari (izerinde
durulmus olup, bunlara ait ¢g6zim 6nerilerine yer verilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Domates, uriin kaybi, hastalik ve zararlilar

Plant Protection Practices in Tomato Plantations in Ayas and Nallihan
Provinces of Ankara

Abstract: The study was conducted to observe agricultural practices of the farmers and to define the errors in the
plant protection applications in tomato growing areas of Ayas and Nallihan provinces of Ankara in 2000 and 2001. The
problems that the farmers had in the nurseries and the field were determined by both the observations and the
questionnaires. In spite of the farmers’ plant protection practices, it was determined that, the yield losses reached to
25.92 % in Ayas, and 27.51% in Nallihan provinces totally. It also determined that, the majorities of the yield loses were
arise from the nurseries. In this study, the farmers’ misapplications and suggestions about the solutions were

emphasized in this paper.
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Girig

Dinyada ve (lkemizde nifusun hizla artmasi,
tarimsal dretimin  bu artisa karsiik verememesi
gunimuzde yetersiz ve dengesiz beslenme sorunlarini
beraberinde getirmektedir. Ayni zamanda sanayi
sektériine uygun ve yeterli hammaddenin saglanmasi ve
digsatim icin yeterli ve kaliteli Grlin elde edilebilmesi igin
tarimsal Uretimde verimin arttinlmasini  amaclayan
galismalara blylk Onem veriimektedir. Dlnyada ve
Ulkemizde domates (retimi yapilan ve olduk¢a fazla
tiketilen o©nemli sebzelerden biridir. Tarkiye, dinya
domates ekim alanlarinin %4.39'unu olusturmakta ve
dinyada ekim alani bakimindan 5. sirada bulunmaktadir.
Uretim bakimindan ise % 6.90'lik payla 4. sirada yer
almaktadir. ihracat agisindan ise 690 tonla italya’nin
ardindan 2. sirayl almaktadir (Anonymous 1999).
Ulkemizde toplam sebze (retiminde %26 ile en yiiksek
paya sahip olan domates, taze olarak tiiketilmesinin yani
sira konserve, salca ve domates suyu olarak da
tuketilmektedir. Ankara ilinde Ayas ve Nallihan ilgelerinde
domates uretimi yogun olarak yapilmaktadir. Yogun olarak
domates Uuretilen bu boélgede Uretim, toplama ve nakliye
esnasinda birgok kayiplar olmaktadir. Konunun ekonomik

boyutu dikkate alindiginda Fide yetistirme doéneminde
dekara yapilan toplam masraf, Ayas ilgesinde 32,59 YTL,
Nallihan ilgesinde 110,02 YTL olarak hesaplanmistir. Ayas
ilcesinde bir adet fidenin maliyeti 4 yeni kurus, Nallihan
ilcesinde 10 yeni kurustur. Fide maliyetinde degisim tohum
fiyatlarindaki farkliliktan ve Nallihan ilcesinde dekara daha
fazla tohum kullaniimasindan ileri gelmektedir. Ayas
ilcesinde bodur, Nallihan ilgesinde sirik domates cesitleri
yetistiriimektedir. Tarla doneminde igletmelerde bir dekar
domates yetistiriciligi icin yapilan toplam masraflar, Ayas
ilcesinde 280,49 YTL, Nallihan ilgesinde 422,05 YTL’dir.
Ayas ilcesinde yer alan isletmelerde ortalama domates
verimi 4.712 kg/da, Nallihan ilgesinde 5.108 kg/da’dir.
Arastirmanin yiritildigu ilgelerde bir kg domates maliyeti
sirasiyla 6 yeni kurus ve 8 yeni kurustur.Birim alana elde
edilen brit ve net karlar dikkate alindijinda, Ayas
ilcesinde domates yetigtiriciliginde birim alana elde edilen
brut ve net karlar Nallihan ilgesine gbére daha yuksektir.
Ayas ilcesinde dekara elde edilen ortalama brit ve net
karlar sirasiyla 116,06 YTL ve 79,11 YTL, Nallihan
ilcesinde 98,53 YTL ve 65,91 YTL'dir (Tathdil ve ark.
2003).

Bu calisma TUBITAK’ in desteklemis oldugu TARP-2387 no.’ lu proje kapsaminda yiiriitilmustir.

'Ankara Univ. Ziraat Fak. Bitki Koruma Bélimii-Ankara

2T.C. Tarim Bakanligi Ankara Merkez Zirai Miicadele Arastirma  Enstitiisii-Ankara

Ankara Univ. Ziraat Fak. Tarim Ekonomisi Béliimii -Ankara



DEMIRCI, F., C. ERDOGAN ve F.F. TATLIDIL, “Ankara ili Ayas ve Nallihan ilgelerinde domates Uretim alanlarinda zirai miicadele 423

uygulamalar”

Ulkemizde domates hastaliklari ile ilgili ilk kayitlara
Bremer (1948) tarafindan kaleme alinan "Turkiye
Fitopatolojisi" adli eserde rastlaniimaktadir. Ancak bu
eserde bahsedilen domates hastaliklarinin bircogunun
Turkiye' deki domates ekilis alanlarindan izole edilmedigi
gérulmekte, Ulkemizde o tarihlerde domates ekilis
alanlarinda  bulunmasi  muhtemel hastaliklar ele
alinmaktadir. Yine ayni arastirici daha sonraki yillarda
Tarkiye domates ekilis alanlarinda goriilen hastaliklarin
tespiti Gzerine oldukga kapsamli galigmalar yiritmis ve
bu calismalarinin sonuglarini, kaleme aldigi Turkiye
Fitopatolojisi eserinin Bahge Kulturleri Hastaliklari cildinde
yayinlamistir. Halen giinimiizde de sorun olan birgok viral,
bakteriyel ve fungal hastalik etmenlerinin domateslerde
zararlara neden oldugunu belirlemistir (Bremer 1954).
Karahan (1960, 1963), Giircan (1968), Ozalp ve Bagci
(1968), Dolar ve ark. (1976) Temiz ve Fesli (1978),Ylcel
(1989, 1994), Yiicel ve Cinar (1989), Kahveci ve Giircan
(1993), Guldir ve Yilmaz (1995) ve Abak ve ark. (2000)
nin domates hastaliklarini, Ongéren ve ark. (1975), Toros
(1976), Sengonca ve Yurdakul (1977), Erkus ve ark.
(1992), Tanrivermis (2000)'in domates =zararllarini ve
sebze Uretimi veya domateste ekonomik kayiplari konu
alan arastirmalari mevcuttur.

Bu arastirma, Ankara ili, Ayas ve Nallihan ilgelerinde
basit tesadifi ©rnekleme yoOntemine godre belirlenen
isletmelerde Ureticilerin ylrutmekte oldugu zirai micadele
calismalarinin yerinde izlenmesi, uygulama hatalarinin ve
eksikliklerinin belirlenmesi ve ¢6zim vyollarinin ortaya
konmasi amaciyla yuritilmuistir.

Materyal ve Yontem

Arastirmanin ana materyalini, Ayas ve Nallihan
ilcelerinde domates yetigtiriciliginin yogun olarak yapildigi
kdylerden segilen isletmelerden elde edilen veriler
olusturmaktadir. Anket uygulanacak isletme sayisi basit
tesaduf 6rnekleme sistemine gore yapilmistir (Glines ve
Arikan 1988). Domates vyetistiriciligi yapilan arazilerin
genisligi dikkate alinarak uygulanan bu O6rnekleme
sistemine gore, Ayas ilgesinde 74, Nallihan ilgesinde 34
ornek isletme belirlenmis olup, fide ve tarla donemlerindeki
yetistirme uygulamalari yerinde incelenmigtir. 2000 ve
2001 yillarinda gerek bizzat yorede yapilan gézlemlerle
gerekse de mahallinde yapilan anketlerle elde edilen
veriler degerlendirilmistir.

Proje kapsaminda, 6ncelikle Ayas ve Nallihan iice
Tarim Madurligi teknik elemanlart ile kargilikh olarak bilgi
alig verisinde bulunularak, domates yetistiriciliginin yogun
olarak yapildigi kdyler secilmis ve daha sonra bu kdylere
gidilerek ornek igletmeler belirlenmistir. Bu esnada, heniliz
domates yetistirme faaliyetleri baglamadigi icin, Ureticilerin
gecmis yillarda yorede problem olusturan hastalik ve
zararlilar ile bunlara kargl yurittikleri micadele
calismalari hakkinda bilgi alinmistir. Domates yetistirme
faaliyetlerinin baglamasi ile birlikte Ureticilerin yirattikleri
micadele c¢alismalari farkli zamanlarda isletmelere
gidilerek yapilan gézlemlerle ve daha sonrada hazirlanan
anketlerle belirlenmistir. Bu gézlemlere, ortu altinda fide
Uretim déneminden itibaren baglanarak, fidelerin tarlaya
sasirtiimasindan hasat déneminin baglangici ve sonuna

kadar devam edilmistir.  Ureticilere anket uygulamasi
bizzat mahallinde gergeklestiriimistir. Elde edilen veriler
analiz edilerek elde edilen sonuglar degerlendirilmigstir.

Bulgular

Arastirma alaninda, zararli, hastallk ve yabanci
otlarla miicadele yapilmasina karsin rin kaybi, Ayas
ilcesinde toplam %25,92, Nallihan ilgesinde ise toplam
%27,51 olarak belirlenmistir. Bu kayiplari detaylandiracak
olursak;

Ayas ilgesinde, fide doneminde meydana gelen
artin kayb1 %14,78,tarla doneminde meydana gelen Uriin
kaybl %5,99, hasat déneminde meydana gelen kayip ise
%5,15 olarak tespit edilmistir. Hasat doneminde meydana
gelen kaybin %3,79'u meyve catlamasi, %1,36'si ise
meyve c¢lrimesinden dolayl meydana gelmistir.

Nallihan ilgesinde, fide doneminde meydana gelen
ariin kaybi %12,76, tarla ddneminde meydana gelen Urlin
kaybl %4,92, hasat déneminde meydana gelen kayip ise
%9,83 olarak tespit edilmistir. Hasat doneminde meydana
gelen kaybin %4,44'G meyve catlamasi, %2,9'u meyve
clriimesi, %2,49'u ise gunes yanikligindan dolay
meydana gelmigtir.

Mucadele islemlerinin yirutilmesine karsin meydana
gelen Urin kayiplarinin bitki koruma acisindan baslica
nedenleri olarak asagidaki hususlar tespit edilmistir:

Yurdtilen anket galismalari sonucunda (Ureticilerin
yaklasik %89’unun ilkokul mezunu oldudu belirlenmistir.
Egitim durumu ile ilgili olarak su gdzlemimize yer vermenin
durumun daha iyi anlasilabilmesi bakimindan faydal
olabilecegi dusuncesindeyiz. Akkaya kdylnde Ureticilerin
domates tohumlarini normal duvar boyasi ile boyadiklari
belirlenmistir.  Normalde Ureticilerin  almis  olduklari
domates tohumlari ilaglanmig olup, bu durumun herhangi
bir karnigikliga neden olmamasi igin tohumlar 6zel olarak
renklendiriimektedir. Bu renk maddesinin tohumun
cimlenmesi ve geligmesi Uzerine herhangi bir olumsuz
etkisi bulunmamaktadir. Ancak Ureticiler ellerinde bulunan
tohumlari hastalik kaynaklarindan koruyabilmek amaci ile
boyamiglar ve bu boyali tohumlarinda curiyerek elden
ciktigr gézlemlenmistir. Bu gibi arzu edilmeyen durumlarin
Onlenebilmesi agisindan, ureticilerin egitim dlzeylerinin
ylkselmesinin nedenli 6nemli oldugu bir kez daha
anlasiimistir.

Belirlenen drin kayiplarinin énemli bir bdlimdnun
fide déneminde meydana geldigi gériilmektedir. Ureticil-
erin %56' sinin fidelik topraga herhangi bir islem yapma-
digi goérulmdis, bu Ureticilerin %72' si 100 adet tohumdan
75 adetten daha fazla fide elde ettigini, %28' inin ise 100
adet tohumdan sadece 50 ila 75 arasinda fide elde ettigini
bildirmiglerdir. 2001 yili itibari ile 1 kilo kiilge altin 13.500
YTL iken, 1 kilogram hibrit domates tohumu 20.000
YTLdir (Ellialtioglu,2001). Bu yizden 6ncelikle domates
tohumlari yorede sera olarak tabir edilen 6rti altinda
hazirlanan fideliklere ekilerek vyetistirimeye baslanmak-
tadir. Bu asamada yapilan sérvey sirasinda ureticilerin bu
topraklar sterilize etmedikleri, zaman zaman Bolu
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Yenigag'dan torf getirttikleri, zaman zamanda kendi koyleri

civarindaki yerlerden toprak alarak fide yastiklarini
hazirladiklari  belirlenmigtir.  Yine ayni sekilde fide
uretiminde kullandiklari materyalleri de herhangi bir

sterilizasyon islemine tabi tutmadiklari gézlenmistir. Bu
durum Ozellikle toprak kokenli hastaliklar igin enfeksiyon
kaynagi niteligindedir. Nitekim bazi seralarda ¢ok fazla
miktarda solgunluk belirtilerine rastlaniimigtir.  Yine
seralarda havalandirma igleminin geregi gibi yapiimadigi
anlasiimistir. Bu durumda sera igerisindeki nem orani
yukselmekte ve bircok hastaligin gelisimi agisindan uygun
bir ortam olusturmaktadir. Ayrica sirik domatesin
yetistiriciliginde kullanilan fide gubuklarinin da herhangi bir
sterilizasyona tabi tutulmadigi gézlenmistir. Bazi yerlerde
iyi bir toprak hazirligi yapiimadigi da dikkati cekmistir.

Tarla déneminde Nallihan ilgesinde %4,92, Ayas
ilcesinde ise %5,99’ luk bir Grin kaybinin meydana geldigi
belirlenmistir. Ureticilerin %66,67'sinin sadece 1 defa st
Uste ayni Urind ektigini bildirmesine karsin, %5,56' sinin
2 defa, %11,11" inin 3 defa, %11,11" inin ise 4 veya daha
fazla Ust Uste ektigini bildirmistir. Geriye kalan %6' sinin
ise tarlay! kiraladigi icin, tarlaya Ust Uste ka¢ yil ayni
drinin ekildigi hakkinda bir bilgisi olmadigi tespit
edilmistir. Domateslerde toprak kdkenli hastaliklar st Uste
ekim yapildiginda toprakta yogunluk kazanmaktadir. Bu
yuzden hastalik gorulen tarlalarda munavebe yapmak,
patojenin toprakta yogunlugunun azaltiimasinda etkili bir
mucadele yontemi olarak kullanilabilmektedir.

Bolgedeki Ureticilerin %55.56’s1 domates Uretimini
kisittayan ana faktoriin hastalik, zararli ve yabanci otlar

oldugunu  bildirmigler, kalan  %16,67'si  UrGnin
pazarlamasinin, %27.78'i ise sulama ve tohumluk
maliyetinin  Uretimi  kisitlayan ana faktér oldugunu
diistinmektedirler.  Ureticilerin ~ miicadele  yéntemleri

konusunda daha bilingli davranmalari gerekliligi, bu soruya
vermis olduklari cevap ile bir kez daha ortaya ¢ikmistir.

Hastallk ve zararllarin  teshislerinin  dogru
yapilamadigi icin yanhs ilag segimi ve kullanimi s6z
konusu olabilmektedir. Ureticilerin  %55.56' si tarlada
gorilen boceklerin zararli veya faydali oldugu hakkinda bir
bilgisi olmadigini belirtmislerdir. Yapilan gérismelerde
Ureticilerin bir kisminin hastalik ve zararhlarin teshisini
kendilerinin yaptigini, bir kisminin ise komsusuna danistigi
bir kisminin ise bayiler ve teknik elemanlardan yardim
aldiklarini belirtmislerdir.

Ureticiler hastallk ve =zararlilarla miicadeleyi
zamaninda gergeklestirememektedirler. Domates Uretimi
sirasinda ciftgilerin %50’sinin ilaglama zamani hakkinda
bilgiyi tarim ilce mduduarltklerinden, %22’ sinin ilag
bayilerinden dgrendiklerini, %28' i ise ilaglama zamanini
belirlerken kimseye danismadiklarini bildirmiglerdir Bu
nedenle de ilaglardan beklenen etkiyi
saglayamamaktadirlar. Birbirlerine yakin yerlerde bulunan
Ureticilerin hepsi ayni zamanda micadele islemlerini
gerceklestirmedikleri igcin miicadele yapilmayan tarlalardan
diger tarlalara hastalik ve zararllarin bulasma durumlari
ortaya c¢ikmakta ve bu durumda mucadeleden beklenen
basariyl azaltmaktadir.
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Kullandiklari ilaglart segerken Ureticilerin %44’ Gniin
Tarim lige Midirliklerine danistiklarini, %22° sinin ilag
bayilerinin tavsiyelerini dinledikleri, %11° inin hem ila¢
bayilerini hem de Tarim iige Mudarliiklerini, yine %11’ inin
hem tarim lige Middrliikleri hem de diger ciftgileri dikkate
aldiklari, %6’sinin ilaglarin hem ila¢g bayileri hem de
kendileri tarafindan segildigini, kalan %6’ sinin ise ziraat
odasi  tarafindan  yapilan  tavsiyelere  uyduklar
belirlenmigtir.

Ureticilerin %16,67'si bir domates Uretim ddnemi
icerisinde 5 defa, %55,56' si 4 defa , %22,22' si 3 defa,
%5,55'i ise 1 defa ilaglama yaptidini bildirmistir. Géraldugu
Uzere yapilan ilaglamalarda da gereklilikten c¢ok, gelisi
guzel davranildigi ortaya ¢ikmaktadir.

Ureticilerin hastalik ve zararllara karsi kullanilan
birka¢ ilaci karigtirarak attiklari goézlenmistir. Nitekim
yapilan anket neticesinde Ureticilerin %88.88’i ilaglar
kullanirken birbirleriyle ya da yaprak gubresi vb.
maddelerle karistirdiklarini  bildirmiglerdir. Ancak bu
Ureticilerin sadece %25’ i tavsiye edildigi takdirde ilaglari
karigtirarak kullandiklarini  belirtmislerdir. Bu durumda
bitkilerde fitotoksik etkilerin gbzlenmesi olasi bir hale
gelmektedir. Yine (reticilerden elde edilen bilgiler
neticesinde zaman zaman ayni hastallk ya da zararliya
etkili olabilen birden fazla ilaci karistirarak kullandiklari
belirlenmistir. Bu durumda da miicadele masraflari
artmaktadir. Ayrica, fide déneminde yapilan sérveyler
sirasinda bdyle bir durumla Kkarsilasilmistir. Akkaya
kdyunde ureticilerin fazla dozda ila¢ kullanmalari nedeni
ile fidelerde fitotoksik belirtilere rastlaniimistir.

ilag uygulamalarinda doz ayarlamalarini ireticilerin
bazilari ilag etiketlerine goére bazilarn ise kendi
tecriibelerine dayanarak yapmakta olduklarini
belirtmislerdir. Bu durumda eksik doz ya da doz asimi gibi
istenmeyen durumlarla da karsilagiimaktadir. llag
uygulamalarinin  gergeklestiriimesi sirasinda da ayni
durumlarin gegerli oldugu anlasiimigtir. Hedef alinan
zararl etmenlerin ilaglarla yeterince temas etmemeleri s6z
konusu olabilmektedir. Son ilaglama ile hasat arasinda
gecmesi gereken silrelere 06zellikle dikkat edilmesi
gerekmektedir. Bu konu insan saghgdi acisindan son
derece Onemli bir konu olup, verilen surelere titizlikle
uyulmas! gerekmektedir. Ozellikle domates gibi sik hasat
islemlerinin gerceklestirildigi Urtinlerde bu konu daha
blylk 6nem kazanmaktadir. Bu konuda Ureticilerin daha
bilingli hareket etmeleri gerekmektedir.

Bos ilag ambalajlarinin imhasi konusunda ise
Ureticilerin gelisi guzel hareket ettikleri anlasiimistir.
Ureticilerin = %55,56' sinin ilag ambalajlarini  topraga
gémduginu, %22,22" sinin yaktigini bildirmelerine karsin,
%11,11" inin dere ve akarsulara attiklarini, %5,56' sinin
¢ope attigini ve %5,56' sinin ise ambalajlari yikayip tekrar
kullandig1 belirlenmistir.

Yapilan sorvey sirasinda hasat sonrasinda tarlada
bulunan bitkilerin oldugu gibi birakildiklari gézlenmigtir.
Nitekim Ureticilerin  %56’si, Uretim donemi sonunda
tarlasindan domates bitki artiklarini sékmedigini ve tarlada
biraktiklarini bildirmiglerdir. Hastalik ve zararlilar agisindan
bu durum arzu edilmeyen bir husustur. Clinki bu bitkiler,
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bu etmenlerin bir sonraki yilda enfeksiyon kaynagini teskil
etmektedir. Bunun sonucunda da bir sonraki yilda
ybredeki Uretici sikayetleri artarak devam etmektedir.
Ancak bunun nedeni kendi yapmis olduklari hatal
islemlerde yatmaktadir. Hasat artiklarinin tarladan
kesinlikle uzaklastiriimasi gerekmektedir.

ilaclama esnasinda giftcilerin %67 sinin herhangi bir
koruyucu elbise, maske, ¢izme vb koruyucu ara¢ gereg
kullanmadigi belirlenmistir. Ureticilerin %61' inin zirai ilag
kullandiklar sirada hi¢ zehirlenmediklerini bildirmelerine
karsin, %83' Unln ilaglamalardan sonra goézlerde yanma,
kasinti bag dénmesi ve bulanti gibi belirtiler hissettiklerini,
%6" sinin bayildigini belirtmesine kargin, sadece %11' i
herhangi bir belirti hissetmedigini bildirmigtir.

Hasat donemi igerisinde Ayas ilgesinde toplam
%5,15, Nallihan ilgesinde ise %9,83'lik bir Griin kaybinin
meydana geldigi ortaya konulmustur. Uretim sezonunun
baslamasindan itibaren blylk c¢abalar sonucu hasat
dénemine getirilen Urtinlerde bu kadar kaybin meydana
gelmesi gercekten cok Gizlicldur. Bu da ureticilerin sadece
domatesi hasat olgunluguna getirip birakmanin yeterli
olmadigini, hasat ve hasat sonrasinda da gerekli
tedbirlerin alinarak hi¢ degilse bu kayiplarin minimuma
indirilmesi veya tamamen ortadan kaldiriimasi igin
bilgilendiriimesi gerektigini ortaya ¢ikarmistir.

Ayas ilcesinde fide déneminde, ilaglama maliyetinin
birim alana dusen toplam degisen masraflar igerisindeki
payl %3,30, tarla déneminde ise %2,09 olarak
bulunmustur. Nallihan ilgesinde fide doneminde, ilaglama
maliyetinin birim alana disen toplam degisen masraflar
icerisindeki pay1 %1,31, tarla doneminde ise %2,54 olarak
bulunmustur. Uretim dénemi bir biitiin olarak ele alinacak
olursa Ayas ilgesi icin, ilaclama maliyetinin birim alana
diisen toplam degisen masraflar igerisindeki payr %5,39
ve toplam masraflar igerisindeki payr %4.96 (fide
déneminde %3,15, tarla déneminde %1,81), Nallihan ilgesi
icin ise, ilaglama maliyetinin birim alana dugen toplam
degisen masraflar icerisindeki payr %3,85, toplam
masraflar igerisindeki payl ise %3,56 (fide doneminde
%1,21, tarla doneminde %2,35) olarak tespit edilmistir.
Elde edilen bu sonuglarin en énemli 6zelliklerinden biri
mucadele giderlerinin toplam masraflar igerisindeki
payinin goreli olarak dusik diizeyde olmasidir.

Ayas ilgesinde fide yetistiriciligi sirasinda Ureticilerin
hastalik etmenlerine karsi Champion (bakir hidroksit),
Proplant (propamocarb-hidroksit), Antracol (propineb),
zarallara karsi ise Dursban 4 (chlorpyrifos-ethyl)
kullandiklari belirlenmistir. Ancak Proplant domateslerde
mildiyé hastaligina karsi ruhsatli olup domates
mildiyéstine karsi ilaglamaya gunlik ortalama sicakligin
16 °C ve orantili nemin %80 diizeyinde oldugunda
baglanmasi gereklidir. Yada en pratik yontem olarak
domates yapraklarinda 3-5 mm c¢apli kahverengi lekelerin
ve bunlarin alt ylzeyinde beyaz kil goriiniminde kif
tabakasinin goérilmesi ile baslanmasi gereklidir. Domates
mildiydsi tarla kosullarinda zarar olusturdugu icin fidelikte
bu hastalikla ~micadeleye baglanmasina  gerek
bulunmamaktadir. Dolayisiyla fidelikte Proplant
kullanimina gerek yoktur. Domateslerde fidelikte en buyik
problem fide kok guruklukleridir. Bu hastaliga karsi

Antracol kullanimi yerinde bir uygulamadir (Anonymous
1995). Ayni ilgede fidelerin tarlaya aktarildiktan sonra
Ureticilerin hastalik etmenlerine karsi Champion (bakir
hidroksit), Antracol (propineb), Tri-Miltox Forte (bakir
tuzlari+mancozeb), zararllara karsi Confidor
(imidacloprid), imparator (cypermethrin), Decis
(deltamethrin), Karate (lambda-cyhalothrin), Agro DDVP
(dichlorvos), Dursban 4 (chlorpyrifos-ethyl), Anthio 33
(formothion), Meteor (fenpyroximate) ve Comite
(propargite), yabanci otlara karsi ise Sencor (metribuzin),
Treflan (trifluralin) ve Total (glyphosare isopropylamine)
kullandiklari belirlenmigtir. Yabanci ot ilaglarindan Total
Ulkemizde sebze ekilis alanlarinda ruhsath degildir (YUcer
2000).

Nallihan ilgesinde fide yetigtiriciliginde Ureticilerin
hastalik etmenlerine kargi Antracol (propineb), Benlate
(benomyl), Ridomil MZ (metalaxyl+mancozeb), Pomarsol
(thiram), Captan (Captan), Tri-Miltox Forte (Bakir tuzlar
+mancozeb) zaralilara karsi Decis (deltamethrin), Karate
(lambda-cyhalothrin), imparator (cypermethrin),
kullandiklari belirlenmistir. Ancak Ridomil daha 6nce Ayas
ilcesinde fide doneminde kullanilan Proplant ta oldugu gibi
domateslerde mildiyé hastaligina ruhsatli olmasina karsin
fide déneminde bu hastalikla miicadeleye baglanmasina
gerek bulunmamaktadir. Dolayisiyla fidelikte Ridomil
kullanimina gerek yoktur (Anonymous 1995).

Ayni ilgede fidelerin tarlaya sasirtiimasindan sonra
hastalik etmenlerine karsi Antracol (propineb), Tri-Miltox

Forte (bakir tuzlaritmancozeb), Trival Forte (bakir
tuzlari+mancozeb), Dikozeb  (mancozeb), Benlate
(benomyl) ve Goztasl, zararlilara karsi Confidor
(imidacloprid), imparator (cypermethrin), Decis

(deltamethrin), Karate (lambda-cyhalothrin), Dursban 4

(chlorpyrifos-ethyl), Ches (pymetrozine) Arrivo
(cypermethrin), Nurelle (cypermethrin), Hezudin
(diazinon), Totem (fenazaquin), Terramon
(methamidophos) ve Nissuron (hexithiazox), yabanci
otlara kargi ise Sencor (metribuzin) kullandiklari
belirlenmistir. Nissuron Ulkemizde patlicanda kirmizi

orimcege karsi ruhsathdir ancak domateslerde ruhsatli
degildir. Yine Terramon ise insektisit ve akarisit 6zelliginde
bir pestisit olup Ulkemizde pamuk ve titlnlerde ruhsatli
olup domateslerde ruhsath degildir (Yicer 2000).

Tartigma ve Sonug

Arastirma alani igerisinde yer alan Ayas ve Nallihan
ilcelerinde bulunan domates Ureticileri, gerek Ankara iline
yakin olmalari, gerekse de ulagim imkanlarinin elverisli
olmasi nedeniyle giderek daha yogun domates
yetistiriciliine yonelmektedirler.

Bilindigi Gzere UrUn kayiplarinin nedenleri arasinda
sertifikasiz tohum kullanimi, sulama, glbreleme, toprak
isleme uygulamalarinin yani sira hastalik ve zararllarla
micadelede énemli bir yer tutmaktadir. Etkin ve bilingli bir
micadele yapilmadidi zaman, diger iglemler vyeterli
dizeyde de olsa, durin kaybi &6nemli boyutlara
ulasabilmektedir. Bunun sonucunda, verim ve kalitedeki
azalma neticesinde Uriin maliyeti artmakta ve elde ettikleri
kar orani dusmektedir.
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Bu bdlgedeki Ureticilerin %55,56’ sina gore domates
Uretimini kisittayan ana faktér hastaliklar, zararlilar ve
yabanci otlardir. Hastaliklar, zararllar ve yabanci otlar ile
ilgili mucadele calismalarinin yurutilmesine karsin Ayas
ilcesinde toplam %25,92, Nallihan ilgesinde ise toplam
%27.51’lik bir rin kaybr meydana gelmistir. Elde edilen
arastirma sonuglarina gére, Ureticiler tarimsal miicadele
yontemleri hakkinda vyeterli duzeyde bilgiye sahip
olmadiklari igin kimyasal micadeleyi zamaninda ve etkin
bir bicimde uygulayamadiklari belirlenmistir. Bu nedenle,
meydana gelen Uurin kaybi sonucu oldukga &énemli
ekonomik zararlar ortaya ¢ikmakta olup urlnlerdeki olasi
ilag kalintisi nedeniyle de saglik bakimindan olumsuz
durumlarla karsi karsiya kalinabilmektedir. Ureticilerin son
ilaglama ile hasat arasinda gegmesi gereken sirelere
uymalarinin insan saghgi acgisindan ne kadar 6nemli
oldugu konusunda aydinlatilmasi ve bu sirelere uymalari
hususunda  gerekli tedbirlerin  alinmasina  6zen
gOsterilmelidir. Pestisit kalinti analizlerinin yapilabilmesi
icin gerekli olan alt yapinin olusturulmasi saglanarak,
faaliyete geciriimesi gerekmektedir. Bilingli ve etkin bir
mucadele isleminin gerceklestirilebilmesi icin Ureticilerin
teknik elemanlarla olan diyalogunun gelistiriimesi bir
zorunluluk olarak ortaya ¢ikmaktadir. Miicadele islemleri
daha bilingli gergeklestirilirse, micadele masraflarinda
azalma saglanabilecek ve Uretim kaybi da daha az
olabilecektir. BUtin bunlarin  yani sira en 6nemli
konulardan biri olan gevre ve insan saglidi konusunda bitki
koruma ilaglarindan dolayr kaynaklanabilecek olan
problemler en az diizeye indirilebilecektir.

Elde edilen ¢alisma sonuglarindan da gorilebilecegi
gibi bazi ureticilerin domateslerde ruhsatli olmayan bazi
tarim ilaclarini kullandiklari belirlenmistir. Bu durum hem
domates Uretimi hem de gevre ve insan sagligi agisindan
biiyilk énem arz etmektedir. Uriinde ruhsati olmayan
ilaglarin kullanimindan dolayl olusabilecek tehlikelerin
onlenebilmesi igin, Ureticilerin ilaglari segerken teknik
elemanlarin Onerileri dogrultusunda hareket etmeleri
gerekmektedir.  Ureticilerin  ilag  bayileri ile olan
munasebetlerini de dikkate alarak, ila¢ bayilerinde en
azindan konu uzmani bir Ziraat Mduhendisinin
bulundurulmasi saglanmaldir.

Ureticilerin kendi yapmis olduklari hatali uygulamalar
sonucunda meydana gelen Uriin kayiplarinin engellenmesi
icin, Ureticilerin ilgili tarim kuruluslan ve Uretici érguitleri
tarafindan egitilmeleri ve bilgilendiriimeleri oldukga yararli
olacaktir. Yapilan anket neticesinde Ureticilerin %83.34' U
entegre zararli yonetimi ve organik tarim terimlerini daha
once duymadiklarini  belirtmiglerdir. Bu egitimlerde
6zellikle entegre micadele konusuna agirlik verilerek
daha bilingli micadele uygulamalarinin
gerceklestiriimesine katkida bulunulmalidir.

Zararllarla savasimda dikkate alinmasi gereken
6nemli noktalardan biri de zararlinin “Ekonomik Zarar
Dizeyi ve Ekonomik Zarar Esigi"dir. “Ekonomik Zarar
Duzeyi”, zararlinin gergekten ekonomik bir zarara neden
olan en dusuk populasyon duizeyini gbsterir ve ancak bu
dizeyde bir micadele gereklidir. “Ekonomik Zarar Esigi”
ise artan populasyon karsisinda, zarar yapacak dizeye
ulasmadan populasyonu dlslrme girisimlerinin gerekli
oldugu dlzeydir. Zararli ile muicadeleye populasyon
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dizeyi ekonomik zarar esigine ulastiginda mutlaka
baslanmalidir (Kansu 1986).

Onceleri zararlilarla savasimda kullanilan metotlar,
zararlinin  hayat c¢emberine ait biyolojik bilgilerine
dayandinimis  ve zararhnin en zaylf noktalarina
yoneltilmigti. ~ Ancak daha sonralari, gelecekteki
populasyon durumunu tahmin etme ve savasim
uygulamalarinin gercekten gerekli olup olmadiginin
karsilastiriimasinda, zararli ve faydali faunanin birlikte ele
alinmasi ve bunlarin birlikte bilinmesinin 6énemi dikkate
alinmistir. Béylece ana zararli populasyonu incelenirken
dogal dismanlarinin da ayni ortamda populasyon
durumlarinin incelenmesi gerekir.

Entegre Zararli Yonetiminde islemler, tirlerin
ekosistemden tamamen elimine edilmesi degil, zararlinin
ekonomik zarar meydana getirmeyecek diizeyde dengede
tutulmasi igin uygulanmaktadir. Ortamda mevcut ve zararli
olabilme kapasitesindeki bir organizmanin bulunusunun
mutlaka zararli problemini ortaya koymayacaginin
anlasilmasi gerekir. Bu ekonomik zarar seviyesinin
bilinmesini gerektirmektedir. Burada bir savasim tekniginin
segilebilecek bir dijer savasim teknigine ters dismemesi
onemlidir. Entegre Zararli Yonetim sistemleri ile zararlinin

yonetimi  kararinin  verildigi sirada sadece zararl
organizmayl degil, tim ekosistemi dikkate almak
gerekmektedir. Kimyasal savasima karar verilmesi

durumunda kullanilacak ilaglar miimkin oldugu kadar etki
spektrumu dar ve hatta selektif olmalidirlar (Toros ve
Maden 1991 )

Pestisitlerin ¢evreye verdikleri zararlarin en alt
diizeylere indirilebilmesi igin kullanilacak aletler iyi
secilmeli, kalibrasyonlari yapilmali ve ilaglama dozu ilag
etiketlerine gére ayarlanmalidir. ilaglama sonrasi bos
ambalajlarin gere@i gibi imhasi konusunda Ureticilerin
mutlaka bilinglendirilmeleri gerekmektedir.

Bu konu Uzerine bundan sonra yapilmasi planlanan
arastirmalarin, ilagh ve ilagsiz uygulamalarin yer aldig
tarla denemeleri ile, yapilacak olan anket calismalari
sonugclarinin birlikte degerlendirilecedi ¢alismalar seklinde
olmasi daha vyararli sonuglar verebilecektir. Bu tip
arastirmalarin  bu c¢alismada oldugu gibi ilgili farkh
disiplinlerin katihmi ile gerceklestiriimesinin daha yararli
olacag! dusunulmektedir.
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