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Oz: 2010 ythinda Tunus’ta baslayan ayaklanmalar kisa siirede bircok iilkeye yayimis ve bazi
iilkeler icin sonu gelmeyen Arap Bahart siireci baglamistir. Orta Dogu ve Kuzey Afrika’da otoriter
rejimlere karst baslayan ayaklanmalar ile ABD’nin ¢ikarlarint korumasi ve degisimin gidisatina
karst politika iiretmesi elzem hale gelmistiv. Libya Devrimi’ne kadar olan siirecte, ABD-Libya
iliskileri gergin bir cizgide seyretmigstir. Barack Hussein Obama yénetiminde Irak ve Afganistan
orneklerinden dolayr daha pasif bir durus sergileyen ABD, sorumlugu tek basina iistlenmekten
kacinmzis ve daha fazla igbirligine dayali bir yol izlemeyi tercih etmistir. Donald Trump yonetimi ile
birlikte devrim sonrast siirecte muglak politikalar takip etmistir. Libya, devrim sonrasinda siyasi
kriz ve i¢ catismalara siiriiklenmis ancak Rusya, BAE, Misir ve Tiirkiye’nin etkin oldugu bu krize
ABD su ana kadar dogrudan dahil olmay: tercih etmemistir.

Anahtar Kelimeler: Kaddafi, ABD, Obama, Trump, Libya

Abstract: The uprisings that started in Tunisia in 2010, spread to many countries in a short time
and the endless Arab Spring process started for some countries. With the riots against the
authoritarian regimes in the Middle East and North Africa, it has become essential for the USA to
protect its interests and to produce policies against the course of change. During the period until
the Libyan Revolution, the US-Libya relations followed streched line. Taking a more passive stance
under the administration of Barack Hussein Obama due to the examples of Irag and Afghanistan,
the USA avoided taking the responsibility alone and preferred to pursue a more cooperative way.
Along with the Donald Trump administration, uncertain policies followed in the post-revolutionary
period. Libya after the revolution was dragged into a political crisis and internal conflict but
Russia, UAE, Egypt and Turkey effectively to this crisis that the United States did not choose to be
involved directly until now.
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GIRIS

Akdeniz’in kiyisinda bir Kuzey Afrika {ilkesi olan Libya, antik ¢aglara dayanan
tarihiyle birgok devletin hakimiyeti altinda kalmistir. Fenikeliler, Kartacalilar,
Romalilarin ardindan Islam devletleri ve 1553’te Osmanli hakimiyetine girmis,
yaklasik dort asir Osmanli hakimiyeti altinda kalmistir. Osmanli Imparatorlugu’nun
zayiflamasiyla birlikte 1911°de Italyanlar burayr isgal etmislerdir. Trablusgarp
Savasi sonrasi imzalanan Usi Anlagmasi ile birlikte Libya’da Osmanli hakimiyeti
fiilen sona ermistir. 1951°e kadar siiren bagimsizlik miicadelesi Birlesmis Milletler
onciiliigiinde zafer ile sonuglanmisg, Libya bagimsiz bir devlet olarak ortaya ¢ikmustir.
1969 yilinda, Albay Muammer Kaddafi’nin darbesi sonrasi monarsi sona ermis ve
Libya Arap Cemahiriyesi kurulmustur. Muammer Kaddafi iktidarinda gegecek olan
42 yilda, petrol zengini Libya, Sosyalizm ve Islam ¢izgisinde bir politik rejimi takip
etmistir.

42 yil boyunca Muammer Kaddafi tarafindan yonetilen Libya, 15 Subat 2011
tarthinde insan haklar1 savunucusu Fethi Tarbel'in tutuklanmasi sonrasinda
Bingazi’de baslayan protestolar ile birlikte i¢ savasa siiriiklendi. 18 Mart 2011°de,
Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi (BMGK) ’nde Libya’nin glindeme alinmasi ve
ucusa yasak bolge uygulamasi ile Libya’ya askeri operasyonun Oniinii agan 1973
sayili karar kabul edildi. Kararin alinmasinin hemen sonrasinda da 19 Mart’ta
uluslararast askeri koalisyon, “Safak Yolculugu Operasyonu’ ile hava
operasyonlarina basladi. Birlesmis Milletler (BM) ’in aldig1 bu uluslararasi askeri
midahale karari, Kaddafi donemine son vermekle beraber Libya’da 2011’den
giiniimiize kadar yasanacak olan i¢ ¢atismalar1 da tetiklemis oldu.

Tunus’ta 2010 yilinda baglayan Arap Bahari siireci Libya, Cezayir, Suriye, Misir,
Urdiin, Yemen’de genis capta; Umman, Irak, Fas, Suudi Arabistan ve Liibnan’da
kiiciik ¢apta degisimleri beraberinde getirdi. Tunus ve Misir diger llkelere kiyasla
istikrar1 saglayabilmis olsalar da, Suriye, Yemen ve 17 Subat 2011°de baslayan
ayaklanmalar ile birlikte Arap Bahar1 siirecine dahil olan Libya’da istikrar
saglanamadi.

Arap Bahari, Kuzey Afrika ve Orta Dogu’da kokli degisiklikleri beraberinde
getirirken, siirecin sonunu hala getiremeyen iilkeler bolge iizerinde takip edilen
politikalarin yeniden gdzden gegirilmesini gerekli kildi. Bu siireg ile birlikte ortaya
¢ikan yeni krizlerin ¢6ziimii i¢in uluslararasi isbirliginin 6nemi belirgin bir sekilde
ortaya ¢ikmig oldu. Ancak bugilin gelinen noktada Yemen’in i¢inde bulundugu
durum, Libya’da ve Suriye’de neredeyse 9. yilin1 bitiren i¢ ¢catigmalarin hala ¢6ziim
bekliyor olmasi, bu krizlerin ¢dziimiine karsi isbirliginin yerini ¢ikar ¢atismalarinin
aldigini gosteriyor.

ABD, kuskusuz Arap Bahari siirecine karsi yaklasimi en ¢ok merak edilen
iilkelerin basinda geliyordu. Libya’nin Arap Bahar siirecine dahil olmasi ile birlikte
Barack Obama yonetiminde ABD, Kaddafi rejimiyle baglarin1 kesmis ve {ist diizey
rejim iiyelerine kars1 yaptirimlar yiiriirliige koymustur. Kaddafi rejiminin artik sona
erdigini ilan ederek bir bakima ayaklanmalara destek verdigini de ortaya koyan
ABD, birka¢ Avrupa ve Arap llkesiyle birlikte BM’ye, ¢atismaya askeri miidahale
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yetkisi vermesi ¢agrisinda bulunmustur. ABD hizli bir sekilde Libya’daki
biiyiikelgiliginin faaliyetlerini askiya almistir. ABD, Arap Bahari’nda siirece dahil
olan iilkelere kars1 ortak bir politika izlemek yerine her iilke i¢in farkli bir politika
belirleme yolunu izlemistir. Kuzey Afrika ve Orta Dogu’da yasanan gelismelerin
Israil ve bu bolgedeki ¢ikarlar1 ekseninde ABD’ye etkileri ve sonug olarak ABD dis
politikasina yansimalarina baktigimizda ABD’nin Oncelikle ulusal ¢ikarlar
cercevesinde degisime ayak uydurmayi tercih ettigini sOyleyebiliriz.

Bu cergevede calismanin birinci amaci, ABD-Libya iligkilerinin, Muammer
Kaddafi iktidar1 o6zelinde, tarihsel siirecinin One ¢ikan noktalarini ele almak ve
sonrasinda ise ABD’nin giivenlik algisi ve baskanlarin dis politika Oncelikleri
cercevesinde, Libya Devrim’i 6ncesinde ve devrim siirecinde ABD’nin yaklagimini
ve ortaya koydugu politikalar1 incelemektir. Ikinci amac¢ ise ABD’nin devrim
sonrasinda izledigi politikalar1 ortaya koymaktir.

1. MUAMMER KADDAFI IKTIDARI OZELINDE LiBYA-ABD
ILISKILERININ TARIHSEL ZEMINI

1 Eyliil 1969°da Albay Muammer el Kaddafi onderligindeki Libyali subaylar,
Bingazi’de 6nemli hiikiimet kurumlarini ele gecirdi ve Libya’da monarsi sona erdi.
Muammer Kaddafi, zamanla askeri unvanimi kullanmayi1 birakmis ve kendisini
“Devrim Rehberi”” ve “’Kardes Lider’’ olarak adlandirmaya baslamistir. Libya’da
darbeyle yonetimi ele gecirmesi sonrasinda siyasi hayati kontrolii altina alan
Kaddafi’nin dis politikasinin, o6zellikle iktidar1 ele gecirmesini takip eden ilk
donemlerde ti¢ dnemli faktdr lizerinde sekillendigi goriilmektedir (Bruce, 2008: 93).
Bunlar;

1. Arap milliyet¢iligi
2. Miisliman toplumlarin korunmasi

3. Emperyalizme kars1 miicadele eden gruplara kiiresel destegin saglanmasi

Muammer Kaddafi doneminde Libya — ABD iligkilerini incelerken, ABD’li
elitler Kaddafi’nin dis politikasint onun kisiligini belirleyen psikolojik durumundan
yaklasarak ele aldilar. Buna gore Kaddafi irrasyonel, giice ag, sinirsiz hirslart olan bir
kisilige sahipti (Jane Deeb, 1991: 6-10). Kaddafi’'nin iilkeyi sosyalizm ve Islam
cizgisinde idare etme ve emperyalizme kars1 miicadele eden gruplara destek saglama
amaci, Libya - ABD iliskilerinin dostane bir diizeyde gelismeyecegini gosterdi.
Libya’da petroliin 1959 yilinda ortaya cikarilmasi, ABD-Libya iliskilerinin olumlu
yonde gelismesi ile birlikte ABD burada ¢ikarlarina yonelik politikalar izledi. 1960'lx
yillarin baglarinda, petrol sahalarini ve boru hatlarmi gelistirmek i¢in gonderilen
ABD'li personeller Trablus’ta bulunan ve o zaman i¢in ABD disinda bulunan en
biiyiik ABD tesisi olan Wheelus Hava Ussii'ne yerlestirildi. ABD’nin bu iisteki
varligt Muammer Kaddafi ile birlikte 1970°e gelindiginde sona erdi. Yeni anayasanin
hazirlanma siirecinde bagbakanlik ve savunma bakanlig1 gérevlerini yiiriiten Kaddafi,
Ingiliz askeri iislerini de bosalttird1 ve askeri birlikleri iilkeden ¢ikardi. Ulkesindeki
petrol sirketlerini ulusallagtirarak Cemal Abdiinnasir’in Arap diinyasindaki roliinii
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istlenmeye calisti. Soguk Savag’in getirdigi iki kutuplu diinyada SSCB ile yakin
iligkiler gelistirmesi, ABD ile iliskilerin sifir noktasina gelmesine sebep oldu. ABD
ile artan gerilimler sonrasinda 1972°de ABD, Libya Biiyiikelgisi’ni geri ¢agirma
karar1 aldi. ABD Biiyiikel¢iligi’'ne 1979°da diizenlenen saldir1 sonrasinda ABD,
personelini tamamen geri ¢ekti ve misyon tamamen kapatildi. Iran ile ABD arasina
basgosteren rehine krizinin etkisi ile Iran yanlilar1 tarafindan gergeklestirilen bu
saldir1 sonrast ABD, Libya’y1r terérii finanse etmekle sucladi. Mayis 1981°e
gelindiginde ise ABD, Libya’nin Washington Biiyiikel¢iligi’ni kapatti.

Muammer Kaddafi iktidarinin ilk donemlerinde yasanan gelismeler ABD-Libya
iligkilerinin gelecegi konusunda olumlu bir goriis belirtmek zordu ve bununla
birlikte, ABD'li yetkililerin Libya rejimine kars1 gosterdikleri iyimserlik kisa siirede
azaldi. Sonraki otuz yil boyunca iligkiler daha kétiiye gitti. Irak’in, Orta Dogu’da
ABD’nin yeni odak noktasi olacagi 1990’1 yillara kadar ABD, Libya iizerindeki
politikalarin1 daima canli tuttu (Zoubir, 2006: 49). Soguk Savas’in en sert gegtigi
donemlerde Amerikan politika yapicilar Libya'y1r Sovyet uydusu ve Kaddafi'yi de
Sovyet kuklasi olarak gordii. Baskan Jimmy Carter doneminde Sovyetler Birligi
Afganistan’1 isgal etmis ve Iran’da Islam Devrimi meydana gelmisti. Richard
Nixon’un 1972’de Sovyetler Birligi'ni ziyaret etmesinin ardindan Carter doneminde
SSCB ile olan gerilim yeniden yiikseldi. Soguk Savas’in zirvede oldugu bir
donemde Kaddafi iktidarimin Amerikan karsitligi seklinde bir durus sergilemesi,
ABD’nin Libya’ya diigmanca tutum sergilemesi icin yeterliydi. Libya bu donemde
Washington’un kara listesindeydi ve ABD, Libya rejimini baltalamak i¢in elinden
geleni yapt1 (Warfally, 1988: 155). Libya - ABD iliskileri, Reagan yonetiminde,
1980'lerde sifir noktasina diistii. ABD sadece Kaddafi'nin devrilmesini istemiyordu;
ayni zamanda onu ortadan kaldirmak istiyordu (Seymour, 1987: 74). Reagan,
Libya’yr kanun dis1 devlet olarak tanimliyordu. Bu tanim daha sonra Bill Clinton
doneminde yiiriitiilecek olan ‘haydut devlet’ doktrininin konseptini olusturmustu (R.
W. Apple, 3 Nisan 1986).

1980’ler ile birlikte ABD - Libya iliskilerinde gerginlik dogrudan saldirilara
sahne oldu. 19 Agustos 1981°de yasanan Sidra Korfezi krizi ile iki {ilke arasindaki
gerilim doruk noktasina ulasti. Libya, 5 Nisan 1986°da Berlin'de i¢ ABD askerinin
61diigii bir gece kuliibii saldirisindan sorumlu tutuldu. 14 Nisan 1986’da ABD, Berlin
saldirisindan Libya’yr sorumlu olarak gordii, Trablus ve Bingazi'yi bombaladi.
Bombalamada aralarinda Kaddafi'nin evlat edindigi bir kizinin da yer aldig1 101 kisi
oldii (Aldous, 2012: 267). 1 Aralik 1988'de Lockerbie saldirisi, Nisan 1986'da
ABD'nin Libya'ya yaptigi hava saldirilarina karsilik Libya misillemesi olarak
degerlendirildi. BM, yasanan gelismelerin akabinde Libya’ya seyahat kisitlamalari,
silah ambargosu ve mali yaptirimlar uyguladi.

ABD’nin, Libya ile gergin iliskilerini sadece ideolojik farkliliklara, ve ABD’nin
giivenlik algisi temelinde ele almak yetersiz olacaktir. Bir¢ok ABD’li muhtemelen
bu goriise itiraz edecek olsa da ABD - Libya iliskilerinin gerginlesmesinin temelinde
bazi1 politik anlagsmazliklar ve Libya’nin terorii finanse etmesi iddiasindan daha ¢ok
Muammer Kaddafi’nin 1970’lerde iilkedeki petrolii ulusallagtirmasimin oldugu ¢ok
aciktir. Iki iilke arasindaki iliskilerin temeline bu analizi yerlestirmek ABD’nin
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Libya’ya kars1 irettigi politikalarin1 ve eylemlerini anlamak agisindan faydal
olacaktir.

George H. W. Bush donemine (1989-1993) gelindiginde SSCB dagilmaya
baslamisti. Soguk Savas sonrasi ortaya ¢ikan tek kutuplu diinyada ABD daha genis
hareket alan1 bulacakti. 1993°te goreve baslayan Bill Clinton ile birlikte ABD, dis
politikada Soguk Savas sonrast doneme uygun, tutarli ve agik bir strateji takip etme
amaci tasidi (Ermagan, 2012: 24). ABD’nin hareket alaninin genisleyebilecegi bir
istemesi muhtemeldi. Ancak Bill Clinton’un baskan olmas1 ABD-Libya iliskileri igin
yeni bir firsat olusturmadi. Libya bu donemde ABD i¢in “’haydut devlet’’ sinifinda
kalmaya devam etti. Bu donem ABD-Libya iliskileri 6ncelikle Lockerbie saldirisinin
golgesinde BM’nin Libya’ya uyguladigi yaptirnmlar ile basladi. Uzun bir siire
suclamalar1 kabul etmeyen Kaddafi, 5 Nisan 1999°da Lockerbie saldirist
siiphelilerini teslim etti (Derek Brown, 31 Ocak 2001). Zanhlar Isko¢ hukuku
kapsaminda Hollanda'da yargilandi. Siiphelilerin teslim edilmesiyle birlikte BM,
Libya’ya uyguladig1 yaptirimlar1 kaldirdi. Ancak ABD, yaptirimlarin kaldirilmasi
taraftar1 degildi. Libya’nin tazminat 6demesi, terdrii finans etmeyi birakmasi ve
sorusturmaya yardim etmesi gerektigini savunan ABD, Libya’ya karsi yaptirimlari
tek tarafli olarak siirdiirecegini belirtiyordu. Duruma Libya perspektifinden bakmak
gerekirse, saniklara iliskin kesin bir sonuca varilmadan énce ABD’nin bu taleplerin
uygulanmasini istemesi mantiksizdi. ABD, Libya’nin AB ve Birlesik Krallik ile
1984°ten bu yana sifir noktasinda oldugu diplomatik iligkilerini 1999°da yeniden
tesis etmesini goz ardi ederek uzun bir siire yaptirimlarin kaldirilmamasi igin direndi.
Doénemin ABD Dasisleri Bakan Yardimcis1 Ronald E. Neumann ise Libya’ya karsi
daha 1limliydi. Neumann, Libya’nin terdre karst dnemli adimlar attigini, teroristleri
sinir dis1 ettigini ve radikal Islamcilara karsi mesafeli tutumunun olumlu oldugunu ve
bu adimlarin Libya’nin Orta Dogu’da baris insa etme silirecine destek olmak
istediginin gostergesi oldugunu sdyledi. Yine bu donemde ABD’nin Trablus’ta bir
rejim degisikligi olana kadar yaptirimlarina devam edecegi iddiast Neumann
tarafindan reddedildi (Neumann, 2000: 142-145).

Muammer Kaddafi’nin 1992’de Clinton’un baskan secilmesini iligkilerin
gelistirilmesi icin bir firsat olarak degerlendirmesi, Libya’nin ABD ile iliskilerini
normallestirme arayisinin  tezahiiriiydii. Birlesmis Milletler ve ABD’nin
yaptirimlarinin etkisi Kaddafi rejiminin politikalarin1 yeniden gézden gegirmeye itti.
Yaptirimlar, Libya’y1 ekonomik olarak kotii etkiledi ve Kaddafi rejimi tlizerinde
hosnutsuzluga sebep olurken, Islami hareketlerin artmasma nihayetinde
radikallesmeye yol act1 (Zoubir, 2005: 53-66). ABD i¢in radikal hareketler de 6nemli
bir tehdit unsuruydu ve bu durum Libya politikasinin revize edilmesi gerekliligini
gosteriyordu. Libya’nin ABD ile iligkilerini karsilikli saygi temelinde yeniden insa
etme cabalar1 uzun bir siire ABD tarafindan Libya adina arzu edilen seviyede karsilik
bulmadi. ABD, Libya’nin terére karsi durusunu onayliyordu ancak Libya’nin sahip
oldugu iddia edilen kitle imha silahlar1 (KIT) programlarindan vazgegtigini gérmek
istiyordu. Kaddafi, Israil ve ABD’nin de dahil olmasiyla silah programlarimi
denetime agmaya hazir oldugunu sdyledi (Bruce, 2002: 74). ABD, insan haklar1 ve
demokrasi konularmi Libya ile iligkilerin normallesmesinde baska bir engel olarak
goriiyordu ve bu sebeple bir siire daha Libya’y1 diplomatik, politik ve ekonomik
olarak izole etmeye devam etti. Libya’nin muhtemelen ABD ile yakinlagma
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politikasinin ilk basarisi, Baskan G. W. Bush’un, Libya’y1, Kuzey Kore, iran ve
Irak’1 igeren “’kotiiliik eksenine’” dahil etmemesi oldu (BBC, 8 Mayis 2002).

Muammer Kaddafi’nin 2000’li yillarin basindan itibaren ABD ile iy1 iliskiler
gelistirme ¢abalarma, 2003 Irak Savasi’nin etkisinin oldugunu sdyleyebiliriz. ABD
ile iyi iliskiler i¢inde olmamanin iktidari i¢in tehlike olabilecegini diisiinen Kaddafi,
normallesme c¢abalarinin ABD agisindan belki de en O6nemli adimin1 19 Aralik
2003’te att1. Kaddafi, iilkesinin KIT programlarindan vazgectigini acikladi
(Devenport, Ocak 2018). Bu adim ABD tarafindan olumlu degerlendirilmis olacak ki
1981°den bu yana yiiriirliikte olan Libya’ya seyahat yasagi kaldirildi. Eyliil 2004’
gelindiginde ABD tek tarafli gogu yaptirimlar1 kaldirdi. Mayis 2006°da normallesme
adina onemli adimlar atildi ve ABD, Libya’y1 terore destek veren iilkeler listesinden
cikararak Trablus’ta ABD Biiyiikelgiligi’ni yeniden ag¢ti. Muammer Kaddafi
yonetimi 2008°de, 1988 yilinda PanAm yolcu u¢aginin Iskogya semalarinda ugradig
bombali saldirt (Lockerbie Faciasi) sonucu ugakta ve ugagin c¢akildigi kasabada
yasamini yitirenlere tazminat 6dedi. Bu adim, ABD ile diplomatik iligkilerin yeniden
kurulmasinin Oniinii agtt. ABD — Libya iligkileri 35 yil siiren gergin bir donemin
ardindan Kaddafi yonetiminin de olumlu adimlar atmasi sonucu, George W. Bush
doneminde iligkileri normallestirme adma ciddi bir seviyede olmasa da geg¢mise
Kiyasla daha normal seyirde devam etti. Sonu¢ olarak Reagan doneminin “’kuduz
kopegi’’, 2000’li yillarda ortaya koydugu politikalar ve uygulamalarla George W.
Bush déneminin “’iyi adami’” olarak ABD dis politikasinda yerini almisti. Ancak
bunlarin disinda Muammer Kaddafi iktidarin1 ABD politika yapicilarin goziindeki
asil sucu, insan haklar1 ihlalleri, terdrizm, niikleer silahlanma hirs1 degil, Orta
Dogu’da ABD hegemonyasina meydan okumasiydi. Libya gibi “haydut devletler’’
ABD’nin bolge lizerindeki siyasi hakimiyetini engelliyordu (Nmoma, 2009: 154).

Barack Obama, bagkanligi 20 Ocak 2009°da devraldiginda Kuzey Afrika ve Orta
Dogu’da otoriter rejimler iizerinde degisime sahne olacak Arap Bahari’na bir yildan
daha az bir stire kalmist1. 11 Eyliil saldirilarinin ardindan Irak ve Afganistan’a askeri
miidahale ihtimalleri Kaddafi’yi kendi rejimi adina endiselendirmis olacak ki bu
donemde i¢ ve dis politikada Libya adina yeni bir sayfa acilmis oldu. Kaddafi’nin dig
politikadaki yumusama siireci, Libya’nin 16 Ekim 2007°de BM Giivenlik Konseyi
tiyeligine secilmesiyle ivme kazandi. Bu yumusama siirecinin ardindan uzun yillar
siiren gergin iliskiler ve hatta Ronald Reagan’in “’Orta Dogu’nun kuduz kopegi”’
olarak adlandirdigi Kaddafi, ABD’nin bolgedeki ¢ikarlarina hizmet edebilecek
potansiyel bir miittefik haline gelmisti (Zoubir, 2006: 66). Ancak ¢ok ge¢cmeden
ABD - Libya iliskileri, Arap Bahari ile birlikte hizla gerilemeye bagladi. Arap
Bahari, Tunus, Misir ve Libya gibi iilkelerde otoriter rejimlerin sonunu getirdi.
Suriye ve Libya bu siirecin devaminda i¢ savasa siiriiklendi. Sonug olarak ABD’nin
Orta Dogu ve Kuzey Afrika politikasi yeni bir déneme girmis oldu.
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2. LIBYA DEVRIMI’NE ABD’NiN YAKLASIMI: GERIDEN LIiDERLIK

Tunus’ta 2010 yilinda demokrasi, insan haklari, ekonomik sikintilar temelinde
ortaya ¢ikan protestolar ile baslayan Arap Bahari, bir¢ok iilkede otoriter rejimlerin
sonunu getirdi. Libya, Misir, Suriye basta olmak iizere ABD ile iyi iliskiler i¢erisinde
olmayan rejimlerin devrilmesi ABD’nin dogrudan veya dolayli bir sekilde bolgede
etkinligini artirabilmesine yol agacakti. Yemen, Suriye ve Libya bu siirecin
sonuclartyla miicadele etmeye devam ediyor. Libya’da devrim sonrasinda gruplarin
birbirleriyle verdigi alan hakimiyeti miicadelesi, BM’nin hazirladig1 gecis planinin
basarisiz olmasi, bolgesel gli¢lerin miidahaleleri siyasi krizi gittikge derinlestirdi. 9
yillik siirecte uluslararasi ve bolgesel baris girisimlerinin sonugsuz kaldigi Libya’da
kriz, uzun bir siire ABD’nin CIA merkezinin bulundugu Virginia eyaletinde yasayan
ve Halife Belkasim Hafter’in, 2014°te Libya’ya donerek basarisiz bir darbe
girisiminde bulunmasi ve sonrasinda iilkeyi tamamen kontrol altina almak amaciyla
baslattig1 operasyonlar ile birlikte siyasi ¢oziimden uzaklasti.

ABD, Libya’da 17 Aralik 2011°de baslayan protestolara karsilik ilk tepkisini 24
Subat’ta gosterdi. Obama, Libya'da gostericilere karst siddete basvurulup kan
dokiilmesini kinadi, bunun rezalet bir durum oldugunu sdyledi (BBC, 24 Subat
2011). Obama’nin agiklamasinda diinyanin kriz karsisinda tek ses olmasi gerektigini
vurgulamast ve donemin ABD Disisleri Bakani Hillary Clinton’un diger iilkelere
damgmak amaciyla Isvigre’nin Cenevre kentine gidecegini sdylemesi, ABD’nin
burada sorumlulugu paylasma istegine dair ipucu niteligi tasiyordu. Kaddafi
yonetiminin hesap vermesi gerektigini belirten Obama, bu sekilde Libya’daki
protestolara hak verdigini ortaya koymus oldu. Muammer Kaddafi’nin protestolari
bastirmaya yonelik sert miidahaleleri ABD-Libya iliskilerini yeniden gergin bir
noktaya tasidi. Obama yonetimi Kaddafi ile iligkilerini kesti ve yeniden yaptirimlar
uygulamaya bagladi. Obama devrim siirecinde muhaliflere kars1 kullanmamasi i¢in
Kaddafi’nin ABD’de bulunan yaklagik 30 milyar dolarlik mal varligi dondurma
karar1 ald1 (The Guardian, 28 Subat 2011). Bu malvarliklarinin 150 milyon dolarlik
kism1 muhaliflere destek olarak kullanildi. Libya’da baglayan ayaklanmanin iliskilere
ne seviyede yansidigini gosteren en net adim ise Beyaz Saray Basin Sozciisii Jay
Carney’den geldi; Carney, Kaddafi’nin mesruiyetinin sifira diistiigiinii sdyledi (DW,
26 Subat 2011). Bu acgiklamalarin ardindan kademeli olarak muhaliflere olan
destegini yineleyen ABD, Kaddafi’nin de i¢inde olacag: bir ¢6ziimden uzak durdu.
Bu siirecte fiiliyata bakacak olursak Barack Obama’nin, ii¢ faktor iizerinden Libya
politikasin sekillendirdigini s6yleyebiliriz. Bunlar;

1. Genis kapsamli ekonomik yaptirimlar
2. Libya vatandaslarina yonelik seyahat kisitlamalari
3. Olas1 bir askeri miidahalede ABD’nin rolii ve miidahalenin yontemleri

Libya’da ayaklanmalarin baslamasiyla birlikte ekonomik yaptirimlar hizla
devreye sokulurken aym sekilde seyahat kisitlamalar1 da uygulandi. Ugiincii ve en
onemli madde olan miidahale ihtimali Obama yonetiminin uzun siire iizerinde
calistig1 ve istekli oldugu bir konuydu.

ABD’nin Libya’da yasanan duruma oOncelikli olarak mesafeli durmasi gidisata
gore politika liretme amacint gosterdi. Bagkan Obama’nin agiklamasindan iki giin
sonra 26 Subat 2011°de alinan karar ile Libya’da yasanan siirece BM Giivenlik
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Konseyi de dahil olmaya basladi. Bu karar ile Kaddafi’nin halkina kars1 uyguladig
insan haklar1 ihlalleri kinandi. Obama yonetiminin Libya’ya olan miidahalesi
ayaklanmalarin baslamasindan on giin sonra ekonomik araglar1 devreye sokarak
basladi (Wadlow, 2018: 20). Bu durumu, Obama’nin Libya’ya miidahale etme
isteginin tezahiirii olarak degerlendirmek miimkiindiir. ABD’nin Libya’ya miidahale
etme isteginin, Obama yonetiminin giivenlik algisindan kaynaklandig1 sdylenebilir.
Libya’da yasanacak bir istikrarsizlifin Avrupa’ya yonelik bir miilteci akimim
tetikleyebilecegi ve bu durumun ABD’nin Avrupali miittefiklerini olumsuz
etkileyebilecegi diisiincesi, miidahale konusunda 6nemli rol oynadi. Nitekim bugiin
gelinen noktada 6zellikle Italya ve Yunanistan’a, Libya’dan ve Libya iizerinden
gelen miilteci akimlari zaman zaman Akdeniz’de insani krizlere yol agiyor.

Subat 2011- Kasim 2011 arasinda ABD’nin devrime ‘“’arka planda liderlik’’
ederek onemli bir rol oynadig1 sdylenebilir (Mezran ve Varvelli, 2017: 92). Barack
Obama bu konuyla ilgili olarak evrensel insan haklarinin miizakere edilemeyecegini
ve bu haklara uyulmasi gerektigini belirterek, Misir ve Tunus'taki gelismeleri de
hatirlatt1 ve bu iilkelerdeki degisimin, kendi halklarinin girisimiyle basladigini, ABD
ve diger yabanci lilkelerin bu konuda bir rolii olmadigini1 sdyledi (Obama, White
House, Subat 2011). Obama, Kaddafi’yi zorla devirmenin hata olacagini1 savunurken,
sorumlulugu miittefikleri ile paylasma yolunu secti. Bununla birlikte Obama, Suriye
politikasinda oldugu gibi Libya’da da gii¢ kullanim1 konusunda pragmatistti (Mezran
ve Varvelli, 2017: 95). Bu degerlendirmeler cergevesinde Barack Obama’nin,
George W. Bush doneminin hatalarindan aldig1 dersleri dis politikaya su basliklar
altinda yansitmak istedigini sdyleyebiliriz;

1. Miidahaleler biiylik maliyetlere sebep olacaktir.
2. ABD tek basina hareket etmemelidir.

3. Bolgesel miidahaleler dolayli olarak diger anlamda vekaleten miimkiin
olabilir.

4. Insani miidahaleler s6z konusu oldugunda da kiiresel ve bolgesel orgiitlerle
birlikte hareket etmek gerekir.

Obama yonetiminin ilk yillarinda Orta Dogu ve Kuzey Afrika’da yasanan
gelismeler ABD’nin dis politikada yeni yontemler ve kavramlar gelistirmesini
gerektirecekti. George W. Bush doneminin dis politikadaki hatalarinin tekrarina
diismemek ve ABD’nin ekonomik giicii arttirmak Obama’nin Oncelikleriydi.
Onceliklerin dis politikada karar alma siireglerine yansitilmasi, uzun yillar bu
bolgelerdeki devletlerin yonetiminde bulunan otoriter rejimler ile de iliskiler
gelistirmis olan ABD’nin bu rejimlerin devrilmesinden sonra izleyecegi politikalar
onemliydi. ABD ulusal ¢ikarlarinin gozetilerek yeni doneme yaklasacagi beklenen
bir durumdu. Bu konuya Libya 6zelinde bakacak olursak Barack Obama, baskanligi
doneminde en biiyiik hatayr Libya’da yaptigimi sdyledi. Obama, Amerikan Fox
kanalina 2016’da  verdigi miilakatta dig politika tercihlerine iliskin
degerlendirmelerde bulunurken, Kaddafi sonrasi Libya i¢in plan yapmamasini en
biiyiik hatasi olarak degerlendirdi (BBC, 11 Nisan 2016).

LAU Sosyal Bilimler Dergisi (XI-11) EUL Journal of Social Sciences
Aralik 2020 December



Omer Fatih Ozkan | 178

Pratikte bakildiginda Obama, Libya’ya miidahale konusunda ABD’nin tek
basina hareket etmemesi amacinda basarili oldu. Irak ve Afganistan’daki
miidahalelerde oldugu gibi yiiksek maliyetlerle sonuglanacak dogrudan bir askeri
miidahaleden de uzak durdu. Suriye’de ise Iran ve Rusya’nin destekledigi Bessar
Esad rejimini devirmek i¢in ciddi bir giic harcamak gerekiyordu. Obama bu
cergevede Suriye’de tamamiyla dogrudan degil vekaleten varolarak bir amacina
daha ulagmis oldu. Tiim bunlar degerlendirildiginde Barack Obama, George W. Bush
midahaleciliginden uzak durmay1 basarmis gibi goriiniiyordu. Ancak Obama’nin en
bliyiik hatasin1 Libya’da yaptigin1 sdylemesi Amerikan dis politikas1 i¢in gegmisteki
kotii tecriibelerin, uygulanacak yeni politikalar i¢in ders niteligi tasimasinin, politika
iiretebilme noktasinda tamamen yeterli olmadigin1 gosterdi. Sonug olarak, neredeyse
yarim asir siiren bir iktidardan sonra etnik cesitliligi fazla olan ve lilkede yasayan
kabilelerin de siyasi ve askeri gii¢ ihtiva ettigi Libya’da istikrar hala saglanamadi.

3. NATO MUDAHALESI

George W. Bush doneminde “ne dostluk, ne de diismanlik’” temelinde insa edilen
ABD - Libya iliskileri yeni bir doneme girmisti. Ancak geligen iligkiler, Libya’da
rejimi daha da giclendirebilir ve statiikonun siirdiiriilmesine yol acabilirdi.
Muammer Kaddafi rejimi her sekilde ABD c¢ikarlari igin ideal bir ortak degildi.
ABD, giderek otoriterlesen Kaddafi rejimine karsi nasil basa ¢ikmali? Bu sorunun
cevabi olarak iki goriis 6n plana ¢ikiyordu (Dunne, 2008: 4). Bunlar;

1. Ogzellikle diger iilkelerin mevcudiyeti ve sahip olacaklari avantajlar gz
oniinde bulunduruldugunda, Libya’ya miidahale etmek, Libya’nin diginda kalmaktan
daha iyidir.

2. Muammer Kaddafi iktidarda oldukca ABD, Libya’dan uzak durmalidir.
Libya meselesine dahil olup kirlenmektense temiz kalmak daha iyi bir tercihtir.

Ikinci goriis zamanla etkisini kaybetti. ABD’nin Libya gibi petrol zengini bir
iilkede varolmasiin getirecegi avantajlar daha agir basti. Ilaveten Kaddafi rejiminin
ABD ile iligkileri gelistirmek i¢in gostermis oldugu ¢abalar da Washington’un ikinci
goriisii unutmasi igin yeterli oldu. Barack Obama doneminde de ilk goriis 6n plana
c¢ikiyordu. Libya’da varolmak, Libya’nin disinda kalmaktan daha 1yi bir secenekti.

Barack Obama doneminde, Bush doneminin tam tersi olarak planlanan 2010
Ulusal Giivenlik Belgesi, genis bir giivenlik kavramsallastirmasina ve 2006 Ulusal
Gilivenlik Belgesi gibi oldukca somut bir anlayisa sahipti (Yalgmn, 2017: 76).
ABD’nin giivenlik algis1 Obama ile birlikte ciddi anlamda degisti. George W. Bush
icin Irak ve Afganistan gibi ilkeler askeri araglarla doniistiriilmeli ve
demokratiklestirilmeliydi. Ciinkii demokrasi hem ahlaki olarak bir sorumluluk hem
de stratejik olarak bir fayda olarak degerlendiriliyordu (Smith, 2003: 85). Bu
bakimdan George W. Bush yonetimi daha fazla miidahaleci ve giivenlik algis1 dar bir
politika ortaya koyarken, Obama’nin oncelikleri farkliydi. Obama’ya gore ABD,
siiper giic olarak kalmaliydi ancak bunun i¢in gii¢lii bir ekonomik kapasite insa
etmek sarttt (Obama, National Security Strategy, 2010: 29). Bu baglamda
bakildiginda Obama ydnetimi, Bush yonetiminden farkli olarak, ABD’nin diinyadaki
sorumluluklarin1 tek basina listlenmesi yerine, miittefikleri ile paylasilmasi yolunu
secti. Amerikan ekonomisini Oncelik olarak goéren Obama i¢in uluslararasi
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miidahalelerle ekonomik kayba ugramak ‘aptallikti’ ve miidahalelerden uzak
durulmaliyd: (Hammer, 2015: 151). Baskanlig1 devraldiktan kisa bir siire sonra Orta
Dogu ve Kuzey Afrika’da ortaya ¢ikan durum Obama’nin dis politikasini test etmek
acisindan 6nemli bir firsat ortaya koydu.

Geroge W. Bush miidahaleciligi, ABD igin biiyiik maliyetlerle sonuglandi. Bush
yonetiminin 2008 yili terérle miicadele kapsaminda harcadigi toplam miktar 260
milyar dolara ulasirken, 8 yillik siirecte toplam miktar 1 trilyon dolarin iizerine
¢cikmist1 (Stimpson, 2018: 12). Barack Obama’nin bu maliyetlerden ¢ikardigi ders, bu
boyutlarda ve tek basina miidahalenin hata olduguydu. Libya’ya miidahale ABD’nin
2010 Ulusal Giivenlik Belgesi’nde ortaya koyulan vizyon ve uluslararast kurumlar
ile birlikte ¢alisma amacini yansitiyordu. Bush doneminde olusturulan giivenlik
algis1 tehlikeyi sadece terdr iizerinden ele aldig i¢in ABD, Irak’a miidahale etmek
istediginde ¢cok az muhalefetle karsilasmist1 ve Kongre dis politikadaki roliinii Beyaz
Saray’a devretmisti (Lindsay, 2012: 291). Ancak Irak’ta basarisiz olan ve burada
milyarlarca dolar harcayan Bush yonetimine en Onemli elestiriler de bu konu
tizerinden oldu.

Barack Obama, Irak miidahalesine benzer hamleleri ABD c¢ikarlari i¢in maliyetli
olarak goriiyordu ve dis politikayr reepolitik iizerine insa etmek istedi. Irak’a
miidahaleden farkli olarak ele alinan Libya miidahalesi, Beyaz Saray’da biirokratik
personellerin  ¢ogunun olumlu yaklagtigi sadece yontemin nasil olacaginin
konusuldugu bir durumdu. Diger yandan ABD’de Libya’ya yapilacak miidahaleye
elestiriler de azimsanacak seviyede degildi. Obama’nin miidahaleyi insan haklarina
ve koruma sorumluluguna baglamak tamamen bir sa¢gmalikti c¢iinkii Libya’ya
yapilacak bir miidahale ABD’nin somut ¢ikarlarina hizmet etmiyordu (Sawani, 2014:
783-793).

Libya’da ayaklanmalarin ilerleyen zamanlarinda ABD’nin giindeminde Baskan
Obama ve Disisleri Bakan1 Hillary Clinton’un da agiklamalarina yansidigi sekliyle
Muammer Kaddafi’nin kendi halkina kars1 orantisiz gii¢c kullanmasi, insan haklar
ithlali oldugu ve bu duruma seyirci kalinamayacagi 6n plana ¢ikiyordu. Olaylarin bu
boyutu agiklamalara yansiyan kismi olsa da zengin petrol rezervlerine sahip Libya’da
yasanan olaylar sonrasi petroliin varil fiyati 2008°den sonra ilk defa 100 dolarin
tizerine ¢ikti (Hiirriyet, 23 Subat 2011). Bu durumun ABD ve AB ekonomilerine
zarar verecedi ongoriiliiyordu. Ote yandan Libya ile uzun yillar siiren kétii iliskiler
Bush doneminde diizelme egilimi gosterse de Kaddafi ABD igin giivenilir bir ortak
olabilme noktasinda siipheyle yaklasilacak birisiydi. Dolayisiyla Kaddafi’siz ve
demokratik bir Libya, ABD i¢in en uygun secenekti. Afrika Kitasi’'nda artan Cin
etkisine karsilik stratejik dnemi haiz olan Libya’nin ekseninin batiya kaymasi da ¢ok
onemliydi.

ABD’nin Libya’daki gelismeler lizerine tek basina hareket etmek istemedigi,
bunun yerine BM ve NATO gibi, uluslararasi kurumlarla birlikte karar vererek
harekete gecmeyi tercih edecegi Obama’nin agiklamalarina da yansimisti. Ancak BM
Giivenlik Konseyi’nden bu yonde bir karar ¢ikarabilmek i¢in ikna edilmesi gereken
iki devlet vardi; Rusya ve Cin. Diger tarafta NATO nun da kararlarin1 oy birligi ile
alma mecburiyeti biitiin iiye iilkelerin miidahaleye sicak bakmasini gerektiriyordu.
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Almanya ve Tiirkiye olaylarin baslangicinda net bir tavir sergilemekten kaginan
devletlerdendi.

Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi, 17 Mart 2011°de Libya’da yasananlar
lizerine karar almak iizere bir araya geldi. Bes daimi iiye ve on gegici iiye lilke oy
kullandi. ABD, Birlesik Krallik, Fransa, Bosna-Hersek, Kolombiya, Gabon, Portekiz,
Liibnan, Nijerya, Giiney Afrika olumlu yone oy kullanan iilkeler olurken, Cin,
Rusya, Hindistan, Almanya ve Brezilya ¢ekimser yonde oy kullandi. Karar 10 kabul,
5 ¢ekimser oy ile kabul edildi (UNSC, 1973).

Alinan tedbir karar1 sonrasinda 19 Mart 2011 6glen vakti Fransa Cumhurbaskani
Nicolas Sarkozy, BM Genel Sekreteri Ban Ki-moon, ABD Disisleri Bakani Hillary
Clinton, Birlesik Krallik Bagbakan1 David Cameron ve Almanya Sansdlyesi Angela
Merkel’in katildig1 bir toplanti gergeklestirildi. Toplantinin bitmesinin akabinde
Libya’ya hava saldiris1 baglatildi. 27 Mart’ta NATO Genel Sekreteri Rasmussen,
1970 ve 1973 sayili BM kararlarinin tam olarak uygulanmasimi saglamak adina
NATO’nun Libya’daki tiim askeri operasyonlar: iistlenecegini acikladi. NATO, 31
Mart’ta askeri sorumlugu tam alarak ele aldi. 1 Nisan’da NATO tarafindan yapilan
aciklamada, Libya misyonunun {i¢ unsurdan olustugu agiklandi. S6z konusu misyon,
Libya’ya uygulanan uluslararasi silah ambargosunun denetlenmesi, ugusa yasak
bolge uygulanmasi ve saldir1 veya saldir1 tehdidi karsisinda sivillerin korunmasi
gorevlerini yliriitmek olarak tanimlanmistir (NATO ve Libya, 2011).

Barack Obama, Libya’daki olaylardan etkilenen Avrupali miittefikleri ile
sorumlulugu paylasmak isterken, yeni bir Miisliman iilkeyi isgal etmis olma
algisinin ortaya cikmasini da istemiyordu. Obama, 28 Mart’ta Ulusal Savunma
Universitesi’nde yaptig1 bir konusmada ABD’nin operasyonlara istihbarat ve hava
ikmali iizerine destek sagladigini, ABD’nin kara giiciiyle miidahil olmayacagini,
Arap Birligi ve BM gibi bolgesel ve uluslararasi kuruluslarin desteginin gerekliligini
vurguluyordu. Obama, Rusya ve Cin’e ragmen Libya’ya yapilan miidahalede
miittefikleri ile birlikte hareket etti. Operasyonun basarisi ise tartigmaya agiktir.
Miidahale sonras1 Libya’da i¢ ¢atismalar artmis, sonraki donemde siyasi istikrarin
saglanamamasi, kiiresel ve bolgesel aktorlerin iilkeye niifuz etme ¢abalar1 ve
destekledikleri gruplarin alan hakimiyeti miicadelesi, sonu gelmeyen bir i¢ savasi
ortaya ¢ikarmistir.

Libya’daki miidahalenin manti§i ABD’nin Arap Bahar1 oncesinde benimsemis
oldugu “’koruma sorumlulugu’’ diye adlandirilan doktrine dayaniyordu. Bu doktrin
ii¢ temel yaklasim iizerine insa edilmisti. Bu yaklasimlar (Notaras ve Vasselini,
2011: 5);

1. Soykirim, savas suclar1 ve insanlifa karsi islenen suglara karst koruma
yikiimliligi

2. Gelismekte olan devletlerin ilk yaklagimda belirtilen durumlara karsilik
destek verilmesine dair koruma yiikiimliigii

3. Birlesmis Milletler araciligiyla ilk yaklasimda belirtilen durumlara karsilik
miidahale etmeye yonelik koruma yiikiimliliigi

Bu doktrin temelde insani miidahalelerin dayanagini olusturacagindan ABD igin
Libya’ya miidahalenin sekli ve mantigi hazirdi. Ancak koruma sorumlulugu
anlayisiyla insani bir miidahaleyi sorumluluk paylasarak gerceklestirme amaci,
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miidahale Oncesi Libya’da mubhaliflere saglanan lojistik ve Onemli istihbarat
destegiyle samimiyetsiz bir politikaya doniistii. Miidahalenin insani boyutundan ¢ok
rejimi devirmeye yonelik bir amag¢ oldugu bu sekilde kendini gdosteriyordu.
Miidahalenin ilk agsamada temel amacinin rejim birliklerine saldiri, tedarik hatlarinin
kesilmesi ve mithimmat depolarinin hedef alinmasi seklinde gerceklesecegini ABD
Savunma Bakani Robert Gates agiklamisti. Bu durum 6ncelikli hedefin insani krizi
durdurmak oldugu degil, rejimi devirmek oldugunu ortaya koyuyordu. Ancak
miidahalenin kaynagini daha ¢cok Obama yonetimi igindeki yetkili kisilerin etkisinin
bagkanin tesvik edici sekilde olmasi, karar alma noktasinda 6nemli bir durumdu.
Obama’nin insani krizi Onleme ekseninde askeri miidahale istegi, biirokratik
personelleri tarafindan da destekleniyordu (Blomdhal, 2016: 142-161). ABD’nin
BM Biiytikelgisi Susan Rice’in ifadesine gére, Muammer Kaddafi’nin Libya’da
yiikselisi, Ruanda’da yasananlara benzer bir duruma sebep olabilecegi inanci
miidahaleyi destekledi (Blomdhal, 2016: 149).

Barack Obama yonetimi dncesinde ABD - Libya iliskilerinin uzun bir siire gergin
bir sekilde devam etmisti. Muammer Kaddafi’nin ge¢mis donemdeki politikalar
Obama yonetimi icerisinde Kaddafi’ye kars1 tedirgin bir durusa sebep olmustu. Arap
Bahari, ABD’nin Arap halklar1 géziine imajin1 diizeltebilmesi ve kendisine karsit
tutumlar sergileyen otoriter rejimlerin devrilmesi i¢in 6nemliydi. Libya miidahalesi
de Kaddafi doneminin sona ermesi ABD igin ideal bir firsat olusturuyordu. Ancak
sonuca bakildiginda Libya miidahalesi kesinlikle basarisiz bir sonug ortaya koyuyor.
Libya’da demokratiklesmenin ger¢eklesememesinin yaninda ortaya ¢ikan otorite
bosluklar1 El-Kaide ve DAES i¢in uygun ortam dogurdu ve Libya’y1 teror
orgiitlerinin potansiyel bir kaynagi haline getirdi. Bu orgiitlerin temizlenmesi igin
Libya hiikiimeti tarafindan yapilan askeri operasyonlar terdr orgiitlerinin etkisini
ciddi manada azaltsa da otorite miicadelesi Libya’y1 i¢ savasa siiriikledi.

4. DEVRIM SONRASI DONEM: BELIiRSIZLiK

Muammer Kaddafi’nin devrilmesinden sonra iilkedeki gii¢lii muhalif gruplar,
onde gelen kabileler ve giiglii komutanlarin bir araya gelmesi ile Ulusal Gegis
Konseyi (UGK) olusturuldu ve mesru yonetim bu konseyin eline gegmis oldu. ABD,
Ulusal Gegis Konseyine, lojistik destek, zirh, tibbi malzeme ve 6ldiiriicii olmayan
ekipman sagladi. Miidahale siirecinde ‘’sorumlugu paylasma’’ ve “’geriden liderlik’’
ilkeleri dogrultusunda politikalar tireten ABD i¢in Libya’da uzun bir siire ‘’bekle-
gor’” veya “’kayitsizlik’’ olarak adlandirabilecegimiz dis politika donemi baslamis
oldu. Barack Obama’nin ge¢miste yasanan basarisizliklar, uzun siliren sonugsuz
savaglarin dogurdugu yiiksek maliyetler ve ABD i¢ sorunlarina olan yaklagimi, Orta
Dogu’da ABD varliginin azaltilmasi politikasinin temelini olusturan unsurlardi.
Ancak Libya’da yasanan problem devrimden sonra giin yiiziine ¢ikti. ABD i¢in ertesi
giin planlamasmin olmamasi, miidahale sonrasinda Libya’yr i¢ savasa siiriikledi.
Bugiin gelinen noktaya bakildiginda ABD’nin Onciiliigiinde gergeklestirilen
miidahale, Libya’da kalic1 bir baris ve demokratik diizen insasi i¢in yetersiz kaldi.
Obama yonetiminin Libya’da yeni donemin dizayn edilmesine ve demokratik gecise
olan katkis1 yok denecek kadar azdi. Bununla birlikte 42 yillik iktidarin getirmis
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oldugu otoriterlik ve zayif devlet kurumlar1 Libya’da demokrasi i¢in yeterli temelin
olmamasina sebep olmustu.

Devrim sonrast donemde Obama yonetiminin Libya krizine yaklasimini
degistirecek onemli bir olay 11 Eyliil 2012°de Bingazi’de yasandi. ABD’nin eski
Trablus Biiyiikelgisi Christopher Stevens’in o6ldiiriilmesi sonrasi, Obama’nin dis
politikasin1 Libya 6zelinde giivenlik anlayisini terdr perspektifine indirgemesine
sebep oldu. Libya sahast DAES i¢in uygun bir ortam hazirlamisti. Bu atmosferde
uzun yillar ABD’de yasayan emekli general Halife Hafter’in Mayis 2014°teki darbe
girisiminin basarisiz olmasi sonrasinda Libya’da i¢ ¢atismalar, farkli gruplarin alan
hakimiyeti miicadelesi ve DAES’in varlig1 ile birlikte artis gosterdi. Hafter’in Libya
krizine dahil olmasi sonrasinda iilke, 2015°te kurulan ve BM tarafindan taninan
mesru Ulusal Mutabakat Hiikiimeti (UMH) ve Halife Hafter etkisindeki Tobruk
Temsilciler Merkezi ekseninde ikiye boéliindii. DAES’e karst acik bir sekilde
UMH’yi destekleyen Barack Obama yonetimi, Libya’da, Irak ve Suriye drneklerinde
oldugu gibi basarisiz devlet yapisindan faydalanarak giic kazanan DAES varligim
ortadan kaldirmak i¢in 2016 yilinda UMH’nin talebi {iizerine Sirte’de DAES
mevzilerini bombaladi (White House, 17 Aralik 2016). Libya’daki DAES varliginin
biiyiik Olgiide bitirilmesi sonrasinda “pasif taraflilik” olarak adlandirabilecegimiz
acik olmayan bir Libya politikas1 benimsedigini sdyleyebiliriz. Muammer Kaddafi
doneminde iist diizey askeri gorevleri iistlenen Halife Hafter’in iilkedeki petrol
sahalarin1 kontrolii altina almasinin etkisi ile birlikte Obama yonetimi, UMH’ye olan
destegini muglak bir seviyeye c¢ekti. Libya’da uzun siiredir devam eden ig
catismalarda ABD, Halife Hafter’1 acik bir sekilde destekleyen Misir, BAE ve Suudi
Arabistan ile yakin iliskiler i¢inde bulunurken, diger taraftan yetkililerin
aciklamalarina yansiyan “’mesru hiikiimeti destekliyoruz’ sdylemi siirekli olarak
devam etti.

Son ¢eyrek yiizyil incelendiginde, ABD’de birbirini izleyen idareler, iilkenin
rasyonel olarak tanimlanmis giivenlik ve ekonomik ¢ikarlarint korumak ve
gelistirmek i¢in Amerika'nin siyasi, askeri, ekonomik ve ahlaki kaynaklarini dengeli
ve orantil1 bir sekilde konuslandirmada kronik bir yetersizlik sergilemistir (Trifkovic,
2017: 29). Barack Obama donemi de bu elestiriden nasibini almistir. Ek olarak
Obama’nin Libya miidahalesi sonrasi i¢in plansizligi, Amerikan realistlerinin, ABD
dis politikasin1 yapma slireglerinden stratejik  diistinmenin eksik olmasim
elestirmelerinin de hakliligin1 ortaya koyuyor.

Obama doneminin sona ermesi ile birlikte Amerikan dis politikasinda yeni bir
dénem Donald J. Trump ile baglamis oldu. Obama’dan tamamen farkli bir anlayis,
secim kampanyast boyunca soOyledikleri, Donald Trump’in dis politikada farkli bir
cizgide yiiriiyecegini gosteriyordu. Onceki baskanlarin doktrinlerinden farkli olarak
Donald Trump Doktrini, iki kelime ile 6zetlenebilecek bir doktrin degildi. Tiim
liderler kendi iilkelerini ilk siraya koysun ve bu konuda samimi davransin ve bunun
utanilacak bir sey olmadigin1 kabul edilsin. Cikarlar1 ilk siraya koymak tiim
devletleri daha giivenli ve daha miireffeh yapacaktir; eger Trump Doktrini varsa ve
Ozetlenecekse o da bu sekildedir (Anton, 20 Nisan 2019). Donald Trump goreve
gelmesinden Once ekonomi ve uluslararasi ticaret oncelikli dis politika anlayisinda
Orta Dogu’yu ve Arap iilkelerini ilgilendiren en net yaklasim DAES ve bu teror
orgiitline benzer radikal gruplari ortadan kaldirmak ve bu noktada isbirligi kurmakt.
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Obama’nin, Libya ve Suriye basta olmak iizere Orta Dogu ve Kuzey Afrika’da,
George W. Bush yonetiminin hatalarindan hareketle dis politika karar alma
siireclerini sekillendirdigi bir donem sonrasinda Donald Trump, ABD dis politika
onceliklerini ekonomik ¢ikarlar ve terorle miicadele olarak belirledi. Donald Trump,
ABD Miilteci Kabul Programini 120 giin siireyle askiya alarak, teror ihrag¢ ettigini
one siirdiigii Irak, Libya, Iran, Somali, Sudan, Suriye ve Yemen’den seyahatlere
yasak getirdi (White House, 6 Mart 2017). Trump i¢in diinya problemlerini ¢6zmeye
calismak ABD’nin oncelikli gorevi degildi. Dolayisiyla Trump yonetimi Libya’ya
daha fazla oncelik vermeyecekti. ABD’nin Libya’yr 6ncelik haline getirebilecek en
onemli ve belki de tek neden iilkedeki DAES varligt ve buna karsilik Libya
hiikiimetinin miicadelesi olabilirdi. Libya’da 2016 sonuna kadar etkin olan DAES’in
etkisi bu tarihten sonra oldukga azaldi.

Donald Trump y6netiminin Libya’da hangi tarafi destekleyecegi 6nem tasiyan bir
konuyu 1 Aralik 2017°de ABD Disisleri Bakani Rex Tillerson, Libya UMH
Bagkanlik Konseyi Baskan1 Fayiz es - Serrac ile bir araya geldi. Disisleri Bakanligi
Sozclisii Heather Nauert’in aciklamalarina gore toplantida Tillerson, ABD’nin
Birlesmis Milletler tarafindan desteklenen UMH’ye destek verdigini sdyledi (U.S.
Department of State, 1 Aralik 2017). Rex Tillerson’un agiklamalarindan yaklasik iki
hafta sonra 18 Aralik 2017°de Trump yonetimi ABD’nin yeni Ulusal Giivenlik
Strateji Belgesini acgikladi. ABD’nin 2017 belgesinin odak noktasini kiiresel
ekonomik rekabet olusturuyordu. Onceki giivenlik strateji belgelerinden farkli olarak
Trump yonetimi, Orta Dogu’yu veya diinya {izerinde herhangi bir yeri doniistiirme ve
gibi bir amag¢ ortaya koymamustir. Trump yonetimi her ne kadar Orta Dogu’da ve
istikrarsiz bolgelerde varolmayr Amerikan ¢ikarlarina uygun gérmese de Libya’da,
2017 ve sonrasinda gilinlimiize kadar devam edecek olan otorite savasina seyirci
kalmak da Amerikan c¢ikarlari i¢in uygun bir tercih olamazdi. Obama doneminden
sonra Trump yonetimi de Rusya’nin, Libya’da etkin bir sekilde savasa taraf olmasi,
Cin’in Afrika’da artan etkisine ragmen Libya’da etkin bir sekilde veya dogrudan
varlik gdstermedi. Ancak 2017 Ulusal Gilivenlik Strateji Belgesi’nde Rusya ve Cin,
ABD’ye meydan okuyan rakipler olarak goriilmiislerdir.

ABD, Libya’da siyasi diyalog siirecini desteklerken, iilkede DAES ve diger teror
orgiitlerinin alan bulmasmni giivenligi icin bir tehdit olarak goriiyordu. Donald
Trump’in  Obama’nin Libya politikasina en biiyiik elestirisi, Obama’nin
politikalariin terdr orgiitleri ve radikal orgiitlerinin gliclenmesine zemin hazirlamis
olmastydi. Bu elestiri ¢ok haksiz sayilmazdi ¢iinkii miidahale sonrasinda ortaya ¢ikan
otorite boslugu, kabilelerin alan hakimiyeti miicadelesine girmesi ve radikal terdr
orglitlerinin yasam alani bulmasina sebep olmustu. NATO miidahalesi sonrasinda
iilkedeki silah sayismin olaganiistii arttig: da bir gergekti. BM Libya Insani Yardim
Koordinatorii Yakup El Hillo, diinyada en fazla denetimsiz mithimmatin Libya’da
oldugunu ve bu miktarin 150 bin ile 200 bin ton arasinda oldugunu sdyledi (Anadolu
Ajansi, 17 Subat 2020). Ayrica Donald Trump, Obama’nin insani kaygilarla
Libya’ya miidahalesini anlamsiz buluyordu ve Muammer Kaddafi sonras1 Libya’nin,
Muammer Kaddafi yonetimindeki Libya’dan ¢ok kotii oldugunu diisiiniiyordu
(Wadlow, 2018: 65).
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ABD, Trump doneminde de Libya’da onceligini DAES ve benzer radikal terdr
orgiitleri ile miicadele olarak belirledi. 4 Nisan 2019’a kadar teror orgiitlerine yonelik
operasyonlar diizenlendi. Bu tarih itibartyla Misir, BAE ve Suudi Arabistan’in etkin
bir sekilde destekledigi Hafter’in Trablus’a yonelik baslattigi saldirilar ile birlikte
Libya yeni bir i¢ savasa siiriiklendi. Bunun iizerine ABD, bolgede bulunan
kuvvetlerini geri ¢ekme karar1 alirken bolgede teror Orgiitlerini takip etmek ve
istihbarat toplamak i¢in gdzetleme IHA’larinin kalacagini agikladi (The New York
Times, 7 Nisan 2019).

Bugiin i¢in Fransa, Misir, Birlesik Arap Emirlikleri, Rusya ve Tiirkiye basta
olmak iizere bir¢ok iilkenin dis politikasinda giindem unsuru olan Libya’da yasanan
i¢ savasta net bir politika izlemeyen ve boélgede miittefikleri araciligiyla varolan
ABD’nin, Barack Obama ydnetiminde ortaya koydugu strateji, yontemler farkli olsa
da 2017 basinda goreve gelen Donald Trump tarafindan da devam ettirildi. Tiirkiye,
Italya ve Katar’in destekledigi BM tarafindan taninan UMH’ye sdylem olarak destek
veren ABD, Hafter’in saldirilarina karsilik ateskes ¢agrilart disinda i¢in herhangi bir
girisimde bulunmadi.

SONUC

Muammer Kaddafi’'nin, darbeyle iktidara gelmesinden, Libya Devrimi’ne kadar
olan siiregte gergin bir ¢izgide devam eden ABD — Libya iliskileri ¢ercevesinde,
ABD’nin bu siiregteki baskanlari (Richard Nixon, Gerald Ford, Jimmy Carter,
Ronald Reagan, George H. W. Bush, Bill Clinton, George W. Bush, Barack Obama)
biirokratik personelleri ve dig politika anlayisinda Muammer Kaddafi’nin, ABD igin
ideal bir ortak olmayacagi goriisii hakimdi. Nitekim George W. Bush donemine
kadar ABD, Libya’y1 bir Sovyet uydusu ve terorii finanse eden devlet olarak gérmiis
ve bu dogrultuda politikalarin1 belirlemistir. George W. Bush déneminde Kaddafi
yonetiminin ABD icin Onemli sartlar1 saglamasiyla iliskilerde normallesme siireci
baslasa da Arap Bahar ile birlikte Kaddafi donemi sona ermis ve Libya’da sonu
gelmeyen bir i¢ savas ve siyasi kriz baglamistir.

ABD, Libya krizinde Onemli aktorlerden bir tanesidir. Ancak Muammer
Kaddafi’nin devrilmesinden sonra gecen 9 yillik siirede Libya krizine yonelik net
veya dogrudan etkin bir politika sergilemeyen ABD, o6zellikle 2012 yilinda
Bingazi’de, ABD’li Biiyiikel¢i’nin oldiiriilmesi sonrasinda Libya’da yasanan durumu
teror perspektifinden ele aldi. Barack Obama doneminden miras kalan muglak
politikalar, Donald Trump’in goreve gelmesinden sonra da devam etti. ABD
Libya’da dogrudan varolmayi tercih etmese de krize tamamen sirtin1 donmedi.

Bununla birlikte Dogu Akdeniz’in gaz ve enerji kesifleri baglaminda stratejik
Ooneminin artmast ve bu bolgede yasanan jeopolitik rekabet, Rusya’nin, Suriye’deki
etkisinin yaninda Libya’da da niifuzunu arttirmasi, ABD’yi bu bdlgede dogrudan
etkin olmaya ve daha belirgin politikalar iiretmeye itebilir. Bu baglamda, George W.
Bush miidahaleciliginin maliyetli ve basarisiz yansimalarina karsilik Obama
donemiyle baglayan, Trump ile de devam eden maliyetli miidahalelerden uzak durma
politikas1 da sonuglar1 bakimindan her zaman olumlu etkiler ortaya c¢ikarmayabilir.
Nitekim ABD’nin Libya’daki krize yonelik belirgin bir politika yiiriitmemesi, Rusya
ve Cin gibi rakipleri basta olmak iizere bir¢cok devletin Libya ve Dogu Akdeniz’deki
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artan etkisi dikkate alinirsa, bu {ilkelerin burada saglayacaklar1 avantajlar, ABD icin
maliyetli sonuglar ortaya cikabilir. Bu bolgede ABD’nin rakiplerinin elde edecegi
tiim kazanimlar, ABD acisindan kayip olacak ve uluslararasi statiikonun dengelerine
ABD aleyhinde etki yaratacaktir. Ote yandan Orta Dogu ve Afrika’da istikrarsiz ve
basarisiz devletler terérizmin yasam alanlar1 olarak tezahiir edecek ve ABD’nin hem
kendi giivenlik anlayismma ve bu bolgede Israil iizerinden olusturdugu giivenlik
algisina tehdit olusturacaklardir. Dolayisiyla ABD’nin Libya gibi iilkelerde siyasi
¢Oziim girisimlerini etkin bir sekilde desteklemesi ve bu yonde politikalar iiretmesi
bolgenin istikrarina ve gilivenligine olumlu yonde etki edecektir. Ek olarak,
COVID-19 pandemisi ve iilkede kg1 saldirilarin iyice kendini gosterdigi bir
donemde Kasim 2020 baskanlik se¢imlerine giden ABD i¢in bu bdlgedeki politikalar
bir siire daha devam edebilir. Bagkanin degismesi halinde bu siire daha da uzayabilir.
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