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Lise Inkildp Tarihi dersi, Tiirk Milli Miicadelesi sonrasinda kurulan
Cumbhuriyetin ve inkildplarin énemini anlatabilmek yaninda Atatiirkgii
diisiince sistemini de genglere kazandirmayr amaglamistir. Dersin igerigi
ve amaci zaman zaman yeniden tanimlanma ve belirlenme geregi
duyulsa da tarihsel siire¢ icinde kékten bir degisikliGe ugramadigi
gériilmiistiir. Bu arastirmanin amaci, inkilép Tarihi 6gretiminde yasanan
sorunlar ve ¢éziim yollari konusunda égretmen aday! ve 6gretmenlerin
gorislerini  ortaya  koymaktir.  Arastirmada  tarama  modeli
benimsenmistir. Odretmen ve &gretmen adaylarinin  gériislerini
belirlemek icin kullanilan Atatiirk llkeleri ve Inkilap Tarihi 6gretimi
sorunlari ve ¢6ziim yollarini iceren anket, literatiir taramasi, 6n anket
calismasi, 6gretmen ve uzman gorisi  sonucu  hazirlanmistir.
Arastirmanin evrenini [zmir il merkezinde gérev yapan inkildp Tarihi
derslerini okutan égretmenler ve Dokuz Eyliil Universitesi Buca Egitim
Fakiiltesinde okuyan tarih &gretmen adaylari  olusturmaktadir.
Orneklemini ise rastgele bir secimle belirlenmis izmir ilinde gérev yapan
50 tarih 6gretmeni ve Dokuz Eyliil Universitesi Buca Egitim Fakiiltesi’nde
6grenim géren 50 tarih égretmen adayi olusturmaktadir. Sonuglara
baktigimizda hem égretmenler hem égretmen adaylari sorunlari kendileri
disindaki etkenlerde aramaktadirlar. Og§retmen adaylari, sorunu genel
olarak égretmen odakli diisiinmekte, 6gretmenler ise sorunu daha ¢ok
miifredat odakl diisiinmektedirler.
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THE OPINIONS’ TEACHERS AND TEACHER CANDIDATES
ACCORDING TO PROBLEMS ENCOUNTERED IN TEACHING
“THE REVOLUTION HISTORY COURSE” AND SOLUTION
OFFERS FOR SUCH PROBLEMS

Abstract

High school Revolution History course aims at introducing Kemalist
system of thought to young people besides explaining the importance of
the Republic founded and the revolutions introduced after the Turkish
National Struggle. Aim of this study what are the views of history
teachers and pre-service history teachers concerning the problems
encountered in teaching the “Ataturk’s Principles and History of
Revolution” course and solution offers for such problems? Survey model
was employed in the study. Consisting of problems encountered in
teaching the “Ataturk’s Principles and History of Revolution” course and
solution offers for such problems, a surwey was prepared after literature
review, pre-questionnaire study, and taking the opinions of teachers and
experts in order to determine the views of teachers and pre-service
teachers. The universe of the study consisted of Revolution History
teachers working in the central district of Izmir province and the pre-
service history teachers studying at Dokuz Eylul University Buca Faculty of
Education. The sample of the study was selected 50 history teachers and
50 pre-service history teachers. The revision of results demonstrates that
both teachers and pre-service teachers attribute problems to external
factors (but not to themselves). While pre-service teachers mostly
attribute problems to teachers, teachers think that problems arise from
curriculum.

Keywords: Revolution history, history education, history teacher, teacher
candidates.
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GiRIS

Gegmisi agiklama ve anlamanin yolu olarak Tarihin, donemin iktidarlarinca cesitli
amaglar igin farkli bigimlerde kullanildigi bilinmektedir. Elbette ki bunda tarihin,
iktidarlarca bir mesruiyet araci olarak degerlendirilmesinin rolu buyuktiir. Bu durum
Fransiz ihtilali’'nden (1789) sonrasinda &zellikle 19. yiizyilin ikinci yarisinda halklarin
milletlesme/uluslagsma siirecinde tarihin nerdeyse yeniden tanimlanmasini saglamis,
geng nesillere aidiyet kazandirma siirecinde kesif bir propaganda aracina déniismesinin
yolunu agmistir. Bu 20. yizyilin basinda yasanan milletler-devletlerarasi ¢ekisme
dolayisiyla ikinci dlinya savasina kadar kendini stirdtirmstir. Dinyadaki bu gelismelere
paralel olarak Tirkiye’de de bazi gelismeler yasanmistir. 1930°li yillarda genel Tarih
mifredati uluslasma gabalarina uygun insa edilmis (TUrk Tezinin insasi, bunun ders
kitaplarina yansimasi), yine ayni yillarda diinyayi etkileyen “tek adam” modelli milli ya
da sosyalist ideolojilere bir cevap olarak tretilen Kemalizm’i gen¢ kusaklara aktarmak

igin inkilap Tarihi dersleri ortaya ¢ikmistir.

inkilap Tarihi dersleri, genclere Tiirkiye Cumhuriyeti’nin hangi sartlarda kuruldugunu
anlatabilmek ve bu cumhuriyeti yasatabilmek igin cumhuriyetin kurucusu olan
Ataturk’lin  ortaya koydugu ilke ve inkilaplarini tanitmayr ve benimsetmeyi
amaglamistir. Modern toplum kosullarini milli bir perspektifle ele alarak Tirkiye’nin
karmasik uluslararasi arenadaki yeri ve rolini “milli misak” ilkesi cercevesinde
islemistir. Dersin okutulmasinin amacinin, Tirk inkildbinin ruhunu ve amacini

kavrayacak, kabullenecek ve gelistirecek nesiller yetistirmek oldugu bilinmektedir.

Turkiye Cumbhuriyeti'nin insan yetistirme dlizeni igerisinde ulusal kimligin
sekillenmesinde, inkilap tarihi dersine 6nemli roller yiklendigi gérilmektedir. Bu
sebepten Atatiirk ilkeleri ve inkildp Tarihi, egitim sistemimizde hala zorunlu olan
derslerden biridir. Temelleri 1925 “ihtilaller Tarihi” dersine kadar giden bu ders, 27

Mayis 1960’tan sonra “Tirk inkildp Tarihi ve Tiirkiye Cumhuriyeti Rejimi”, 1968’de
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“Tirk Devrim Tarihi”, 1980 sonrasi “Tiirk inkildp Tarihi” adiyla okutulmustur. 1981
yilindan itibaren ise 2547 sayili Yiiksek Ogretim Kanunu uyarinca “Atatiirk ilkeleri ve
inkilap Tarihi” 1982 de ise “Tirkiye Cumhuriyeti inkilap Tarihi ve Atatirkcilik” adini
almistir. Liselerde on birinci sinifta, “Tirkiye Cumbhuriyeti inkildp Tarihi ve
Atatiirkgiilik” adi altinda islenmektedir. Universitelerde de zorunlu olarak “Atatiirk

ilkeleri ve inkilap Tarihi” dersi yer almaktadir.

Dersin igerigi ve adinda zaman zaman yeniden tanimlanma geregi duyulsa da (Simsek,
2002) amacinin tarihsel sireg icinde kokten bir degisiklige ugramadigi gérilmustir. Bu
diizenlemelerden YOK tarafindan 1997 yilinda 4 ana baslikta toplanan amaglar, dersin
icerigini ve amacinin gergevesini anlatmasi bakimindan dnemli sayilabilir. Buna gore

(Akyliz ve Aybars, 1997):

1. Turk bagimsizlik savasi, Ataturk inkilaplari ve Atatiirk¢l diisiince sistemi, Turkiye
Cumbhuriyeti tarihi hakkinda dogru bilgiler vermek,

2. Turkiye ve Atatilirk inkilaplan, ilkeleri ve Atatiirk¢li dislinceye yonelik tehditler
hakkinda dogru bilgiler vermek,

3. Turk gengligini Glkesi, milleti ve devleti ile bolinmez bir batunlik icinde Atatiirk
inkilaplan, ilkeleri ve Atatlrkgl dusince dogrultusunda ulusal hedefler etrafinda
birlestirmek,

4. Tark gengligini, Atatiirk¢l disliince dogrultusunda yetistirmek ve giclendirmek
olarak siralanmistir.

Bu kararlar; Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi dersinin amaglarini 4 ana baslkta
toplayarak, sinirlarinin belirlenmesini ve somut bir nitelik kazanmasini saglamistir.
Belirlenmis olan amaglara bakildiginda; kararlarin igcerisinde, dersin yillardir siiregelen
sorunlari ve bunlara yonelik getirilmek istenen ¢dziim &nerileri de goriilir. Ornegin;
Atatirkgl duslince sistemi hakkinda dogru bilgiler vermek ve Atatiirk¢li diisiinceye

yonelik tehditler hakkinda dogru bilgiler vermek kararlarina bakildiginda iki agidan da
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yaniltici, “gercek disi bilgiler” verebilme ihtimalinin olabilecegini, boyle bir problemi
ortadan kaldirmak iginse ¢oziimiin “dogru bilgiler” vermek olduguna deginilmistir.

1930’li yillarda inkilap tarihi dersini ortaya cikaran diinya ve ilkemizdeki kosullarin
zaman iginde farklilasmasina karsin dersin igeriginin ve amacinin buyuk 6lgude
degismeyerek ayni kalmis olmasi dersin islenisinde pek c¢ok sorunu beraberinde
getirmistir. Oysa Il. Diinya Savasi 6ncesi, daha ¢ok geg¢mise yonelik bilgi ve kultlr
aktariminin esas alinan Tarih egitiminde son elli yilda dnemli degisimler yasanmistir. Bu
zaman dilimi icinde gelismis bati Ulkelerinde Tarih dersleri ge¢misin bilgisinin
aktariminin yaninda, disinme becerilerini kazandiracak sekilde yapilandiriimistir
(Aslan,2006:162). Boylece kronolojik diisiinme, kanita dayali disiinme, tarihsel empati,
kaniti yorumlama gibi tarihsel diisiinme becerileri 6n plana ¢ikarilan Tarih dersleri,
ogrencilerin analitik, elestirel ve demokratik dislinme becerileri gibi zihinsel
becerilerini gelistirmeye daha ¢ok &nem verir hale gelmistir. inkilap tarihi dersi ise
“vatan, millet, bayrak, devlet, yonetme bigimi, hak ve sorumluluklar gibi unsurlarin
Ogretilmesi ile 6grencilerin vatandaslik bilinci gelistiriimesi” gibi daha cok degerlerin
aktarilmasi ve vyeni degerlerin olusturulmasinda o6nemli rolini strdlUrmustar

(Demircioglu, Tokdemir,2008: 69).

inkilap tarihi dersinin &gretiminde karsilasilan sorunlarin ne’ligi ve ¢éziimleri (izerine
son 15 yildir ciddi akademik calismalar yapilmistir. Bu calismalari konu baglaminda 3
ana odakta toparlamak miimkiindiir: Bunlar; inkilap tarihi derslerinin 6gretiminde
yasanan genel sorunlara yénelik calismalar, lise inkilap tarihi derslerindeki sorunlara
yonelik 6gretmen gorisleri, 6gretmen adaylarinin inkilap tarihi derslerine yonelik

gorasleridir.

inkilap tarihi derslerinde yasanan 6gretim sorunlarina yonelik ilk calismalar diinyadaki
cagdas tarih egitiminin durumunu ve bakis acisindan hareketle genel bir perspektifle
yapilmis olan daha ¢ok sorun belirlemeye yénelik olanlardir. ilki Ozer Ozankaya

tarafindan yapilan arastirma “Tirk Devrimi ve Yiksek Ogretim Gengligi” bashgini
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tasimistir. Ozankaya bu arastirmasiyla yiksekogretim 6grencilerinin dersin 6gretimine
yonelik bakis agilarini ve gorislerini tespit etmeye calismistir. Diger mistakil bir calisma
ise bir Universite yayinidir. “Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Semineri (11-13 Mayis
1985)” basligi altinda Ondokuz Mayis Universitesi tarafindan diizenlenmistir. inkilap
tarihi alaninda akademik kariyer sahibi hocalarin katimi ile gergeklestirilen bu
seminerlerde daha ¢ok icerige odaklanmistir. Diger mustakil ¢alisma ise Bilent Tanér,
Zafer Toprak, Halil Berktay tarafindan dizenlenen “inkilap Tarihi Dersleri Nasil
Okutulmall” calistayr ve basilmis halidir. 2000’li yillarda ise Hacettepe Universitesi
inkilap Tarihi Enstitlisii tarafindan diizenlenen iki ayri sempozyumdur. Bunlardan ilki
2004'te basilan “Atatiirk ilkeleri ve inkildp Tarihi’nde Yéntem Arayiglari” Bahaeddin
Yediyildiz, Temugin Faik Ertan, Kutay Ustiin tarafindan diizenlenmistir. Digeri ise "Tiirk
Egitim Sisteminde Atatiirkciliik ve Tirkiye Cumhuriyeti Tarihi Ogretimi" baslhginda
2005’te Mustafa Yilmaz tarafindan organize edilen sempozyumdur. Bu calismalarin
disinda yine miinferit olarak gesitli sempozyumlarda sunulmus, dergilerde yayinlanmis
inkilap tarihi dersinin genel sorunlarina odaklanmis Salih Ozbaran, Mustafa Safran, Nuri
Kostiklt, Mustafa Yilmaz, Yasemin Doganer, Ahmet Simsek, Cezmi Eraslan, Gilmisal
Emiroglu, Bahri Ata, Biilent Akbaba, Erdal Aslan gibi yazarlara ait makaleler ve bildiriler
s6z konusudur. Calismanin konusu baglaminda yapilmis arastirmalara bakildiginda ise
lise inkilap tarihi derslerini ylriten 6gretmenlerin dersin sorunlarina iliskin gorisleri ve
o0gretmen adaylarinin inkilap tarihi derslerinin 6gretiminde yasanan sorunlara yonelik

goruslerini igeren galismalarin 6n plana ¢iktigi gorilmustir.

ilkégretim ve lise inkilap tarihi derslerini yiriiten 6gretmenlerin dersin &gretiminde
yasanan sorunlara yonelik calismalardan biri Salih Delen’e aittir. Delen, 2007’de kabul
edilen “ilkégretim ve Ortadgretimde Ogretmen Gériislerine Gére Tirkiye Cumhuriyeti
inkilap Tarihi ve Atatiirkcllik Dersinin Ogretiminde Karsilasilan Sorunlar ve Céziim
Onerileri” bashkli yiiksek lisans tezinde sorunlari miifredat, yéntem ve teknikler, dlgme

degerlendirme problemleri, 6gretmen yeterlilikleri ve ders kitabi baslklari altinda
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incelemistir. Ogretmenlerin miifredati, siyasi yonii itibari ile agir sosyal yénii itibari ile
zayif bulduklari sonucuna ulasmistir. Bir de 6gretmenler merkezi sinavlarda bu dersle
ilgili sorularin sayisinin arttiriimasi gerektigini dile getirmislerdir (Delen, 2007: 90-92).
Konuyla ilgili diger bir arastirma ise Alperen’in 2008’de kabul edilen “Tarih
Ogretmenlerinin Tiirkiye Cumhuriyeti inkilap Tarihi ve Atatiirkglilik Dersinin
Ogretimine iliskin Géruglerinin Cesitli Degiskenler (Kidem, Mezuniyet, Okul tiri ve
Cinsiyet) Agisindan incelenmesi” yiiksek lisans tez calismasidir. Arastirma sonucunda

o6gretmenlere gore (Alperen:2008,115-119);

Dersin, bilimsel gergek lizerine agiklanmasi ve savunulmasi gereklidir.

e Dersin konusunun kapsami genisletilmeli, gliniimize kadar getirilmelidir.

e Programin, Tirk ve diinya tarihiyle karsilagtirmali olarak verilmesi 6nemlidir.

e  Programin siyasi ve askeri tarih agirlikli islenmesinin aksine sosyal tarihli
islenmesi daha iyi olacaktir.

e Ogrencilere, gelecekteki yasamlarinda kendileri icin gerekli bilgi ve becerileri
(Problem ¢bzme, empati, elestirel diasiinme ve medya okuryazarlig)
kazandirmalidir.

e  Atatlirkguluk ile ilgili konularda tekrara distilmesi biiyik bir sorundur.

e  (Ogretimde giincel olaylara yer verilmelidir.

e  Merkezi sinavlarda bu ders ile ilgili sorularin orani arttiriimalidir.

e  Kullanilan 6gretim materyalleri yetersizdir.

e Derste farkh 6gretim yontem ve teknikleri kullaniimalidir.

inkilap tarihi dersinde yasanan sorunlara ydnelik 6gretmen adayi ve/veya Universite
dgrencilerinin gdriislerine iliskin iki calisma fikir vericidir. ilki Akbaba tarafindan
“Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Dersinin Ogretiminde Karsilasilan Sorunlar” adiyla
yapilmistir. Gazi Universitesi 6grencilerinin gorislerini temel alarak bu dersle ilgili
sorunlari belirlemeye c¢alismis ve ¢6zim Onerileri sunmustur. Bilent Akbaba’nin

¢alismasina gore Universite 6grencileri (2009, 194-195):
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Konuya

Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi dersinin gerekliligine inanmaktadir.

Dersin siyasi bir egilimle islendigi fikrine katilmamaktadirlar.

Atatiirk ilkeleri ve inkildp Tarihi ders kitaplarinin, derste kullanilan 6gretim
yontemlerinin ve 6gretim materyallerinin eksikligini dile getirmektedirler.
Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi ders igeriginin giinimiize kadar getirilmesini
dile getirmiglerdir.

iliskin diger bir arastirma ise Doganer’e aittir. “Yilksek Ogretimde Atatiirk

ilkeleri ve inkilap Tarihi Dersi Ogretiminde Karsilasilan Problemler ve Yeni Yaklasimlar”

adli calismasiyla Hacettepe Universitesi 6grencilerinin  goériislerini temel alarak

Yiiksekdgretimdeki inkilap Tarihi dersinin sorunlarini belirlemeye calismistir.

Doganer’in bulgularina gére 6grenciler (2005, 6-15):

Ozetle,

Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi dersinin icerigi/konularinin biyiik oranda
yeterli bulmaktadir.

Atatiirk ilkeleri ve inkildp Tarihi dersinin Cumbhuriyet’in {izerine oturdugu
degerler sistemi konusunda bilgi verme islevini de yiksek bir oranda
gerceklestirdigini disinmektedir.

Dersin Atatlrk¢li Dislince Sistemi hakkinda vyeterli bilgiyi saglamasi
konusunda dersin faydali oldugunu belirtmektedir.

Dersin gelecekteki olasi sorunlar hakkinda diisinme becerisi kazandirma

konusunda biiyik oranda verimli oldugunu belirtmistir.

literatiirde inkildp tarihi &gretiminin sorunu olarak ele alinan konularin

incelenmesi bu arastirmaya esas olacak konu basliklarinin belirlenmesinde etkili

olmustur. Bu cercevede inkilap tarihi egitiminin sorunlari dért baslik altinda ele

alinmistir; mifredat, yontem ve teknikler, tarih biliminin dogasi ve dersin imaji, genel

egitim sisteminden kaynaklanan sorunlar. Ulkemizde inkilap Tarihi gretimi sorunlarina

yonelik 6nemli calismalar yapiimistir ama hala bazi sorunlar devam etmektedir. Bu
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sorunlarin belirlenmesi ve bu sorunlara yonelik yeni ¢6zim Onerileri getirilmesi

gerekmektedir.

Arastirmanin amaci, inkildp Tarihi dgretiminde yasanan sorunlar ve ¢ézim vyollari
konusunda 6gretmen adayi ve 6gretmenlerin gorislerini ortaya koymak ve bu gorusler
arasindaki farklari incelemektir. Bu nedenle bu arastirmada, Tarih Ogretmeni ve
Ogretmen Adaylarinin, Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Ogretiminde Sorunlar ve C6ziim
Onerilerine iliskin yaklasimlari degerlendirilmeye cahsilmistir. Arastirma, inkilap tarihi
Ogretimi sorunlarinin belirlenmesi ve buna y6nelik ¢d6ziim oOnerileri getirilmesine katki

sunacaktir.

Arastirmanin Problemi

Atatiirk ilkeleri ve inkilap tarihi 6gretiminin sorunlari ve ¢dziim yollari konusunda, tarih
O6gretmeni ve tarih 6gretmen adaylarinin gérusleri nelerdir?
Alt Problemler
1. Tarih égretmenlerinin, inkilap tarihi dgretiminin sorunlari ve ¢6ziim yollar
konusunda distnceleri nelerdir?
2. Tarih &gretmen adaylarinin, inkilap tarihi 6gretiminin sorunlar ve ¢dziim
yollari konusunda distinceleri nelerdir?
3. inkilap tarihi 6gretiminin sorunlari ve ¢dziim vyollari konusunda tarih
O0gretmeni ve tarih 6gretmen adaylarinin gorisleri arasinda anlaml fark var
midir?

YONTEM

Arastirma, saptanan problemlere glvenilir ¢oziimler aramak amaci ile planli ve sistemli
olarak verilerin toplanmasi, ¢éziimlenmesi, yorumlanarak degerlendirilmesi ve rapor

edilme siireci ve bilinmeyeni bilinir hale getirilme c¢abasidir (Karasar, 2000: 22).
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Arastirma problemi belirlendikten sonra problem “Gnem” ve “yapilabilirlik”

boyutlarinda degerlendirilmelidir (Yildirim ve Simsek, 2008: 85).

Bircok ¢alismada, arastirma sorusu yazma slireci, “gelistirme” ve “yeniden
ifadelendirme” ye dayall bir ¢alismayr kapsamaktadir (Yildirnm ve Simsek, 2008: 86).
Ogretmen ve Ogretmen Adaylarinin, Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Ogretimi Sorunlari

ve Cozum Yollarini igeren bu galisma, bu énerilere dikkat edilerek yapilmistir.

Arastirmada tarama modeli benimsenmistir. Tarama modelleri, gegmiste ya da halen
var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma
yaklasimlaridir (Karasar, 2003: 77). Bu arastirmalarda; arastirmaya konu olan olay,
birey ya da nesne, kendi kosullari iginde ve oldugu gibi tanimlamaya ¢ahsilir (Karasar,
2000: 77). insan davranisi esnek ve biitiinciil bir yaklasimla arastirilabilir ve bu
yaklasimla arastirmaya dahil olan bireylerin gorisleri ve deneyimleri bliyik 6nem tasir
(Yildirim ve Simsek, 2008: 14). Bu nedenle arastirmada, Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi
Ogretiminin sorunlari ve ¢dziim yollarinin belirlenmesinde; 6gretmenlerin ve dgretmen

adaylarinin deneyimleri ve gorusleri dikkate alinmistir.

Ogretmen ve 6gretmen adaylarinin gorislerini belirlemek igin, Atatiirk ilkeleri ve
inkilap Tarihi 6gretimi sorunlari ve ¢6ziim yollarini iceren anket; literatiir taramasi, 6n
anket calismasi, 6gretmen ve uzman gorlst sonucu hazirlanmistir. Pilot uygulama
yapilarak anket maddelerinde anlasiimayan ifadeler dizeltilmistir. Hazirlanan 6n
ankette tarih dgretmeni ve 6gretmen adaylarina “Atatiirk ilkeleri ve inkildp Tarihi
dgretiminin sorunlari ve ¢6ziim yollari nelerdir?” seklinde iki soru sorulmustur. On
anket sonuglarindan alinan cevaplar ve yapilan akademik ¢alismalar dogrultusunda, 14

sorun ve 12 ¢6ziim yolu belirlenmistir.

Ankette deginilen sorunlar literatlire paralel olarak 4 ana kategoride hazirlanmistir.

Bunlar tarih biliminin dogasi ve dersin imaji, yéntem ve teknikler, mifredat ve genel
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egitim sisteminden kaynaklanan sorunlardir. Veri toplama araci 5’li likert tipi ankettir.
Anket, 14 sorun ve 12 ¢6ziim O6nerisi olmak lzere toplam 26 maddeden olusmustur.
Ankette olumsuz olarak ifade edilen 14 sorun maddesi ile olumlu olarak ifade edilen 12
¢6zlim Onerisi maddesi bulunmaktadir. Bu nedenle ters kodlamaya ihtiyag
duyulmamistir. Anket;  kesinlikle katilmiyorum=1, katilmiyorum=2, kararsizim=3,
katilyorum=4, tamamen katiliyorum=5 biciminde puanlanmistir. Katiimcilardan,
belirtilen soruna ve ¢éziim Onerisine ne derece de katildiklarini 1 ile 5 arasinda puan ile
belirtmeleri istenmistir. Anketin givenilirligi (i¢ tutarlilik) SPSS paket programinda
bulunan Cronbach's Alpha testi ile 6lglilmustir. Sonugta, Cronbach's Alpha 0,834

olarak hesaplanmis ve anket guvenilir bulunmustur.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin ankete katilmasina ragmen gerek ¢ekincelerinden
gerekse konuya gereken degeri vermemelerinden kaynaklanan sorunlarla
karsilasilmistir. Ancak 6gretmenlerin gorlslerini agiklarken bir kissm g¢ekincelerinin

olmasi bu tarz arastirmalarda rastlanan bir durumdur (Ding, 2004: 13).

Arastirmanin evrenini izmir il merkezinde gérev yapan inkilap Tarihi derslerini okutan
dgretmenler ve Dokuz Eylil Universitesi Buca Egitim Fakiiltesinde okuyan tarih
dgretmen adaylari olusturmaktadir. Orneklemini ise rastgele bir secimle belirlenmis
izmir ilinde gérev yapan 50 tarih égretmeni ve Dokuz Eyliil Universitesi, Buca Egitim

Fakultesi’'nde 6grenim goren 50 tarih 6gretmen adayi olusturmaktadir.

Arastirmada; 6gretmen adaylari ve dgretmenlerin, Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi
Ogretimi sorunlari ve ¢6zim Onerileri 6lgegine ait sorulara ictenlikle ve dogru cevaplar

verdikleri varsayilmistir.

Verilerin Analizi
Anket ve belgelerden elde edilen veriler, SPSS’ ten vyararlanilarak analiz edilip

yorumlanmistir. Arastirmada anket sorularina verilen cevaplar frekans ve ylizde
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dagihmlari agisindan degerlendirilmis ve tablo olarak gosterilmistir (Tablo-1, Tablo-2
vs.). Toplanan veriler analiz edilirken frekans ve vyiizde kullanilmistir. ikili
karsilastirmalar icin bagimsiz gruplar t testi kullaniimig, anlamhlik diizeyi 0.05 olarak

alinmistir.

BULGULAR VE YORUMLAR

Anket sonucunda elde edilen verilerin ¢6ziimlenmesi sonucunda (¢ ana bulgunun
ortaya ¢iktigl sdylenebilir. Bunlar, inkilap tarihi dersinin liselerde okutan égretmenler
ve okutmasi olasi 6gretmen adaylarinin 1) derste yasananlara yonelik sorun olarak
gordukleri tespitler, 2) ¢6zim olarak sunduklari yollar, 3) her iki grup arasindaki goris
farklaridir.

Bulgu 1. inkilap Tarihi dersinde karsilagilan sorunlar

Tablo 1. Ogretmenlerin Anketin “Sorunlar” Kismina Verdikleri Cevaplarin Ortalamasi

Ve Standart Sapmasi

Sorunlar- 1-Ogretmen N X SS

1. Ders saatlerinin yetersiz olusu 50 4,36 ,973
2. Kaynak, arag ve gereg yetersizligi 50 4,25 ,761
3. Mifredatin yogunlugu 50 4,17 1,14
4. Ogrencilerin derse karsi olan ilgisizligi 50 4,12 1,06
5. Ezbere dayanan tarih 6gretimi anlayisinin yayginligi 50 4,10 1,14
6. Resmi tarihe dayali yogun bilgi aktarimi 50 4,07 ,914
7. Dersin sikici gorilmesi 50 4,03 ,998
8. Cevreden kaynaklanan ve dnyargilara dayanan tarih bilgileri 50 3,93 1,15

9. Dersin diger bilim dallariyla (Sosyoloji, Psikoloji, Felsefe vs.) 50 3,91 1,09
baglantili olmasina ragmen dersin bu baglamda islenememesi

10. Tarihsel olaylarin gegmiste kaldigi ve glincel sorunlara 50 3,76 1,20
¢0zUm igin katki saglamadigi

11.Tarih O6gretimi yontem ve tekniklerinin bilinmemesi ya da 50 3,66 1,13
yeterince uygulanmamasi

12.Bakis agisinin sadece Turk Tarihi ekseninde distinilmesi 50 3,65 1,29
13.inkilap Tarihi’nin sadece milli degerleri kazandirma araci 50 3,59 1,23
olarak gorilmesi

14. Tarihsel kavramlar konusundaki anlam karmasasi 50 3,51 1,34
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Tablo 1’de Liselerde Tiirkiye Cumhuriyeti inkildp Tarihi ve Atatirkgiiliik dersinin
sorunlari konusunda 6gretmenlerin vermis oldugu cevaplarin oranlari gosterilmistir.
Buna gore Ogretmenler tarafindan en cok dile getirilen {i¢ sorun; Ders saatlerinin
yetersiz olusu (x=4,36) Kaynak, ara¢ ve gere¢ yetersizligi (x=4,25) ve Miufredat
yogunlugudur (x=4,17). Bulgulara gore 6gretmenlerin en az dile getirdikleri sorunlar
ise; Dersteki bakis agisinin sadece Tirk Tarihi ekseninde olmasi (x=3,65), inkilap
Tarihi'nin sadece milli degerleri kazandirma araci olarak goriilmesi (x=3,59) ve Tarihsel

kavramlar konusundaki yasanan anlam karmasasidir (x=3,51).

Arastirmada o6gretmenler; “ders saatlerinin yetersiz olusu” maddesine en yiksek
dizeyde (x=4,36) katilim gostermislerdir. Buradan hareketle 6gretmenlerin mevcut
mifredatin  uygulanmasinda ders saatlerinin yetersiz oldugunu distundiklerini
soylemek mimkiindiir. Bu bulgu Alperen’in arastirmasindaki 6gretmenlerin yizde
17,97’sinin ders saatlerini yetersiz bulmasindan ¢ok daha yiiksek bir katihmla ve
oncelikle dile getirilmistir (Alperen, 2008: 101). Yine bununla ilgili olarak arastirmada
ogretmenler; “mifredat yogunlugu” maddesine (x=4,17) oraninda katilm
gostermiglerdir. Alperen’ in arastirmasinda ise bu katihm % 15,73’de kalmistir (Alperen,
2008: 101). Bu durumda arastirmadaki katilimcilarin ders saatlerinin yetersizligi
yaninda miufredat yogunlugunu da biyldk bir sorun olarak goérdiklerini séylemek

mumkundur.

Arastirmada Ogretimsel kaynak ve arag gere¢ yetersizligi maddesine katilim orani
(x=4,25) oranindadir. Bulgulara gére dgretmenler inkilap Tarihi 8gretiminde kullanilan
kaynak, ara¢ ve gereg yetersizligini 6gretim acisindan yiksek diizeyde sorun olarak
algilamaktadirlar. Bu durum Delen’in arastirmasinda inkildp Tarihi &gretiminde
kullanilan materyaller ders kitabi ve haritalarla sinirhdir, maddesine katilim oranindan

(x=3,89) daha yuksek tercih edilmistir (Delen,2007: 67).
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Arastirmada kaynak ve arag gereg yetersizligi maddesine katilim orani (x=4,25) ikinci
sirada yogun olarak tercih edilmistir. Giinay’in ¢alismasina gore; T.C. inkilap Tarihi
dersinde hedef ve davranislara ulagsmada, dersin islenmesi esnasinda kullanilan ders
arag¢ ve gereglerinin buyuk etkisi bulundugu saptamasiyla iliskili gorilmastar (Cihan,
2005: 5). Alperen’in arastirmasinda ise inkilap Tarihi 6gretiminde kullanilan materyaller
ders kitabi ve haritalarla sinirlidir, maddesine katilim orani (x=3,69) olarak gorilmustir
(2008: 69). Buna gére égretmenler, inkilap Tarihi égretiminde kullanilan kaynak, arag
ve gereg eksikligini Alperen’in arastirma bulgularindan daha yiiksek dizeyde sorun

olarak algilamaktadirlar.

Arastirmada mufredatin yogunlugu maddesine 6gretmenlerin katilim orani (x=4,17)
Uglinct siradadir. Bu bulgu Safran’in (1998: 12) arastirmasinda, “Ggretmenlerin
%73’Unin inkilap Tarihi miifredatinin, 6gretmen tutumlarindaki belirleyiciligin ve ders
kitaplarinin, 6grencilerde Atatiirk, Cumhuriyetin kurulusu ve demokrasi konularinda

olumlu tutum gelistirmeye yetmedigini diisiindikleri” bulgusuyla paraleldir.

Arastirmada “tarih  Ogretimi yontem ve tekniklerinin bilinmemesi ya da
uygulanmamasi” maddesine Ogretmenlerin katillm dizeyi (x=3,66) 11. sirada yer
almistir. Bu durum dersin 6gretiminde yasanan sorunlari kendilerinden kaynakli bir
eksiklik olarak gérme egilimlerinden uzak bir belirleme olarak yorumlanabilir. Oysa
Bakar’in (2001) arastirmasinda 6gretmenlerin yiizde 94’Unln soru-cevap yontemini
kullandiklari, yiizde 88,8’inin diiz anlatim yéntemini kullandiklari belirtilerek inkilap
Tarihi 6gretiminin genel olarak 6gretmen merkezli gergeklestirildigini dile getirmistir.
Yine benzer bicimde Safran da, ilkogretimden yliksekdgretime kadar ayni igerigin, ayni
yontem ve tekniklerle, benzer materyallerle sunulmasinin biyik bir sorun olduguna
dikkat ¢ekmistir (Safran, 1998: 12). Alperen’ in arastirmasinda ise inkilap Tarihi
ogretimi tamamiyla 6gretmen merkezli gerceklesmektedir maddesine katilim orani
(x=3,47) yuksek sayilabilir (2008: 70). Bu anlamda Bakar’in, Safran’in ve Alperen’in

bulgularina ragmen arastirmadaki ilgili maddeye o6gretmenlerin katihmi sasirtic

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 6, Sayi: 14, Sosyal Bilgiler Ogretimi
Ozel Sayisi, 2013



Ogretmen ve Ogretmen Aday1 Gériislerine Gére Lise Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi
Dersinin Ogretiminde Yasanan Sorunlar ve Coziim Onerileri

bulunmustur. Yine de bu bulgu Delen’in arastirmasinda, “inkildp Tarihi &gretimi
tamamiyla o6gretmen merkezli gerceklesmektedir” maddesine katilim oranindan
(x=3,17) yuksek gorinmektedir (Delen, 2007: 67-68). Ama 6gretmenler sorunu daha
¢ok mifredatta gordikleri igin 14 sorun maddesi igerisinde bu sorunu oOtelemis

gorinmektedirler.

Tablo 2. &gretmen Adaylarinin Anketin “Sorunlar” Kismina Verdikleri Cevaplarin
Ortalamasi Ve Standart Sapmasi

Sorunlar- 2-Ogretmen Adaylari N X SS
1.Dersin sikici gorilmesi 50 4,41 ,543

2.Tarih Ggretimi yontem ve tekniklerinin yeterince 50 4,33 ,566
bilinmemesi ya da uygulanmamasi
3. Kaynak, 6gretim arag ve gereg yetersizligi 50 4,31 ,814

4.Tarihsel olaylarin gegmiste kaldigi ve glincel sorunlara 50 3,99 1,16
¢Ozum icin katki saglamadigi

5.Dersin diger bilim dallariyla (Sosyoloji, Psikoloji, Felsefe 50 3,97 1,01
vs.) baglantih olmasina ragmen dersin bu baglamda

islenememesi

6.Cevreden kaynaklanan ve o6nyargilara dayanan tarih 50 3,95 1,15
bilgileri.

7. Ogrencilerin derse karsi olan ilgisizligi 50 3,93 1,34
8. Ders saatlerinin yetersiz olusu 50 3,81 1,36
9. inkilap Tarihi’nin sadece milli degerleri kazandirma araci 50 3,76 1,17

olarak gorilmesi
10. Bakis agisinin  sadece Tirk Tarihi ekseninde 50 3,76 1,09

distunilmesi

11.Tarihsel kavramlar konusundaki anlam karmasasi 50 3,71 1,23
12. Resmi tarihe dayali yogun bilgi aktarimi 50 3,64 1,30
13. Ezbere dayanan tarih 6gretim anlayisi 50 3,42 1,52
14. Mifredatin yogunlugu 50 3,39 1,33

Tablo 2’de, Liselerde Tiirkiye Cumbhuriyeti inkildp Tarihi ve Atatiirkgiiliik dersinin
“sorun”lari konusunda Ogretmen adaylarinin vermis oldugu cevaplarin oranlari

gosterilmistir. Tabloda 6gretmen adaylari tarafindan en ¢ok dile getirilen ilk (i¢ sorun:
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Dersin sikici gortilmesi (x=4,41) , Tarih 6gretimi yontem ve tekniklerinin bilinmemesi ya
da uygulanmamasi (x=4,33) ve Kaynak, arag¢ ve gereg yetersizligi (x=4,31) olmustur.
Ogretmen adaylarinin en az goérdiigi sorunlar ise Resmi tarihe dayali yogun bilgi
aktarimi (x=3,64), Ezbere dayanan tarih 6gretimi (x=3,42) ve Mifredatin yogunlugu

(x=3,39) olmustur.

Akbaba’nin Gazi Universitesi 6grencileriyle gerceklestirdigi “Atatiirk ilkeleri ve inkilap
Tarihi Dersinin Ogretiminde Karsilagilan Sorunlar” adli galismasindaki bulgularinda;
Atatiirk ilkeleri ve Iinkilap Tarihi ders kitaplarinin, derste kullanilan &gretim
yontemlerinin ve Ogretim materyallerinin eksikligi ve dersin sikici gorilmesi
konusundaki ifadelere katihm duzeyi ylksektir. Buna gore diiz anlatim yontemi dersi
islevsiz ve sikici hale getirmektedir (Akbaba,2009: 190-195). Akbaba’nin arastirmasinda
ulasmis oldugu bulgularla bu arastirmadaki bulgularin (Dersin sikici gériilmesi, Tarih
Ogretim yontem, tekniklerinin bilinmemesi ve kaynak, ara¢ ve gereg yetersizligi)

paralellik gosterdigini soylemek mimkindir.

Doganer’in, “Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Dersi Ogretiminde Karsilasilan Problemler
ve Yeni Yaklasimlar” adli calismasina gore; Atatiirk ilkeleri ve inkildp Tarihi dersine
getirilen elestirilerden biri de diger tarih derslerinde oldugu gibi ezber dersi oldugu
yonindedir. Derste verilen bilgilerin iceriginin ve sunulus biciminin hi¢ degismedigi ve
bir slire sonra ilgi cekici olmaktan c¢iktig1 belirtiimektedir. Bu da derse 6n yargi ile
baslanmasi ve dersten beklentinin oldukg¢a duslk olmasi ile sonuglanmaktadir (2005:
285). Arastirmada ise 6gretmen adaylari; dersin sikici gérilmesini (x=4,41) ve bununla
iliskili olarak ezbere dayanan tarih 6gretimini (x=3,42) oraninda sorun olarak
algilamislardir. Ogretmen adaylari sorunlardan ezbere dayali bir dgretimi 6ncelikli

olarak tanimlamasalar da dersin sikicihgini ilk sirada dile getirmislerdir.

Arastirmadaki bulgulara gore 6gretmen adaylari; 6gretmenlerin uygulamada yeterli

olmadiklari, farkl 6gretim, yontem ve teknikleri bilmediklerini dile getirmektedirler
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(x=4,33). Bu tespit, 6gretmenlerin yukarida sunduklari katiimdan oldukga yiksek
olarak ikinci siradadir. Simsek, (2004: 474) de Atatirk’Gn mirasinin aktariimasi
konusunda egitim sisteminde ve inkilap tarihi dersinde yasanan sorunlari;; Ogretim
programlarinda ele alinis sekli, Ders kitaplarindaki anlatilis bigimi ve Ogretmenlerin
uygulamadaki eksiklikleri olarak belirlemistir. Bu agidan Simsek’in saptamalariyla

paralellik icermektedir.

Arastirmada elde edilen bulgular Safran’in belirlemis oldugu sorunlarla da paralellik
gostermektedir. Safran, (2006: 107) Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi dersinde
karsilasilan temel sorunlari; dersin iceriginin, zaman araliginin belirlenmesi, dersin
rejim dersi olarak goriilmesi ve siyasi iradenin derse miidahalesi, ders kitaplari, 6gretim
elemanlarinin niteligi, derste kullanilan 6gretim yontemleri ve 6gretim materyallerinin
sinirhhigi, dersin farkli egitim basamaklarindaki 6grenci kitlesinin gelisim dizeylerini ve
bireysel ozelliklerini dikkate almadan benzer igerikle sunulmasi ve tekrar edilmesi,
ogrencilerin dersin gerekliligine olan inang dizeyleri seklinde siralamigtir. Safran’in
belirttiklerine paralel olarak yaptigimiz arastirmada da konularin sirekli benzer icerikle
sunulmasi tekrara neden olmakta ve Ogrenciler dersi (x=4,41) oraninda sikici
gormektedirler. Ayni sekilde derste kullanilan 6gretim yontemleri ve materyalleri
sinirhdir ve 6gretmen adaylari bunu (x=4,33) oraninda sorun olarak algilamaktadir.
Bunlara bagli olarak 6gretmen adaylari (x=3,93) oraninda 6grencilerin derse olan

ilgilerinin azaldigini diisinmektedirler.

Arastirmada 6gretmen adaylari; mifredat yogunlugu sorununa (x=3,39) oraninda,
ortalamanin altinda bir oranda katihm gostermislerdir. Kaynak, ara¢ ve gereg
yetersizligi sorun maddesine (x=4,31) oraninda ortalamanin Uzerinde bir katihm
saglamislardir. Ogretmen adaylari; kaynak, ara¢ ve gereg yetersizligini, miifredat
yogunlugundan daha yiiksek diizeyde sorun olarak algilamislardir. Bu durum Giinay’in
inkilap Tarihi Dersinin Ogretiminde Karsilasilan Sorunlari: Ders miifredat programlari ve

ders kitaplarindan kaynaklanan sorunlar, Ders arag-gereclerinden kaynaklanan
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sorunlar, Ogretmenden kaynaklanan sorunlar saptamasiyla paraleldir (Giinay, 2005:

17-18).

Bulgu 2. inkilap Tarihi dersinde Karsilagilan Sorunlara Yonelik Coziim Onerileri

Tablo 3. Ogretmenlerin Anketin Coziimler Kismina Verdikleri Cevaplarin Ortalamasi

Ve Standart Sapmasi
Coziim Onerileri 1-Ogretmenler N X SS
1. Yaratici, arastirici ve elestirel bir tarih 6gretimi 50 4,67 ,623

2. Tirk egitim sisteminde ¢ok daha koklu reformlar yapilmasi 50 4,59 ,624
3. Ogrenciyi arastirmaya sevk ederek, dogru ve tarafsiz bir 50 4,54 ,545
bilgiye ulasmasi icin 6grenciye farkh yollar gostermek

4. Roman, hikaye, efsane, ani kitaplari, sinemalar ve 50 4,44 ,549
tiyatrolarla tarihin bilgi yoninin yaninda yasanmighgl ve

gercek hayatlarla iliskisi anlatiimali

5. Ozel, ilging 6gretim ydéntem ve teknikleriyle, tarih dersini 50 4,43 ,661
cekici hale getirme

6.Tarihin merkezinde insan oldugunu ve diger bilim dallarinin 50 4,43 ,512
butlnleyici bir 6zellik teskil ettigini 6grenciye kavratmak
7.Gegmis olaylarinin glinimize etkisini 6grenciye gostermek 50 4,41 ,658

ve bunun bilinmesinin &nemini anlatmak. Ornegin Fransiz

devrimini bilmeden milliyetgilik hakkinda fazla s6z sahibi

olunamayacagini 6grenciye gostermek

8.inkilap tarihi egitimini sosyal bir bilim olarak gérmek ve 50 4,34 ,682
bilimsel yaklasimlari 6grenciye kazandirmak

9. inkilap tarihi derslerinin icerigini genisletilmek 50 4,25 ,859
10.0grencinin kavram ve zaman karmasasi yasamamasi 50 4,23 ,824
yoénlinde yeni 6gretim metotlari bulmak ve bunlari uygulamak

11. Muifredatin igeriginin azaltilmasina karsin ders saatlerinin 50 4,22 ,764
arttirilmasi

12.0gretmen merkezli degil, &grenci merkezli ve bireysel 50 4,20 ,855
farkhhklari 6nemseyen yontem ve teknikler gelistirmek

Tablo 3, Liselerde Tiirkiye Cumhuriyeti inkildp Tarihi ve Atatiirkciiliik dersi sorunlarina
yonelik 6gretmelerin  ¢6zim Onerilerinin oranlarini  gostermektedir. Buna gore
ogretmenlerin en ¢ok katihm goésterdigi ¢6ziim Onerileri: Yaratici, arastirici ve elestirel
bir tarih 6gretimi (x=4,67), Tirk egitim sisteminde kokliu reformlar yapilmasi (x=4,59)
ve Ogrenciyi arastirmaya sevk etmek, dogru ve tarafsiz bir bilgiye ulasmasi icin farkli
yollar gostermektir (x=4,54). Bulgulara gore Ogretmenlerin en az katilim gosterdigi

¢6ziim &nerileri ise; Ogrencinin kavram ve zaman karmasasi yasamamasi yéniinde yeni
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O0gretim metotlar bulmak ve bunlari uygulamak (x=4,23), Mifredatin rahatlamasiyla
paralel ders saatlerinin artmasi (x=4,22), Ogretmen merkezli degil, 6grenci merkezli ve

bireysel farkliliklari 6nemseyen yontem ve teknikler gelistirmektir (x=4,20).

Arastirmada ogretmenler; Yaratici, arastirici ve elestirel bir tarih 6gretimi, ¢6zim
Onerisine (x=4,67) oraniyla en yiksek diizeyde katilim gostermislerdir. Bu durum
¢agdas bir tarih egitimi agisindan umut vericidir. Zira ¢agdas tarih egitiminin salt
kiltirleme ya da deger kazandirmay! da degil, tarihsel diisiinme becerilerini dikkate
aldig1 ve bu durumun Turkiye’deki tarih 6gretim programlarina yansidigi bilinmektedir
(Tarih 9-10-11-12 Ogretim Programlari, 2012). Bu bulgu Delen’in arastirmasinda
“Inkilap Tarihi mifredat programi &grencilere elestirel diisinme becerilerini
gelistirecek sekilde diizenlenmeli” 6nerisine (x=4,31) oraninda katiimdan da yiksektir
(Delen, 2007: 55). Yine ayni bigimde Delen’in arastirmasinda “inkilap Tarihi 6gretimiyle
Ogrencilere problem ¢dzme, empati, elestirel diisiinme ve medya okur-yazarhg gibi
beceriler kazandiriimaldir” 6nerisine (x=4,48) oraninda katilimla da yakindir (Delen,
2007: 62). Benzer konuda Alperen’in arastirmasina gore ise égretmenler; inkilap Tarihi
Ogretimiyle 6grencilere problem ¢ézme, empati, elestirel disinme ve medya okur-
yazarhgi gibi beceriler kazandirilmali 6nerisine (x=4,28) oraninda katilim saglamislardir

(Alperen, 2008: 50).

Arastirmada 6gretmenlerin ikinci yliksek oranda katiim gosterdikleri madde “Tirk
egitim sisteminde kokli reformlar yapilmasinin geregidir (x=4,59). Bu bulgu,
dgretmenlerin inkilap tarihi dersinin dgretiminde yasanan sorunlari sadece bu ders
cercevesinde ¢ozmenin mimkin olmadigini disindiklerinin de bir gostergesi
sayilabilir. Yani inkilap tarihi &yle bir derstir ki diger dersler gibi bazi diizenlemeler
yeterli degildir, bunun yerine ¢ok daha yapisal bir ¢éziim igin tim Tiark egitim
sisteminde bir revizyonun olmasi gerekir seklinde anlasilabilecek bir goriisiin s0z
konusu oldugu dusiinilmektedir. Bu durum, inkildp tarihinin iceriginde yer alan

Atatlirk¢llik konularinin daha ¢ok ideolojik bir egitimin pargasi olarak gortlmesiyle
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iliskili oldugu disliniilmektedir. Turk egitim sistemini de belirleyen bir amil olarak
Atatlirk¢llGgin egitim slrecindeki indoktrinal yoninin dersin 6gretimi agisindan bir
sorun olarak gorilmesi yeni degildir. Bu konuda ilk arastirma olmasi yéniiyle 6nemli
kabul ettigimiz Ozankaya ’nin (1978:5) calismasinda bu tespit ilk kez yapilmistir.
Ogretmenlerin bu dersin 6gretim sorunlarinin ¢éziilmesi igin tim egitim sisteminde bir

revizyonu istemelerinin bundan kaynaklandigi sdylenebilir.
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Tablo 4. Ogretmen Adaylarinin Anketin “Céziimler” Kismina Verdikleri Cevaplarin
Ortalamasi Ve Standart Sapmasi

Coziim Onerileri 2-Ogretmen Adaylari N X Ss

1. Ozel, ilging 6gretim ydntem ve teknikleriyle, tarih dersini 50 4,64 ,728
cekici hale getirme

2.Gegmis olaylarinin  glinUmize etkisini  6grenciye 50 4,56 ,745
gostermek ve bunun bilinmesinin 6nemini anlatmak.

(Ornegin Fransiz devrimini bilmeden milliyetgilik hakkinda

fazla s6z sahibi olunamayacagini 6grenciye goéstermek)

3. Ogrenciyi arastirmaya sevk ederek, dogru ve tarafsiz bir 50 4,54 730
bilgiye ulagsmasi icin 6grenciye farkli yollar géstermek

4. Tirk egitim sisteminde ¢ok daha kokli reformlar 50 4,47 ,798
yapilmasi

5. Roman, hikaye, efsane, ani kitaplari, sinemalar ve 50 4,45  ,945
tiyatrolarla tarihin bilgi yoninin yaninda yasanmishg ve

gergek hayatlarla iliskisini anlatmak

6. VYaratici, arastirict ve elestirel bir tarih Ogretimi 50 4,44 954
gelistirmek

7. Ogretmen merkezli degil, 6grenci merkezli ve bireysel 50 441 ,895
farkliliklari Gnemseyen yontem ve teknikler kullanmak

8. inkilap tarih egitimini sosyal bir bilim olarak gérmek ve 50 4,33 914
bilimsel yaklasimlari 6grenciye kazandirmak

9.Tarihin merkezinde insan oldugunu ve diger bilim 50 4,23 ,730
dallarinin butinleyici bir ozellik tegkil ettigini 6grenciye
kavratmak

10. Ogrencinin kavram ve zaman karmasasi yasamamasi 50 4,13 923
yoninde vyeni 0Ogretim metotlari bulmak ve bunlari
uygulamak

11. inkilap tarihi derslerinin icerigini genisletmek 50 4,09 1,14

12. Mifredatin igeriginin azaltilmasina karsin ders 50 3,94 1,39
saatlerinin arttiriimasi

Tablo 4, Liselerde Tiirkiye Cumhuriyeti inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik dersi sorunlarina

yonelik 6gretmen adaylarinin ¢6ziim 6nerilerinin oranlarini géstermektedir. Tablo 4’e
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gore dgretmen adaylarinin en gok katilim gésterdigi ¢6ziim 6nerileri; Ozel, ilging
ogretim yontem ve teknikleriyle, tarih dersini ¢ekici hale getirme (x=4,64), Ge¢mis
olaylarinin giinimuze etkisini 6grenciye gostermek ve bunun bilinmesinin énemini
anlatmak (x=4,56). Ornegin Fransiz devrimini bilmeden milliyetcilik hakkinda fazla séz
sahibi olunamayacagini 6grenciye gostermek ve Ogrenciyi arastirmaya sevk etmek,
dogru ve tarafsiz bir bilgiye ulasmasi igin farkl yollar géstermektir (x=4,54). Bulgulara
gore 6gretmen adaylarinin en az katilim gésterdigi ¢oziim 6nerileri ise; Ogrencinin
kavram ve zaman karmasasi yasamamasi yoniinde yeni 6gretim metotlari bulmak ve
bunlar uygulamak (x=4,13), inkilap tarihi derslerinin muhtevasinin genisletilmesi
(x=4,09) ve Mufredatin rahatlamasiyla paralel ders saatlerinin arttirilmasidir (x=3,94).

Arastirmada; O0gretmen adaylarn “6zel, ilging 6gretim yontem ve teknikleriyle, tarih
dersini gekici hale getirme” maddesine 6gretmen adaylarinin katilim orani (x=4,64) en
yiiksek diizeydedir. Ogretmen adaylari, 6gretmenlerden farkli olarak, 6gretmen
merkezli bir 6gretim sisteminin yerine farkli yontem ve tekniklerin kullanildigi bir tarih
Ogretimi sisteminin verimli olacagini diisinmektedirler. Bu durum Safran’in (1998: 12)
Turkiye’de inkilap Tarihi 6gretimi, ilkdgretimden yiiksekdgretime kadar ayni igerik, ayni
yontem ve tekniklerle, benzer materyallerle sunulmaktadir. Bu nedenle igerigin sunum
sekli gelistiriimeli ve farkli 6gretim yontem ve teknikleri kullanilmali goérisiine
paraleldir. Ayni zamanda Delen’in arastirmasinda inkilap Tarihi 6gretiminde kullanilan
materyaller ders kitabi ve haritalarla sinirlidir, maddesine katilim oranindan (x=3,89)

daha yiiksek tercih edilmistir (Delen, 2007: 67).

Arastirmada ge¢mis olaylarinin glinimiize etkisini 6grenciye gostermek ve bunun
bilinmesinin &nemini anlatmanin énemli oldugu gorisi dile getirilmistir. Ornegin
Fransiz devrimini bilmeden milliyetgilik hakkinda fazla s6z sahibi olunamayacagini
Ogrenciye gostermek, ¢6zim maddesine O6gretmenler (x=4,56) oraninda yiksek bir
katilim géstermislerdir. Bu durum Tanor ve digerlerinin (1997: 20) dile getirdigi Atatiirk

ilkeleri ve inkilap Tarihi derslerini en giincel sorunlarla ve giincel sorunlarin tarihsel
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boyutlariyla iliskilendiriimelidir Onerisiyle paralellik gdstermistir. Bu durum aslinda
O0gretmen adaylarinin, 6grencilere verilecek egitim 6gretim hizmetinin glincel olmasi
yoniyle onlarin ilgisini gekebilmesi yaninda daha ¢ok oOzelligin onlarin yasadiklari
zamani anlamlandirmalarinin bir yolu olarak tarih 6grenmelerine de vurgu yaptiklari

soylenebilir.

Arastirmada; dgretmen adaylari, “Ogrenciyi arastirmaya sevk etmek, dogru ve tarafsiz
bir bilgiye ulagsmasi igin farkli yollar gostermek” ¢6ziim 6nerisine (x=4,54) oraninda
Uglincu sirada yuksek bir katihm gostermislerdir. Bu bulgu Tandér, Toprak, Berktay’in,
(1997: 73) “inkilap tarihi &gretimi ile ilgili olarak yapilan tartismalarda siklikla,
dgrencilerin orta ve ylksekdgretime, Atatiirkciilitk ve inkildp Tarihi konularina karsi
“her nasilsa” belli kalip yargilarla geldikleri, bu derslerin de olumlu veya olumsuz olsun,
var olani pekistirmekten ote bir etki yapmadigi tezine karsi ¢6zim olabilecek

durumdadir.

Bulgu 3. Ogretmen ve Ogretmen Adaylarinin Gériisleri Arasindaki Farkliliklar

Tablo 5. Ogretmen Adaylari Ve Ogretmenlerin Belirttikleri Sorunlardaki Farklilasmaya
iliskin T Testi Analizi Sonucu

Sorunlar Grup N X T Sig
(2tailed)

Ezbere dayanan tarih 6gretimi Ogretmen 50 4,10 - 0,042
Ogt. Adayr 50 3,42 2,090

Mifredatin yogunlugu Ogretmen 50 3,39 - 0,012
Ogt. Adayr 50 4,17 2,552

Ders saatlerinin yetersiz olusu Ogretmen 50 4,36 - 0,024
Ogt. Adayr 50 3,81 2,259

Dersin sikici gorilmesi Ogretmen 50 4,03 2,462 0,015

Ogt. Aday1 50 4,41
Tarih 6gretimi ydontem ve tekniklerinin ~ Ogretmen 50 3,66 3,274 0,004
bilinmemesi ya da uygulanmamasi Ogt. Adayr 50 4,33

Anket verilerinin analizi icin “t testi” yapilmistir. Her iki grubun sayilari 15 ten fazla
oldugu icin “t testi” yapilmasi uygun goriilmiistiir. Ogretmen adaylari ve 8gretmenlerin

anket sorularina verdikleri cevaplarin “t testi” analiz sonuglarina gore 5 maddeye
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verilen cevaplarin arasinda anlamli fark tespit edilmistir (p<0,05). Bunlardan “Ezbere
dayanan tarih ogretimi”, “mifredat yogunlugu” ve “Ders saatlerinin yetersiz olusu”
sorunlari mifredat ile ilgili iken; “Dersin sikici goriilmesi” ve “Tarih 6gretimi yontem ve
tekniklerinin bilinmemesi ya da uygulanmamasi” sorunlari ise 6gretmenler ve ders

algistile ilgilidir.

Ogretmenler; “Ezbere dayanan tarih 6gretimi”, “Mifredat yogunlugu” ve “Ders
saatlerinin yetersiz olusunu” 6n plana gikarirken; 6gretmen adaylari ise “Tarih dersinin
stkici gorilmesini” ve “Tarih 6gretimi yontem ve tekniklerinin bilinmemesi ve
uygulanmamasi sorununu” yiiksek bir dizeyde sorun olarak algilamislardir.
Arastirmamizin istatistiki verilerine gore 0Ogretmenler mufredat ile ilgili konulari
Ogretmen adaylarindan istatistiksel olarak farkh  diizeyde sorun olarak
algilamaktadirlar. Aday 6gretmeler ise yontem ve tekniklerle ilgili sorunlar konusunda
istatistiksel olarak 6gretmenlerden farkli sekilde diistinmektedirler. Yukaridaki bulgular
dogrultusunda 6gretmenlerin miifredat ile ilgili konulari 6gretmen adaylarindan yiiksek
diizeyde sorun olarak gérdiikleri sdylenebilir. Ogretmen adaylarinin ise yéntem ve
tekniklerle ilgili konulari 6gretmenlerden yiksek diizeyde sorun olarak gordukleri

soylenebilir.

TARTISMA VE SONUG

Ogretmen ve dgretmen adaylarinin, Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi 6gretimi sorunlari
ve ¢O0zim Onerilerine yonelik gorlslerini ve bu gorlsler arasindaki farkhliklar
belirleyebilmek maksadiyla, arastirmacilarca anket gelistirilmistir. Hazirlanan anket,
rastgele bir tercihle izmir ilinde gérev yapan 50 tarih &gretmeni ve Dokuz Eylil
Universitesi, Buca Egitim Fakiiltesinde 6grenim gdren 50 tarih dgretmen adayina
uygulanmistir. Anket sonuglarindan elde edilen veriler SPSS ile analiz edilip
yorumlanmistir. Yapilan analizler sonucunda 6gretmen ve 0Ogretmen adaylarinin

gorisleri, anket sorularina verdikleri cevaplar karsilastirildiginda toplam 26 maddeden
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5 maddede istatistiksel olarak anlamh fark tespit edilmistir. Bu farkliliklar
incelendiginde 6gretmenlerin sorunu ve ¢6ziml “6gretmen odakh” degil, mifredat
odakli gérdikleri anlasiimaktadir. Ogretmen adaylar ise sorunu, 6gretmen odakli
gormis, Ogretim ydntem ve tekniklerinin 6gretmenlerce bilinmemesinde ya da

uygulanmamasinda oldugunu belirtmislerdir.

Anket sonuglarina gore; ©6gretmen ve Ogretmen adaylarinin sorun ve ¢6ziim
maddelerine verdikleri cevaplarin ortalamasi (X=4,12) diizeyindedir. Buradan 6gretmen
ve 6gretmen adaylarinin, 6nermis oldugumuz sorun ve ¢6zim maddelerine katildiklari
degerlendirmesini  yapabiliriz.  Ogretmen ve ©&gretmen adaylarinin  ¢6ziim
maddelerindeki katilim ortalamasi (X=4,30) tamamen katilyorum dizeyindedir.
Sorunlarda ise katilim ortalamasi (X=3,80) katiliyorum diizeyindedir. Bu sonuglar,
Ogretmen ve Ogretmen adaylarinin ¢6ziim maddelerine daha vyiksek oranda

katildiklarinin gostergesidir.

Ogretmenlerin en yiiksek diizeyde algiladiklari sorun; “Ders saatlerinin yetersiz olusu
(x=4,36)" iken en disuk dizeyde algiladiklari sorun; “Tarihsel kavram ve tarihte zaman
unsurunun &grenci zihninde kargasalara neden olmasidir (x=3,51).” Ogretmen
adaylarinin en yiiksek duzeyde algiladiklari sorun; “Dersin sikici gérilmesi (x=4,41)"

iken en distk diizeyde algiladiklari sorun maddesi; “Mufredat yogunlugudur (x=3,39)”".

Ogretmenlerin en yiiksek diizeyde katildiklari ¢dziim &Snerisi; “Yaratici, arastirici ve
elestirel bir tarih 6gretimi (x=4,67)” iken en distk diizeyde katildiklari ¢6ziim Onerisi;
“Ogretmen merkezli degil, 6grenci merkezli ve bireysel farkliliklari Snemseyen yéntem
ve teknikler gelistirmektir (x=4,20). Ogretmen adaylarinin en yiiksek diizeyde
katildiklari ¢6ziim 6nerisi; “Ozel, ilging dgretim yéntem ve teknikleriyle tarih dersini
cekici hale getirme (x=4,64)" iken en disiuk dizeyde katildiklari ¢dzim o6nerisi

“Miufredatin rahatlamasiyla paralel ders saatlerinin artmasidir (x=3,94)".
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Sorun maddeleriyle ilgili bulgular analiz edildiginde, 6gretmen adaylari; “dersin sikici
oldugunu”, “Ogretmenlerin tarih 6gretim yontem ve tekniklerini bilmedigini ve
uygulamadigini” ve “kaynak, arag gereglerin eksik oldugunu” en énemli sorunlar olarak
algilamaktadirlar. Ogretmenler ise “ders saatlerinin yetersiz olusunu”, “kaynak, arag ve
gereg yetersizligini” ve “mifredat yogunlugunu” en oOnemli sorunlar olarak
algilamaktadirlar. Sonuglara baktig§imizda hem 6gretmenler hem 6gretmen adaylari,
sorunlari kendileri digindaki etkenlerde aramaktadirlar. Ogretmen adaylari, sorunu
genel olarak 6gretmen odakli disinmekte, 6gretmenler ise sorunu daha ¢ok mufredat
odakh disinmektedirler. Bu konuda yapilan arastirmalarda, 6gretmenlerin mufredat
konusunu sorun olarak algiladiklari, mufredatin yogunlugunun ve igeriginin gézden

gegirilmesini istedikleri gériilmektedir (Ding, 2004; Akdemir, 2006; Delen 2007).

Ogretmen adaylarinin, “yéntem ve tekniklerin bilinmemesi veya uygulanmamasini”
sorun olarak algilamalarinin altinda yatan gergek, 6grendikleri yontem ve tekniklerin
uygulamaya konulmasiyla sorunlarin ¢o6zilecegini diisinmeleridir. Tarihin sikici
gorilmesi ve derse olan ilgisizligi, 6gretmen adaylarinin daha yiksek oranda sorun
olarak gérmesi de Ogretmen adaylarinin, Ogrencilerin bu yodndeki duygu ve

disilincelerine dikkat etmesinin bir sonucu olarak algilanabilir.

Cozim maddeleriyle ilgili bulgular analiz edildiginde, 6gretmen adaylari; “farkli 6gretim
yontem ve teknikler kullanmayi”, “gec¢mis olaylarinin giinimuize etkisini ve bunun
bilinmesinin dnemini anlatmayi”, “6grenciyi arastirmaya sevk ederek, dogru ve tarafsiz
bir bilgiye ulasmasi igin 6grenciye farkl yollar gdstermeyi” en énemli ¢6zim Onerileri
olarak gérmektedirler. Ogretmenler ise; “yaratici, arastirici ve elestirel bir tarih
egitimini”, “egitim sisteminde kokli reformlar yapilmasini” ve “6grenciyi arastirmaya
sevk etmek, dogru ve tarafsiz bir bilgiye ulagsmasi icin farkli yollar gdstermeyi” en

onemli ¢6ziim Onerileri olarak gormektedirler.
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Ogretmen ve 6gretmen adaylarinin en yiiksek (¢ katihm ortalamasi ¢éziimler
konusunda ve en disiik {i¢ katilim ortalamasi sorunlar konusundadir. Ogretmenlerin en
yuksek Ug¢ katihm ortalamalari: “Yaratici, arastirici ve elestirel bir tarih 6gretimi
(x=4,67)", “Tirk egitim sisteminde ¢ok daha kokli reformlar yapilmasi (x=4,59)”,
“Ogrenciyi arastirmaya sevk ederek, dogru ve tarafsiz bir bilgiye ulasmasi icin farkl
yollar gostermek (x=4,54)" ¢6ziim 6nerilerindedir. En diisik tg¢ katilim ortalamalari ise:
“Bakis agisinin sadece Tiirk Tarihi ekseninde diisiiniilmesi (x=3,65)”, “inkilap Tarihi’nin
sadece milli degerleri kazandirma araci olarak goriilmesi (x=3,59)” ve “Tarihsel

kavramlar konusundaki anlam karmasasi (x=3,51)” sorunlaridir.

Ogretmen adaylarinin en yiiksek ti¢ katihm ortalamalari; “Ozel, ilging 6gretim ydéntem
ve teknikleriyle, tarih dersini cekici hale getirme (x=4,64)", “Geg¢mis olaylarinin
gliniimiize etkisini 6grenciye gostermek ve bunun bilinmesinin 6nemini anlatmak
(4,56)”, “Ogrenciyi arastirmaya sevk ederek, dogru ve tarafsiz bir bilgiye ulasmasi igin
farkli yollar gostermek (x=4,54)” ¢6zim Onerilerindedir. En dusuk U¢ katihm
ortalamalari ise; “Resmi tarihe dayali yogun bilgi aktarimi (x=3,64)”, “Ezbere dayanan
tarih 6gretimi anlayisi (x=3,42)" ve “Mifredatin yogunlugu (x=3,39)” sorunlar
konusundadir. Bu sonuglar dogrultusunda 6gretmen ve 6gretmen adaylarinin ¢6ziim

belirtme konusunda fikirlerinin sorun tespitine gére daha yliksek oldugunu sdylenebilir.

Ogretmenler; miifredatin yogun oldugunu, gereginden fazla kronoloji ve konu bilgisi
oldugunu, ders saatlerinin yetersiz oldugunu, bunlara bagh olarak kitabin yilsonuna
yetismemesini sorun olarak gérmislerdir. Ogretmenlerin bu gérisleri literatiirdeki
calismalara paralellik gostermektedir (Akdemir, 2006; Ding, 2004; Delen, 2007).
Ogretmenlerin bu sorunlara yénelik éne siirdikleri ¢dziim 6nerileri ise; yaratici,

elestirel bir tarih egitimi ve egitim sisteminde kokli reformlar yapilmasidir.

Ogretmen adaylari ise; dersin sikici oldugunu, 6gretim ydntem ve tekniklerin

bilinmemesi ve uygulanmamasini ve kaynak, arag, gerec¢ eksikligini sorun olarak
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gormislerdir. Bu sorunlardan yola c¢ikarak mifredat yogunlugunun azaltilmasi ve
dersin sikiciliktan kurtarilmasi i¢in yeni yontem ve tekniklerin kullanildigi, 6grenci

merkezli bir egitim sisteminin olusturulmasi gerektigi gérusinu belirtmislerdir.
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EXTENDED ABSTRACT
Introduction

High school Revolution History course aims at introducing Kemalist system of thought
to young people besides explaining the importance of the Republic founded and the
revolutions introduced after the Turkish National Struggle. Having its roots in the
“History of Revolutions” course taught in 1925, this course was provided under the
name of “Turkish Revolution History and the Republic of Turkey Regime” after the 27"
of May 1960, under the name of “The History of Turkish Revolution” in 1968, and
under the name of “Turkish Revolution History” after 1980. It took the name of
“Ataturk’s Principles and History of Revolution” in 1981 pursuant to the Law of Higher
Education numbered 2547, and was called “The Republic of Turkey Revolution History
and Kemalism” in 1982. It is covered in the eleventh grade of high school under the
name of “The Republic of Turkey Revolution History and Kemalism”. The course titled
“Ataturk’s Principles and History of Revolution” is obligatory at universities. Although a
necessity to re-define the content and objective of the course has emerged from time
to time (Simsek, 2002), the goal of the course has not undergone a radical change in
the historical process. However, in the last fifty years, considerable changes have
occurred in the history education where mostly the transfer of culture was taken as
basis before the World War II. At the present time, history courses provided in the
developed western countries are designed to introduce thinking skills besides
conveying the knowledge of past (Aslan, 2006:162). In this way, more importance is
attached to improving students’ mental skills such as analytical thinking skills, critical
thinking skills, and democratic thinking skills in the history courses where such
historical thinking skills as chronological thinking, evidence-based thinking, historical
empathy, and interpretation of evidences are featured. On the other hand, the
revolution history course has continued to play the role of transferring values through
“raising citizenship consciousness among students by teaching such elements as
country, nation, flag, state, government, rights and responsibilities” (Demircioglu,
Tokdemir, 2008: 69).

Research Problem
What are the views of history teachers and pre-service history teachers concerning the
problems encountered in teaching the “Ataturk’s Principles and History of Revolution”

course and solution offers for such problems?

What are the views of history teachers concerning the problems encountered in
teaching the “Revolution History” course and solution offers for such problems?
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2. What are the views of pre-service history teachers concerning the problems
encountered in teaching the “Revolution History” course and solution offers for such
problems?

3. Are there any differences between the views of history teachers and the views of pre-
service history teachers concerning the problems encountered in teaching the
“Revolution History” course and solution offers for such problems?

Method

Survey model was employed in the study. Survey models aim at describing a current or
past event as it is/was (Karasar, 2003: 77). These models try to describe the events,
individuals or objects subject to research as they are and under their own conditions
(Karasar, 2000: 77). The present study took into consideration the views of teachers
and pre-service teachers in determining the problems encountered in teaching the
“Ataturk’s Principles and History of Revolution” course and the solution offers
concerning such problems.

Consisting of problems encountered in teaching the “Ataturk’s Principles and History
of Revolution” course and solution offers for such problems, a surwey was prepared
after literature review, pre-questionnaire study, and taking the opinions of teachers
and experts in order to determine the views of teachers and pre-service teachers.
Unclear statements in the questionnaire items were corrected through a pilot study.
14 problems and 12 solution offers were determined based on the academic studies
and the answers obtained through pilot study.

The problems included in the questionnaire were prepared in 4 main categories in
parallel with the literature: the nature of history as a science & the image of the
course, methodology and techniques, curriculum, and general education system. Data
collection tool was a 5-point likert type questionnaire. The reliability (internal
consistency) of the questionnaire was measured via Cronbach's Alpha test included in
the SPSS package. Cronbach's Alpha was found to be 0.834, evidencing the reliability of
the questionnaire.

The universe of the study consisted of Revolution History teachers working in the
central district of Izmir province and the pre-service history teachers studying at Dokuz
Eylul University Buca Faculty of Education. The sample of the study consisted of
randomly selected 50 history teachers working in Izmir and 50 pre-service history
teachers attending Dokuz Eylul University Buca Faculty of Education. The data
obtained through the questionnaire and papers were analyzed and interpreted by
means of SPSS. The answers given to questionnaire questions were evaluated in terms
of frequency and percentage distributions, and demonstrated in tables.
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Findings and Results

Three main findings were obtained through the analysis of data acquired from the
questionnaire. 1) The problems determined by high school Revolution History teachers
and pre-service history teachers to be encountered in the course, 2) the solution offers
suggested by teachers and pre-service teachers for such problems, 3) differences
between the views of teachers and pre-service teachers.

The problem perceived by teachers at the highest level was “Inadequacy of course
hours (x=4.36)", while the problem perceived by teachers at the lowest level was “The
confusion created in the minds of students by historical concepts and the component
of time in history (x=3.51).” The problem perceived by pre-service teachers at the
highest level was “The perception of history as a boring course (x=4.41)", while the
problem perceived by pre-service teachers at the lowest level was “Intense curriculum
(x=3.39)".

The solution offer agreed with by teachers at the highest level was “A creative,
investigative, and critical history education (x=4.67)", while the solution offer agreed
with by teachers at the lowest level was “Developing student-centered methods and
techniques that regard individual differences instead of teacher-centered approaches
(x=4.20)". The solution offer agreed with by pre-service teachers at the highest level
was “Making the history course attractive by means of special and interesting teaching
methods and techniques (x=4.64)", while the solution offer agreed with by pre-service
teachers at the lowest level was, “Increasing the number of course hours for making it
easier to cover the curriculum (x=3.94)".

According to the analysis of the findings obtained from problem-related items, the
most important problems in the eye of pre-service teachers are as follows: “it is a
boring course”, “teachers do not know and implement history teaching methods and
techniques”, and “there is a lack of sources, tools, and materials”. The most important
problems in the eye of teachers are as follows: “the number of course hours is
inadequate”, “there is a lack of sources, tools, and materials”, and “curriculum is
intense”. The revision of results demonstrates that both teachers and pre-service
teachers attribute problems to external factors (but not to themselves). While pre-
service teachers mostly attribute problems to teachers, teachers think that problems
arise from curriculum. Previous research on this subject shows that teachers consider
curriculum problematic and want the intensity and content of curriculum to be revised
(Ding, 2004; Akdemir, 2006; Delen 2007).
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