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KOCA RAGIP PASA’NIN “SOYLER” REDIFLI

GAZELI UZERINE USLUP INCELEMESI
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18. ytizyd sairlerinden Koca Ragip Pasa, Klasik Ttirk siirinde, Nabi tarzt
olarak da adlandwrilan hikemi tislubun bu ytizyldaki en énemli temsilcilerin-
den biridir. Bu makalede, onun en meshur gazellerinden biri olan “séyler” re-
difli gazeli tizerine detayli bir tislip incelemesi yapilacaktir. Uslip incelemesi
kapsaminda; siirin énce dil ézellikleri (Ghenk unsurlart, kelime kadrosu, kelime
gruplar, ctimle tiirleri), sonra muhteva 6zellikleri (islenen konular), daha sonra
ise edebi ézellikleri tespit edilecek ve yorumlanacaktir. Bu makale, sairin genel
tslubunu degil, “séyler” redifli gazelindeki tislubunu ortaya koymay: hedefle-
mektedir. S6z konusu gazel tizerine yapacagimiz tslip incelemesinin bundan
sonra yapulacak benzer ¢calismalar igin 6rnek bir tislup incelemesi olmast da bu

makalenin amaclart arasinda yer almaktadar.
Anahtar kelimeler: Ragip Pasa, Uslup Incelemesi, Gazel, Hikemi Uslip.

An Analysis Of Style In Koca Rdagip Pasha’s Ghazal Which Rhymes
“Soyler”
Abstract

Koca Ragip Pasa, who is 18" century poet, is one of the most important rep-
resentatives of the Hikemi style, which is also known as Nabi style in the clas-
sical Turkish poetry. In this article a detailed analysis of style will be carried
out regarding one of his most famous ghazals, the one with the “séyler” rhyme.
In this analysis of style, firstly the linguistic features of the poem (elements of
consonance, framework of words, groups of words, types of sentences), then
features of its contents (the handled issues), and lastly its literary features will
be identified and interpreted. However, this article is concerned with revealing
the style in his ghazal with the ryhme “séyler” only, not his style in general.
If the analysis of style that we will carry out regarding the above-mentioned
poem sets itself as an example for the similar studies in the future, one of its
crucial aims will have been achieved.
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1. Giris

Uslabun ne oldugu konusunda yerli ve yabanci kaynaklarda bircok tanim
yapilmistir.! Uslap ile ilgili efradini cami ve agyarimi méani bir tanim yapmak
gercekten zordur. Kald1 ki boyle bir sey, bu makalenin ne konusu ne de iddia-
sidir. Uslap calismalariyla taninan Sirds Semissa’nin bu konudaki diistincesi
soyledir: “Uslip, sanatcimin, kendi i¢ diinyasina ve dis diinyaya dair kisisel
algilarin, ifade etme bigcimlerinden birini kullanarak ortaya koymasidur. Diger
bir anlatimla her algt bicimi, bir ifade bi¢cimiyle kendini ortaya koyar.” Buna
gbre Uslibun, kisinin duygu, dtastince ve hayallerini anlatmada kullandig
tarz oldugunu soyleyebiliriz.

“Uslup, her seyden énce kisisel bir durum oldugundan herkesin iyi veya
kétt, ézgtin veya baskalariinkine az ya da ¢ok benzeyen kisisel bir tisli-
bu vardir. Bir sairin veya yazarn eserlerinde bizim siklikla karslastigimiz
ozelliklerin toplamina ‘slip’ diyoruz. Bir kimsenin kisisel tisliup ézellikle-
ri, baskalariun tslip ézelliklerinden farklilastigt oranda orijinallik (=6z-
gtinliik) vasfi kazanir. Herkesin bir tislibu var olmakla birlikte, edebiyat
tarihinde orijinal bir tisliiba sahip olan sair sayist ¢cok fazla degildir.”

Koca Ragip Pasa* (6. 1763)'nin “séyler” redifli gazelini konu alan bu ma-
kalede, sairin genel Uslabu degil sadece bu siirdeki tislibu incelenecektir.
Bir siirden hareketle sairin genel tislibu hakkinda degerlendirmelerde bulun-
mak bize her zaman dogru sonuglar vermez. Bir sairin genel tislibu hakkinda
konusabilmek, siirlerinin blitiintint veya buttint hakkinda fikir verebilecek
kadarini incelemeyi gerektirir.

2. Gazelin Uslip Incelemesi

Semissa, bir metni tislip bakimindan incelerken, onun U¢ baslik altinda
dil, muhteva ve edebi yénden incelenmesinin en sade ve en islevsel yontem
oldugunu soylemektedir.® Biz de ayn1 distinceyi paylastigimiz icin Koca Ragip
Pasa’nin asagidaki siirini gazelin dil 6zellikleri, muhteva 6zellikleri ve edebi
ozellikleri basliklar1 altinda inceleyecegiz:

1. Harabat: gérenler her biri bir hdletin sdyler
Letdfet nakl ider rindan ti zahid sikletin séyler

2. Ser-agaz eyledtikce bahse btilbiil revnak-t giilden
Bezimde kulkul-t mina miiltiin keyfiyyetin séyler

3. Tecelli nes’esin ehl-i sikem idrak kabil mi
Behist andukea zahid ekl ii stirbtin lezzetin séyler

! Yerli ve yabanci kaynaklarda tislibun ¢ok cesitli tanimlari igin bkz. Adem Caliskan, “Uslap ve
Uslapbilim Uzerine-1: 11k Belirlemeler”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt: 7, Say1: 34,
Ekim 2014, s. 33-39.

2 Siras Semissa, Kulliyatt Sebk-sindsi, Cap-1 Sevvum, Intisarat-1 Firdevs, Tahran 1374, s. 15.
3 Ccafer Mum, Divan Siirinde Bercesteli Beyitler, Menguiceli Yayinlari, Malatya 2011, s. 12.

4 Sairin hayati ve edebi kisiligi hakkinda bkz. Omer Yorulmaz, Koca Ragip Pasa, Kiltiir Bakanlig
Yayinlari, Ankara 1998, s. 1-29.

5 Onerilen uslap inceleme yonteminin detaylari i¢in bkz. SirGs Semissa, a.g.e., s. 153-160.
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4. Ne zabt-1 hakim-i ‘akli ne hiikm-i zabit-i ser
Ctinun iklimini gest eyleyenler rahatin séyler

5. Meyan- giift-ti-gida bed-menis itham ider kubhin
Seca’at ‘arz iderken merd-i Kibti sirkatin séyler

6. Muvafikdur yine elbet mizdca sive-i hikmet
Tabibtin olsa da kizbi mariziin sthhatin séyler

7. Perisan hatinm da niikte-i ser-beste-ves kaldt
Ne kimse hikmetin anlar ne Ragwb ‘lletin séyler®

2.1. Gazelin Dil Ozellikleri

2.1.1. Ses (Ahenk): Gerek manzum gerekse mensur edebi metinleri diger-
lerinden ayiran birtakim &zellikler vardir. Bunlarin en basinda dhenk gelir.

“Ahenk, bir biitiinii teskil eden parcalann veya unsurlarnn estetik élctiler
icinde birbiriyle uyusmast anlamina gelen, cesitli ilim ve sanat dallarinda
kullanilan terimdir. Edebiyat terminolojisinde dhenk, tislubun bir niteligi
olarak siir ve nesirde kelime ve ctimlelerin adeta bir musiki tesiri yapacak
sekilde art arda getirilmesiyle saglanan uyumdur.”™

Manzum eserlerde gortilen belli bash ahenk unsurlar vezin, kafiye ve re-
dif basta olmak Uizere, tekrir, tam cinas ve diger cinas cesitleri, seci, istikak,
sibh-i istikak, Ginlt ve Ginstiz ses tekrarlaridir.

2.1.1.1. Vezin: inceledigimiz gazel, aruzun hezec bahrinde yer alan mefdi-
ltin mefailiin mefailiin mefdiliin aruz kalibiyla yazilmistir. Bu kalip, %13,7 ora-
niyla klasik Turk siirinde cok kullanilan kaliplardan biridir.® Ayni tefilenin
(v - - -) arka arkaya dort defa tekrar edilmesinden olusan bu kaliptaki 16
heceden sadece 4t acik, digerlerinin tamami kapalidir. Hecelerin 3/4intin
kapali olmas1 bu kaliba daha dingin ve duragan bir 6zellik kazandirmistir.®
Gerek hece sayisinin gerekse kapali hece oraninin fazla olmasi, bu kalib,
incelemekte oldugumuz gazelde oldugu gibi, hikemi-felsefi konular icin kul-
lanisgh bir kalip yapmistir. Bu nedenle olsa gerek ki, Koca Ragip Pasa, siirle-
rinde en fazla bu kalibi1 kullanmistir. Bu kalip, hikemi tarzin en énemli ismi
Nabi’nin de en fazla kullandigi kaliplar arasinda dordtincti siradadir.!®

Gazeldeki vezin uygulamasi incelendiginde, 21 yerde imale-i maksur, 1
yerde de imale-i memdad yapildigi gériilmektedir (bkz. Tablo-1). imale-i mem-
dad yapmak zaten bir aruz kusuru degildir. imale-i makstr yapilan 21 yerden

% Omer Demirbag, Koca Ragib Pasa ve Divan-t Ragib, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ylztinct Yil
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Van 1999, s. 231. (Not: Metni alirken, kimi imla ve telaffuz
tasarruflarinda bulundugumuzu belirtmek istiyoruz.)

7 Muhsin Macit, Divan Siirinde Ahenk Unsurlar, 2. baski, Kap1 Yayinlari, Istanbul 2005, s. 8.

8 Haluk Ipekten, Eski Tiirk Edebiyat: Nazim Sekilleri ve Aruz, Dergah Yayinlari, Istanbul 1994, s.
338.

9 franh arastirmaci Taki Vahidiyan Kamyar, aruz kaliplarini vezin-konu uyumu agisindan bir
tasnife tabi tutmus ve bu kalibi, dingin ve romantik konulara uygun kaliplar arasina koymustur.
Bkz. Muhammed Riza Neccariyan, “Beresi-i Vezn-i Es‘ar-1 Sa‘ida Naksbendi-i Yezdi”, Kavis-name
Fasl-name-i limi-Pejuhist, Sal 15, Sumare 28, 1393, s. 69.

10 ipekten, a.g.e., s. 319, 323.
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9’u Farsca izafet kesresidir. Bu, klasik siirimizde ¢ok gorilen bir durumdur.
Ayrica izafet kesresi, Fars siirinde de gerektiginde uzun olarak telaffuz edile-
bilen ve kapali hece sayilabilen bir sestir.!! Geriye kalan yerlerin tamami ya
kelimenin son hecesi ya da kelimenin aldig1 son ektir. Imale yapilan yerlerin,
Turkcgedeki vurgu, tonlama, duraklama ve ctimledeki anlam baglaminda ele
alinip incelenmesi gerekir.!? O zaman bunlarin birer kusur olmaktan c¢iktigi ve
tam tersine siirdeki ahengi tamamladigi gérilecektir. Kuramsal olarak imale-i
maksUr aruz kusuru olarak kabul edilebilir. Ama bu, her imale-i makstrun
kusur sayilmasini gerektirmez.!® Kanaatimizce, bir siirin veznini sadece yazi
diizeyinde degerlendirmek buytk bir yanlistir. Bu, ayni zamanda sairlere ya-
pilmis bir haksizlik olacaktir. Vezin, tipki musiki gibi bir ses olay: olduguna
gbre, onun sadece yazi dliizeyinde degil ayni zamanda seslendirme dtizeyinde
de incelenmesi gerekir diye diistintyoruz. Turkcede kelime vurgusunun ge-
nelde son hecede oldugu, istisnalar hari¢ kelimeye ilave edilen eklerin de bu
vurguyu kendi tizerlerine cektigi bilinen bir husustur.'* Inceledigimiz siirdeki
imaleler, Turkcedeki vurgu, tonlama, duraklama ile ilgili kurallar ve ctimle-
deki anlam ile beraber ele alindiginda, bunlarin, sairin yetersizligi nedeniyle
veya vezin zaruretiyle degil bilingli bir tercihin sonucu olarak kullanildig1 go-
rulecektir (bkz. Tablo-1). Ayni durum, vezin uygulamasindaki diger hususlar
icin de gecerlidir. Sairlerimiz, aslinda Arap aruzunu zaman icinde TUrkcenin
s0z konusu o6zellikleriyle telif etmis, asirlar boyu isleyerek gelistirmis ve neti-
cede bir Tiirk aruzu meydana getirmislerdir.

Tablo-1: imale Yapilan Yerler!s

Tef’ile Yeri Tef’ile Yeri
/ha-ra-ba-ti/ bl/ml/tl/h4 |/mi-ni-ges-tey/ b4/m2/t2/h2
/bi-ri-bir-ha/ bl/m1/t3/h2 |/me-ya-ni-guf/ b5/m1/t1/h3
/le-dik-ce-bah/ |b2/m1/t2/h3 |/tl-gl-da-bed/ b1/m1/t3/h3
/be-zim-de-kul/ |b2/m2/t1/h3 |/yi-ne-el-bet/ b6/m1/t2/h2
/ku-l-mi-na/ b2/m2/t2/h2 | /mi-za-ca-si/ b6/m1/t3/h3
/’e-sin-eh-li/ b3/m1/t2/hl | /ve-i-hik-met/ b6/m1/t4/h2
/ne-zab-trha/ |b4/ml1/t1/h3 |/sa-da-kiz-bi/ b6/m2/t2/h2
/ki-mi-‘ak-li/ b4/m1/t2/h2 |/ti-rim-da-ntk/ b7/m1/t2/h3
/Ki-mi-‘ak-li/ b4/m1/t2/h4 | /te-i-ser-bes/ b7/m1/t3/h2
/ne-htik-mi-za/ |b4/m1/t3/h3 |/ne-kim-se-hik/ b7/m2/t1/h3
/bi-ti-ser-'i/ b4/ml/t4/h2 |/sikem idra//k-ka-bil-mi/ [b3/m1l/t4/3=>4 (memduad)

11 Taki Vahidiyan Kamyar, “Bahs-1 Devvum: Araz - Vezn-i Sit”, Edebiyat-t Farsi (Kdfiye, Ariz,
Sebk-sindsi vii Nakd-1 Edebi), Cap 23, Vezaret-i Amuzis i Perveris, 1396, s. 44.

12 Bu konuda bkz. Muhsine Bérekei, “Turkcede Vurgu-Tonlama-Ol¢ti-Anlam lliskisi”, Kazim Karabekir
Egitim Faktiltesi Dergisi, Say1: 12, Erzurum 2005, s. 187-207; Halit Dursunoglu, “Ttrkiye Ttrkcesinde
Vurgu”, Atattirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, Cilt: 7, Say1: 1, Erzurum 2006, s. 267-276.
13 Farabi, Kitabu’l-Musiki el-Kebir adl1 eserinde, sesleri tasnif ettikten sonra, kisa Unltlerin ba-

zen uzun unliler kadar uzatildigini soylemistir. Bkz. Babek Hazrai, “Peyvend-i Si‘r u Musiki der-
Kitab-1 Musiki-i Kebir”, Mecelle-i Gulistan-1t Huner, Sumare 1, Bahar 1384, s. 119.

14 Fahri Temizytirek - lhan Erdem - Mehmet Temizkan, Konusma Egitimi Sézlii Anlatim, 4. baski,
Pegem Akademi Yayinlari, Ankara 2013, s. 114-115.

15 imalelerin yapildig1 yerler verilirken beyit sirasi i¢in b, misra sirasi i¢in m, tef’ile sirasi igin t,
hece sirasi i¢in h kisaltmas: kullanildi. Yazinin bundan sonraki kisimlarinda, gerek tablolarda
gerekse metin i¢cinde ayni kisaltmalar kullanilacaktir.
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Inceledigimiz siirde, 9 yerde ulama, 6 yerde de sekt yapildig: tespit edilmis-
tir (bkz. Tablo-2). “Ulama, aruz uygulamasinda ¢ok kullanimus ve tistelik siirde
bir ahenk yaratmast bakimuindan da gerekli sayilmistir.”6 Ancak “sekt” konu-
sunu biraz acmak istiyoruz. Ctinkt bu konuda yapilan kimi genellemeler ¢cok
basarili sairleri bile ilzam edici niteliktedir. Ornegin Haluk Ipekten, ulama
hakkinda az énce yaptigimiz alintidaki sozlerinden sonra, “Tersine ulama ya-
ptlacak yerde yapiumazsa kulaga hos gelmeyen bir sekt, bir kesinti olur. Usta
sairler bundan kacgiurlar.” degerlendirmesinde bulunmustur. Sekt konusun-
daki bu ttirden olumsuz yaklasimlara, 6zellikle de genellemelere katilmadigi-
mizi, ayni yaklasimlarda Turkcedeki vurgu, tonlama, duraklama kurallarinin
ve cimledeki anlamin hi¢ dikkate alinmadigini 6ncelikle belirtmek istiyoruz.
Bu baglamda, en “usta sairler’imizden biri olan Fuzulinin “Kamu bimdrina
canan deva-yi derd eder / ihsan” misraindaki sektin 6rnek gosterilmesi de ka-
bul edilebilir degildir. Ctinkt burada sair, ihsdn et- birlesik fiilini unsurlarin
yerini degistirerek kullanmistir. Dolayisiyla ctimle, 6gelerin dizilisi bakimin-
dan devrik ctimle 6zelligi kazanmistir. Devrik ctimlenin de belli bir vurgu ve
anlam o6zelligi gozetilerek gerek konusma dilinde gerekse siir dilinde siklikla
kullanildig1 ve yine kendine 6zgti bir vurguyla séylendigi bilinen bir gercektir.
Ragip Pasa’nin siirinde de benzer bir durum vardir. Burada sektlerin kelime-
lerdeki yerine, o kelimelerin ctimle icindeki yer ve gorevlerine bakilmalidir.
Uc érnekte, sekt yapilan hece, ctimlenin éznesi olan kelimenin son hecesidir
(ehl-i sikem, zahid, bed-menis). Kelime vurgusu séz konusu hecede oldugu
gibi, ciimlenin 6znesine ait 6zel vurgu da bu kelimededir. Bugliinkli yazim
kurallarinda bile, hem ctimledeki belirginligini artirmak hem de olas: anlam
karisikliklarinin 6ntine gecmek icin 6zneden sonra cogunlukla virgil kullanil-
dig1 bilinen bir gercektir. Bir érnekte, tamlayan ile tamlanan arasina baska
bir unsur girmistir (Tabibiin olsa da kizbi). Tamlamadan sonra gelmesi gere-
ken unsur, anlama gi¢c katmak icin araya alinmis ve burada tamlayan eki
vurgulu séylenmistir. Diger iki 6rnekte ise Gictinctl sahis iyelik ekinden sonra
gelen “n” belirtme eki kelimedeki vurguyu kendi tizerine ¢cekmistir (nes’esin,

hikmetin).
Tablo-2: Ulama ve Sekt Yapilan Yerler

Ulama Yapilan Tef’ile | Yeri Sekt Yapilan Tef’ile | Yeri
/li-der-rin-da/ bl/m2/t2/hl | /’e-sin-eh-li/ b3/m1/t2/h2
/ nu-za-hid-sik/ bl/m2/t3/h1 | /si-kem-id-ra/ b3/m1/t3/h2
/se-ra-ga-zey/ b2/ml1/tl/h4 | /ca-za-hid-ek/ b3/m2/t2/h3
/be-his-tan-dik/ b3/m2/t1/h3 | /me-nis-i-ha/ b5/m1/t3/h2
/ li-stur-bun-lez/ b3/m3/t3/hl1 /ta-bi-btirni-ol/ b6/m2/t1/h3
/ct-nu-nik-li/ b4/m2/t1/h3 | /me-tin-an-lar/ b7/m2/t2/h2
/mi-ni-ges-tey/ b4/m2/t2/h4

/ mi-der-kub-hin/ b5/m1/t4/hl

/ zi-der-ken-mer/ b5/m2/t2/h1

16 ipekten, a.g.e., s. 127.
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2.1.1.2. Kafiye ve Redif: Klasik Turk siirinde vezinden sonraki en 6nemli
ahenk unsuru kafiye ve rediftir. Inceledigimiz siirde kafiye “et/at” ses tekrar-
lariyla saglanmistir. Kafiyeden sonra gelen ve her yerde ayni anlamda kulla-
nilan “in séyler” kismi ise siirin redifini olusturmaktadir. Dolayisiyla redif,
bir ek ve bir kelimeden olusmaktadir. Ek olan kisim, “i” 3. tekil sahis iyelik
eki ve “n” belirtme ekinden meydana gelmistir. Redifteki kelime ise, “séyle-”
fiilinin genis zaman kipinde 3. tekil sahsa gore cekimlenmis bicimidir. Bu
kipin tercih edilmis olmasi, gazelde islenen konunun hikemi-felsefi olmas ile
yakindan ilgilidir. Zeynep Korkmaz, genis zaman Kipi ile ilgili olarak su acik-
lamalar: yapmaktadir:

“Adindan da anlaslacagt tizere, genis zaman kipi, gecmisten gelecege
uzanan genis bir zaman kesimindeki olus ve kilislart icine alir. Ekte esas
itibartyla ‘her zamant’ icine alan bir stireklilik islevi vardir. Bu islevi do-
layiswyla, stk stk yapuan, aliskanlik ya da adet haline gelen veya her
zamant kapsayan ve genellik tasyyan olus ve kilislar hep bu kiple anlatilir.
Deyim yerinde ise, kipin zaman tisti bir anlatima sahip oldugu séylene-
bilir. Bu ézelligi dolayiswyla ‘genel yarguar, kanunlar, kurallar, hikmetler,
vecizeler ve atasézleri’ ifadesini hep bu kipte bulur.””

Tahsin Banguoglu, s6z konusu o6zellikleri baglaminda genis zaman kipi
icin farkli bir isimlendirme yoluna da giderek, “Ona bu kullanista yarguik ge-
nis zaman adwu veririz.” demektedir.'® Isim ctimleleri icin de benzer bir de-
gerlendirmede bulunabiliriz. Gazeldeki iki 6rnekte de gorulecegi tizere clim-
lelerde birer yargi vardir (bkz. b2/m1, b6/m1). ilk érnekte “mi” soru ekiyle,
digerinde ise “-dur” bildirme ekiyle yarg: daha da pekistirilmistir. Zaten “iJsim
ctimlesinin baslica gorevi; ‘bildirme’dir. Bir nesnenin baska bir nesneye isnadt
(dayandirnimasi) séz konusudur. Isnadin sonuna bildirme unsurlar getirilerek,
iki unsur birbirine baglanr.””

2.1.1.3. Diger Ahenk Unsurlar1: “Ne zabt-1 hakim-i ‘akli ne hiikm-i zabit-i
seri” (b4/m1l) misraindaki zabt ile zabit, hiikm ile hdakim kelimeleri arasinda
istikak iliskisi vardir. Yine bu misrada “ne... ne...” baglama edatiyla birbirine
baglanan zabt-1 hakim-i ‘akl ile hiikm-i zabit-i ser tamlamalarindaki kelimeler
karsilikli olarak vezin bakimindan musterektir. Bu da “muvdzene seci” olarak
adlandirilan ahenk unsuruna karsilik gelmektedir.?’° Gazelin ikinci beytindeki
gtil ile miil kelimeleri arasinda “cinas-t lahik” iligkisi oldugu gibi biilbiil ile kul-
kul kelimeleri arasinda da gliclt bir ses benzerligi vardir.

Unlii ve instiz tekrarlan da siirdeki énemli ahenk unsurlarindan biridir.
Siirde 223 (%41,37) tinld, 316 (%58,63) Uinsiiz, toplam 539 ses kullanilmis-

7 Zeynep Korkmaz, Ttirkiye Ttirkcesi Grameri, 2. baski, Turk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 2007, s. 637.
18 Tahsin Banguoglu, Ttirk¢enin Grameri, 4. baski, Ttrk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 1995, s. 462.

19 Rasih Erkul, Ciimle ve Metin Bilgisi, An1 Yayinlari, Ankara 2004, s. 49; ayrica “-dur” bildirme
ekinin yargi, kesinlik ve pekistirme anlami vermesi ile ilgili olarak bkz. Zeynep Korkmaz, a.g.e., s.
726-727.

20 Taki Vahidiyan Kamyar, “Nesr-i Misecca®1 Farsi-ra Be-sinasim”, Name-i Ferhengistan, Dovre 4,
Sumare 3 (pey-a-pey 15), 1389, s. 62.
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tir.?! Bir imale-i memdtadun bulundugu misra hari¢ her misrada 16 tnlu var-
dir (b3/ml). Siirde en fazla tekrar edilen seslerde durum sdyledir: [Unltiler:
69 e, 23 a, 23 a (toplam 135); 48 i, 151, 91 (toplam 72); 1714, 6 u, 2 4, 7 6,
1 o (toplam 33). Unstizler: 40 n (6’s1 fi); 36 1; 35 r; 27 k (kef-kaf); 25 t (57 tu);
21 b; 19 m; 18 s; 18 h; 16 y|. Kafiye ve redifteki e, ¢, i, n, [, r seslerinin siirin
genelinde de en fazla kullanilan sesler arasinda yer aldigi gérulmektedir. Bu-
radan hareketle kafiye ve redifin siirin genel ses 6zelliklerini de etkiledigini
sOyleyebiliriz.

2.1.2. Kelime: Koca Ragip Pasa’nin sdyler redifli gazelinde kullanilan top-
lam kelime sayis1 95'tir. Bu sayiya baglaclar ve ekler dahil edilmemistir. Farsca
birlesik isim ve sifatlarda yer alan kelimeler ayri ayri hesaplandi. Gazelde
kullanilan 96 kelimenin 48’ Arapca (%50,52), 26’s1 Turkce (%27,36), 22’si
Farsca (%22,10) kokenlidir. Buna goére Arapca kelime orani, Turkce ve Farsca
kelime oranlarinin toplami kadardir (bkz. Tablo-3). Arapc¢a kelime oraninin bu
kadar fazla olmasinda, gazelde islenen konunun hikemi/felsefi bir konu ol-
masinin etkili oldugu diistintilebilir. Isim olan kelimelerin btiytik bélimiiniin
soyut isim olmasi da yine siirin konusu ile iliskilidir (letafet, tecelli, idrak, ‘akl,
ctintin, hikmet vs.).

Tablo-3: Kelimelerin Dillere Gore Dagilimi ve Yiizdelik Oranlar:

Arapca Kelimeler Tiirkce Kelimeler Farsca Kelimeler

harabat, halet, letafet, nakl, za- | goérenler, bir, bir, soyler, | her, rindan, ser, agaz, gul,
hid, siklet, bahs, bulbul, revnak, | ider, séyler, eylediikce, | bezm, mina, sikem, behist,
kulkul, keyfiyyet, tecelli, nes’e, | soyler, andukca, sdyler, | gest, meyan, guft, ga, bed,
ehl, idrak, kabil, zahid, ekl, strb, | ne, ne, eyleyenler, sdy- | menis, merd, sive, perisan,
lezzet, zabt, hakim, ‘akl, hukm, | ler, eder, iderken, soy- | ser, beste, -ves

zabit, ser!, clnun, iklim, rahat, | ler, yine, olsa, soyler,
itham, kubh, secd’at, ‘arz, Kibti, | kaldi, ne, kimse, aflar,
sirkat, muvafik, elbet, mizac, hik- | ne, soyler

met, tabib, kizb, mariz, sihhat,
hatir, ntikte, hikmet, ragib, fllet

%50,52 %27,36 %22,10

2.1.3. Kelime Grubu: Leyla Karahan, kelime grubunu, “/Blir varligt, bir
kavramz, bir niteligi, bir durumu, bir hareketi karsiuamak veya belirtmek, pe-
kistirmek ve nitelemek tizere, belirli kurallar icinde yan yana dizilmis kelime-
lerden olusan yargisiz dil birimidir.” seklinde tanimlamaktadir.?? Inceledigimiz
gazelde, kelime grubu olarak isim tamlamalari, sifat tamlamalari, sifat-fiiller,
zarf-fiiller ve birlesik fiiller yer almaktadir.

2.1.3.1. isim ve Sifat Tamlamalar1: Gazelde 7’si Farsca, 7’si Tiirkce top-
lam 14 isim tamlamasi, 3 de sifat tamlamasi kullanilmistir. Sifat tamlamala-
rindan 1’ Tarkee, 2’si Farscadir. Siirde, Arapca kurallarla yapilmis herhangi
bir tamlama bulunmamaktadir. Farsca isim tamlamalarindan 2’si, tamlayan
unsurlari da isim tamlamasi oldugu icin zincirleme isim tamlamasidir (zabt-t

2! Hemze ve aymn harfleri, Ttrkce soyleyiste herhangi bir gértintrlik kazanmadiklar i¢in bu sa-
yiya dahil edilmemistir.

22 Leyla Karahan, Ttirkcede Séz Dizimi, 13. baski, Akcag Yayinlari, Ankara 2008, s. 39.
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hakim-i ‘akl, hiikm-i zabit-i serf). Tlrkce isim tamlamalarindan 2’si belirtisiz,
4’0 belirtili isim tamlamas: 6zelligi géstermektedir. Bir isim tamlamasinda
(harabatt gorenler[tin] her biri), sifat-fiil olan tamlayan unsurun ilgi eki du-
suralmustir. Diger bir tamlamada ise (ekl i stirbiini lezzeti), tamlayan unsur
sayist 2°dir (bkz. Tablo-4, Tablo-5).

Tablo-4: isim Tamlamalarinin Dillere Gore Dagilimi ve Yeri

Farsca Tamlama Yeri Tiirkce Tamlama Yeri
revnak-1 gil b2/m1 | harabati gérenler[tf] herbiri | bl/ml
kulkul-1 mina b2/m2 | mulun keyfiyyeti b2/m?2
ehl-i sikem b3/ml | tecelli nes’esi b3/m1l
zabt-1 hakim-i ‘akl | b4/m1 | ekl G strbun lezzeti b3/m2
htkm-i zabit-i ser’” | b4/ml | ctintn iklimi b4 /m2
meyan-1 guft-ga b5/ml | tabibun kizbi b6/m2
sive-i hikmet b2/ml | mariztin sihhati b6/m2

Tablo-5: Sifat Tamlamalarinin Dillere Gore Dagilimi ve Yeri

Farsca Tamlama Yeri Tiirkce Tamlama Yeri

merd-i Kibti bS5/m2 perisan hatir b7/m1l

nuikte-i ser-beste b7/m1

2.1.3.2. Sifat-fiil ve Zarf-fiiller: Inceledigimiz gazelde, 2 sifat-fiil, 3 de
zarf-fiil kullanilmistir (bkz. Tablo-6). Sifat-fiillerin her ikisinin de ctimle icinde
adlasmis sifat gorevinde kullanildig gértlmektedir.

Tablo-6: Sifat-fiil ve Zarf-fiil Gruplar:

Sifat-fiil Grubu Yeri Zarf-fiil Grubu Yeri
harabati goérenler bl/ml | ser-agaz eylediikce | b2/m1l
ctunun iklimini gest eyleyenler | b4/m2 | behist andukca b3/m2

seca‘at ‘arz iderken | b5/m2

2.1.3.3. Birlesik Fiiller: Bilindigi tizere, “/BJirlesik fiiller, bir isim ile bir fiil
unsurunun birlesmesinden meydana gelmistir.” Inceledigimiz gazelde toplam
S birlesik fiil kullanilmistir. Bunlardan 3*a Arapca isim ve Turkge it- (etmek)
yardimect fiili, 2’si ise Farsca isim ve Turkee eyle- yardimen fiilleri ile meydana
getirilmistir (bkz. Tablo-7).

Tablo 7: Birlesik Fiillerde Kullanilan isim Unsurunun Dillere Gére Dagilim1

Arapca isimle Birlesik Fiiller Yeri Farsca Isimle Birlesik Fiiller Yeri
nakl it- bl/m2 | ser-agaz eyle- b2/m1
itham it- b5/m1 | gest eyle- b4/m2
‘arz it- b5/m2

23 Karahan, a.g.e., s. 73.
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2.1.3.4. Baglama Grubu: Inceledigimiz gazelde sadece 2 baglama grubu
vardir. Bunlardan biri “ve” baglaciyla, digeri ise “ne ... ne...” baglama edatiyla
meydana getirilmistir (bkz. Tablo-8).

Tablo-8: Baglama Grubu

ekl G surb (b3/m2) | ne zabt-1 hakimi ‘akli ne htikm-i zabit-i serq (b4/m1) |

2.1.4. Ciimle: Koca Ragip Pasa’nin séyler redifli gazelinde toplam 12 ctim-
le yer almaktadir. Sadece iki beyitte (b2 ve b4), ciimlenin iki misrada tamam-
landig1 goérilmektedir. Diger tiim beyitlerde her misra bagimsiz bir ciimleden
olusmaktadir. Gazelde 14 misra oldugu distnutldiginde neredeyse misra
basina bir cimle dismektedir. Yiklemin ttrtine goére bu 12 climleden 2’si
isim ctimlesidir (bkz. b2/m1, b6/m1). Isim ctimlelerinden biri anlam y6ntyle
soru cumlesi 6zelligi tasimaktadir (b2/m1). 10 ctimle ise fiil ctimlesidir. Fiil
cimlelerinin sadece birinin ytkleminde birlesik fiil vardir (bkz. bS/m1). Fiil
cimlelerinin tamaminda 3. tekil sahis ve genis zaman kipi kullanilmistir.

Siirdeki toplam 12 ctimleden 47 basit, 5 girisik birlesik,?* 1’ sarth birle-
sik, 2’si bagh ctimle; 10’u olumlu, 2’si olumsuz (1’i yapt bakimindan olumlu
anlam bakimindan olumsuz) ctimle; 2’si devrik, 9’u kuralli, bagli ctimle olan
1 érnekte ise ilk ctimle devrik, digeri kuralli climledir (bkz. Tablo-9).

Tablo 9: Ciimlelerin Ozellikleri

bl/ml Harabatt gérenler her biri bir haletin séyler Fiil C.: girisik birlesik c. (harabat: go-
renler kismi adlagmis sifat-fiil), olum-
lu, kuralli.

bl/m2 Letafet nakl ider rindan ti zahid sikletin séyler Fiil ctimlesi; baglh c., olumlu, ilk
ctumle devrik, digeri kuralli.

b2/m1-2 | Ser-agaz eylediikce bahse btilbtil revnak-i gtilden | Fiil C.: girisik birlesik c., (ser-agaz

Bezimde kulkul-t mina miilin keyfiyyetin séyler eylediikce kismi zarf-fiildir), olumlu,

kurall1.

b3/m1l Tecelli nes’esin ehl-i sikem idrak kabil mi Isim C.: basit c., soru c., yap1 yéntiyle
olumlu anlam yo6ntuyle olumsuz, ku-
ralli.

b3/m2 Behist andukga zahid ekl ti stirbtini lezzetin séyler | Fiil C.: girisik birlesik c., (behist an-
dikea kismi zarf-fiil), olumlu, kuralli.

b4/m1-2 | Ne zabt-t hakim-i ‘akli ne hiikm-i zabit-i ser‘ Fiil C.: girisik birlesik c., (ctinan ikli-

Cunun iklimini gest eyleyenler rahatin séyler mini gest eyleyenler kismi adlasmis

sifat-fiildir), olumlu, kuralli.

b5/m1 Meyan- glift-ti-guda bed-menis tham ider kubhin | Fiil C.: basit c., olumlu, devrik.

b5/m2 Seca’at arz iderken merd-i Kibti sirkatin séyler Fiil C.: girisik birlesik c., (seca’at arz
iderken kismi zarf-fiildir), olumlu,
kuralli.

b6/m1 Muvafikdur yine elbet mizaca sive-i hikmet Isim C.: basit c., olumlu, devrik.

b6/m2 Tabibtin olsa da kizbi mariziin sthhatin séyler Fiil C.: sartl birlesik c., olumlu, ku-
ralli.

b7/m1 Perisan hatinmda niikte-i ser-beste-ves kaldt Fiil C.: basit c., olumlu, kuralli.

b7/m2 Ne kimse hikmetin anlar ne Ragib ‘illetin séyler Fiil C.: bagli c., olumsuz, kuralli.

24 Girisik birlesik ctimle ve diger ctimle cesitleri icin bkz. H. Ibrahim Delice, “Yap1 Acisindan Ciimle
Sorunu”, Turkish Studies - International Periodical For The Languages, Literature and History of
Turkish or Turkic, Volume: 7/3, Summer 2012, p. 871-876.
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2.2. Gazelin Muhteva Ozellikleri

Bu boéluimde, tslip incelemesini yaptigimiz gazel, 6énce nesir ciimlelerine
aktarilacak, ardindan beyitlerin dilici cevirileri yapilacaktir. Daha sonra ise
gazelin muhtevasi, metin batlinltigd icinde beyit beyit incelenecektir.

2.2.1. Beyitlerin Nesir ve Dilici Cevirisi:

(b1/m1-2) Nesre ceviri: “Hardbatt gérenler[tin] her biri bir hdletin séyler.
Rindan letdfetin nakl ider ve zahid sikletin séyler.” Dilici ceviri: Harabat: géren-
lerin her biri orarun bir baska ézelligini séyler. Rintler gtizelligini, zahit sikinti-
larnini anlatur.

(b2/m1-2) Nesre ceviri: “Btilbtil bahse revnak-t gtilden ser-agaz eyledtikce
bezimde kulkul-i mina mulin keyfiyyetin séyler.” Dilici ceviri: Biilbtil gtiltin par-
lakligindan s6z etmeye baslayinca, icki meclisinde sarap sisesinin suriltist da
sarabn niteliklerini (veya keyif verici ézelligini) anlatir.

(b3/m1-2) Nesre ceviri: “Ehl-i sikem tecelli nes’esin idrak kabil mi? Zahid
behist andukcea ekl i stirbtin lezzetin séyler.” Dili¢i ceviri: Iskembesine diiskiin
olanlanin tecelli nesesini anlamalart miimkiin mii? Zahit, cenneti hatirladik¢ca
oradaki yeme ve icmenin lezzetini anlatr.

(b4 /m1-2) Nesre ceviri: “Ne zabt-1 hakim-i ‘akli ne hiikm-i zabit-i ser‘, ctinin
iklimini gest eyleyenler rahatin séyler.” Dilici ceviri: Ask (veya delilik) tilkesini
dolasanlar, ne akil hakiminin tuttugu kaydt ne de seriat zabitinin verdigi karart
(anlatir), (sadece) oramin rahatint anlatur.

(b5/m1-2) Nesre ceviri: “Bed-menis, miyan-t giift-ti-gida kubhin itham ider.
Merd-i Kibti secd’at ‘arz iderken sirkatin séyler.” Dili¢i ceviri: Kétiiliigti meslek
haline getirenler, konusma arasinda isledikleri kabahati hatirlatir. Kipti adam,
kahramanligi anlatirken yaptigt hirsizligt séyler.

(b6/m1-2) Nesre ceviri: “Sive-i hikmet elbet yine mizdca muvafikdur. Tabi-
btin kizbi olsa da mariztin sthhatin séyler.” Dili¢i ceviri: Hikmet tarzi, her ha-
liikarda mizaca kesinlikle uygundur. Tabibin yalanciligt olsa bile hastanin sag-
likli oldugunu sdyler.

(b7/m1-2) Nesre ceviri: “Perisan hatiim da niikte-i ser-beste-ves kaldi. Ne
kimse hikmetin anilar ne Ragiwb ‘illetin séyler.” Dilici ceviri: Benim perisan hdlde-
ki hatinm/ génliim de kapali bir niikte gibi kaldi. Ne kimse hikmetini anlamakta
ne de Ragip sebebini sdylemektedir.

2.2.2. Muhteva: Gazelin muhtevasi, metin icinde yer alan ve adeta ‘anah-
tar’ olma gorevini Ustlenen “hikmet” (b7 /m2) kelimesi ve “sive-i hikmet” (b6/
m1l) tamlamasindan da anlasilacag: tizere, hikemi/felsefi konulardir. Sair, 6z-
nenin nesne ile kurdugu iliski bicimini ve bu iliski biciminden kaynaklanan
ayni nesnenin farkl bicimlerde algilanmasi veya farkli nesneler arasindan
sadece belli nesnelerin algilanmasini ele almaktadir. Ayni nesnenin farkl al-
gilanmas1 “perspektivizm”, farkli nesneler arasindan sadece belli nesnelerin
algilanmasi ise “algida segicilik” kavramlarina karsilik gelmektedir.

Yasadigimiz hayatta sayisiz nesne vardir. Bunlarin hepsi ile algilama ve
kavrama iliskisi kurmayiz. Herhangi bir nesne ile algilama ve kavrama iliskisi
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kuran bilin¢ varligina “stije” denir. Bu durumda o nesne de “obje” olur.?® Bir
nesnenin obje olabilmesi icin her seyden 6nce algilanmasi gerektigini belirten
Tunali, alg: ile ilgili olarak su aciklamalar:i yapmaktadir: “/AJigi, psikolojide
bir bititiintin kavranmast diye tarumlanir. Burada biitiin deyince anlasimast
gerekli olan sey, duyularimizin sagladigt duyumlarin gésterdigi kompleks ve bu
kompleksin bellekte bir destek bulmasidir.™5 Stijenin yoneldigi ve kendisiyle
temas kurdugu her obje hem bilgi hem de duygu objesidir. Ctnkt “/a/lgt,
varligt, nesneleri yalniz gerceklikler olarak degil de ayni zamanda sempati ve
antipati objesi olarak kavrar. Béyle bir kavrayis icinde gerceklik diinyast ayni
zamanda bir duygu diinyast olur. ™"

“Duygular, emotionel yasamin en temel fenomenleridir. Ayrica insann en
temel ruhsal fenomenlerindendir. Soz gelisi, btitiin alguanmiz, yalmz du-
yusal degil, [...] aynt zamanda duygusalduwr. Biittin algiladigimiz objelere
biz bir duygu niteligi de katanz. Algiladigimiz her objeden ya hoslaniriz ya
da hoslanmayiz. Bu, canlilar icin béyle oldugu gibi, cansiz varliklar i¢cin de
béyledir. Grindelik yasamda duygudan ya da bir duygu tonundan ann-
nus bir nesne bulmak gtictiir. [...] Nerede bizim icin bir bilgi objesi varsa,
orada aymt zamanda bir duygu objesi vardir. ™8

Tunali, iki farkli kavramadan s6z ederek, birincisinin duyular araciligiyla
real anlamda var olana, ikincisinin ise yalniz ‘bizim icin’ var olana yoneldigini
soyler: “Bu iki kavrama ile birlikte éniimtizde iki varlik alant agilyor: Alginin
kavradigt real varlik ve ikinci kavramamn bildirdigi irreal varlik. ™

Incelemekte oldugumuz gazelde de, siijenin obje ile kurdugu iliski bicimi is-
lenmekte, farkl iligki biciminden kaynaklanan ayni nesnenin farkli bicimlerde
algilanmasi veya farkli nesneler arasindan sadece belli nesnelerin algilanmasi
anlatilmaktadir. Sair, konuyu rint ve zahit tizerinden anlatmaktadir.?® Klasik
Turk siirinin geleneksel tiplerinden olan rint, her zaman olumlu yonleriyle
gindeme getirilir. Ctintin iklimini gest eyleyenler sifat-fiil grubuyla kastedilen-
ler asiklar olup, rintlerle ayni olumlu kategori icinde degerlendirilmistir. Zahit
ise siirde olumsuz 6zellikleriyle islenen bir tiptir. Gazelde ehl-i sikem tamlama-
s1 ve bed-menis adlagsmis sifat: ile kastedilenler de yine bu zahitlerdir.

Gazelin ilk beytinde, obje ayni, fakat stijeler farklidir. Obje meyhane, sti-
jeler ise rintler ve zahittir. Stjeler, ayni objeye baktiklar: halde, algilar: farkl
olmaktadir. Her biri ortak objenin farkli bir yéntinti gériip onu 6ne ¢ikarmak-
tadir. Dolayisiyla yorum da farklilagsmakta ve ayni objeden farkli yorumlar

25 ismail Tunali, Estetik, 2. baski, Cem Yayinevi, Istanbul 1984, s. 35.
26 Tunali, a.g.e., s. 55.

27 Tunali, a.g.e., s. 56.

28 Tunali, a.g.e., s. 61-62.

29 Tunali, a.g.e., s. 57-58.

30 Kiasik Turk siirindeki rint ve zahit tipleri i¢in bkz. Cafer Mum, Hafiz-t Sirazi ve Baki’de Rindlik,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Inénti Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Malatya 1999,
s. 1-87; Ahmet Atilla Senttrk, Klasik Osmanli Edebiyat: Tiplerinden Sufi yahut Zahid Hakkinda,
Enderun Kitabevi, Istanbul 1996, s. 1-10.
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ortaya cikmaktadir. Bu durum, felsefedeki “perspektivizm” kavramina karsi-
Iik gelmektedir. Hiseyin Suphi Erdem, Nietzsche’yi konu alan calismasinda
perspektivizm hakkinda su bilgileri vermektedir:

“Perspektivizm, cagdas entelektiiel yasamin baskin epistemolojik tarzidur.
Perspektivizme gore, biitiin bilgiler ézde perspektifsel karakter tastr; bti-
ttin bilgiler ve bunlanin degerlendirilmesi daima, diinyanin tamumlanmast
ve bununla gérevlendirilen kavramsal kaynaklar: tedarik eden bir cerceve
icinde gerceklesir. Bilgi sahipleri gercekligi asla dogrudan dogruya, ¢iplak
olarak goéremezler. Bilgiye ancak kendi varsayimlar ve ényarglaryla,
kendi gériis acillanindan yaklastrlar. Insanlar dis diinyayt yorumlarken
kavram, ilke ve kabullerden yola ¢tkarlar. Bu kavram, ilke ve kabuller bir-
birine esdeger olmakla birlikte aralarindan birini tercih etmenin bir yolu-
nun bulunmadigi, tercih edilen her sisteme karsilik alternatif bir sistemin
var oldugu savunusu perspektivizmin en karakteristik ozelligidir.”™!

“Bilginin 6znesi olarak insanlar, daha énceki diistince ve kavramlarint
kafalarindan atmak igcin ne kadar ugraswlarsa ugrassinlar, gerceklige
dogrudan ve aracisiz bir bigcimde bakamazlar. [...] Her tiir bilgi, bilenlerin
aktif katiimcer olduklart bir insa etkinligidir. Ctinkti zihin karsitt diinya,
kendi icinde sayisiz baglantilardan olusmaktadir. Buna mukabil zihnin
de nesnel diinyadan ayrt kendine ait yine sayisiz baglantiardan olusan
karmastk bir yapist vardr. Ama bu iki farkli yapuun biitiin kategorileri bir
tekabtiliyet icinde degildirler. Zihnin an’a goére degisen aktiflesmis kismi
kategorileri dis diinyada nesnenin kendini karsladigt kategorileriyle te-
masa geger ve bu sekilde bir bilgi olusumunu meydana getirir. Bu bilgi
gortildigt gibi haziwr olarun degil aktif bir stirecin sonucu meydana gelen
bir bilgidir. O halde bu ttir bir bilgiye objektif olma vasfi verilemez. Aksine
bu subjektif ve dolayiswyla perspektifsel bir bilgi olarak karsimiza ¢ikar. ”?

Gazelin ilk beytinde, rint ve zahit tipleri, birer siije olarak meyhane or-
tak objesi karsisinda, farkl algilamalarda bulunmaktadir. Ctinkt her birinin
s6z konusu objeye dair 6nceden olusmus bir bilgisi, kesinlesmis bir bakisi
ve birtakim 6n kabulleri vardir. Bunlar aktif olarak algilama strecine kati-
larak sonucu dogrudan etkilemektedir. Rintlerin meyhaneye bakisi her za-
man olumludur. Olumlu baktiklar: icin meyhanenin letafet yontint algila-
maktadirlar. Zahit tipinin ise meyhaneye bakisi olumsuzdur. Olumsuz baktig
icin de rintlerin algiladigindan farkli bir seyi algilamaktadir. O, meyhanenin
olumsuz yoénlerinden biri olan ve sarhosluk sonrasi ortaya ¢ikan bas agrisini
gérmektedir. Goruldugu gibi, stijelerin meyhaneyi algilamasinda, perspekti-
vizm 6n plana ¢ikmaktadir. Fakat perspektivizmin yani sira burada “algida
secicilik” de gindeme gelmektedir. Clinkli meyhanenin bircok 6zelligi vardir.
Ama algilama strecinde, hepsi degil sadece stijenin durumu ile 6rtiisenler

31 Huseyin Suphi Erdem, Nietzsche Perspektivizm Anlam ve Yorum, Bilge Adamlar Yayinlari, Van
2007, s. 68-69.

32 Erdem, a.g.e., s. 72-73.
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algilanmaktadir. “Kisiler cevrede bulunan uyaricilardan, nesnelerden ya da
olaylardan birisine ya da birden fazlasina dikkatini yéneltmektedir. Algida se-
cicilik, dikkatin bircok uyarict icinden herhangi birine odaklanmast ve o uyart-
crun segilerek ayut edilebilmesidir. Seciciligi etkileyen faktérleri ic etmenler ve
dis etmenler olarak ikiye ayirabiliriz. ™3
fkinci beyitte sair, daha énce rint ve zahit tizerinden anlattiklarini, bu defa
bulbul ve sarap sisesini kisilestirerek 6érneklendirme yoluna gitmistir. Bulbtl
gultiin parlaklhigindan s6z etmeye baslayinca, sarap sisesinin siriltisi: da icki
meclisinde sarabin niteliklerini (veya onun keyif verici 6zelligini) anlatmakta-
dir. Sairin burada anlattiklar, ilk beyitteki diistinceyi 6rneklendirerek pekis-
tirmektedir. Dolayisiyla bu beyit, anlam yéntiyle birinci beytin devami niteli-
gindedir. Fakat burada algida secicilik perspektivizmden daha fazla 6ne cik-
maktadir. Clinkt ilk beyitte, stijeler, ayni objenin farkl ézellikleri arasindan
kendine uygun olani algilarken, bu beyitte, objeler de degismekte ve her stje
bu defa farkl bir objeye yonelmektedir. Stijeler sadece “anlatma”eyleminde or-
taktir. Farkli objelere yonelmelerinde etkili olan, stijelerin kendi 6zellikleridir.
Cunku “/bjir uyaran daha énce o uyarana dair bir tecriibe veya bilgiye sahip
olunmast durumunda daha kolay alglanir duruma gelmektedir. Dolayist ile in-
sanlar dnceki tecriibeleri ve dnceleri edindigi bilgiler vasitast ile algisal kisa yol-
lar gelistirmektedirler.”™* Bulbuliin glilden s6z etmesi karsisinda sisenin de sa-
rab1 anlatmasi olayinda, karsisindakini kiskanma ve kendinde olan1 digerinde
var olan ile yaristirma arzusu gibi psikolojik faktérler de glindeme getirilebilir.
Uctlinct beyitte, sair, “ehl-i sikem” olmas1 6zelligiyle ele aldig1 zahit stijesi-
nin “soyut”bir kavram olan cennet objesi karsisinda nasil tavir aldigini ve onu
nasil algiladigini anlatmaktadir. ilk beyitte olumlu ve olumsuz tiplerin algila-
ma sureclerinde ortaya cikan farkliliklari karsilastirmali anlatilirken, burada
olumsuz tipler tizerinden konuya devam ediliyor. Cennetin sayisiz giizellikleri
vardir. Allahin cemalini gérmek de bunlardan biridir. Fakat ehl-i sikem olan
zahit, cenneti algilarken bile midesinin, yemeye icmeye dtiskiin olmasinin et-
kisi altindadir. Algilama stirecine bu etki ile katildig icin, cennetteki bircok
glzellik arasindan dogal olarak yemeyi icmeyi algilamaktadir. Buradaki al-
gillamada, hem perspektivizm hem de algida secicilik 6én plana cikmaktadir.
Dordunct beyitte sair, bu defa olumlu tipler kategorisi tizerinden konuyu
islemeye devam ediyor. Burada tek obje ctintin iklimidir. Asil sije ise ciinun
iklimini dolasmuis kisilerdir. Fakat olumsuz tipler kategorisindeki akil hakimi
ve seriat zabiti sUjelerinin objeyi algilamalarina da atif yapilmistir. Onlarin
obje hakkinda herhangi bir deneyimleri de yoktur. Obje hakkindaki algi ve
yorumlarinin olumsuz oldugu “ne.../ne...” baglama edatiyla anlatilmistir.
Besinci beyitte, yine siirin ana konusu ile baglantili olarak, herhangi bir
seyi yorumlama veya anlatma stireclerinde kisilerin 6z benliklerinden ve ya-

33 Nuri Kutluy, Psikolojiye Giris (Ders Notlary), s. 15, http://www.nurikutlu.com/program/ psikolo-
Ji_3.pdf, (Erisim Tarihi: 06.03.2018).

3% M. Murat Yaslioglu - Duygu Toplu - Omer Sap, “Calisanlarin Karar Verme Siirecinde Yanilsama
ve Aldanmalar”, Research Journal of Business and Management, Vol: 1, 2014, pp. 43.
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santilarindan buitiintyle siyrilamayacaklari, konusurken kendilerini ele vere-
cekleri konusu islenmektedir. Fransiz yazar Buffon’un Recaizade tarafindan
“tslub-1 beyan ayniyle insandir” seklinde Turkceye tercime edilen soza ile
anlatilan, tam da bdéyle bir sey olsa gerektir.®® ilk misrada, kétii insanlarin
konusmalarinda kabahatlerini hatirlattiklar1 soylenmekte; bu yargi, diger
misrada bir érnekle somutlastirilmaktadir. Ikinci misrada, kahramanlik obje,
merd-i Kipti ise stjedir. Kahramanlik, cercevesi toplumun ortak kabulleriyle
cizilmis soyut bir kavramdir. Stije onu algilamaya kalkisinca, kendi benligini
ve yasantilarini da stirece dahil ettigi icin, yaptig1 hirsizligi kahramanlik olarak
kodlamaktadir. Stijenin algilama stirecine kendini katmasi, genel kabullerle
ters diisen ve sahibini zor durumda birakan bir yorumu ortaya ¢ikarmaistir.

Altinci beyitte sair, 6nceki beyitlerde yaptigi hikemi/felsefi degerlendirme-
lerin insan tabiatina ne kadar uygun oldugunu, érneklendirme yénteminden
de yararlanarak anlatmaktadir. Buna gore hikemi tislip, insan tabiatina uy-
gundur. Bu uslabun konu ile iliskisi, doktorun hasta ile olan iliskisi gibidir.
Doktor, hastasz ile ilgili olarak her zaman dogruyu sdyler. Soyleyebilecegi tek
yalan var; o da, hastaya aslinda iyi oldugunu demesidir. Bu ise hastanin mi-
zacl1 ve yarari distntlerek séylenmis bir yalandir.

Gazelin yedinci beyti, siirin makta beytidir. Sair, daginik haldeki zihninin ya
da gonltintin kapali bir ntikte veya ¢oztilmemis bir digim gibi kaldigini, bunda-
ki “hikmet™ kimsenin anlamadigini, “illet’ini ise kendisinin séylemedigini anlat-
maktadir.’® Bu daginikligin gerisinde yatan hikmetin yani maslahatin ne oldugu-
nu, sairin kendisi de dahil hi¢ kimse bilmemektedir. Daginikliga neden olan illeti
yani sebepleri ise sadece kendisi bilmekte fakat bu konuda konusmamaktadir.

2.4. Gazelin Edebi Ozellikleri: Edebi ozelliklerden maksat, bir edebi-
yat metnini diger metinlerden ayiran tiim 6zelliklerdir. Inceledigimiz metnin
manzum, yani vezinli ve kafiyeli olmasi, onu edebi metin kategorisine dahil
eder. Fakat bu o6zellik tek basina bir anlam ifade etmez. Makalemizin gerek
dil gerekse muhteva basliklar1 altinda inceledigimiz tiim 6zellikler ve sairin bu
ozellikleri uygularken gostermis oldugu basari, ayni zamanda gazelin edebi
yénlinl olusturmaktadir. flgili basliklarda gériildiigii tizere, sairin ses-anlam
iliskisini gézetmesi, konuya uygun kelime, kelime grubu, ctimle ve edebi sa-
nat secimindeki tercihleri, konuyu “tam bir metin kompozisyonu” icinde ele
alarak islemesi, siirin edebi yontinti daha gticlii hale getirmistir. S6z ve anlam
sanatlari da edebi bir metnin olmazsa olmazlaridir. inceledigimiz gazelde tes-
pit ettigimiz edebi sanatlar sunlardir:

35 Kazim Yetis, Talim-i Edebiyati’min Retorik ve Edebiyat Nazariyatt Sahasina Getirdigi Yenilikler,
Atatturk Kulttr Merkezi Yayinlari, Ankara 1996, s. 200.

36 Hikmet, sive-i hikmet tamlamasindan da anlasilacag: tizere, altinci beyitte bir tislap adi olarak
kullanilmistir. Fakat son beyitte illet kelimesi ile birlikte kullanildig: icin hem hikmet hem de illet
kelimelerinin fikih disiplininden 6dtng alindigini sdyleyebiliriz. Fikihta hikmet, yasa koyucunun
huktm olustururken gerceklestirmeyi istedigi maslahat, illet ise yine yasa koyucunun htkmu
dayandirdigi, httkmtn hem varligini onun varligina hem de yoklugunu onun yokluguna bagladig:
acik veya degismez 6zelliktir. Illet, acik ve degismezlik 6zelligi tasirken, hikmette tam tersine gizli
ve degiskenlik ozelligi vardir. Bkz. Abdulkerim Zeydan, Fikih Usuli, 2. baski, Emek Matbaasi,
Istanbul 1982, s. 264.
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2.4.1. Cem, tefrik ve taksim sanatlari: Gazelin birinci beytinde; rintler
ve zahit, harabati gérme eyleminde cem edilmis, sonra her birinin orayla ilgili
farkli seyler anlattigi séylenerek tefrik, daha sonra ise kimin neyi anlattig
aciklanarak taksim yapilmis ve neticede cem maa’t-tefrik ve’t-taksim sanati
meydana getirilmistir. Ikinci beyitte, btilbtiltin giilii, sisenin ise sarabi anlat-
masi tefrik sanatini ortaya cikarmaktadir. Dérdlincti beyitte, ctintin tlkesini
dolasanlar, akil hakiminin zaptini ve seriat zabitinin hikmunu degil oranin
rahatini anlatirlar denilerek yine tefrik sanati yapilmistir.®?

2.4.2. Tesbih, istiare, teshis ve intak sanatlari: Gazelin yedinci beytin-
de, “perisan hatwr”, “niikte’ye benzetilmistir. Benzetmenin yont “ser-beste”,
edati ise “ves’tir. Dolayisiyla burada tam tesbih yapilmistir. Besinci ve altinci
beyitlerde, ilk misradaki yargi diger misradaki yargiya benzetilmistir. Burada
vech-i sebeh murekkep oldugu icin tesbihin cesidi de temsili tesbih olmustur.
Ikinci beyitte insana ait bir 6zellik olan bahse “ser-dgdaz etmek” fiiliyle biilbtile,
“séylemek” fiiliyle de siseye konusma 06zelligi verilerek intak sanati yapilmis-
tir. Intakin olmasi teshis ve kapalt istiare sanatlarinin da varhgni gésterir.%

2.4.3. irad-1 mesel ve leff ii nesir sanatlari: Gazelin besinci ve altinci
beyitlerinde; ilk misradaki 6znel yargi, ikinci misradaki atasézt benzeri nes-
nel bir yargi iceren hikemi bir s6z ile érneklendirilerek hem irad-1t mesel hem
de temsili tesbih yapilmistir. Bu beyitlerde ayrica leff i nesir sanati da ortaya
citkmaktadir. Besinci beyitte leff G nesir miirettep, altinci beyitte ise gayr-i
miiretteptir.>

2.4.4. Cinas, seci ve istikak sanatlari: {kinci beyitteki “giil” ile “miil” ke-
limeleri arasinda cinas-t lahik, dordinct beyitteki “zabt”ile “zabit”, “hiikm” ile
“hakim” kelimeleri arasinda istikak iligskisi vardir. Dérdtinct beyitteki “zabt-1
hakim-i ‘akl” ile “hiikm-i zabit-i ser” tamlamalar1 arasinda da buittin kelimeler
karsilikli olarak vezin bakimindan musterek oldugundan burada da muvdze-
ne seci ortaya cikmaktadir.

2.4.5. Tenasiip ve tezat sanatlari: Gazelin hemen her beytinde tenastip
sanati vardir: Harabat-rindan, bulbul-gil, bezim-kulkul-mina-mul-keyfiyyet,
tecelli-behist-ekl 11 stirb vs. Ilk beyitteki “rindan” ile “zahid”, “letdfet” ile “stk-
let”; Gictincu beyitteki “tecelli nes’esi” ile “ekl i stirbtin lezzeti”; dérduncu be-
yitteki “akl” ile “ctintin” arasinda tezat sanati yapilmistir.

2.4.6. Tevriye/iham ve tecrit sanatlari: ikinci beyitteki “keyfiyyet”, ni-
telik anlamina gelen bir kelimedir. Ancak kelime, “bezim, kulkul, mina, mil”
kelimeleri ile birlikte diistintldtginde, ortaya “keyif vericilik” anlami da ¢ik-
maktadir. Bu da tevriye/iham sanatini glindeme getirir. 5 ve 6. beyitlerin
ikinci misralar ilk misrlariyla birlikte dtistintildtiglinde orada da ayni sanat
ortaya cikar. Sair, makta beyitte, kendi mahlasini sanki baska birinden bah-
sediyor gibi kullanarak tecrit sanat1 yapmistir.

37 Sanatlar icin bkz. M.A. Yekta Sarac, Klasik Edebiyat Bilgisi Belagat, 2. baski, Bilimevi Yayinlari,
Istanbul 2001, s. 159-163.

38 Bu sanatlar hakkinda bkz. M.A. Yekta Sarag, a.g.e., s. 109-123.
39 cafer Mum, Divan Siirinde Bercesteli Beyitler, Menguceli Yayinlari, Malatya 2011, s. 58-59.
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Koca Ragip Pasanin “séyler” redifli gazeli tizerine yaptigimiz Gislap ince-
lemesinde, sairin gerek vezin, kafiye ve redif gerek kelime, kelime grubu ve
cumle gerekse edebi sanat tercihlerinde siirin konusunu gozettigi ve konuya
uyumlu tercihlerde bulundugu goértilmusttr. Vezin uygulamasinda, ses-an-
lam iligkisinin yam sira, Turkcenin vurgu, tonlama ve duraklama ile ilgili
ozelliklerini siirin veznine uyarlayarak kullandigi, béylece Arap aruzuna Turk-
cenin kendine 6zgU ses karakterini yansittigi ve Turk aruzunun 6zgtinligint
ortaya koydugu degerlendirilmistir. Muhtevasi hikemi/felsefi 6zellik gdsteren
gazelde, birbiriyle iligkili olan “perspektivizm” ve “algida secicilik” kavramlari-
nin ele alindigi, konunun tam bir metin kompozisyonu icinde, ayirma (tefrik),
aciklama (taksim), benzetme (tesbih), 6rneklendirme (irad-1 mesel) gibi anla-
tim tekniklerinden istifade edilerek islendigi tespit edilmistir.
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