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ABSTRACT

Tlrkiye'de modernitenin tarihi, kadin ve erkek
vatandaslarin insasinin da tarihidir. Bu insa,
baska aracglarin yani biyopolitika yoluyla
yapilmistir. Bedenlerin denetimi ve dlizenlenmesini
niifus oOlcedinde gergeklestirmenin  bir
olan biyopolitika, kadin ve erkek bedenleri icgin
farkhlasmistir. Kadin vatandaslarin asli gorevlerinin
annelik olmasindan hareketle, onlarin sporla
iliskilerinin ancak annelik rolli cercevesinde
kurulmasi 6ngorilirken, erkek vatandaslarin savas
zamani yurt savunmasinda ve baris zamaninda
da ekonomide gérev alacak bicimde bir beden
egitiminden gecgmeleri 6nerilmistir. Kadinlarla
erkekler arasindaki bu farklihdin yaninda, daha az
dikkat edilen bir farkliik daha vardir: Kadinlarin
farkhhk. Sinifsal farklihk hem

sira,

araci

kendi aralarindaki

o\
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The history of modernity in Turkey is the history
of construction of citizenship. Biopolitics is a very
useful tool for this construction. It differentiate
female and male citizenship. The main basis of
female citizenship is motherhood while the male
citizenship's is the war power and production.
Then, physical training and sports is differentiated
for male and female. In addition to the gender
differentiation, there was an other differentiation
among women: Class differentiation. While upper
class women (Cumhuriyet kizi) liberated to move

out public space at the cost of staying a semi-child



beden politikalarinda hem de kadinlarin imgelerinde
cesitlenme vyaratmistir. Ust siniftan “Cumhuriyet
kizlar” icin spor ¢ocukluga kacisin bir araci olurken,
niifusun biiylik bir b6limi i¢in biyopolitikanin sinirlari
saglikli annelik cercevesinde cizilmistir.

Anahtar Kelimeler
Biyopolitika, toplumsal cinsiyet, modernlesme, spor.

GiRiS

TUrk modernlesmesinin tarihi, esas olarak ku-
rumsal yapinin ve zihniyetin degisiminin tari-
hidir. Kozmopolit bir imparatoriuktan bir ulus
devlete ddénlismek zor ve sancili bir sdrectir.
Bir yandan eski yapilarin ve kurumlarin yerine
yenilerinin konmasi, diger yandan isgalci giicle-
re karsi buyuk bir savas verilmesi gerekmistir.
Alti ylz yilhk blyidk bir imparatorlugun kalinti-
larindan yeni bir devletin dodusu, hilafetin ve
millet sisteminin yikilarak modern vatandaslik
temelinde yeni bir toplumsal sézlesmenin, yani
anayasanin yapilmasi... Cumhuriyetin kurucu
kadrosunun temel problemi, bu blydk alttst
olustan yeni bir diizene gecilirken, toplumu bir
arada tutan eski degerlerin yerine yenilerini
koymak ama bunu yaparken ulusal kimligi yi-
tirmemekti. Bu problem, daha Tanzimat done-
minde modernlesmeci elitlerin zihnini mesgul
etmisti. Cinkd bu elitler, Jale Parla'nin (1993)
isabetli analizinde de belirttigi gibi, “babasiz
evlerin ogullari” idiler. imparatorluk biyiik top-
rak kayiplariyla sarsilirken, onlarin da sembo-
lik bir “baba kaybi" ile bas etmeleri, yikilan o
blylk evin yerine yeni bir ev insa etmeleri ge-
rekmisti. Nikhet Sirman (2002), Tanzimat ile
gelen biyik degisimin yaratti§i yeni biirokratik
yapilarin nasil bir yeni orta sinifin dogusuna yol
actigini anlatirken, iktidarin yeniden bdélisim
mekanizmasi icinde yer alamayan geng erkek-
lerin kendilerine yeni s6z s6yleme alanlari bul-
duklarini, bu alanlarin gazeteler, romanlar, sah-
ne oyunlari, yeni edebi tarzlar oldugunu sdyler.
“Iktidarla evler ic ice gectigiicin, ortada kalanlar,
bir yandan farkli ev kurma bicimlerini tahayydl
etmeye girismisler, diger yandan da mdulkin
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position; there is no other choice for lower class

women except motherhood.
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halk adi verilmeye baslanan yeni olusturulmak-
ta olan hayali bir kitleye danisarak yonetilme-
sini talep etmislerdir”. Bu erkekler, Tark milli-
yetciliginin kuruculari, modernlesme projesinin
sahipleri ve ylraticdleridirler. Despot babanin
yonetiminden kurtulup kardeslik temelinde ye-
niden bir siyasi érgitlenme yaratacaklardir. Fat-
magul Berktay'in (2003) belirttigi gibi, yenilik,
ataerkinin babamerkezli biciminden kardeslik
merkezli olanina gecistir. Kardeslik merkezli bu
yeni ataerkide kadinlarin yeri ne olacaktir? Bu
sorunun tek bir yaniti yoktur. Tek bir yanit yok-
tur, clinkl erkeklerin gézlerindeki kadin model-
leri tek cesit olmadigi gibi, onlarin bu kadinlar
hakkindaki duygulari da farkhlik gésterir. Butdn
degisim doénemlerinde oldugu gibi, degisimi
istemek ama ayni zamanda onun getirecekle-
rinden korkmak, Turk modernlesmesinin erkek
elitlerindeki temel duygu 6rintistni olusturur.
Arzunun ve korkunun bu bilesimi, kendini edebi
metinlerde ve bu metinlerden ¢ikarak yayginla-
san kadin tiplerinde g&sterir. “Yeni kosullarin
zorladi§i yeni bir kimlik arayisi icindeki Tark ay-
dini, cevresindeki bildik dinyanin dedisiyor ol-
masinin yarattigi yersiz yurtsuzluk duygusuyla
ve gelenegdi temsil eden babanin artik varolma-
masindan kaynaklanan, gerektiginde siginabi-
lece@i glvenli bir korunaktan yoksunlugun yol
actigi paranoyayla bas etmek durumundadir.”
(Berktay 2003) iste bdyle bir kaygan zemin
Uzerinde ilerlemeye calisirken bu erkeklerin
“tutundugu dal"”, kendi denetimlerinde bir kadin
imgesi yaratmak ve bunu ulusun kimliginin si-
nirlarini ¢izmek ve belirginlestirmek Uzere bir
ideal olarak dne stirmektir.



222 Bora

Modernlesme tarihinin baslangicindan itiba-
ren hep bir “kadin sorunu”nu odaginda tutmasi,
gelenek ile modernite arasindaki sinir kadar Avru-
pali ile "biz" arasindaki sinirin da kadinlar Gzerin-
den cizilmesi, bu nedenledir.

MODERNIN VE “BiZ"iN SINIR BEKCISi
OLARAK KADINLAR

Hindistan 6rnegi Uzerinden Bati disi moderni-
te orlntdlerinin nasil ortaya ¢iktigini tartistig
eserinde Chatterjee (2002), modernlik kor-
kusunun ve somirgeci Bati'dan farklilasma
ihntiyacinin billurlasti§i alanin cinsiyet iliskileri
ve kadinlarin konumu oldugunu soyler. Tiirkiye
ornedinde bu analizi biraz daha derinlestirmek
ve Hindistan'dan farkli olarak, somirgecilik
deneyiminin  bulunmadigi  bir cografyada,
isgalcilerin yani sira, belki de onun kadar dnemli
bir baska farklilasma ihtiyacina dikkat cekmek
gerekir: Gecmisten farklilasma. Yani yeni "biz",
sadece Avrupa'dan degil, Osmanli'dan da farkl
bir “biz" olacaktir ve bunun isareti esas olarak
kadin bedenleridir. Ayni zamanda, ulusun
organik bir batinlik olarak kurulmasinda kritik
bir rol oynayan alan, yine kadin bedeni ve
cinsiyet iliskileridir.

Hem edebi kanonda hem de milliyetcilik tar-
tismalarinda “kadin sorunu”na ayrilan genis yeri,
bdyle bir ihtiyacla ve islevle anlamak gerekir.

Tlrkiye'de Atatirk'in 6nclligindeki modern-
lesme hareketinin yaptigi oncelikli reformlardan
biri, laik bir medeni kanun getirmek oldu. Medeni
Kanun hazirliklarinin 1923 yilinda baslatildigi da-
siintldiglinde, bu alanin dizenlenmesinin yeni
ybnetim icin ne kadar éncelikli oldugu daha iyi an-
lasilabilir. 1927 yilinda kabul edilen yeni Medeni Ka-
nun, isvicre'den alinmisti ve modern cekirdek aile
idealine yaslaniyordu.

Cumhuriyet edebi kanonunun en &nemli
metinlerinden biri olan Ankara'nin (Karaosma-
noGlu, 1981) lclncl bdliminin ana sahnesi,
bir “stadiyum”dur. Cumhuriyet kurulmus, yirmi
yil gecmis, yeni bir nesil yetigsmistir. Yeni nesil,
eskinin ufunetinden, marazlarindan, lekelenmis-
liginden azadedir. Romanin ilk iki bdliminde
anlatilan bu “hastaliklar”in basinda, bencillik ve

cikarcilik gelir. Oyle ki, bu hastaliklar, Cumhuri-
yetin ideallerini zehirleyecek, onu hayal edilen-
den bambaska bir istikamete ydneltecektir (iste
Ankara romaninin ikinci bolimda, bu “bozulmay1”
ve “clrdmeyi” anlatmaktadir).

Uctincl balimde en sik tekrarlanan sdzciikler,
"genclik” ve "sihhat"tir. Yakup Kadri'nin genclik do-
nemindeki antik Yunan hayranhdi da hatirlanirsa,
genc ve saglikli bedenlerden olusan bir toplum im-
gesinin bu Utopyanin kurucu 6gesi oldugu soyle-
nebilir. Romanin kadin kahramani Selma, yeni nesil
ile kendilerini karsilastirarak der ki “Bence bu yeni
nesilde bizim neslimizin derinligi yok". Yazarin ro-
mandaki temsilcisi Neset Sabit, séyle yanitlar onu:
"Clnkl o, artik derini aramiyor. Aldi§i istikamet ve
her giin biraz daha artan hizi buna manidir. Biz bir
takim sakuli insanlardik. Halbuki bunlar, ufkidirler.
Kuslar gibi ufkidirler. Bunlara artik ylriyor deni-
lemez. Ucuyorlar. Kanatla hi¢ derine gidilir mi?
Kanat daima ylksede ve uzada gotiren uzuvdur.”

Bence bu s6z, yalnizca Yakup Kadri'nin dedgil,
Cumbhuriyet'in kurucularinin dyle ya da boyle, su
ya da bu siddette benimsedikleri ve ortaklastiklari
bir hayali anlatir: Sifirdan baslamak, gecmisi sil-
mek ve yepyeni, lekesiz nesiller yaratmak; daima
ylksede, daima uzada gitmek. O kadar uzaga ki,
gecmisin hastaliklarindan kurtulabilsin, bir "ya-
sam hamlesi” ile bambaska bir Ulke kurabilsin. Bu
hayal, bir yandan kurumsal degisimlerde kendini
gosterir ama asil hedefi, insanin kendisidir. Yani,
Cumhuriyetin kendisini yasatacak, ylkseltecek in-
sanlara ihtiyaci vardir ve bu insanlar yalnizca kalp-
leri ve ruhlariyla degil, bedenleriyle de “yeni insan”
olacaklardir. iste bu “yeni insan”, ulusun anneleri
ve 6gretmenleri olarak kadinlarin eseri olacaktir.

Boylesine blyUk bir gorev, ancak "yeni
kadin"lar tarafindan gerceklestirilebilir. Bu “yeni
kadin” imgesi, baska iki imgeyle zithk icinde insa
edilir: Geleneksel kadin ve tango kadin. ilki, mo-
dern erkegin kurtulmaya calistigi eski hanenin
hem kurbani hem de sdrdirdcdsudir. Bu kadin
cehaleti ve dar kafalihdiyla evin cocuklarina ha-
yatl zindan eden babanin kurbani oldugu kadar,
destekcisidir de. Bu tipin izini Namik Kemal'in in-
tibah romanina kadar geri gétiirebiliriz. ikincisi ise,
geleneksel kadindan farkli olarak egitimli ve mo-



derndir; yine ondan farkli olarak bencil ve glvenil-
mezdir. Bu tipin billurlasmis 6rnedini Yakup Kadri
Karaosmanoglu'nun Kiralik Konak romanindaki
Seniha'da buluruz. Yeni kadin, bu ikisinin iyi yan-
larini (ilkinin fedakarligini ve sadakatini, ikincisinin
egitimini ve modernligini) birlestiren bir kadindir.

Deniz Kandiyoti (1997, s. 145), yeni kadinin Ha-
lide Edip Adivar'in Yeni Turan romaninda yarattigi
Kaya'da sembolize edildigini sdyler ve Kaya'nin
cinsiyetsizligine dikkatimizi ceker. “Adivar'in ro-
manlari, Cumhuriyet Tirkiye'sinde kadinlarin ka-
musal hayata hangi kosullarla kabul edilebilecek-
lerini ifade eden bir mecazdir. Cinsiyetsiz ve kadin-
liklarindan siyriimis olarak".

Bu iddia, ancak belirli bir baglam iginde, belirli
bazi kadinlar igin ileri surUlebilir. Bir baska yerde
de tartistigim gibi (Bora 2010), modernlesme pro-
jesinin kadin ideali, bGtln kadinlar icin ayni bigim-
de ortaya ¢ikmaz. Her seyden &nce, sinifsal farkli-
liklari dikkate almadan bu idealin nasil gercekles-
tirildigini anlamak mimkin dedgildir. Bu proje, ka-
dinlara birden fazla rol ve anlam yukler: Kurtaril-
mas! gereken kurbanlar, cezalandiriimasi gereken
fettan kadinlar, gurur duyulacak kiz evlatlar. “Yeni
kadin"in es ya da kiz kardes degil de kiz evlat olusu,
bu kadinin tanimi gereGi modern erkedin eseri
olmasindandir. Nitekim Ayse Durakbasa'nin (1998,
s. 47) derinlikli analizinde belirttigi gibi, Cumhuri-
yet Kizi denilen modern kadin, modern erkeklerin
mikemmeliyetci editiminden ge¢mis, bu babala-
rin kizlaridir. “... (B)abalarla kizlari arasinda gizli bir
anlasma vardir. Gen¢ kadinlar egitim, meslek ve
calisma hayatina katilma haklarini genellikle baba-
larinin destediyle elde etmektedirler; ancak 6zel-
likle erkeklerle iliskilerinde son derece dikkatli dav-
ranmak ve kendilerine uygun esler bulup evlenene
kadar cinselliklerini bastirmak zorundadirlar”. Bu
sozlerin isiginda, Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun
yeni neslin Utopik temsilcisi olarak gizdigi Yildiz'
dahaiyi anlariz: “... o klicUk, narin sporcu siluetinin
Yildiz oldugunu, ona mahsus bir bas ve goévde
hareketinden anlamisti. Yoksa bunun uzaktan bir
oglan cocugundan hig¢ farki yoktu. Ne gogis, ne
kalca... Oyle diimdiiz, 6yle fidan gibi bir kiz viicudu
ki, eski Yunan fresklerindeki Hermafrodita beden-
lerinin tam 6rnedidir. (Karaosmanodglu 1981:195-6).
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Tam bu noktada, Ust orta siniftan kadinlarin ka-
musal alana ¢ikmak icin “cocukluga kacis" strate-
jisi kullandiklarini 6ne slren Hilya Adak'in (2007)
analizini hatirlamamiz gerekir. Adak, 1918-1935
yillari arasinda yazilmis kadin 6z yasam dykuleri-
ni incelerken, kamusal benligin 6zel olan aleyhi-
ne One cikarildi§i saptamasini yapar ve anlatilan
hikayelerde stratejik bir kendini cocuklastirma
egilimi oldugunu soyler. Bu stratejik tercihin nede-
nini, yukarida deginilen bir baba-kiz sézlesmesin-
de gordr. Bu sézlesmenin golgesini, Cumhuriyet
Kizlari kusaginin parlak bir mensubu olan Hamide
Topcu'nun veciz ifadesinde izleriz: “Atatlrk kadi-
ni gorevli kilmak yoluyla kurtarmistl. Kadin mes-
lektasin karsisinda, geleneksel saplantilarindan
kurtulmamis yari aydin bir zimre ile cehaletinden
sorumlu tutulamayacak olan halk kitleleri bulunsa
da, arkasinda koskoca bir modern devlet kudreti
vardir' (Durakbasa 1998, s.48'de belirtildigi gibi).

Ancak, kamusal alanin isigina cikabilmek icin
babalarinin kizlari olarak kalmayi taahhtt etmis
bu genc kadinlarin ¢izdi§i model, genellestirile-
bilir bir model dedgildir. Modern devletler caginda
kadinlarin vatandasliklarinin esasinin  “annelik”
oldugu hatirlanirsa (Pateman, 2004), bitin ka-
dinlarin “kiz evlatlar” ya da “Cumhuriyet Kizlar"”
olmalarinin midmkin olmadigi gordltr. Nitekim
fazlasiyla gérinir olan bu Cumhuriyet Kizi hika-
yesinin yaninda, daha az gértinen, daha az hikaye
edilen genis kadin kesimlerinin hikayesi vardir. Bu
hikayeyi beden egitimi tartismalari (izerinden izle-
meye ¢alisacagim.

SAGLIKLI ANNELER, GURBUZ
COCUKLAR

Yigit Akin, Cumhuriyetin biyopolitikasini spor
tarihi Uzerinden analiz ettigi eserinde, hakli
olarak bu tarihin ihmal edilmisliginden yakinir
(Akin, 2004). Ona gbre, spor ve sporla ilgili du-
stinceler, daha genis bir biyopolitika ¢cercevesin-
de ele alinmalidir. Bu cerceveyi, esasen “nifus
politikalari"ndan ibaret olarak gérmek midmkin-
dur. Yani, Turkiye ulusunu olusturan insanlarin
doGum, 6lim, Greme gibi stireclerini diizenleyen
politikalar. Akin'in (2004, s.37) da aktardigi gibi,

“biyopolitigin temelinde, hastaliklari iyilestirmek
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ve sebeplerini ortadan kaldirmak, dogum orani-
ni ve ortalama yasam sdresini arttirmak, 6lim
oranlarini azaltmak gibi temel amaclara ulasmak
icin bili toplama, bu bilgileri tasnif edip deger-
lendirme, bu altyapiya dayanarak yeni metotlar
kesfetme ve uygulama strecleri vardir”. Elbette
ki bu surecleri yalnizca tibbi terimlerle anlamak
mimkin dedildir; bunlar, ayni zamanda niifusun
yapisini etkileyen politik streclerdir de.

Blyik savaslardan cikmis, yorgun bir nifusun
yeni ve gicli bir ulus haline getirilmesinde nifus
politikalari temel dnemdedir. Bu ihtiyac, Cumhuri-
yetin kurucu kadrosu tarafindan daha en bastan
itibaren goérilmus ve bu yénde tedbirler alinmistir.
1930'Iu yillarin énemli sahsiyetlerinden Nabi Ya-
sar (Yasar Nabi Nayir), nifus politikasinin sadece
savas dedil, baris zamani icin de kritik dnemde
olduguna isaret eder: “Clinki nifus buglin asiri
ve mitecaviz bir milliyetci cereyanin istila ve ta-
hakkdm icin giristigi micadelede muessir bir silah
olarak telakki edilmeye baslanmistir. Nifus kesa-
feti yalniz harp halinde, en kalabalik ordulari ¢ikar-
mak icin degil, fakat sulh yillarinda da kuvvetli bir
iktisadi cihaz yaratarak mistakbel harbin temelini
onceden sadlamlastirmak icin bir vasita sayiliyor"
(Yasar, 1939, s.33). Nifus sadece az ve denge-
siz degil (savaslar nedeniyle erkek orani belirgin
bicimde didsmistir) ayni zamanda sagliksizdir
da. Tdrkiye'nin ilk koruyucu hekimlik uygulama-
larinin baslaticisi olan Muhittin Celal (1930, s.23),
bu sagliksizlia kadinlarin dogurganlik kapasitesi
Uzerinden isaret eder: “On kadindan sekizi canli
dogum gerceklestirebiliyor. Bu dogumlardan ikisi
yirmisine varmadan 0&lUyor, ikisi sakat kaliyor ve
askerlik hizmeti yapamiyor. Sadece dordi yirmi-
sine gelebiliyor. Kirkina gelmeden biri 6lGyor biri
de hastalaniyor. Bdylece sadece ikisi topluma ya-
rarl kaliyor. Bu ylizden koruyucu saglk politikalari
onemli.” Dikkat edilirse, bu tibbi sdylemin konusu
olan kadinlar, yukarida birer “hermafrodita” ola-
rak tanimlanan kadinlarla ayni evreni paylasmaz-
lar. “Hermafrodita"larin bedensel imgeleri ile ni-
fus politikalarinin hedefi olan kadinlarin imgeleri
birbirinden cok farklidir. Nifus politikalari, bu ka-
dinlarin saglikli ve cok cocuk dogurmalarini tesvik
eder, cocuklarin saglkl biyatilmesinin kosullarini

yaratmaya calisir.

1936 yilinda Hifzissihha'nin kurulmasiyla birlik-
te, ntfus politikalari sistematik ve merkezi bicimde
yaritilmeye baslanir. “Saglkh anneler”, bireyle-
rin ya da ailelerin konusu olmaktan cikip, siyase-
tin konusu haline gelir: Ulusun gelecegi, annelerin
bedenlerindedir. Laden Yurttagller (2004, s. 94),
1930’lardan 1950’lere kadar nufus politikalarini in-
celedigi doktora calismasinda, “anne ve cocuk tek
bir varlik olarak algilanir ve irkin islahinin ancak
annelerin “mutkemmel” bedenlerinden gecilerek
gerceklestirilebilecedine inanilir” saptamasini ya-
par. Gercekten de 1930'lu ve 40’ yillar, Avrupa'da
ylkselen 6jenizmin Tirkiye'de de yanki buldugu
bir dénemdir. Ornegdin o dénemde yurtdisindaki
tip egditimini tamamlayip yurda dénmuis genc bir
hekim olan Sadi Irmak (1938), “Verasetin Biyolojisi"
baslidiyla  yaptigi  konusmasinda  “veraset
biyolojisinin arastirmalari, deha ve kabiliyetlerin
de irsen intikal eden vasiflardan bulunduklarina
siiphe birakmamistir” derken, icinde yasadigi d6-
nemin genel bir egilimini yansitmaktadir. Bu egi-
lim, “sagliklilik” fikrini fiziksel saglik cercevesinin
Otesine tasimakta, “irkin 1slahi” ttrinden kavram-
sallastirmalarla, evliliklerin diizenlenmesi de dahil
olmak Uzere, vatandaslarin bedensel varliklarini
denetleme arzusunu gostermektedir. Ayni yillarda
Cocuk Esirgeme Kurumu tarafindan yayinlanan
Glirbiz Tirk Cocugu yahut “resimli aylik aile mec-
muas!” logosuyla ¢ikan Muhit gibi dergiler, saglikli
anneler ve glirbliz ¢cocuklarin ulusun gelismesi ve
kalkinmasinda oynayacadi roli tartisan cok sayi-
da yaziya yer vermektedir (Yurttagiler, 2004).

Sadece savaslardan ¢ikmis, yokluklar ve sal-
gin hastaliklardan gecmis bir ntfusun “islahi” de-
gildir s6z konusu olan. Ayni zamanda, modern va-
tandaslarin yaratiimasidir da. Dolayisiyla, yalnizca
saglik politikalari dedil, egitim politikalari da biyo-
politikanin araclari haline gelir. EGitim politikasi
yalnizca okullar araciligr ile yUritiilmez; Halkevleri
de okullar kadar 6nemsenen kurumlardir (Tirkog-
lu1996). Cumhuriyet Halk Firkasi Genel Sekreteri
Recep Peker, Halkevlerinin islevini “ulusu katilag-
tirmak, sinifsiz kati bir kitle haline getirmek" ola-
rak tanimlarken, bdyle bir bakisa isaret etmektedir
(Turkoglu 1996, s. 98'de belirtildigi gibi). CHP'nin



1938 yili programinda da Halkevlerine yer veril-
mistir: “Klasik okul yetistirmesi disinda, yidina,
devamli ve TUrkiye'nin ilerleyis yollarina uygun bir
halk egitimi vermegi dnemli goririz. Bu hizmet
icin calisan Halkevlerini devlet, imkan elverdigi
kadar koruyacaktir.” (Tirkoglu, 1996'da belirtildigi
gibi)

Vatandaslik egitimi, okuma yazmayi da, Cum-
huriyetin ideallerini de 6grenmeyi icerir; bunlarin
yanisira, cesitli bicimlerde bedensel etkinliklere
de vyer verilir; tiyatro oyunlari sahnelemek gibi.
Tlrkiye'de beden egitiminin duayeni sayilan Se-
lim Sirr'nin (1932, 5.69) radyo konferanslarindan
birinde sarf ettigi su sozler, Turk Milli Egitiminin
okullarda ve halkevlerinde 1930'lardaki yapilan-
diriimasinda 6nemli saiklerden biri olan bedensel
egitime isaret eder: “Buginin terbiye sistemleri
bize yasamak sanatinden baska her seyi 6gretiyor.
Liselerde, ylksek mekteplerde, dardlfinunlarda
lisaniyat, edebiyat, ruhiyat, felsefe, sosiyoloji, riya-
ziyat, daha bir ¢ok ilimler, fenler okunuyor. Bitln
fikre ait bu mesainin yaninda vicut ilmine ya pek
az yer verilir veya hic verilmez.” Bir baska radyo
konusmasinda, bedenin egitilmesinin zaruretine
isaret ederken “irkin islahi” fikrini soyle ortaya
koyar: “Bizim gibi varlik davasi guden bir millet
icin bir irkin nasil bozuldugunu bilmek ve ona gére
muteyakkiz davranmak hem bir zaruret, hem milli
bir vazifedir. insanlarin da cinsi tipki hayvanlar ve
nebatlarinki gibi bilgiye istinat eden bir bakim sa-
yesinde guzellesir. Bakimsiz insanlar bedenen ol-
dudu gibi fikren ve ahlaken de sukut ederler.” (age,
5.169-170)

Vatandaslarin bedenlerine bir dizen geti-
rilecektir. Ancak kadin vatandaslar icin nasil bir
politika uygulanmasi gerekmektedir? Daha 6nce
deginildigi gibi, kadinlarin asli vatandashk gore-
vinin annelik oldugu bir durumda, bu annelerin
saglikli bedenlere sahip olmalarinin saglanmasi-
nin yolu, erkek vatandaslarin yurt savunmasinda
ve ekonomide gorev almalari icin gerekli egitim-
lerden mi gecmektedir? Bu soruya verilen istisnai
yanitlardan biri, bir kadin yazardan gelir: Stkufe
Nihal'den. Sukufe Nihal 28 Ocak 1935 tarihinde
Cumbhuriyet Gazetesinde yayinlanan milakatinda
sOyle der: “... her kadin birka¢ aylk olsun bir as-
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keri terbiye almali, silah kullanmagi 6grenmeli; ta
ki yurda bir disman saldirdigi cagda hic olmazsa
cocuklarini, yuvasini, kendisini kurtarmak icin ¢ar-
pismasini 6grenmeli” (Argunsah, 2012, s.333'de
belirtildigi gibi). Osmanl feminizminin ve Turk mil-
liyetciliginin izlerini tasiyan bu yaklasim, dénemin
etkili erkek yazarlari tarafindan paylasiimaz. Onlar,
kadinlarin bedenlerinin esasen annelik icin uygun
vasiflari tasimasinin yeterli olacagi gorusiinde bir-
lesirler. Sadece bunda dedgil, sporun kadinlar icin
pek uygun bir etkinlik olmadigi fikrini de pek cogu
paylasir. Sporun bir “milli vazife” oldugu dogruy-
sa da, bu vazifenin yerine getirilmesinde kadin ve
erkek yurttaslar arasinda bazi farkliliklar olmalidir.
Selim Sirri, bu farklili§1 veciz bicimde tarif eder:
“Tlfek atan, kili¢ kullanan, icabinda gdgis gogse
dogusen, cekic salliyan, tahta rendeliyen, toprak
kazan, odun yaran, hulasa kollari ile cok kuvvet
sarfetme@e mecbur olan erkeklere adaleleri kavi
bir gogis ve kuvvetli bazular lazimdir. Fakat ha-
yatta en mihim vazifesi cocuk dogurmak ve insan
yetistirmek olan kadinlarda gogis ve kol adalele-
rinden ziyade karin, havsala ve kalca adalelerinin
islek ve kuvvetli olmasi muvafiktir itikadindayim.”
(age, 5.143-144)

Selim Sirri'nin goéradsind, Ahmet Hasim (1991,
s.120) daha siddetli bir bicimde tekrarlar. Su sozler,
modernlesmeyle birlikte, kadinlarin analik vasifla-
rinin yani sira, kadinhk vasiflarini da yitireceklerine
iliskin bir korkunun izlerini tasimaktadir: “Gecen
giin, bir Fransiz mecmuasinda gérdigim tenisci,
tayyareci ve daha bilmem neci birkac¢ spor kadini-
nin baslari, ataletten gelen cirkinligin spor cirkin-
ligi yaninda hi¢ de korkulacak bir sey olmadigini
bana gosterdi. (...) Fikir kadini ruh, spor kadini be-
den sahasinda cazibelerini giinden gline azalttigi-
na bakilirsa, kadin, maddi ve manevi blyUk zarar-
lara ugramaksizin cinsini degistirip erkeklesmege
muvaffak olamayacak!”

Modernlesmeyle birlikte kadinlarin “erkek-
lesecekleri”, ulusun kimligini yitirecedi tirinden
korkularin Tdrkiye tarihine 6zgl olmayip bitln
blylk doénlisim donemlerinde gorildiginden
s6z edilmisti. Bu korku, Cumhuriyet Kizlarinin ¢o-
cukluga kacmasina neden olacak kadar gli¢li etki-
ler yapabilmisti. Ayni korkunun erkek yazarlarda
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nasil bir tereddit ve zihinsel ¢atisma yarattiginin
bir 6rnedini de yine Ahmet Hasim'in yukaridakiler-
le ayni yil icinde sarf ettigi su sdzlerde gorebiliriz:
“Blylk harpten evvel, isi glici, mutfaginda sabah-
tan aksama kadar kocasl icin nasinide corbalar
pisirmekle gecen Alman kadini, sakil clssesiyle
didnyanin en ¢irkin ve sevimsiz kadini olarak tanini-
yordu. Harp ferdasi Alman ailesini yikinca, Alman
kadini da kepgeyi birakip eline raketi aldi. Gegcen
giin okudugum bir makaleye nazaran, simdi Berlin
kadini, zarafette ve incelikte Paris mankenlerini
bile geride birakiyor" (age, s.168)

vazgecilmez bir parcasidir. Bu yazida, 1930'lu
yillarda biyopolitikanin kadinlar ve erkekler icin
nasll farkhlastigina iliskin genel bir cerceve c¢iz-
meye calistim. Ayni zamanda, kadinlarin kendi
aralarindaki (sinifsal) farkhliklarin da bu politika-
larin farklilasmasina yol actigina dikkat cekmek
istedim. Ulusal tarihlerin cinsiyet farkliliklarini
dikkate alinarak “okunmasi” énemli olmakla bir-
likte, cinsiyet farkinin sinifsal fark ihmal edilerek
anlasiimasinin mimkin olmadigr distncesinde-
yim. Yigit Akin'in spor tarihinin yazilabilmesi icin
elzem olan malzemenin yoklugundan yakinmasi
haklidir. Ancak konu kadinlar oldugunda, karsi-
SONUC lasilan yokluk cok daha buydktdr.
Modernitenin tarihi, yalnizca kurumlarin ve ide-
olojilerin dedil, ulusun insasinin da tarihidir. Bu
insa, vatandaslarin zihniyet dinyalari kadar be-
denlerini de bicimlendirmeyi gerekli kilmistir. Bu
nedenle, farkli dénemlerin hem hedefler hem
de araclar bakimindan farklilasan biyopolitik
yaklasimlarini analiz etmek, bu tarihi anlamanin
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