Tiirk Diinyas1 Arastirmalar

Ocak - Subat 2018

TDA Cilt: 118 Say1: 232 Sayfa: 81-96

Gelis Tarihi: 11.01.2018
Kabul Tarihi: 07.02.2018

BUTUNLESME OLGUSUNUN ANALiZ DUZEYI"

Insanlik tarihinin uzun sertiveninde farkli cografyalarda, farkli aktérlerce
girisilen kapsamli ve kusatici nitelikte bir araya gelme temelli btitinlesme ha-
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Bu ¢alismanin amac, biitiinlesme kavramunin uluslararast iliskiler disipli-
ni calismalart igerisinde ulusal ve uluslararast diizey ayrnimi yapumadan kulla-
mumunda ortaya ¢ikan analiz diizeyi meselesini tartismaktir. Bu dogrultuda bii-
tiinlesme kavramunin séz konusu disiplin icerisinde ele alius bicimleri masaya
yatirdarak, islevsel bir sekilde tarumlanabilmesi icin bu ayrimlar arasindaki
smrlar c¢izilecektir. Makalede toplumsal yasamun farkli katmanlarn: kapsa-
yan karmasik bir stire¢ olarak biitiinlesme olgusunun ulusal ve uluslararast
olmak tizere iki diizeyde analiz edilmesiyle tarum ve analiz diizeyi sorunlart-
run astlabilecegi iddia edilmektedir.

Anahtar kelimeler: Biitiinlesme, Analiz Diizeyi, Ulusal Biitiinlesme,
Uluslararast Biittinlesme.

Analysis Level Of Integration Phenomenon
Abstract

The purpose of this study is to discuss the level of analysis problem emer-
ging from use of the concept of integration within the International Relations
discipline without distinction between national and international levels. Accor-
dingly, it will discuss the ways by which the concept of integration is handled
in the discipline, drawing the lines between these distinctions to come up with
a functional definition. The paper will argue that, with regards to the concept
of integration, a complex process incorporating various layers of the societal
life, the problems of definition and level of analysis will be overcome through a
two-level analysis, i.e. national and international.

Keywords: Integration, Level Of Analysis, National Integration, Internati-
onal Integraiton.
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reketlenmelerinin 6rnekleri oldukca fazladir. Tanimlanmas: konusunda zor-
luklar bulunan bu karmasik olgu, sosyal bilimlerde genelde disiplinlerarasi
bir perspektiflerle ele alinmakta, cogunlukla hangi analiz dlizeyine gore kul-
lanildigina bakilmaksizin akademik calismalarda kendine yer bulmaktadir.
Butiinlesme kavraminin ézellikle Uluslararas: iliskiler disiplini calismalar:
icerisinde ulusal ve uluslararasi diizey ayrimi yapilmadan kullaniminda, kav-
ramin toplumlarin devletlesme ve uluslagsma surecini anlatan bicimde ulusal
dizeyde mi, yoksa farkli uluslarin kendi aralarinda yarattiklar: isbirligi te-
melli gelisen ortaklagsmalarini anlatan bicimiyle uluslararasi dizeyde mi ele
alindig1 konusunda belirsizlikler bulunmaktadir.

Bunlarin yaninda analizin ulusal seviyedeki bitlinlesme sitreci ya da
uluslararasi buttinlesme stireci temelinde ayrilarak yapilmamasi, buitinles-
me kavraminin tanimlanmasi acgisindan da sorun teskil etmektedir. Dolayisiy-
la bu makalede buitiinlesme kavraminin genelde sosyal bilimlerde, 6zelde de
Uluslararast {liskiler disiplini icerisinde ele alinis bicimleri masaya yatirilarak,
islevsel bir sekilde tanimlanabilmesi 6ntinde engel olusturan analiz duzeyi
sorununa odaklanilacaktir. Bu dogrultuda kelimenin etimolojik olarak ihtiva
ettigi unsurlardan baslayarak, btttinlesmenin farkli diizeylerindeki tanim-
lar1 tizerinden kavramin islevsel sinirlar cizilecektir. Makalede butinlesme
olgusunun ulusal ve uluslararas1 olmak tlizere iki farkl diizey seklinde ayirt
edilerek analiz edilmesiyle btitlinlesme kavramin netlesecegi, tanim ve analiz
diizeyi sorunlarinin asilabilecegi iddia edilmektedir.

A. Biitiinlesme Kelimesinin Kokeni: Billur Bir Kavram Olarak Biitiinlesme

Buttiinlesme kelimesinin kéken olarak ihtiva ettigi gelisime bakildiginda
kavramin icerigi hakkinda baz fikirler edinmemize olanak saglayan bir zemin
elde edilebilir. Fazla uzaga gitmeden, Turk Dil Kurumu’nun yayimladig: Ttrkce
sozlikte butlinlesme, basitce blittinlesmek isi ve entegrasyon olarak aciklan-
maktadir. Burada buttinlesmekten kasit, ayni sozlige gore bir buittin haline
gelmektir. Kelimeyle es anlamli “entegrasyon” kelimesi ayni sozlikte arandi-
ginda, buttinlesmenin yaninda bir de “uyum” sézctigi cikmaktadir. Uyum soz-
ctugl incelendiginde ise, “bir biittintin parcalart arasinda bulunan uygunluk,
ahenk” seklinde bir aciklama gortlir.! Sozluk tirtinden baska bir calismadaki
tanimlamaya gore de butlUnlesme, koken olarak: “kiilttir degerlerinin, komp-
lekslerini; etnik azinliklarnin, sosyal gruplarnin bir biittine alvusy bir blitiine dé-
niismest” biciminde acgiklanir.? Benzer formatta yapilan bir baska tanimlama-
da: “birden fazla parcay: tek bir viicut altinda bir araya getirme ya da parcalarnn
birbirine daha yakin hale tasimak i¢in engelleri kaldirma” olarak aktarilir.®

Esasinda lenguistik olarak btitinlesmenin tarihsel gelisimine daha yakin-
dan baktigimizda, Bati dillerinde buttinlesmeye karsilik gelen bu kelimelerin

! Kelimeler icin bkz. www.tdk.gov.tr., Erisim Tarihi: 08 Aralik 2017.

2 Sedat Veyis Ornek, Etnoloji Sézliigii, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakltesi Yayin-
lar1, Ankara 1971, s. 52.

3 Alistair Jones, A Glossary of The European Union, Edinburgh University Press, Edinburgh 2008,
s. 86.
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kokeninde Latince yenileme, genisleme, evrilme anlamina gelen “integratio-
nem” ya da yalin haliyle “integratio” kelimesinin yer aldig gérultir. Kelimenin
gecmis zaman sifat fiili biciminde parcalar: bir araya getirerek bir btittin olus-
turmak, kusursuz hale getirmek anlamlarina gelen Latince integrare (Ingilizce
integrate) kokeninden ttremis oldugu soylenebilir.* Bu kokleriyle btitinlesme,
Turkcede Fransizca “intégration” kelimesini karsilayan bicimde birbirine ekle-
meyle meydana gelen bir btitiina isaret etmektedir. Kokteki btittin kelimesi,
yekpare bir yapinin tam, bitmis, tamamlanmis anlamlarini verirken, kelime-
deki yapim ekleri karsilikli evrimsel bir stire¢ anlami kazandirmaktadir. Ma-
chlup’un aktardigina gére eski bir kelime olan buttinlesme, Latince yenileme
(renovation) anlamina gelmektedir.® Bu kapsamda cesitli tartismalar olsa da en
yaygin bicimiyle 1620 tarihli Oxford Ingilizce sézItigtiniin biitiinlesmeyi par-
calari btitin haline getirme anlaminda ilk kez kullanildig: iddia edilmektedir.®

Kelimenin etimolojisi tizerinde yapilan bir diger incelemede, “integratio”
kelimesinin, hem birtakim unsur veya birimlerin bir araya gelmelerini (bu-
tinlesme) hem de kendileri disindaki birtakim faktorler neticesinde bir araya
getirilmelerini (bUtlinlestirme) anlatan bir slreci ifade ettigi savunulur. Bu
gbzlemde, buttinltik kavrami tizerinden buttinlesme, soyut ve kendi icerisinde
tutarl etik ve moral degerlere bagliligi da iceren bir alt yapiya sahiptir. Buna
gbre butlinlesme sadece fiziksel ve mekanik bir stireci degil, kabul géren ve
etik-moral degerler cercevesinde algilanan davranis kaliplari ile kurallar ¢erce-
vesinde gelisen bir stireci de anlatmaktadir.” Son olarak Ingilizcede “intregrity”
kelimesinin buttnlik, buttinlesmislik anlamlar: yaninda dogruluk ve dtrtst-
lak gibi anlamlarinin da olmasi, bu gézlemle uyusan bir yén olarak degerlen-
dirilebilir. Bu bilgilerden hareketle buttinlesmenin billur bir kavram olarak
ifade edilmesinde 6zellikle bir araya gelme temelli ahlaki ve evrimsel stirecin
o6nemli birer belirleyen oldugu sonucu cikarilabilir. Bu baglamda kavrami de-

4 Buttnlesmenin etimolojik kokenine iliskin daha fazla bilgi i¢in bkz. http://www.etymonline.
com/index.php?allowed_in_frame=08&search=integration&searchmode=none, Erisim Tarihi: 11
Ekim 2017).

5 Fritz Machlup, A History Of Thought On Economic Integration, Macmillan, London 1977, s. 1.

6 Bitiinlesme kelimesi, 1937'de yayinlanan Sosyal Bilimler Ansiklopedisi (The Encyclopaedia Of
The Social Sciences) dizininde ve isletme alanindaki birlesmeleri tasvir etmek Uzere 3. cilt, 664.
sayfada atif biciminde yer almaktadir. 1968’de yayimlanan Uluslararas: Sosyal Bilimler Ansiklo-
pedisi (International Encyclopedia Of The Social Science) igeriginde uluslararas: btittinlesmenin de
icerisinde oldugu siyaset bilimciler tarafindan yazilan bolgesel, kiiresel ve fonksiyonel basliklarini
iceren ti¢ makale ile bir ekonomist tarafindan yazilan ekonomik birlik makalesi yer almaktadir.
Machlup, a.g.e., s. 3-4. Kelimenin “entegrasyon” biciminde 6ncelikle sanayi alaninda isletmele-
rin arz ettikleri mallarda dikey buttinlesmeleri nitelemek icin 1940 6ncesinde kullanildigi, daha
sonra bu kavramin modern formuna kavustugu iddialar arasindadir. Bu kapsamda buittinlesme,
farkl tilke ekonomilerinin ekonomik bir bdlge meydana getirecek biciminde birlestirilmesi anlami
vermektedir. Emin Erttirk, Ekonomik Entegrasyon Teorisi ve Tiirkiye’nin Icinde Bulundugu Enteg-
rasyonlar, Ezgi Kitabevi, Bursa 1993, s. 5. Ancak Teune’ye gére ekonomi alaninda ilk kullanim
1953 yilidir. fkinci Diinya Savasi’ndan itibaren buitiinlesme terimi, uluslararas: politikada ézel-
likle somurgeler icin kullanilan alanlarda yeni ulus-devletlerin kurulmasiyla iliskilendirilir. Henry
Teune, “Integration”, Giovanni Sartori (Ed.), Social Science Concepts: A Systematic Analysis, Sage
Publications, Beverly Hills, London, New Delhi 1984, s. 236-237, 263.

7 Canan Balkir, Uluslararast Ekonomik Biittinlesme: Kuram, Politika ve Uygulama AB ve Diinya
Ornekleri, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul 2010, s. 4-6.

83

232_Kenan_Sahin.indd 83 14.02.2018 10:58:55



o ARASTIR,,

< 2018
& OCAK- SUBAT
2 cum 118 san: 232
savra: 81-96

TURK DUNYASI ARASTIRMALARI
TDA

)
°
>

rinlestirebilmek icin blitlinlesmenin birtakim ayirt edici 6zelliklerini de iceren
bicimde nasil analiz edildigi ve bunun yarattig1 sorunlara odaklanabiliriz.

B. Biitiinlesme Olgusunun Kavramsal Analizi

Muhim sayida akademik calismada “biitiinlesme nedir” sorusu, yanitlan-
mas1 gereken en acil sorudur. Ancak butlinlesmenin ne oldugu hakkinda
uzunca yillar uzlasinin saglanamadig sdylenebilir. Ustelik uzlasi olmadig
gibi, tanimlarin coklugu herkesin ayni kavram tizerinde konusup konusma-
dig1 stiphesini dogurur. Bitlinlesme nedir sorusuna yanit arayanlar, farkl
aciklama ilkeleriyle hareket etseler de kavrami tanimlamanin zor olduguna
dikkat cekerler. Buna Nye’in butlinlesmeyle ilgili yeterince acik olmayan ta-
nimlamalar Uzerine gézlemini aktarirken sarf ettigi climleler 6érnek gosterile-
bilir. Daha c¢cok butinlesmenin uluslararas: diizeyiyle ilgilenen Nye, kelime-
nin so6zltk anlami olan “parcalart btitiin haline getirme” seklindeki kullanimin
bile birden fazla anlama geldigini, btitinlesmenin 6zellikle siyasetcilerin ko-
nusmalarinda isbirligi ve ortaklik/topluluk gibi kavramlara alternatif olarak
birbirlerinin yerine kullanildiklarini belirtir.® Buitiinlesmenin ulusal boyutu
lUzerinde duran Zolberg de kavrami tanimlama zorlugu konusunda benzer
distncelere sahiptir. 19. ylzyil evrimsel distncesi yoluyla sosyal bilimler-
de genel kullanima girdigini séyledigi btittinlesme kavraminin, ekleme ya da
birlesim yoluyla blitiin ya da blitin haline getirmeyi cagristirmasi nedeniy-
le ortaya cikan yeni devletlerin incelenmesi icin sezgisel bir arac¢ olarak ele
alindigini belirten Zolberg, s6zcliginlin icerdigi Oneri zenginliginin karisiklik
yarattigi distincesindedir.’

Buttanlesmeyi tanimlamanin zorluguna dikkat ceken baska bir yazar Pucha-
la, bunlara benzer bicimde 1970 yillarda uluslararasi btitlinlesmelerden s6z
ederken o zamana degin aciklanmaya calisilan kavramin ne anlama geldigi
konusundaki ¢abalari, gérme engelli adamlarin hic gérmedikleri bir fiili tasvir
etmeye calistiklar1 duruma benzetir. Puchala, betimleme, yeniden tanimlama,
rafine etme, modelleme ve kuramsallastirma girisimlerine karsin, uluslara-
ras1 bltlinlesmeden bahsederken tam olarak neyin kastedildigi, bu olguyu
inceleyerek ne 6grenmeye calisildigi konularina aciklik getirecek tatmin edici
kavramsallastirmanin basarilamadigini dile getirir.!°

Tarihsel strecte gecirilen anlam degisimleri, kavrama kapsayici aciklama-
lar getirebilmeye calisan cok farkli pratikler, buitlinlesmeyi sadece belli bir di-
zeyde bile tanimlamanin zor oldugu yorumlarin ortaya ¢ikmasinin énde gelen

8 Joseph S. Nye, Peace in Parts: Integration and Conflict in Regional Organization, Little, Brown and
Company, Boston 1971, s. 24; Joseph S. Nye, “Comparative Regional Integration: Concept and
Measurement”, International Organization, Vol. 22, No. 4, Autumn 1968, s. 855-856.

9 Aristide R. Zolberg, “Patterns of National Integration”, The Journal Of Modern African Studies, Vol.
5, No. 4, December 1967, s. 449.

10 Donald J. Puchala, “Of Blind Men, Elephants and International Integration”, Journal of Common
Market Studies, Vol. 10, No. 3, September 1971, s. 267. 1970’lerden bu yana, bu alandaki kuram-
sal gelismelerin yine tatmin edici dlizeyde olmadigini diistinen Puchala, 1999 yilinda buittinles-
meyle ilgili tanimlama konusunda degisen ¢ok da fazla sey olmadig: tekrarlar. Donald J. Puchala,
“Institutionalism, Intergovernmentalism and European Integration: A Review Article”, Journal of
Common Market Studies, Vol. 37, No. 2, June 1999, s. 330.
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nedenleridir. Bu sebeple, buitinlesmeye yonelik yapilan bircok tanimlamada
gbrecegimiz Uizere, tanim sorunlariyla basa ¢ikmak isteyen bazi arastirmaci-
lar, formasyonlar: dogrultusunda kavrami ya dolayli sekilde yorumlayarak
kullanmay: ya da tanimlamadan kullanmay1 tercih ederler. Bununla birlikte
yine de mutabik kalinan tanimlarin ¢ogu, blittinlesmenin parcalar: bir biitlin
haline getirme veya birlestirme stireci olarak tasvir edilmesi seklindedir.!! An-
cak butinlesme kavraminin aciklamaya calistig alan stirekli genisletildigin-
den, icerigi de sturekli degisime ugratilmaktadir.

Gercekten de bircok kez tecrtibe edildigi tizere, aciklanmaya calisilan kav-
ramlarin ¢ézimlemelerinin farkli yaklasimlar ile genislemesi sinirlarinin belir-
sizlesmesine neden olmaktadir. Nitekim genelde tek bir ulusun buttinlesmesi-
ni ya da bir grup ulusun butinlesmesini aciklarken buttinlesme kavraminin
ayni anlamda mi, yoksa birbirinden farkli olmayan surecler baglaminda mi
ele aldiklari konusunda belirsizlikler bulunmaktadir.'? Bu belirsizlik tizerine
butinlesme kavraminin siklikla 6rttlt siyasi ve ekonomik iligkileri tanim-
lamak icin kullanildigini belirten Jakob ve Teune, su soruyu sorar: “Siyasi
btitiinlesmeyi inceleyen arastirmacilar, uluslarin aralarindaki siyasi biitiinles-
meden mi yoksa uluslann igcinde gerceklesen biittinlesmeden mi aynt sekilde
s6z etmektedirler?”'*

Ayni konu tizerinde duran ve bircok teorinin, siyasal buttinlesme teorile-
rinin genel plami altinda simmiflandirildigini séyleyen Lijphart, icerikteki bazi
farkliliklar disinda bu teorilerin iki acidan birbirinden ayrildigini belirmek-
tedir. Ik olarak, bunlar uluslararasi, ulusal ve ulus-alti olmak tizere fark-
I1 analiz dlizeylerinde calisirlar. Bircok akademisyenin bu seviyelerin birden
fazlasiyla 6nemli calismalar yaptigini belirten Lijphart, Deutsch’un ulusal ve
uluslararasi diizeyde buttnlesme cercevesindeki calismalar: yaninda btittin-
lesmeyi uluslararasi, ulusal, metropoliten ve yerel diizeylerde ele alan Jakob
ve Toscano’nun calismalarini érnek verir. Ayrica, federalizm teorileri, bagim-
siz devletlerin bir federasyonda (uluslararas: diizeyde) birlesmesi ile federal
devletin tutarli bir varlik (ulusal dizey) olarak devamu ile ilgili olarak ele ali-
nabilecegini ekler. Bunlarin yaninda Lijphart, ikinci olarak bu teorilerin bu-
tinlesmeye degisken olarak yaklasiminda farkliliklar oldugunu belirtir. Bu
nedenle cesitli btittiinlesme teorilerini karsilastirirken farkli teorisyenler tara-
findan kullanilan btttinlesme tanimlarini dikkate almak gerektigini vurgular.
Cunku nispeten kictk bir farklilik batiinlesmenin bir stire¢ ya da bir durum
olarak tanimlanmasina yol agcmaktadir.'*

1 Andrzej Korbonski, “Theory and Practice of Regional Integration: The Case of Comecon”, Internati-
onal Organization, Vol. 24, No. 4, Regional Integration: Theory and Research, Autumn 1970, s. 946.
12 Fred M. Hayward, “Continuities and Discontinuities Between Studies of National and Internati-
onal Political Integration: Some Implications for Future Research Efforts”, International Organizati-
on, Vol. 24, No. 4, Regional Integration: Theory and Research, Autumn 1970, s. 918.

13 Philip E. Jakob and Henry Teune, “The Integrative Process, Guidelines for Analysis of the Bases
of Political Community”, Philip E. Jakob and James V. Toscano (Eds.), The Integration of Political
Communities, J.P. Lippincott, Philadelphia 1964, s. 3-5.

4 Arend Lijphart, “Cultural Diversity and Theories of Political Integration”, Canadian Journal of
Political Science, Vol. 4, No. 1, March 1971, s. 1-2.
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Butunlesmenin hangi diizeyde ele alindigi konusunda Jakob ve Teune’nin
dikkat cektigi muglaklik ile Lijphart’in uyarilarini dikkate aldigimizda, bu so-
runlarin en cok butlinlesmeyi kavramsal olarak aciklamaya yonelen cesitli
disiplin calisanlarinin kendi caplarinda kavrami egip bukttkleri sirada go-
raldtgint sdyleyebiliriz. Nitekim sosyal bilimler basta olmak tizere, miithen-
dislikten genetige, matematikten bilisim sistemlerine kadar bircok alanin ter-
minolojisinde birbirinden ¢ok farkli anlamlarda kullanilan buttinlesme keli-
melerine rastlanmaktadir. Bunlar, esasinda buttinlesmenin asli aciklayicilar:
olmaktan ziyade, kavramin genis bir yelpazede farkli aciklamalarinin tireme-
sine neden olurlar. Disiplinlerin analiz ditizeyi tercihleri acisindan aciklama-
lardaki farkliliklar bir nebze normal karsilanabilir.'® Fakat bu durum, btitiin-
lesmeyle kastedilen anlamlar arast makasin a¢ilmasina, btitiinlesmenin yine
hangi baglam ve dtizeyde ele alindig1 noktasinda celiskiler yumagina neden
olduguna stiphe yoktur.

Kavramin islevselligini vurgulamak, ayni zamanda farkli kullanimlarin yol
actig1 karmasay1 gostermek Uzere, bireyin grupla buttnlesmesi, bir toprak
tzerinde iki farkli etnik ya da dini grubun btttnlesmesi, bir kimlik, ideoloji
ya da kultir etrafinda buttinlesmek, devletlerin diinya ekonomisiyle buittin-
lesmesi, tanriyla, dogayla, sistemle buitinlesmek gibi bazi érnekler verilebilir.
Bunlara ek olarak, gécmen hareketleri sonucunda hem ev sahibi tilke hem de
gbc edenlerin tlke icerisinde yasadiklari her tirden uyum iliskilerinin de yine
buttinlesme st bashig altinda ele alindigina tanik oluruz. Ayrica suyun tuz
ve sekerle kimyasal olarak btitlinlesmesi, elektrik devrelerinin btittinlesmesi,
butinlesik tasarimlar gibi érneklerinde géraldagu tizere, blitinlesme sadece
sosyal bilimlerde degil, fen bilimlerindeki baz: disiplinlerin konusu olabilecek
ttrde farkli yerlere uyarlanabilmektedir.

Buttinlesmenin farkl disiplinlerdeki birbirinden ¢cok farkli anlamlar: yanin-
da, buttinlesmeyle ayni anlami verdigi dtistintilen benzer terimlerin varligi da
blitinlesmenin kapsamini genisletmektedir. Blitiinlesmenin sadece diizen ve
yapiya degil, eylem ile isleve de isaret ettigini 6ne stiren Fichter, “tutunum,
dayarusma, birlik, denge, uyarlanma ve armoni” gibi kavramlarla es anlaml
kullanimlarindan s6z eder.!® Bunun yaninda birlik, btitiinleme, btitiinlestirme,
tamlama, tamamlama, tamamlasma, timleme, timlestirme, kombinasyon, en-
tegrasyon ile benzer 6rnekleri cogaltilabilecek tedaviildeki ya da artik kullanil-
mayan bircok kelime, ¢cogu zaman btitiinlesme yerine kullanildig1 géralir. Bu

15 Buttnlesme, felsefe temelli bir calismada: “davranislan ¢atisan birimlerinin uyusup karsiikl
bagimlilik icinde birlesmeleri stireci” seklinde ele alinmaktadir. Orhan Hangerlioglu, Felsefe Ansik-
lopedisi: Kavramlar ve Akimlar, Cilt: 1, Remzi Kitapevi, Istanbul 1985, s. 205-206. Sosyoloji pence-
resinden bakildiginda, blitlinlesmenin gerceklesmemesi, ulusal birlik adina tehlike olarak gorultr.
Buna gore, buttinlesme kulttr birligini saglayan bir unsurdur ve gruplar arasindaki farklhiliklarin
silinerek bir btitiin haline gelinmesidir. Bu tanimlamaya gore buittinlesme genelde bir tlkeye gelen
gocmen veya multeciler ile yerli halk arasinda olabilecegi gibi azinliklar ile cogunlugu teskil eden
halk arasinda da olabilir. Hilmi Ziya Ulken, Sosyoloji Sézltigti, MEB Yayinlari, Istanbul 1969, s. 36.

16 Joseph Fichter, Sosyoloji Nedir?, (Cev. Nilgtin Celebi), Attila Kitapevi, Ankara 1996, s. 199.
Kavrami tersinden ele aldigimizda, béltinme (separation), ayrigsma, bir blitintin parcalanmasi, ¢6-
zulme/dezentegrasyon (disintegration) ya da buttnlikten ¢ikma gibi kavramlarin, buttinlesmeye
karsithig: ifade eden yonelimler oldugu sdylenebilir.
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kullanimlarin bazilar1 biatlinlesmeyi anlamsal olarak karsilamasina ragmen,
boyle bir cesitliligin bir kavramsal karmasaya yol actigini gézlemleyebiliriz.

[ki diizey arasindaki ayrima geri déntildiigiinde, topluluklarin ulusal bii-
tinlesme sureclerinin kendilerine has deneyimlerle ve yontemsel farkliliklar-
la gerceklestirilmeye calisilmasi, bu baglamda oncelikle ulusal buttinlesme
stirecleri arasinda cesitli ntianslar: ortaya cikarmaktadir. Yontemsel olarak
benzesen unsurlar olsa da oncelik siralamasi konusunda farkliliklar vardir.
Ayni durum uluslararas: diizeyde buttinlesmeyi ele alan calismalar i¢in de
gecerlidir. Buitlinlesmenin degisken dogasi yani sira, siyasi tartismalarda ve
sosyal bilim calismalarinda esnek kullanimi, 6zellikle bolgesel buittinlesme te-
orisyenlerini metodolojik zorluklarla kars: karsiya birakmaktadir.!” Bununla
birlikte uluslararasi politikada isbirligi temelli 6rgiitlenme cabalarina yénelik
kuramsallastirma cabalarinin, Bat1 Avrupa basta olmak tizere Orta Amerika
ve Dogu Afrika gibi birbirlerinden farkli deneyimlere sahip biittinlesme 6rnek-
lerine dayanilarak olusturulmasi, farkl nitelikte gelisen 6rneklerin birbirleriy-
le uyusmamasina neden olmaktadir.!® Bu acidan buttinlesmenin hem ulusal
hem de uluslararasi dtizeyde ttim o6rnekleri kapsayacak genel bir cerceveye
oturtulamamasi gibi bir sorunla kars: karsiya oldugu tespit edilebilir.

C. Biitiinlesme Olgusunu Aciklamaya Yonelik Siniflandirmalar

Butlinlesmenin insan iliskileri ile tutumlarinin genis bir yelpazesini kap-
sadigini belirterek, daha cok ulusal dlizeyine odaklanan Weiner, biitiinlesme
kelimesinin bircok cagrisim yaptigini belirtir. Ona gore vatandaslhik duygu-
sunun gelisimi ve farkl kulttrel bagliliklarin blttnlesmesi, yetkisini ortak
bir bolgesel huiktiimetin kullanabildigi siyasi birimlerin blitiinlesmesi, yoneten
ile yonetilenlerin btitinlesmesi, ortak bir siyasi slirecin icindeki vatandasla-
rin butinlesmesi, amaca yonelik faaliyetler icin kuruluslar icerisine katilan
bireylerin buitiinlesmesi seklindeki kullanimlar bu cagrisimlarin cesitliligini
gostermektedir. Bu kapsamda Weiner, kullanimlarina gére biitlinlesmenin
farkli cagrisimlara neden olan bes kategorinin bulundugunu belirtir. {1k ola-
rak buttinlesme, muhtemelen en yaygin kullanilan bi¢imiyle farkli ktilttirel ve
toplumsal kesimleri bir ulusal kimlik kurarak, tek bir toprak altinda bir araya
getirme stlirecini anlatan “ulusal biitiinlesme’dir. Ikinci olarak biitiinlesme,
yine farkli toplumsal ya da kulttirel gruplarla értisebilen veya oértiisemeyen
alt siyasal birimler ve bolgeler tizerinde merkezi otoriteyi kurabilme anlamin-
da kullanilmaktadir. Uclincii olarak buitiinlesmeyle, iktidar ile yénetilenlere
iliskin sorunlar kastedilir. DérdlinctisUi, toplumsal diizeni stirdiirebilmek icin
gerekli azami degerler uzlasisit anlamindaki kullanimlar s6z konusudur. Be-
sinci ve son olaraksa, yine buittinlesmeyle yakindan ilgili btittinlestirici dav-
ranistan toplumdaki insanlarin baz ortak amaclar icin érgtitlenmesini ifade
eden bir kullanim bicimi bulunmaktadir.!®

17 Michael O’neil, The Politics of European Integration: A Reader, Routledge, London 1996, s. 10.

18 Beril Dedeoglu, Uluslararast lliskilerde Ozel Bir Alan: Bélgesel Biitiinlesme, Kuramlar-Yaklasim-
lar-Modeller, Yeniytizyll Yayinlari, Istanbul 2015, s. 138.

19 Myron Weiner, “Political Integration and Political Development”, The Annals of the American
Academy of Political and Social Science, Vol. 358, No. 1, March 1965, s. 53-54.
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Butunlesmeye benzer kelimelere dikkat ceken Middelaar, btittinlesme ile
anlamsal dlizeyde “insa”, “birlesme” ve “isbirligi” kelimeleri arasinda ¢ok ya-
kin bir iliskinin oldugunu séyler. Ancak butinlesmenin “birlesmeye neden
olan kimyasal isleme benzer bir stireci ima ettigini”, isbirligi ve birlesmenin ise
ondan farkl bir ¢agrisimla sinirlandiriciligl oldugunu savunur.?’° Middlaar’in
yaptigl vurguya benzer baska bir tanimlamaya goére de butlinlesme terimi,
“mevcut ¢oklu unsurlanin bir araya gelmesiyle bir biitiiniin parcasina doniis-
mesi stirecini” ifade eder.?! Diger taraftan Goldman, bttinlesmeyi, “belirli bir
alt grubun tiyelerinin daha kapsayict bir grup icindeki bir izolasyondan daha
kapsayict grubun tiyeleri arasinda gelisigtizel bicimde dagilim kosuluna gegme
stireci” olarak tanimlar.?? Butlinlesmenin, isbirligi, dlizenleme ve 6rgitlenme
gibi cok heceli bir kelime oldugunu belirten Kindleberger ise, blitiinlesmeyi
ekonomik baglamda tiretim faktorleri fiyatinin esitlenmesi biciminde ele alir.??
Butiinlesmenin uluslararas: diizeyiyle ilgilenen Lindberg, 19507 yillarin son-
larina dogru Avrupa buttinlesmesinden edinilen deneyimler cercevesinde si-
yasi birlesme, ekonomik birlesme, ekonomik ve siyasi isbirligi ile serbest tica-
ret olmak tizere dort farkli anlamda kullanildigindan s6z eder.?*

Butunlesmeye farkl diizey ve bicimlerde yaklasimlarin érnekleri oldukca
fazladir. Butinlesmenin uluslararasi dlzeyiyle ilgilenen Galtung, butinles-
menin tanimi olmayan olasi kosullarin, sadece butlinlesme strecinin sekil-
lenmesinde rol oynadiklarina dikkat ¢eker. Buittinlesme, Galtung’a gére bir
aktorler toplulugu anlamina gelmemekte, ancak olusan bu aktér, yeni bir
aktor gibi davranabilmektedir. Galtung, bunu aciklamak icin bir kurulus ca-
lisanlarinin bir kafede yemek yemelerinin onlar: yeni bir aktér yapmadigini,
geceleri ayni1 yerde toplanan bir personel birligininse onlar: yeni bir aktér ha-
line getirdigi 6rnegini verir. Bu ayrim tzerinden Galtung, buttinlesme kavra-
mini karsiti parcalanmayla birlikte ele alir. Buna gore btittinlesme “iki veya
daha fazla aktériin yeni bir aktér olusturma stirecidir. Stire¢ tamamlandiginda
aktérlerin biittinlestigi séylenebilir. Biittinlesmeye karsit olan parcalanma ise
bir aktortin iki ya da daha fazla aktére béliinme stirecidir.”® Blutinlesmeye
kendi 6zgtin kimligini veren kosullar, Galtung’a gore degerlerin btittinlesmesi,
aktorlerin btitlinlesmesi ile parca ve bitlin arasindaki degis-tokusun butin-
lesmesi bicimlerindedir.?®

20 Burada birlesme zorunlu ya da génillti yapilan bir eylemi; insa “bos bir arsada bir bina proje-
sini”; isbirligi ise tyelerin bagimsizligini ¢agristirir. Luuk van Middelaar, Avrupa: Bir Gegis Stireci,
(Cev. Bilal Célgecen), Turkiye Is Bankas: Kultiir Yaynlari, Istanbul 2014, s. 6.

21 s M. Dubey, “Ethnicity and National Integration-Meaning, Concept and Issues”, Ali Ashraf (Ed.),
Ethnic Identity and National Integration, Concept Publishing Company, New Delhi 1994, s. 92.

22 Ralph M. Goldman, “The Politics of Political Integration”, The Journal of Negro Education, Vol.
33, No. 1, Winter 1964, s. 26.

28 Erturk, a.g.e., s. 5.

2% Leon N. Lindberg, Political Dynamics of European Economic Integration, Standford Univesity
Press, Standford 1963, s. 108-109.

25 Johan Galtung, “A Structural Theory of Integration”, Journal of Peace Research, Vol. 5, No. 4,
1968, s. 377.

26 Degerlerin buttinlesmesinde, esitlikei ve hiyerarsik model esas olmak tizere, aktorlerin 6rtiisen
cikarlari etrafinda bir araya gelebilmeleri mtimktin oldugu gibi, 6ne ¢ikan ortak ¢ikarlar temelinde
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Bunlarla birlikte buitinlesmenin hem ulusal diizeyi hem de uluslararasi
diizeyi tizerinde duran Deutsch’a gére buttinlesme, birbirine karsilikli bagiml
ve sistem Ozelliklerini ortaklasa tireten birimler arasindaki bir iligki olmasinin
yaninda, buittinlesme kelimesi énceden ayr1 olan birimler arasinda iliski veya
kosullar1 butlnlestirici (integrative) bir stireci anlatir.?” Butlinlesmeyi ulus-
lararasi diizeyde hem bir stire¢c hem de bir durum olarak ele alan Deutsch,
toplumsal gruplarin tutum ve davranislarinin ulusal bir topluluktan ulus-
otesi bir topluluga dogru evrimi ltizerinde durur. Bitlinlesmenin dogasindan
ve 6zOnden 6te, dogurdugu sonuclarina yogunlastigi seklinde elestirilse de
Deutsch buttnlesmeyi ileride ayrintilariyla deginilecegi tizere “gtivenlik top-
lulugu™un ortaya cikardigr bir durum olarak gérmektedir. Bu kapsamda
Deutsch’a gore butlinlesme: “bir grubun tiyeleri arasinda baris¢il bir degisim
saglamak amacwyla, yeterince giiclii ve yaygin resmi veya gayriresmi kurumlar
ya da uygulamalar esliginde topluluk duygusuna ulasumasidir. 8

Sosyolojik baglamda btitiinlesmenin genel anlamiyla bir biitlin olusturan
parcalar arasindaki iliskiyi ifade ettigini séyleyen Holzner, bu btuttintin kendi
ayrt nitelikleri ile sinirlara sahip oldugunu, bu nedenle de ayri bir yapisal
varlik olarak taninabilecegini belirtir.?° Etzioni ise karsilikli birbirine bagimh
birimler arasinda buittinlesmenin gerceklestigi vurgusunu éne c¢ikarir. Biitiin-
lesmeyi, terimsel olarak bir birimin ya da sistemin icsel ve digsal zorluklar
karsisinda kendi kendini idame ettirebilme yetenegi olarak tanimlar.®® Buittin-
lesme, ona gore -uluslararasi dizeyde yapilan vurguyla- farkli devletlerden
olusan bir kurumun, bask: araclarini kullanma yetkisini ele gecirmesi, karar
alma mekanizmasina sahip olmasi ve bu devletlerin vatandaslari icin siyasal
kimlik olusturabilmesi durumudur.®! Bunlarin yaninda Jacob, buttinlesmis
bir toplulugun kurucu uyeler arasinda uyumluluk ve paylasilan degerler ge-
rektirdigini iddia etmektedir.®?

buttnlesmeleri de s6z konusudur. Aktorlerin btittinlesmesinde gecerli olan benzerlik modeli ile ak-
torler arasindaki benzerlikleri artirarak degisim olabilir. Yine Galtung, aktorlerin btittinlesmesinde
karsilikll bagimlilik modelinde aktorlerin farkliliklarini korumalarina karsin aralarindaki karsi-
likli bagimliligin artirilabilecegini belirtir. Son olarak parca ve butlin arasindaki degis-tokusun
buttnlesmesi sadakat modeli btittinlesmenin ortaya ¢ikardiklar: buttintin varligl, onu olusturan
parcalar/bilesenler tarafindan desteklenmesine baglh olarak stirerken, paylasim modeli ise ayni
sekildeki btittintin parcaya bir seyler sunmasiyla devam edebilir. S6zt edilen kosullar hakkinda
daha fazla bilgi i¢in bkz. Galtung, “a.g.m.”, s. 375-376.

27 Karl W. Deutsch, The Analysis of International Relations, Third Edition, Prentice-Hall, Englewo-
od Cliffs, N.J. 1988, s. 212.

28 Karl W. Deutsch, Political Community at the International Level: Problems of Definition and Mea-
surement, Doubleday Garden City, New York 1954, s. 33.

29 Burkart Holzner, “The Concept “Integration” in Sociological Theory”, The Sociological Quarterly,
Vol. 8, No. 1, Winter 1967, s. 51.

30 Amitai Etzioni, Political Unification: A Comparative Study of Leaders and Forces, Rinehart and
Winston, New York, Holt 1965, s. 330.

31 Amitai Etzioni, “A Paradigm for the Study of Political Unification”, World Politics, Vol. 15, No. 1,
October 1962, s. 69.

32 Philip E. Jakob, “The Influence of Values in Political Integration”, Philip E. Jakob and James
V. Toscano (Eds.), The Integration of Political Communities, J.B. Lippincott, Philadelphia 1964, s.
209-210.
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Yukarida ele aldigimiz tanimlardan gortldtigi Gizere sosyal bilimlerde bii-
tiinlesme konusu, Sosyoloji, Ekonomi, Siyaset Bilimi ve Uluslararas: iliskiler
ekseninde daha cok ilgilenilen bir konudur. Hatta ekonomi ve siyaset calis-
malarinda butinlesmelerin benzer sekilde siniflandirildig: séylenebilir. Nite-
kim iktisatcilar, tilke sinirlar icerisinde farkli bolgelerin birlesmesine “ulusal
btitiinlesme”, farkl ulkelerin bir bélge icinde birlesmesini amacladiklar: du-
ruma “uluslararast ekonomik bititiinlesme”, farkli bolgesel gruplarin birleserek
tek bir ekonomik birlik ile siyasi birim haline dontismesi hedeflerine “diinya
biittinlesmesi” seklinde bir adlandirma yaparlar.?® Benzer bir siniflandirma,
buitiinlesmenin Uluslararasi lliskiler disiplininde bircok farkli durumu ifade
etmek icin kullanildigini séyleyen Dedeoglu tarafindan yapilir. Buna gore bu-
tiinlesme, Uluslararas: iliskiler disiplininde, “ulusal biitiinlesme” stireclerinin
aciklanmasinda, bir devletin, bir firmanin uluslararasi sistemle buttinlesme-
sini anlatan bicimiyle “kiiresel biitiinlesme” retorigi seklinde ve bolgesel di-
zeyde bir araya gelisleri anlatmak Uizere “bélgesel biittinlesme” bicimlerinde
siniflandirilir. 3

D. Biitiinlesmenin Farkli Analiz Diizeyleri: Ulusal ve Uluslararas1 Ayrimi

Bu farkl siniflandirmalar karsisinda buttnlesmeyi analiz ederken ulusal
ve uluslararasi olmak Uizere sinirlari belli olan bir ayrima ihtiya¢ duyuldugu
aciktir. Bu nedenle bu diizeyler arasindaki sinirlarin net bicimde temel 6zel-
likleri ekseninde ayrilmasi gerekmektedir. Bltiinlesmenin bir stire¢ mi, bir
durum mu ya da ulasilabilecek bir ama¢ mi olabilecegini sorgularken ortaya
ctkan bu genel problemler karsisinda bittinlesmeyi analiz ederken dizey-
ler arasinda bir ayrim yapma ihtiyacinin Uluslararasi {ligkiler disiplini calis-
malar1 acisindan gecerli gerekceleri bulunmaktadir. Disiplin ¢alismalarinda
tek basina kullanilan butlinlesme kavrami, genellikle uluslararas: dlzeyde
butinlesme surecleri cercevesinde, bizatihi Avrupa buitiinlesmesine ve hatta
bazen sadece (Avrupa Birligi) AB ilgili gelismelere daha ¢cok génderme yapar.
Ikinci Diinya Savasi sonrasi hem kiiresel hem de bélgesel capta isbirligi ile
buitiinlesme stireclerinin artisina paralel, bittinlesmenin Avrupa butiinlesme
slreci basta olmak Uzere uluslararasinda yasanan etkilesimlerle ilgili kul-
laniminin disiplin calismalarinda giderek siklastigi gozlenir. Bu cercevede
buttinlesmenin devletlerin ekonomik, siyasi ve toplumsal hedeflerini hayata
gecirebilmek adina bir araya gelerek aralarinda cesitli dlizenlemeler ile anlas-
malarini ifade etmek tizerine kullanimi oldukc¢a yayginlik kazanmistir.®®

Yukarida sézunu ettigimiz durum, kavramsal temelli akademik caligsma-
larda da butlinlesmenin tek boyutunu 6ne cikaran ya da ulusal boyutunu
gdormezden gelen bir tutuma yol acmaktadir. Ornegin Uluslararas: iliskiler
disiplinindeki kavramlari agiklayan bir calismada btitlinlesme maddesi, sa-
dece uluslararas: buttinlesme cercevesinde: “ekonomide farkli birka¢ devlet

33 Balkir, a.g.e., s. 29.
34 Dedeoglu, Uluslararast lliskilerde Ozel Bir Alan: Bélgesel Biitiinlesme, s. 79-81.
35 Balkir, a.g.e., s. 4.
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ya da bélgenin, aralannda ticari engelleri kaldirip; kisilerin, mallarin, hizmet ve
sermayenin serbestce dolasacagt tek pazar kurmalart ve bu amagla siyasi ve
ekonomik politikalarint uyumlu hale getirmeleri” olarak tanimlanir.® Uluslara-
ras1 [ligkiler disiplininin terminolojisini inceleyen baska bir calismada btitiin-
lesme, tek basina sdyle tanimlanmaktadir: “Brittinlesme, en iyi bir stire¢ olarak
kavranabilir ve “(i) devletlerarasinda isbirliginin artirdlmasin, (ii) kademeli ola-
rak yetkilerin ulus-tisti kurumlara aktarumaswn, (iii) asamali olarak degerlerin
homojenlestirilmesini, (iv) ktiresel sivil toplum haline gelerek siyasal toplulugun
yeni formunun kurulmasuu igerir. ™’

Uluslararas: iligkiler disiplininde buitiinlesmenin agirlikl olarak uluslara-
rasinda ve 6zelde Avrupa butltinlesmesi ekseninde gerceklesen etkilesimler
olarak algilanmasi oldukca yaygindir. Gercekten de Avrupa butinlesmesi
ozelinde gelisen strec, disiplin calismalarinda ulusal butlinlesme strecine
yonelik calismalara gore daha fazladir. Calismalarin agirliginin uluslararasi
dizeyde butiinlesme strecleri tizerinde yogunlasmasi, ulusal dlizeyde bitiin-
lesmeyle ilgili teorik calismalarin az olmasiyla ilgilidir. Nitekim Hayward’in
da dedigi gibi, ulusal buttinlesme ile ilgili literattir kavramsal ve metodolojik
titizlik bakimindan birkacg istisna disinda yetersizdir.*®

Butinlesme olgusunu inceleyenlerin Avrupa devletleri arasindaki etki-
lesimlere daha ¢ok odaklanilmasina karsin, kavramin o cephede de net bir
sekilde ele alindig1 s6ylenemez. Sadece bolgesel nitelikli blittinlesme kapsa-
minda bakildiginda, tek érnegin AB olarak diistinilmemesi gerekir.®® fkinci
olarak, butinlesmenin Avrupa buttinlesmesiyle ilgili caligmalarinda da yay-
gin ikili bir anlatim bulunmaktadir. AB’ye tiye olma durumundaki aday l-
keler icin kullanmilan “AB ile biitiinlesmek” ifadesi bu ikiligi dogurmaktadir.
Burada btuttinlesme, hem AB ile somutlasan ulus-tustti butlinlesme sureci
cercevesinde bizatihi Avrupa’da yasanan gelismeleri, hem de katilimcilar aci-
sindan adaylik, tyelik ve kosullar durumlari bakimindan o stirece uyumu
icermektedir.

3% Ahmet Emin Dag, Uluslararast lliskiler ve Diplomasi Sézliigii, Anka Yaymlari, Istanbul 2004, s.
248.

37 Martin Griffiths, Terry O’Callaghans and Steven C. Roach, International Relations The Key Con-
cepts, Second Edition, Routledge, London, New York 2008, s. 158.

38 Hayward, “a.g.m.”, s. 918.

39 fkinci Duinya Savast sonrast AB disinda olusturulan bolgesel biittinlesme birliklerinin en énem-
lileri sunlardir: 1957 yilinda kurulan Arap Ekonomik Birligi Konseyi (Genisletilmis Arap Serbest
Ticaret Bolgesi-2005), 1960’ta kurulan Latin Amerika Serbest Ticaret Birligi (1980’de Latin Ame-
rika Buttinlesme Birligi), Orta Afrika Devletleri Toplulugu (1960), Giineydogu Asya Ulkeleri Birligi
(1967), Ant Grubu (1969), Karayip Toplulugu (1973), Guiney Afrika Kalkinma Toplulugu (1980),
Kérfez Isbirligi Konseyi (1981), 1985’te Guiney Asya Bélgesel Isbirligi Toplulugu (2006-Giiney Asya
Serbest Ticaret Anlasmasi), Arap Magrip Birligi (1989), Asya Pasifik Ekonomik Isbirligi (1989), G-
ney Ortak Pazari (Mercosur-1991), Bagimsiz Devletler Toplulugu (1991), Kuzey Amerika Serbest
Ticaret Anlagmast (1994), Avrasya Ekonomik Toplulugu (2000), Afrika Birligi (2001). Bolgesel bti-
tlinlesmelerin bazilarini ve tiye sayilarini gdsteren liste i¢in bkz. John McCormick, European Union
Politics, Palgrave Macmillan, New York 2011, s. 18. Bolgesel orglitler ve dliinya gruplasmalari i¢in
bkz. Andrew Heywood, Kiiresel Siyaset, (Cev. Nasuh Uslu, Haluk Ozdemir), Adres Yayinlari, An-
kara 2013, s. 571. AB disindaki uluslararas: ekonomik buttinlesme 6rnekleri ile bunlarin detaylh
aciklamalari icin bkz. Balkir, a.g.e., s. 425-528.
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Genel olarak bakildiginda Uluslararas: {liskiler disiplininde ulusal biitiin-
lesme, genellikle ulus-devletlesme, ulus yaratma, yeniden bir devlet olustur-
ma, anti-emperyalist faaliyetlerde isbirligi ve 6rgtitlenme iliskileriyle mticadele
stireclerinde kullanilan birlik ve beraberlik gibi ideolojik nitelikleri de iceren
retoriklerin 6ztint olusturur.*® Bununla birlikte ulusal buttinlesmeyle ilgili
calismalarin temelini ulusal kimlik olustururken, bireyin ulusal varlik ile 6z-
deslesmesinin niteligi ve icerigi, htikimetlerin direktiflerine uymanin kapsa-
mi1 ve maliyeti ile ulusal buittinlesmenin derecesini etkileyen yéntemler tizeri-
ne yogunlagsmaktadir.*! Uluslarin, kurucu atalar, tarihi kahramanlar, dil, din,
kulturel ve tarihi abideler, folklor, giysiler, rittieller gibi ortakliklar tizerinden
bicimlenen nitelikler etrafinda bir toplum olusturmalar: s6z konusudur. Bu
ortaklasmayi saglayan ve belirli bir grubun ulus-devlet ad1 verilen kurgu ice-
risinde buttnlestirilmeleri anlamina gelen ulusal dlizeyde buitiinlesme, sinir-
lar1 belirli bir toprak parcasi tizerinde s6zl edilen bu toplumsal ve kilttirel
unsurlara atifla, uluslarin olusumlari ve olustuktan sonra cesitli 6zelliklerine
odaklanmay: gerektirir. Bu dlizeyde btittinlesmenin ulusal birlik ile beraber-
lik séylemleri temelinde, belirli tarihsel ortakliklar tizerinden belirlenen tur-
des bir “ulus” temelinde toplumsal uyumun saglanmas: amaciyla yasanan
etkilesim stireci dikkate alinmaktadir. Bu baglamda genel olarak sosyo-poli-
tik orgltlenme bicimiyle ulusun ortaya cikisi ve yayilisi, buna dayali devlet-
ler icin siyasal ve ekonomik bagimsizligin temin edilmesi, merkezi bir iktidar
cercevesinde mesru bir yonetimin olusturulmasi, vatandaslik standartlarinin
belirlemesi, ekonomik boltstm gibi stirecler, blittinlesmenin ulusal dtzeyiyle
yakindan ilgilidir.

Uluslararas: Iligkiler disiplininde uluslararasi diizeyde biittinlesme, genel-
de “ortaklik kurma, birlesme, birlik olusturma, topluluk olma” kavramlariyla
aciklanmaktadir. Bu yonleriyle btuittinlesmenin 6ztinde isbirligi icerisinde bu-
lunan ulus-devletlerin faaliyetleri, ortak cikarlar: ile isbirligi yaparken kul-
lanmis olduklari yontem ve kurumlar bulunur.*? Uluslararas: diizeyde bu-
tinlesme, ulus-tsti kurumlarin ulusal olanlarin yerine, egemenligin asamal
olarak devletten daha yukari bolgesel ve kuiresel yapilara gectigi bir stireci
ifade eder.®® Uluslararasi dlizeyde butlinlesme, evrensel capta bir Ust yapi
olusturma girisimi olabilecegi gibi kismi diizeyde bdlgesel ¢apta bir olusum
da olabilir. Devletler arasinda/uluslar arasinda ktiresel ortamda gerceklesen
etkilesim sUrecini anlatmak tizere uluslararasi dizeyde buttinlesme bolgesel-
lesme ve ulus-Ustt butlinlesme streclerini kapsamaktadir. Sinirlarla boltin-
mus devletlerin aralarinda yarattiklar: kisitlamalar: agsma istegi uluslararasi
diizeyde buttinlesme stireclerinin gelisimi acisindan belirleyicidir. Ulusal bu-
tinlesme stirecinde oldugu gibi ¢esitli unsurlari uyumlastirma tizerine kurulu

40 Dedeoglu, Uluslararast fliskilerde Ozel Bir Alan: Bélgesel Biitiinlesme, s. 80.
4 Hayward, “a.g.m.”, s. 922.
42 Beril Dedeoglu, Adim Adim Avrupa Birligi, Okumus Adam Yayinlari, istanbul 2006, s. 27.

43 Joshua S. Goldstein and Jon C. Pevehouse, International Relations, Tenth Edition, Pearson
Longman, Boston 2014, s. 355.
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bir iliski uluslararasi dizeyde de yasanir. Bu iligki, taraflarin belli dtizeylerde
ortak kurumlar olusturarak, sahip olduklar: yetkilerin bir bélimtint bunlara
aktarmalari biciminde isledigi zaman ulus-tistii bir yapinin olusturulmasi he-
deflenmektedir. Bu yonleriyle cok boyutlu ve aktdrlil bir stire¢ olarak bilingli
tercihler dogrultusunda ortak bir yénetim baglaminda kurumlar ve siyaset
olusturmas: prensibi uygulamaya gecer. Nihayetinde uluslararasi diizeyde
buttinlesmede siyasal aktorlerin ortak bir yénetim kurmasi, boylece siyasal
yonetim kurum, kural ve araclarinin uyumlastirilmasi saglanmaya calisilir.

Sonuc

Kabul edilmesi gerekir ki sosyal bilimlerde nesnel dl¢titlere ulasma mese-
lesi oldukca tartigsmali bir konu. Bu alanlarda herkes icin gecerli sonuclara
ulasmak neredeyse imkansiz. Bu nedenle buitiinlesme olgusunun aciklanma-
sina dair secimlerin, 6znellikten siyrilabilecegini sdyleyebilmek oldukca gtic.
Calismada yer verdigimiz bicimde buttinlesme kavramini anlamlandirmaya
yonelik zincirleme arayislar gostermektedir ki, btitlinlesmenin belirli bir stire¢
dahilinde daha 6nce ayri birimlerin tutarli bir sistemin bilesenlerine donis-
tirme amaciyla uyumlu bir btitiin haline getirilmesi ya da bu birimlerin bir
buttne eklemlenmesi biciminde anlasilmasi gerekiyor. Bir btitiin olusturmasi
beklenen parcalarin asamali/evrimsel olarak daha btiytik bir olusumun par-
cast haline getirilmeleri stireci btitiinlesmeye ayirt edici bir yon sunmaktadir.
Parcalarin bir biitlin icerisinde bir araya gelmesi ya da bir biitiine déniis-
mesini ima eden “biittinlesmek” ve “biittinlestirmek” deyimlerinden de yine
birimleri kaynastirmaya, uyumlulastirmaya yonelik bir slireci anliyoruz. Bu
baglamda buttinlesme, hem ulusal hem de uluslararas: dtizeyde buttnles-
meyi kapsayacak 6lctide, kavramsal olarak 6ztinde bir araya gelme, birlikte
olma, ortaklik kurma gibi kavramlarinin oldugu, btitiinlin parcalarinin yeni
ve daha genis bir siyasal, ekonomik ve toplumsal birliktelikte uyum ve kayna-
simini1 iceren evrimsel bir sUrectir.

Butinlesme kavrami, en yalin tanimiyla ayristirmaya ve parcalanmaya
karsit olarak, birbirine eklemlenen parcalarin bir blitiin olusturacak bicimde
etkilesim icinde olduklar: sturecleri ifade etmektedir. Sosyo-ekonomik ve sos-
yo-politik baglamlarda ele alinan kavram, genis ve kapsayici siyasi, toplumsal
ve ekonomik birimlerin hem ulusal hem de uluslararasi dlizeyde bir araya gel-
mesiyle cercevelendigi 6lctide analiz edilmesi gerekmektedir. Her iki dlizeyde
de butinlesmenin birlestirici dinamikler etrafinda zamana yayilan evrimsel
stirecleri kapsadigi, parcalarin birbirini tamamlama, uyum icerisinde birlikte
yasama gibi genel stireclerle ilgili oldugu séylenebilir.

Calismada agirlikli olarak sosyal bilimler literattirtinde btittinlesmenin ele
alinisinda degindigimiz zorluluklar, sorunlar yaninda disiplinler arasi dtizey-
de ortaya cikan farkliliklar ile btitlinlesmenin benzer kelimelerle birlikte ayni
disiplinlerde bile ¢ok farkli manalari, btitlinlesmeyi analiz etme noktasinda
bize ipucu veren unsurlarin genis oldugunun gostermektedir. Battinlesme-
nin farkl disiplinlerce, birbirlerinden acik ara farkli niteliklere vurgu yapila-
rak, farkli bicimlerde tanimlanmasi ile btitinlesmenin benzer kelimelerle sik
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sik karistirilmasinin, kavramin soyut ve cok boyutlu olmasindan ileri geldigi
sOylenebilir. Bu niteliklerinden 6tird butlinlesme kavraminin, her isbirligi,
ortaklagma veya Orglitlenme streci faaliyetleriyle es tutulan “ara ytiz” niteli-
ginde bir kavrama doéntisme riski vardir. Bu risk karsisinda, btittinlesmenin
hangi disiplin cercevesinde ele alindig1 6nem kazanmakla birlikte, buttinles-
menin farkli anlamlar: ve diizeyleri arasindaki ayrimlara da dikkat edilen bir
yaklasim gerekmektedir. Dolayisiyla btittinlesme hem kavramsal hem de ta-
rihsel temelde ulusal ve uluslararasi diizey ayrimi temelinde irdelenmesi ge-
reken bir kavram olmalidir.
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