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ABSTRACT

u calismanin amaci erkek ve kadin liniversite 6gren-

cilerinin escinsel sporculara karsi tutumlarinin kar-
silastiriimasidir. Calismanin drneklemini Ortadogu Tek-
nik Universitesi'nde dgrenim gdren 316 genc erkek (X
yas = 22.59, SS =1.30) ve 251 gen¢ kadin (im = 21.80,
SS =1.35) 6grenci olusturmustur. Arastirmada veri top-
lamak amaci ile “Sporda Homofobi Olcegi"nin Tiirkce bi-
¢imi kullaniimistir. Erkek ve kadin 6grencilerin tutumlar
arasinda bir fark olup olmadiginin belirlenmesi amaci ile
ki-kare uygunluk testi uygulanmistir. istatistiksel olarak
anlamlilk dedgeri p<.05 olarak kabul edilmistir. Arastir-
maya katilan erkek ve kadin 6grencilerin verdikleri yanit-
larda escinsel oldugunu agiklayan erkek sporcuya karsi
disiincelerinde fark bulunmasina ragmen, kadin sporcu-
ya karsi olan disiincelerinde bir fark bulunmamistir. Ay-
rica, diger spor taraftarlarinin escinsel oldugunu acikla-
yan sporcuya karsi olan diisiinceleri konusunda da erkek
ve kadin dgrenciler arasinda bir fark bulunmamistir. Er-
kek ve kadin 6grencilerin spor dallarina gore cinsel ter-
cihini agiklayan sporcuya karsi taraftarlarin kabul edici-
lik diizeylerine y6nelik fikirlerinde araba yarisi, golf, atle-
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he purpose of this study is to compare the atti-

tudes of male and female university students to-
ward homosexual athletes. The participants of the
study were three hundred sixteen male (M_ = 22.59,
SD =1.30) and two hundred fifty one female (M_,
= 21.80, SD = 1.35) studying at Middle East Techni-
cal University. Turkish version of “Homophobia in
Sports Scale” was used to collect data. Chi-square
analysis was used to analyze the data. Results of
the analysis demonstrated a significant difference
between male and female students’ attitudes to-
wards male athletes who revealed that he was ho-
mosexual, but demonstrated a non significant dif-
ference towards female athletes who revealed that
she was lesbian. Additionally, no significant differ-
ence is found between male and female students
in terms of other sports fans' opinions toward the
homosexual athletes. A significant difference is also
found between male and female students' opinions
of fans positive attitudes/acceptance level towards
homosexual athletes in various sports branches in-



tizm, ylizme, cimnastik, buz pateni ve tenis dallarinda fark
bulunmustur. Son olarak da escinsel oldugunu aciklayan
sporcuya karsi 6grencilerin kullandiklari olumlu ve olum-
suz sifatlarlailgili verilerin analiz sonuclarinda erkek ve ka-
din 6grencilerin olumlu sifatlar konusunda farkli diisinme-
dikleri, ancak “sapik” ve “aptal” sifatlarinda fark géster-
dikleri ortaya konmustur. Sonug olarak bu ¢alismada erkek
ve kadin 8grencilerin Sporda Homofobi Olcegi kapsaminda
escinsel sporculara karsi diisiincelerinin olumlu bulunma-
sina karsin, bazi parametrelerde olumsuz fikirlerinin de ol-
dugu ortaya cikmistir.

Anahtar Kelimeler
Homofobi, Escinsellik, Gay sporcu, Lezbiyen sporcu,
Tutum

GIRIS

Escinsellik (homoseksuellik) bireyin hemcinsi-
ne duygusal ve cinsel ydéneliminin olmasi olarak
tanimlanmaktadir (Amerikan Psikoloji Derne-
gi [APD], 2009). Escinsel erkek birey "gay", ka-
din birey "“lezbiyen", her iki cinse yénelimi olan
birey “biseksiel", cinsiyetini degistirmis olan bi-
rey “transseksiel” ve karsi cinse yonelimi olan
birey de "heterosekstliel” olarak adlandiriimak-
tadir (APD, 2009).

Escinselligin tedavi gerektiren bir “hastalik,
sapkinlik” oldudu fikri uzun yillar toplumda kabul
goérmustur. Bu kahplasmis fikrin 6nemli nedenle-
ri arasinda sosyal kurallar, toplumsal deger yar-
gilari ve din tabanli séylenceler sayilabilir (Eitzen,
2000). Bu tir muhafazakar bir sosyal yapi iceri-
sinde heterosekslel yonelimlerin devami icin ge-
rekli resmi ve gayri resmi kurallar ve hatta kanun-
lar koyulmustur. Bu kanunlar cercevesinde cesit-
li toplumlarda escinsel iliskiler cok agir cezalarla,
zaman zaman da Olimlerle sonuclanmistir. Tim
bu kati uygulamalar escinsel bireylerin toplumda
var oldugu gercedini ortadan kaldiramamistir, an-
cak toplumsal baskilar ve uygulamalar karsisinda
escinseller cinsel ydnelimlerini gizlemek zorunda
kalmiglardir.

Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan,
1948 yilinda yayimlanan insan Haklari Evrensel
Bildirgesi'nde bltlin insanlarin hiir, haysiyet ve
haklar bakimindan esit dogduklari ilk madde ola-
rak belirlenmistir (insan Haklari Evrensel Bildirge-
si [IHEB] - Universal Declaration of Human Rights,
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cluding auto racing, golf, track and field, swimming,
gymnastics, figure skating, and tennis. Lastly, results
demonstrated a significant difference between male
and female students in terms of negative labels used
to describe homosexual athletes such as “perverted”
and stupid”. In conclusion, male and female students
demonstrated positive feelings towards homosexual
athletes, but they also have negative feelings in some
parameters of the Homophobia in Sports Scale.

Key Words
Homophobia, Homosexuality, Gay athlete, Lesbian
athlete, Attitude

1948). Bildirgenin ikinci maddesine insanlar ara-
sinda ayrim yapilmasina neden olan irk, renk, cin-
siyet, dil, din, siyasal veya baska bir gérus, ulusal
veya sosyal kbken gibi pek cok etken dahil edilmis-
tir. Her ne kadar bireylerin cinsel tercihleri agisin-
dan da 6zqgr olduklari “cinsel tercih™ gibi belirgin
kelimelerle anlatiimamis olsa da “herhangi baska
bir ayrim gozetilmeksizin" ifadesi ile verilmek iste-
nen mesaj olduk¢a agiktir.

Escinsellik ile ilgili 1950'lerde yapilan bilimsel
calismalarla birlikte escinsel bireylerin heterosek-
slel bireylerden bir farkinin olmadigi ve escinselli-
gin “normal” bir cinsel yénelim oldugu ortaya kon-
mustur (Hooker, 1957). Escinselligin “hastalik” ol-
madiginin resmi ispati ancak 1973 yilinda APD'nin
cesitli eylemler ve girisimler sonucunda escinsel-
ligi hastaliklar listesinden ¢ikartmasi ile olmustur
(APD, 2008; Conger, 1975).

Tdm bu resmi ve gayri resmi gelismelere rag-
men escinsellik konusunda g&zlemlenen, escin-
sellerin maruz kaldiklari olumsuz ©nyargi, tu-
tum, ayrim, davranis ve siddet olmustur (APD,
2008). Montreal'de 2006 yilinda Escinsel Oyun-
lar1 dahilinde dizenlenen escinsel (Gay, Lezbiyen,
BiseksUel, ve TransseksUel) haklari odakli konfe-
ransta, diinyada dokuz Ulkede escinselligin &lim-
le cezalandirildigr belirtilmistir (Montreal Bildirge-
si - Decleration of Montreal, 2006). Bunun yanin-
da pek ¢ok Ulkede escinsellere yonelik iskenceler
ve siddet uygulandigi vurgulanmistir. Yine diinya-
nin pek ¢ok tlkesinde escinsellerin karsi cinsten bi-
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reylerle evlenmeye zorlandiklari, bu durumu red-
detmeleri karsisinda da aileleri tarafindan éldurdl-
digi rapor edilmistir. Toplumsal yasamin her ala-
ninda escinsellere karsi genel bir korku, kaygi, hos-
gOruslzlik stregelmekte, insanlar bunu tutum ve
davranislarina cesitli bicimlerde yansitmaktadir-
lar. Bu durum "“homofobi” olarak adlandiriimakta-
dir (Griffin, 1998).

Homofobik yaklasimlar spor alaninda da ken-
dini gostermekte ve bu durum gerek escinsel ge-
rekse heteroseksiiel sporculari, antrenorleri, yo-
neticileri, beden egitimi 6§retmenlerini, kisaca
alandaki tim bireyleri olumsuz yénde etkilemek-
tedir (Demers, 2006). Ornedin escinsel sporcu-
lar dislanmakta, ayrima hatta siddete maruz kal-
maktadir (Walther, 2006). Buna bagl olarak top-
lumsal yasamlarinda oldugu gibi spor yasamla-
rinda da cinsel yénelimlerini gizleme yolunu sec-
meye zorlanmaktadirlar. Ozellikle kadin sporcu-
lar acisindan bakildiginda da, erkeklere 6zgi ola-
rak kabul edilen futbol, glres, boks gibi spor dal-
larinda basari ile miicadele eden kadinlarin “lezbi-
yen" olarak adlandiriidigi, bazi heterosekstel ka-
din sporcularin ise “lezbiyen” damgasi yememek
icin spor yasamlarindan vazge¢me yolunu tercih
ettikleri gérilmektedir. Bu tir ayrimlar sporun da
"heterosekslellik” ve “maskdlinite/erkeklik" ile ilgi-
li normlarin strekliligini saglamayi amac edindigi-
ni acikca gostermektedir (Eitzen, 2000). Bu bag-
lamda gercek “erkek" sporda basarili, kuvvetli, da-
yanikli, hizli ve ceviktir. Geleneksel maskdlinitenin
(heteroseksuellik icerir) tanimi ve “gercek” spor-
cu es anlamdadir (Griffin, 1998). Geleneksel kalp-
lagmis toplumsal inanglar ve deger yargilari cerce-
vesinde bu &zelikler erkeklere 6zgidir ve kadin-
larin sporda erkeklerle esdeder hiza, glice ya da
ylkseklige erismeleri kabul edilemez. Bu tir bas-
makalip yargilara karsi ¢ikan/ters dlsen sporcular
genellikle "gercek” kadin ya da "gercek” erkek ol-
madiklari seklinde damgalanmaktadir.

Tdm dinyada homofobik tutum ve davranis-
lar, uygulanan siddet ve yasanan olumsuz olaylar
neticesinde erkeklik/heterosekstel 6zelliklerin ko-
rundugdu spor ortaminin escinseller igin glvenli ol-
madi§I sonucuna varilmis ve 6zel misabakalar di-
zenlenmesi uygun gorilmustdr. Pek ¢ok spor da-

linda cesitli 6zel karsilasmalar dizenlenmekle bir-
likte Dlinya (Gay Games) ve Avrupa (Eurogames)
Escinsel Oyunlari bu misabakalardan en genis ka-
tihmci kitlesine sahip olan iki tanesi olarak goze
carpmaktadir (Federation of Gay Games [FGG],
2009; European Gay and Lesbian Sport Federati-
on [EGLSF], 2009). Bu musabakalarda katilimcilar
hir iradeleri ile gay, lezbiyen, biseksuel, transsek-
slel ya da heteroseksuel farki gdzetilmeksizin ken-
dileri gibi olabildikleri bir spor ortaminda micade-
le etme sansi bulmaktadir. Escinsel Oyunlari'nin
ilki tim dlkelerin katilimci sporculari ile 1982 yi-
linda diizenlenmis ve her 4 yilda bir diizenlenerek
glinimze kadar gelmistir. Avrupa dlkelerini kap-
sayan Eurogames ise ilk olarak 1992 yilinda diizen-
lenmis ve Escinsel Oyunlari'nin diizenlendigi yillar
haricinde her yil organize edilmistir (1999-Manc-
hester harig).

Spor alaninda karsilasilan homofobi karsiti ey-
lemlerden bir tanesi Amerikali Olimpik dekatlon
sporcusu Tom Waddell'in escinsel sporcularin karsi
karsiya kaldiklari esitsizlik ve ayrimlara dikkat ¢ek-
mek amaci ile 1982 yilinda Gay Olimpiyatlari adi al-
tinda bir organizasyon diizenleme karari almasi Uize-
rine ortaya cikmistir (FGG, 2009). Amerika Milli Olim-
piyat Komitesi “Olimpik" teriminin “Gay Olimpiyatla-
ri" adi altinda kullanimi ile 6zel anlaminin ihlal edildi-
gini belirterek Waddell'e kars! bir hukuk savasi bas-
latmistir. Dava Waddell aleyhine sonuglanmig, “Olim-
piyat" kelimesinin “Gay" kelimesi ile birlikte kulla-
nimi yasaklanmis ve Waddell 100.000$ 6demeye
mahk{m edilmistir. Ancak Escinsel Oyunlari1982 yili
da dahil olmak Uizere diizenlenerek glinimiize kadar
gelmistir (FGG, 2009).

Escinsellere karsi homofobik tutum ve dav-
ranislarin tim dinyada sergilendigi pek cok ca-
lisma ile ortaya konmustur (Furnham ve Saito,
2009; Altemeyer, 2001; Lippincott, Wlazelek ve
Schumacher, 2000; Weishut, 2000; Pratte, 1993).
Tlrkiye'de escinsellik ile ilgili gesitli bilimsel ¢ahs-
malar olmasina karsin sayisi sinirlidir. Bu ¢alisma-
lar Tirk toplumunda nesilden nesile aktarilan ve
benimsenen geleneksel cinsiyet rollerine bagl ola-
rak escinsellere karsi olumsuz tutum sergilendigi-
ni; ancak bu olumsuz tutumun escinsel bireyler-
le sosyal bagi olan bireylerde daha az oldugu vur-



gulanmistir (Oksal, 2008; Cirakoglu, 2006; Sakalli,
2002; Sakall ve Ugurlu, 2001).

Spor alaninda ise escinsellikle ilgili bilimsel ¢ca-
ismalar yok denecek kadar azdir. Cesitli spor dal-
larinda zaman zaman escinsellik konusunda tartis-
malar olmasina ragmen, bu tartismalar konu ile il-
gili ya da ilgili olmayan tim bireylerin fikirlerini bi-
limsel hicbir temele dayandirmadan ortaya koy-
masindan Oteye gidememistir. Nitekim bu tartig-
malardan bir tanesi diinyaca Unld bir Turk baletin,
katildigi bir toplantida tanidigi escinsel futbolcu-
lar oldugunu soylemesi lizerine baslamis ve futbol
dinyasinda blyUk tepki cekmistir (Walther, 2006).
Tepkinin odak noktasi olarak da futbolda escinsel
futbolcunun kesinlikle olmadi§i/olamayacadi fikri
on plana ¢cikmistir. Tartisma blyik tepki ceken ve
hatta suclanan bale sanatcisinin, tanidigi futbolcu-
larin Tirkiye disinda bir tlkede oldugunu sdyleme-
si ile son bulmus ve Turk futbolcular “ak”lanmistir.
TUrkiye'de spor gindemi, 6zellikle de futbol, yine
escinsel olmasi nedeni ile bir futbol hakeminin ha-
kemlik kariyerinde bazi olumsuz ve haksiz uygula-
malara maruz kaldigini belirtmesi ile bir kez daha
escinsellik ve futbol konusunda tartismalara sah-
ne olmustur (The Independent, 2009). Bu iki or-
nek Uzerine futbol diinyasinda ortaya atilan fikir-
lerden yola cikilarak futbolun ne derece "erkek
egemen/heterosekstel” bir yapiya sahip oldugu
aclkca su yuzine ¢ikmistir.

Homofobik tutum ve davraniglarin gerek
toplumsal alanda gerekse spora 6zqu alanlarda
ortadan kaldirilmasi amaci ile tim diinyada bi-
limsel toplantilar, etkinlikler dizenlenmekte, ne-
ler yapilabilecedi tartisiimakta ve gesitli 6nlem-
ler alinmaktadir. Ulkemizde homofobik tutum ve
yaklasimlar her ne kadar 6zellikle bazi spor dal-
larinda acik olarak gériinse de, homofobinin bi-
limsel calismalarla bir kez daha ortaya koyulma-
s ve homofobinin ortadan kaldirilmasiicin alina-
bilecek dnlemler belirlenmesi faydali olacaktir.
TlUrkiye'de homofobi ve spor merkezli kisith ¢a-
ligmalardan biri olmasi nedeni ile olduk¢a 6nem
tasityan bu calismanin amaci Universite dizeyin-
de 6drenim géren geng kadin ve geng erkek 6§-
rencilerin escinsel sporculara karsi tutumlarinin
karsilastiriimasidir.
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Universitesi'nde 6grenim gdren 316 genc erkek
(X,,,= 22.59, SS=1.30) ve 251 geng kadin (X _=
21.80, SS= 1.35) 8grenci olusturmustur. Ogren-
cilerin 244'GnU Gg¢Uncl (nerkef 12; Mo = 132),
323'Uni ise dordunci sinifa (n ., =204, n,,, =
251) devam eden 6grenciler olusturmustur. Ca-
lisma 2006-2007 &gretim yilinin ilk yarisinda

(bahar dénemi) yapilmistir.

Veri Toplama Araglari

Veri toplama araci olarak Universite 6grencilerinin
escinsel sporculara karsl tutumlarinin belirlenme-
si amaci ile Turkgeye uyarlanmis, gecerliligi ve gu-
venilirligi sinanmis “Sporda Homofobi Olcedi” kul-
laniimistir (Witeck-Combs Communications, Inc./
Harris Interactive [WC/HI], 2002). Olcek Witecks-
Combs Communications ve Haris Interactive isimli,
internet tabanli ve genis katihmh arastirmalar ya-
pan iki arastirma firmasi tarafindan Amerika'da
Ulke capinda profesyonel spor kapsaminda escin-
sel sporculara karsi genel tutumun belirlenmesi
amaci ile hazirlanmig ve cesitli arastirmalar kapsa-
minda uygulanmistir (WC/HI, 2002).

Sporda Homofobi Olcedi'nin Tirkceye uyar-
lanmasl, gecerlilik ve guvenilirliginin sinanmasi
kapsaminda yapilan islemler sonucunda, U¢ bo-
limden olusan 6lcegin Tiirkce ve ingilizce bicimle-
ri arasinda ve Tlrkce biciminin test tekrar-test 6l-
clmleri arasinda ilgilesim analizi sonucuna gore il-
gilesim katsayilari arasinda istatistiksel olarak an-
lamli bir iliski bulunmustur (p<.001). Sonug olarak
da Sporda Homofobi Olcedinin Tiirkce biciminin
bireylerin escinsel sporculara karsl tutumlarinin
belirlenmesinde gegerli ve givenilir bir dl¢ek oldu-
gu ortaya konmustur (Sarag, 2006).

Toplam U¢ bdlimden olusan Sporda Homofo-
bi Olcedi'nin birinci bdliimiinde katilimcilarin cin-
sel tercihlerini acgiklayan gay ve lezbiyen sporcu-
lara karsi tutumlarini belirlemeye yodnelik ve kati-
limcilarin diger spor taraftarlarinin cinsel tercihle-
rini aciklayan gay ve lezbiyen sporculara karsi tu-
tumlari hakkinda fikirlerine basvuruldugu lc soru
bulunmaktadir (Orn. Soru: Eger profesyonel erkek
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bir sporcu escinsel oldugunu itiraf etseydi, bu kisi-
sel itiraf kendisine olan duygularinizi ne yonde et-
kilerdi? Secenekler: a. Ona kars! ¢cok daha olum-
lu dislincelere sahip olurdum; e. Ona karsl hic de
olumlu disincelere sahip olmazdim).

ikinci bslim katilimcilarin cesitli spor dallari-
nin taraftarlari acisindan cinsel tercihlerini acikla-
yan sporculara karsi anlayis ve kabul edicilik du-
zeylerine yonelik fikirlerine basvuruldugu sorular-
dan olugsmaktadir (Orn. Soru: Asagida verilen han-
gi spor dalinin/dallarinin taraftarlari cinsel tercih-
lerini dirlstce escinsel, lezbiyen veya biseksiel
olarak ifade eden ve topluma aciklayan sporculara
karsi daha anlayishdir, bu durumu daha kabul edi-
cidir? Secenekler: 16 farkh spor dal icin 1. Kesin-
likle kabul edilemez, 2. Kesinlikle kabul edilebilir).
ikinci bolimdeki tutuma ydnelik maddeler dortlii
derecelendirme sistemine gdre hazirlanan Likert
tlrd bir 6lcek aracihdi ile yanitlanmaktadir.

Ucilincii bslimde ise cinsel tercihlerini acikla-
yan gay ve lezbiyen sporcularin tanimlanmasi icin
kullanilan olumlu ve olumsuz sifatlar arasindan ka-
tiimcilarin kendi fikirlerine uygun olanlari segme-
leri beklenmektedir (Orn. Soru: Aktif veya popliler
bir sporcu escinsel oldugunu itiraf ettiginde bu ki-
siyi tanimlamak icin hangi kelimeleri/ifadeleri kul-
lanirdiniz? Latfen akliniza gelen tiim ifadeleri isa-
retleyiniz. Secenekler: Dirist, cesaretli gibi 6 tane
olumlu ifade ve ilgi/dikkat cekmek isteyen, baskal-
diran gibi 10 tane olumsuz ifadeye yer verilmigtir).
Olcek kapsaminda katilimcilarin belirlenenler di-
sinda belirtmek istedikleri olasi sifatlar icin de ge-
reken alan ayrilmistir.

islem Yolu

Veri toplama isleminde verilerin toplanmasi disi-
nilen derslerin 6gretim Uyelerinden gerekli izin
alinarak ders programlari belirlenmistir. Ders 6n-
cesinde dgrencilere 6lgedin amaci ile ilgili bilgiler
verilmis ve isim gizlili§i ve gondllilik esasina uy-
gun olarak 6élcek uygulanmistir. Olcedin tamam-
lanmasi yaklasik 10-15 dakika zaman almistir.

Verilerin Analizi
Calismaya katilan kiz ve erkek dgrencilerin es-
cinsel sporculara karsi tutumlarini belirlemek

"

amaci ile uygulanan “Sporda Homofobi Olcegi
verilerine, gen¢ kadin ve erkek 6§rencilerin tu-
tumlari arasinda bir fark olup olmadigini belir-
lemek amaci ile Ki-kare uygunluk testi uygulan-
mistir. istatistiksel olarak anlamlilik degeri p<.05
olarak kabul edilmistir.

BULGULAR

Analiz sonuclarina gore erkek (n= 189, %=
58.81) ve kadin (n= 181, %= 72.11) katihmcilarin
blyik bir cogunlugu (n= 370, %= 65.26) escin-
sel oldugunu aciklayan "“erkek' sporcuya karsi
distncelerinde bir degisiklik olmayacagini be-
lirtmislerdir. Bununla birlikte escinsel oldugunu
aciklayan erkek sporcuya karsi distincelerinde
olumlu degisiklik olacagdini belirten égrencilerin
sayisi oldukca az iken (n= 25, %= 4.41), olumsuz
dedgisiklik olacagini belirten 6grenci sayisi daha
fazladir (n=172, %= 30.34) (Tablo 1).

Sporda Homofobi Olcedi'nin 1. bélimiinde er-
kek ve kadin Universite 6grencilerinin, escinsel ol-
dugunu aciklayan “erkek” sporculara kars! tutum-
larinin karsilastiriimasina yonelik verilerin ki-kare
analizi sonucunda odrenciler arasinda istatistik-
sel olarak anlaml bir fark oldugu ortaya ¢ikmistir
(¥*(4, n= 567)= 9.48, p=.05). Escinsel oldugunu
aclklayan erkek sporcuya karsl olumlu distncele-
re sahip olmayacadini belirten erkek 6grencilerin
sayisi (n=79, %= 25.00) kadin 6grencilerin (n= 45,
%= 17.93) sayisindan fazla bulunmustur. Ogrenci-
lerin tutum &lgedinden elde edilen yanitlarla belir-
lenen sayi ve ylizde degerleri Tablo 1'de verilmistir.

Arastirmaya katilan erkek (n=197, %= 62.34)
ve kadin (n=183, %= 72.91) 6grencilerin blylk co-
dunlugu (n=380, %= 67.02) escinsel oldugunu
aclklayan “kadin” sporcuya karsi distncelerinde
bir dedisiklik olmayacadini belirtmislerdir. Bunun-
la birlikte bu sporcuya karsl olumlu distncelere
sahip olacagini belirten 8grenci sayisi oldukca az
iken (n= 44, %= 7.76); olumsuz dislincelere sahip
olacagini belirten 6grenci sayisi daha fazladir (n=
143, %= 25.22) (Tablo 2).

Erkek ve kadin Universite 6drencilerinin, es-
cinsel oldugunu aciklayan “kadin” sporcuya kar-
si tutumlarinda bir fark olup olmadiginin karsilas-
tinlmasi icin uygulanan ki-kare analizi sonucunda



Spor ve Homofobi 109

Tablo 1. Profesyonel bir “erkek” sporcunun escinsel oldugunu itiraf etmesi durumunda, bu kisisel itirafin katimcinin

sporcuya olan duygularini ne yonde etkileyecedine iliskin verilerin sayi ve ylzdeleri

Ona karsi ¢cok daha olumlu disincelere sahip
olurdum

Ona karsi daha olumlu dislincelere sahip olurdum

Ona kars! olan disiincelerimde bir degisiklik
olmazdi

Ona karsi olumlu distncelere sahip olmazdim

Ona karsl! hi¢ de olumlu dislincelere sahip
olmazdim

Toplam

CINSIYET
Erkek Kadin Toplam

n % n % n %
4 1.27 2 0.80 6 1.06
12 3.80 7 2.79 19 3.35
189 59.81 181 7211 370 65.26
79 25 45 17.93 124 21.87
32 10.13 16 6.37 48 8.47
316 100 251 100 567 100

Tablo 2. Profesyonel bir “kadin” sporcunun escinsel oldugunu itiraf etmesi durumunda, bu kisisel itirafin katihmcinin

sporcuya olan duygularini ne yénde etkileyecedine iliskin verilerin sayi ve ylizdeleri

Ona karsi cok daha olumlu dislincelere sahip
olurdum

Ona karsi daha olumlu distncelere sahip olurdum

Ona karsi olan disincelerimde bir degisiklik olmazdi

Ona karsi olumlu dislincelere sahip olmazdim

Ona karsl! hi¢ de olumlu disiincelere sahip olmazdim

Toplam

ogrencilerin tutumlarinda istatistiksel olarak an-
lamli bir fark bulunmamistir (¢*(4, n= 567)= 8.39,
p>.05). OFrencilerin tutum &lcedinden elde edilen
yanitlarla belirlenen sayi ve ylizde dederleri Tablo
2'de verilmistir.

CINSIYET

Erkek Kadin Toplam

n % n % n %
9 2.85 3 1.20 12 2.12
21 6.65 1 4.38 32 5.64
197 6234 183 7291 380 67.02
66 20.89 43 1713 109 19.22
23 7.28 1l 4.38 34 6.00
316 100 251 100 567 100

Katilimcilara, escinsel oldugunu aciklayan
sporcuya kars! diger spor taraftarlarinin distn-
celeri konusundaki fikirlerinin soruldugu bolim-
den alinan yanitlar, erkek (n=194, %= 61.39) ve ka-
din (n=161, %= 64.14) 6§rencilerin blylk codunlu-
gunun (n= 355, %= 62.61) diger spor taraftarlari-
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nin escinsel oldugunu aciklayan sporcu hakkinda
daha olumsuz distnecekleri fikrine sahip oldugu-
nu gdstermektedir. Buna ek olarak diger spor ta-
raftarlarinin bu sporcu hakkinda ¢ok daha olum-
suz distineceklerini vurgulayan égrenciler de tim
katilimcilarin %16.23'Gnd olusturmustur. Bu spor-
cu hakkinda olumlu dislneceklerini belirten top-
lam 6§renci sayisi da oldukca azdir (n= 8, %= 1.41).

Ayrica, bu boélimden alinan yanitlar dogrul-
tusunda uygulanan ki-kare analizi sonucunda er-
kek ve kadin dgrenciler arasinda istatistiksel ola-
rak anlamli bir fark bulunmamistir (x2(4, n= 567)
= 2.31, p>.05). Ogrencilerin tutum &lcedinden elde
edilen yanitlarla belirlenen sayi ve ylizde dederleri
Tablo 3'de verilmistir.

Spor dallarina gore escinsel sporcularin cin-
sel tercihlerini topluma aciklamalari karsisinda ta-
raftarlarin anlayis gésterme dizeyleri ile ilgili ka-
tihmcilarin fikirlerine basvuruldugu 6lcegin ikinci
béliminden elde edilen verilerde, calismaya kati-
lan erkek ve kadin 6grencilerin 6zellikle glres (n=
462, %= 81.48), futbol (n= 461, %= 81.31), boks (n=
424, %= 74.75) ve halter (n= 409, %= 72.13) dalla-
rinda taraftarlarin bu sporculara karsi anlayish ve
kabul edici olmayacaklarini belirttikleri ortaya ¢ik-
mistir. Olcek kapsaminda arastirilan tiim spor dal-
larina gére katihmcilarin cinsel tercihini aciklayan
sporcunun taraftarlari tarafindan kesinlikle kabul

gérmeyecedini belirttikleri spor dallari ve frekans
dadilimlari Grafik 1."de verilmistir.

Buna ek olarak olcegin ikinci bolimiinden elde
edilen veriler dogrultusunda uygulanan ki-kare ana-
lizi sonucunda, erkek ve kadin 6grencilerin verdikle-
ri yanitlar arasinda araba yarisi (¢33, n= 567)= 9.62,
p< .05), golf (@3, n= 567)= 8.35, p< .05), atletizm
(33, n=567)= 9.45, p< .05), ylizme (A3, n= 567)=
8.34, p<.05), cimnastik (3(3, n=567)=16.33, p<.05),
buz pateni (>3, n="567)= 8.07, p<.05) ve tenis (¢33,
n= 567)= 25.17, p< .05) dallarinda farklilk ortaya ¢ik-
mistir (Tablo 4). Bu sonuglara gére kadin 6grenciler-
le karsilastirildiginda erkek 6drencilerin araba yarisi
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Grafik 1. Katimcilarin disinceleri dogrultusunda cinsel
tercihini aciklayan sporcunun taraftarlari tarafindan ke-

sinlikle kabul gérmeyecedi spor dallari.

Tablo 3. Cinsel tercihini agiklayan bir sporcunun cinsel tercihinin diger spor taraftarlarinin bu sporcu hakkindaki du-

slincelerini ne 6lctde degistirecegine iliskin katilimcilarin fikirlerine ydnelik verilerin sayi ve yizdeleri

Bu sporcu hakkinda ¢ok daha olumlu ddstntrler

Bu sporcu hakkinda daha olumlu disinurler

Bu sporcu hakkindaki dislincelerinde bir dedgisiklik
olmaz

Bu sporcu hakkinda daha olumsuz disinurler
Bu sporcu hakkinda ¢ok daha olumsuz distndrler

Toplam

CINSIYET

Erkek Kadin Toplam

n % n % N %

1 0.32 2 0.80 3 0.53
4 1.27 1 0.40 5 0.88
63 1994 49 1952 M2 1975
194 6139 161 64.14 355 62.61
54 17.09 38 15.14 92 16.23
316 100 251 100 567 100
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Tablo 4. Spor dallarina gore taraftarlarin cinsel tercihini agiklayan sporculara karsi anlayis/kabul edicilik diizeylerine

iliskin katilimcilarin fikirlerine yonelik sayi ve ylizde dederleri

Futbol

Buz hokeyi

Araba yarisi*

Rugby

Basketbol

Beysbo

Golf*

Atletizm*

Yizme*

Dalma

Cimnastik*

Buz pateni*

Tenis*

Gures

Boks

Halter

*Ki-kare: p<.05

Erkek
Kadin
Toplam
Erkek
Kadin
Toplam
Erkek
Kadin
Toplam
Erkek
Kadin
Toplam
Erkek
Kadin
Toplam
Erkek
Kadin
Toplam
Erkek
Kadin
Toplam
Erkek
Kadin
Toplam
Erkek
Kadin
Toplam
Erkek
Kadin
Toplam
Erkek
Kadin
Toplam
Erkek
Kadin
Toplam
Erkek
Kadin
Toplam
Erkek
Kadin
Toplam
Erkek
Kadin
Toplam
Erkek
Kadin
Toplam

Kesinlikle
kabul
edilemez
n %
261 56.62
200 43.38
461 100
144 61.80
89 38.20

233 100
100 66.23
51 33.77
151 100
52 20.23
105 40.87
257 100
128 58.72
920 41.28
218 100
104 60.82
67 39.18
17 100
48 71.64
19 28.36
67 100
50 70.42
21 29.58
71 100
52 71.23
21 28.77
73 100
51 69.86
22 3014
73 100
47 79.66
12 20.34
59 100
48 65.75
25 34.25
73 100
61 78.21
17 21.79
78 100
258 55.84
204 4416
462 100
238 56.13
186 43.87
424 100
231 56.48
178 43.52
409 100

Biraz kabul
edilebilir
n %

36 60

24 40

60 100

107 52.97

95 47.03

202 100

18 51.30

12 48.70

230 100

96 53.63

83 46.37

179 100

125 55.56

100 44.44

225 100

126 56.25

98 43.75

224 100

86 55.48

69 44,52

155 100

15 57.79

84 42.21

199 100

101 52.88

920 4712

191 100
91 55.15

74 44.85

165 100

7 56.62

59 43.38

136 100

14 59.07

79 40.93

193 100

76 55.07

62 4493

138 100

33 57.89

24 421

57 100

44 52.38

40 47.62

84 100

37 48.68

39 51.32

76 100

Kabul

edilebilir

n %
15 40.54
22 59.46
37 100
59 49.58
60 50.42
19 100
84 51.85
78 48.15
162 100
57 50.44
56 49.56
13 100
55 50.46
54 49.54
109 100
72 50.35
1 49.65
143 100
139 52.06
128 4794
267 100
129 50.99
124 49.01
253 100
141 54.23
19 45.77
260 100
145 52.54
131 47.46
276 100
151 51.36
143 48.64
294 100
121 49.39
124 50.61
245 100
127 47.39
141 52.61
268 100
20 57.14
15 42.86
35 100
28 58.33
20 41.67
48 100
39 59.09
27 40.91
66 100

Kesinlikle
kabul

edilebilir
n %
4 44.44
5 55.56
9 100
7 53.85
6 46.15
13 100
14 58.33
10 41.67
24 100
n 61.1
7 38.89
18 100
8 53.33
7 46.67
15 100
14 48.28
15 51.72
29 100
43 55.13
35 44.87
78 100
22 50
22 50
44 100
22 51.16
21 48.84
43 100
29 5472
24 45.28
53 100
41 52.56
37 47.44
78 100
33 58.93
23 41.07
56 100
52 62.65
31 37.35
83 100
5 38.46
8 61.54
13 100
6 54.55
5 45.45
1 100
9 56.25
7 43.75
16 100
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(N,,=100, %= 66.23; n,_, =51, %= 33.77), golf (n_.
o= 48, %=T1.64;n_, =19, %=28.36), atletizm (n_.
= 20 %=70.42;n, . =21,%=29.58), ylzme (n
52, %=71.23;n,_, =21, %= 28.77), cimnastik (n_,,=
47, %= 79.66; n,_, .= 12, %= 20.34), buz pateni (n__
o= 48, %=6575;n,_, =25, %=34.25), ve tenis (n,.
o= 01 %=78.21, n_ =17, %= 21.79) dallarinda ta-
raftarlarin escinsel oldugunu agiklayan sporcularin
kesinlikle kabul edilemez seklinde dederlendirece-
gini belirtmislerdir. Spor dallarina goére taraftarlarin
cinsel tercihini agiklayan sporculara karsi anlayis/ka-
bul edicilik dizeylerine iliskin katimcilarin fikirlerine
yonelik sayi ve ylizde deerleri Tablo 4'de verilmistir.

Genel olarak escinsel oldugunu aciklayan
sporcular icin katihmcilarin kullandigi olumlu sifat-
lara bakildiginda, sporcunun cesaretli (n_, = 192,
%=154.24;n,_,.=162, %= 45.77 ), kendisi olan (n,,.
e 194, %=50.99; n,_, =148, %=49.01), durdst
(n =132, %= 45.21) sifat-

erkek

kadin

=160, %= 54.79; n

erkek kadin

lari ile nitelendirildi§i bulunmustur. Bununla bir-
likte “sporcunun cinsel tercihi beni ilgilendirmez/
sporcunun cinsel tercihini bilmem gerektigini di-
sinmiyorum” diyen dgrencilerin sayisi da olduk-
¢a fazladir (n,,.= 150, %= 51.55; n,_, = 141, %=
48.45). Escinsel oldugunu aciklayan sporculara
kars! en fazla kullanilan olumsuz sifatlarin ise ilgi
isteyen/reklam yapan (n_, = 98, %=56.00; n
77, %=44.00), yanls yonlendirilmis (0, = 85, %=
58.62;n, .= 60, %=4138) ve mutsuz (n_,,= 54
. %=54.00; n,, =46, %= 46.00) oldugu ortaya
¢cikmistir (Tablo 5).

Katiimcilarin escinsel oldugunu aciklayan ak-
tif veya popduler bir sporcu icin kullandiklar sifat-
larla ilgili ki-kare analizi sonucunda erkek ve ka-
din 6grencilerin olumlu ifadeler konusunda fark
gbstermedikleri, ancak olumsuz ifadeler géz 6nu-
ne alindiginda “sapik”, (3*(1, n= 567)= 4.78, p<.05),
ve “aptal” (33(1, n= 567)= 8.97, p< .05) sifatlarin-

kadin~

Tablo 5. Escinsel oldugunu itiraf eden sporcuyu tanimlamak icin katilimcilarin kullandiklari ifadelerin sayi ve ylzdeleri

CINSIYET

ifadeler Erkek Kadin Toplam
Olumlu ifadeler n % n % n %
Dirust 160 54.79 132 45.21 292 100
Cesaretli 192 54.24 162 45.77 354 100
Kahraman 33 56.90 25 43.10 58 100
Objektif/tarafsiz/sagduyulu 30 46.15 35 53.85 65 100
Kendisi olan 154 50.99 148 49.01 302 100
Beni ilgilendirmez 150 51.55 141 48.45 291 100
Olumsuz ifadeler

ilgi isteyen/Reklam yapan 98 56.00 77 44.00 175 100
Baskaldiran/Asi 41 50.00 41 50.00 82 100
Sapik* 56 66.67 28 33.33 84 100
Mutsuz 54 54.00 46 46.00 100 100
Bencil/kendisini diistinen 18 69.23 8 30.77 26 100
Saygisiz 17 70.83 2947 24 100
Gunahkar 50 64.10 28 35.90 78 100
Yanlis ydnlendirilmis 85 58.62 60 41.38 145 100
Aptal* 34 77.27 10 22.73 44 100
Hasta/dengesiz 60 63.16 35 36.84 95 100

*Ki-kare: p<.05



da fark gosterdikleri bulunmustur. Erkek 6grenci-
lerin bu sporculari tanimlamak igin “sapik"” ve “ap-
tal" ifadelerini kadin 6grencilere oranla daha faz-

la kullandiklari ortaya konmustur (sapik: n,, = 56,
%= 66.67; n,,,= 28, %= 33.33; aptal: n, = 34,
%=77.27;n,,, =10, %= 22.73) (Tablo 5).
TARTISMA

Universite diizeyinde 6Jrenim gdren geng er-
kek ve kadin 6grencilerin escinsel sporculara
karsi tutumlarinin karsilastiriimasini amaclayan
bu calismada elde edilen bulgular, 6grencilerin
escinsel oldugunu aciklayan "erkek" sporcuya
karsi dlstnceleri arasinda fark oldugunu, an-
cak "kadin"” sporcuya karsl dislnceleri arasin-
da ve diger spor taraftarlarinin escinsel sporcu-
ya karsi dislncelerine yonelik fikirleri arasinda
bir fark olmadigini ortaya koymustur.

Genel olarak bakildiginda ise 6grencilerin bi-
yik cogunlugu escinsel oldugunu aciklayan escin-
sel sporcuya karsi distincelerinde bir degisiklik ol-
mayacadini belirtmislerdir. Ancak diger spor taraf-
tarlarinin bu sporcuya karsi olumsuz distncelere
sahip olacagini da ortaya koymuslardir. Bununla
birlikte diisincelerinde olumsuz degisiklik olacagi-
ni belirten 6§renciler de tim katiimcilarin yaklasik
%30'unu olusturmustur.

Elde edilen bulgular 2002 yilinda Amerika'da
llke capinda diizenlenen 2191 kisinin katildigi bir
calisma ile benzer sonuglar gdstermis, katihmci-
larin blylk codunlugu escinsel oldugunu agikla-
van erkek ve kadin sporcuya karsi dislincelerin-
de bir degisiklik olmayacagini belirtmislerdir (WC/
HI, 2002). Yine bu calismada sporcuya karsi olum-
suz duslinecegini belirten katilimcilar da tiim kati-
imcilarin %30'unu olusturmustur.

Arastirma sonuglari, escinsel oldugunu aclk-
layan sporculara karsl erkek ve kadin katilim-
cilarin dislincelerinde dedisiklik olmayacagi-
ni, ancak erkek ve kadin katilimcilarin yaklasik
%80'inin diger bireylerin bu sporcuya kars! daha
olumsuz dusinecekleri fikrine sahip olacaklarini
ortaya cikarmistir. Bu veriler de Amerika'da yapi-
lan calisma sonucunda elde edilen bulgularla &r-
tismekte ve katihmcilarin yaklasik %80'i diger
taraftarlarin daha olumsuz disineceklerini vur-
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gulamaktadir (WC/HI, 2002). Witeck (2002) bu
durumu, ayrimcilikla ilgili sorular soruldugunda
bireylerin digerleri ile kiyasladiklarinda kendile-
rini daha hosgoruli olarak tanimlayacaklar bigi-
minde ac¢iklamistir. Bu bulgular ayni zamanda ka-
din ve erkek Universite dgrencilerinin toplumun
escinsel bireylere karsi olumsuz bakis agisi konu-
sundaki farkindaliklarinin da bir gdstergesi olarak
kabul edilebilir. Escinsel sporculara yonelik olum-
suz tutum ve bu tutumdan kaynakli cinsel terci-
hin gizlenmesi gibi bir secenek sadece Ulkemiz-
de degil tim diinyada da escinsel sporcular tara-
findan kabul gérmektedir. Nitekim 2008 Beijing
Olimpiyatlarinda bir tanesi gay olmak lzere top-
lam 10 sporcunun cinsel yénelimini topluma acik-
lamis oldugu belirtilmistir (Buzinski, 2008).

Bazi spor dallarinda (araba yarisi, golf, atle-
tizm, ylzme, jimnastik, buz pateni, tenis) escinsel
sporcularin kabul edilebilirligi ile ilgili elde edilen
verilerde erkek ve kadin katihmcilar arasinda fark
ortaya cikmistir. Erkek dgrenciler diger taraftarla-
rin escinsel sporculari kesinlikle kabul etmeyecek-
lerini belirtmisler ve &zellikle glires, futbol, boks
ve halter dallarinda katilimcilarin escinsel oldu-
dgunu aclklayan sporculara karsi anlayish ve kabul
edici olmayacaklarini da vurgulamislardir. Ameri-
kan toplumu ile yapilan ¢alismada da futbol, buz-
hokeyi, oto yarisli, rugby, basketbol ve beyzbol gibi
spor dallarinda escinsel sporculara karsi taraftar-
larin anlayisli ve kabul edici olmayacaklari ortaya
konmustur (WC/HI, 2002). Bu durumun nedenle-
rinden bir tanesi spor alaninda heteroseksuelligin

“normal” olarak kabul edilmesi, maskuUlinite/er-
keklik 6zelliklerinin spor ortaminda vurgulanma-
sI, desteklenmesi ve “digerleri"nin (escinseller, ka-
dinlar, fiziksel olarak yetersiz bireyler) spor orta-
mi disina itilmesi olabilir (Davison ve Frank, 2007).
Ortaya koyulan spor dallarinin uzun yillar gelenek-
sel “erkek" sporu olarak kabul edilmis olmasi ve
katilimcilarin da geleneksel cinsiyet rollerinin ¢ok
kicuk yaslarda empoze edildigi bir toplumda ye-
tismis olmalari bu tir sonuglarin ortaya ¢ikmasi-
na neden olmus olabilir (Sakalli, 2002). Bunun-
la birlikte gires, boks, halter ve futbol Turkiye'de
erkeklik ile esdeger gorilen fiziksel kuvvetin bas-
kin oldugu spor dallari olarak kabul gormektedir.
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Walther (2006) da futbol gibi bazi spor branslari-
nin, toplumun kiltirel degerleri ve yargilarini bes-
leyen ve yansitan bir etken oldugunu vurgulamis-
tir. Walther bazi kiltlrlerde gay buz patencilerinin
gay futbolculara oranla daha fazla kabul gdérecegi-
ni de belirtmistir. Yapilan benzer arastirmalar 6zel-
likle takim sporu ve bireysel spor dallarinin birey-
lerin tutumlarini etkiledigini vurgulamistir (WC/HI,
2002). Ayrica bireylerin escinsel sporculara kar-
i tutumlarinin spor dalinin ne derece saldirganlik
icerdigi ile de ilintili olarak degiskenlik gosterdigi
de belirtilmistir (WC/HI, 2002).

Escinsel oldugunu agiklayan sporcular igin uy-
gun gorilen sifatlarla ilgili veriler gdz 6niline alin-
diginda, genel olarak escinsel sporcular icin kulla-
nilan olumlu sifatlarin “cesaretli, kendisi olan, du-
rist” ve olumsuz sifatlarin da “ilgi isteyen/reklam
yapan, yanhs yonlendirilmis, mutsuz” oldugu bu-
lunmustur. Amerika'da yapilan calismada en fazla
kullanilan olumlu sifatlar “dirUst, kendisi olan, ce-
saretli, kahraman, tarafsiz"" olarak; olumsuz sifat-
lar ise "ilgi isteyen/rekldam yapan, mutsuz, sapik”
olarak belirlenmistir (WC/HI, 2002). Elde edilen bu
bulgular, cinsel tercihini agiklayan escinsel sporcu-
lara karsi kullanilan “cesaretli” sifatinin segimi, ka-
tihmcilarin bu tdr bir aciklamanin cesaret gerektir-
digi yoniinde bir fikre sahip olduklarini ortaya koy-
maktadir. Escinsel olan Gnli sporcularin da bu tir
bir aciklamayi spor yasamlari sona erdikten son-
ra yaptiklari da bilinmektedir. Ozellikle ilkemizde
escinsel oldugunu aciklayan bir sporcu bulunma-
masina ragmen, bu tir bir konunun &zellikle fut-
bol dinyasinda gindeme gelmesi dahi oldukca
kati tartismalara neden olmakta ve escinsel spor-
cularin var olma olasiliklari kabul edilmemektedir.
Nitekim Ulkemizde glindeme gelen ve escinsel ol-
dudu ortaya cikan (kendi istedi disinda) bir futbol
hakemi de mesledini kaybetme tehlikesi ile kar-
si karsiya kalmistir (The Independent, 2009). Bu
tir érneklerin yasandigi bir spor ortaminda escin-
sel ydnelimin acgiklanmasi bir anlamda spor yasa-
minin bittigi anlamina da gelmektedir. Bu yizden
bulgular escinselligini aciklayan sporcularin spor
yasamlarini kaybetme pahasina cinsel tercihleri-
ni aciklamalarini “cesaret” gdstergesi olarak orta-
ya koymustur. Bu sporcularin spora devam etse-

ler dahi, pek cok olumsuz tutum ve davranisa ma-
ruz kalacaklarini, olumsuz sifatlarla nitelendirile-
ceklerini bilmelerine karsin cinsel tercihlerini acik-
lamalarinin da katilimcilar tarafindan cesaret or-
nedi olarak nitelendirildigi distintlmektedir. Walt-
her (2006) da escinsellikle ilgili 6nyargilara bagl
olarak ozellikle Avrupa'da escinsellerin spor diin-
yasinda cinsel tercihlerini agiklamalarinin olanak-
siz oldugunu vurgulamistir.

Bunun yaninda cinsel tercihini agiklayan spor-
cular icin kullanilan olumsuz sifatlar da toplumun
bakis acisinin bir gostergesi olarak ortaya kon-
mustur. Bu sporculara karsi olumlu sifatlari kul-
lanan katilimcilarin (sporcunun cinsel tercihi beni
ilgilendirmez/sporcunun cinsel tercihini bilmem
gerektigini disinmdyorum diyen katilimcilar da
dahil), ayni zamanda olumsuz sifatlari da kullan-
diklari goérilmus ve bu durum katimcilarin escin-
sel sporcularla ilqili fikirlerinde celiski yasadiklari
seklinde yorumlanmistir.

Yillardir stiregelen geleneksel cinsiyet rolle-
ri ve erkek egemen toplum anlayisinin spor or-
tamina da yansimasi sonucu escinsel sporcula-
rin cinsel yénelimlerini gizleme ya da spor ya-
samlari bittikten sonra aciklama egilimleri pek
¢cok calismada ortaya konmustur. Buna karsilik,
escinsel sporcular icin dizenlenen 6zel misaba-
kalar sorun yasanmadan, amacina uygun olarak
tamamlanmakta gibi goriinse de, bu tir misa-
bakalara ihtiya¢ duyulmasi ciddi bir sorun olarak
g6ze carpmaktadir. Homofobik tutum ve davra-
nislardan kagmaya c¢alismanin sorunu ¢ézmeye-
cedi acikca gorilmektedir. Bu nedenle kaliplas-
mis sosyal normlar ve de@er yargilari nedeni ile
birbirinin karsiti gibi dayatilan “heterosekstel”
ve “escinsel” kavramlarini, spor organizasyon-
lari araciligi ile bir kez daha birbirinden ayirmak
da homofobik tutum ve davraniglara bir ¢6zim
dedildir. Coztlmesi gereken asil sorun toplum-
da yasayan bireylerin cesitli egitimler ve bilgi-
lendirme faaliyetleri ile kaliplagsmis fikirlerinden
arindiriimasidir. insan Haklari Evrensel Bildirge-
si de g6z 6nine alinarak tim bireylerin herhan-
gi bir ayrim gozetilmeksizin her tirlt spor misa-
bakasina katilabilecedi 6zgurlikci ve esitlikgi bir
ortam hazirlanmasi dnerilmektedir.
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Bu calismada ortaya cikan sonugclar, Universi-
te dlizeyinde bireylerin escinsel sporculara kar-
si olumlu tutumlara sahip olduklarini kendile-
ri tarafindan ortaya koyulan verilerle destek-
lemesine ragmen, diger bireylerin olumsuz di-
slincelere sahip olacagdini distinmeleri toplum-
da var olan homofobik yaklasimlarin varhiginin
ve katihmcilarin bu yaklasimlardan haberdar ol-
duklarinin bir géstergesi olarak kabul edilebilir.
Bununla birlikte escinsel sporcular icin uygun
bulduklari 6zellikle olumsuz sifatlar katilimcila-
rin olumsuz tutumlarinin bir géstergesi olarak
dustnalebilir.

Galisma sonuglari, escinsellik konusunda ka-
iplasmis yanlis bilgilerin (escinselligin sapiklik,
hastalik, aptallik oldugu) yerinin bilimsel calisma-
larla ispatlanmis dogru bilgilerle doldurulmasi ge-
rekliligini; bununla birlikte, escinsel sporculara kar-
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sl olumsuz tutumlarin ortadan kaldirilmasi ama-
ci ile de Universite diizeyinde, dzellikle escinsellik,
spor ve homofobi konusunda bilgilendirme toplan-
tilarinin yapilmasi gerekliligini ortaya koymustur.
Calismanin sadece bir Universitenin 6grencile-
rini kapsamasi ve bu égrencilerin 3. ve 4. sinif 6g-
rencileri olmalari bir sinirlilik olarak dasunulebilir.
Gelecekte yapilacak calismalarin farkli érneklem
gruplari ile (farkl cografyalar, farkh Universiteler,
farkl yas gruplari v.b.) yapilmasi onerilmektedir.
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