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Oz

Osmanlt Devleti 13 Temmuz 1878 tarihli Berlin Antlasmast ile Kars, Arda-
han ve Batum’u Rusya’ya bwrakti. Bu durum 1918 yilina kadar strdt. Rus-
ya’nun Bolsevik ihtilalinden sonra imzaladigt Brest-Litovsk Antlasmast ile séz
konusu topraklar Osmanli Devletine iade edildi. Ancak Mondros Miitareke-
si'nden sonra Ingilizler bu bélgeyi isgal ettiler ve daha sonra Ermenilere ve
Gtirciilere teslim ederek cekildiler.

Ingiltere, Bolsevik ihtilalinden sonra Kafkasya’da kurulan Giircistan, Azer-
baycan ve Ermenistan’t niifuzu altina almak ve béylece Ttirkiye ile Rusya ara-
sinda bir Kafkas Seddi olusturmak istiyordu. Bu husus isgal altinda tuttuklart
Istanbul’a ve Anadolu’ya hakim olabilmeleri agisindan énemliydi. Zaten Rus-
ya’ya hakim olan yeni rejimin niteligi ve ideolojik etkileri Bat: diinyasu rahat-
sz ediyordu. Ingiltere’nin karsit tutumu ve yayilmact politikast ise, Rusya ta-
rafindan bir tehdit olarak algilaniyordu. Béylece Ttirkiye ve Rusya’yt birbirine
yakinlastiran bir konjonkttir ortaya ¢iknus ve bu durumu dogru degerlendiren
Ttirkiye’nin tesebbiistiyle iliskiler gelismistir.

Ttirk-Rus iliskilerini etkileyen en 6nemli husus, Kars, Ardahan ve Batum’un
Misak-t Milliye dahil olmaswydr Ermenistan’in isgal ettigi topraklarda Mtislii-
manlart gbce zorlamast ve on binlerce sivili katletmesi tizerine, TBMM’nin ka-
raryla Ermeni kuvvetlerine karst askeri harekat yapudi. Kars ve cevresi kisa
zamanda kurtarlarak, 2 Aralik 1920°de Ermenistan’la Gumri Antlasmast im-
zalandi. Akabinde Bolsevik kuvvetleri Ermenistan’t isgal ederek, Ingilizlerle
isbirligi icinde olan Tasnak Htikumeti’ni devirdi.

Bu gelismeler tizerine Gtircistan, Tirkiye ile anlasmak istedi. Tirkiye,
Misak-t Milliye dahil olan topraklann iade edilmesini istiyordu. Mtizakereler
stirerken, Kizil Ordu birlikleri de Gtircistan’t isgal etmeye basladi. Bunun tize-
rine Ttrkiye, Giircistan’a tiltimatom vermek suretiyle Ardahan, Artvin, Ahiska,
Batum ve Ahilkelek’i aldi. Ardindan Ttirkiye ile Sovyet Rusya arasinda devam
eden Moskova mitizakereleri sonuglandi. 16 Mart 1921 tarihinde imzalanan
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Giris

Osmanl Devleti'nin Rusya ile olan kuzeydogu sinirlar1 13 Temmuz 1878
tarihli Berlin Antlagmasi ile yeniden belirlenmis ve buna gore Elviye-i Selase
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Moskova Antlasmast’yla, Giimrii Antlasmast’nda yer alan surlar teyit edildi.
Ancak Borgka, Savsat, Artvin ve Ardahan’in Tiirkiye’ye ait oldugu kabul edi-
lirken, Tlirkiye’nin Ahiska, Batum ve Ahilkelek tizerindeki egemenlik haklart
baz: sartlarla Gtircistan’a bwrakildi.

Anahtar kelimeler: Misak-1 Milli, Ttirkiye, Rusya, Kars, Ardahan, Batum.

The Northeastern Borders In Accordance With The National Pact
(Misak-1 Milli) And Its Effect On Turkish-Russian Relations
Abstract

The Ottoman Empire ceded Kars, Ardahan and Batumi to Russia by the
Treaty of Berlin dated 13" of June 1878. This situation lasted until 1918. The
mentioned lands were returned to the Ottoman Empire as per the Treaty of
Brest-Litovsk signed by Russia after the Bolshevik Revolution. However, fol-
lowing Armistice of Montrose, the British occupied this region, and withdrew
later, conceding it to the Armenians and the Georgians.

Great Britain had the intention of taking under influence Georgia, Azerbai-
jan and Armenia founded in the Caucasus following the Bolshevik Revolution,
and thus establishing a Caucasian Wall between Turkey and Russia. This
point was significant in terms of having a command of Anatolia and Istanbul,
where was under their occupation. Besides, the characteristics and ideological
effects of the new regime ruling over Russia were reasons of discomfort for
the Western world. On the other hand, Great Britain’s counter-attitude and
expansionist policy were considered a threat by Russia. In this way, a conjun-
cture emerged to get Turkey and Russia closer to each other, and the relations
developed due to the initiative by Turkey that assessed the situation properly.

The most significant point to effect the Turkish-Russian relations was that
Kars, Ardahan and Batumi were included in the National Pact (Misak-i Milli).
Military action was taken against the Armenian forces by an act of TBMM
(Grand National Assembly of Turkey) due to Armenia’s forcing Muslims to mig-
rate, and slay tens of thousands of civilians in the lands they occupied. Kars
and its surrounding areas were liberated in a short span of time; and the
Treaty of Alexandropol was signed with Armenia on 2th of December 1920.
Immediately afterwards, Bolshevik forces occupied Armenia, and overthrew
the Dashnak Government that acted in cooperation with the British.

Georgia asked for an agreement with Turkey upon these developments.
Turkey, on the other hand, demanded the lands included in the National Pact
be returned. Red Army troops began invading Georgia while the negotiations
were still going on. Thereupon, Turkey, sending an ultimatum to Georgia, an-
nexed Ardahan, Artvin, Akhaltsikhe (Ahiska), Batumi, Akhalkalaki (Ahilkelek).
Next, the negotiations in Moscow going on between Turkey and Soviet Russia
were finalized. The borders stipulated in the Treaty of Alexandropol were con-
firmed as per the Treaty of Moscow signed on 16™ of March 1921. Neverthe-
less, it was agreed upon that Borcka, Savsat, Artvin and Ardahan belonged
to Turkey whereas Turkey’s sovereignty rights over Akhaltsikhe, Batumi and
Akhalkalaki were transferred to Georgia on certain terms.

Keywords: National Pact (Misak-i Milli), Turkey, Russia, Kars, Ardahan,
Batumi.
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olarak adlandirilan Kars, Ardahan ve Batum savas tazminatinin bir kismina
karsilik olmak Uizere Rusya’ya birakilmisti. Béylece Batum, Borgka, Artvin,
Oltu, Narman, Sarikamis ve Kagizman, Rusya’ya ait olmak tizere bu gtizer-
gahtan yeni sinir hatti cizildi. Ayastefanos Antlasmasi’na gére Rusya’ya bira-
kilan Eleskirt ve Beyazit ise Osmanli Devleti'ne iade edildi. Rusya ilhak ettigi
topraklar: Karskaya ve Batum Oblasti olarak iki idari bélgeye ayird: ve vatan-
lastirmak icin yogun caba sarf etti. Bu meyanda cok fazla ntifus hareketleri
oldu. Kars, yapilan yiginak ve imar faaliyetleri ile Rusya’nin askeri acidan
o6nemli bir merkezi haline geldi.

Rusya ulastigl yeni sinirlarla Anadolu’nun i¢ bélgelerine dogru ilerleyebil-
me imkanina kavusmus bulunuyordu. Dogrusu Erzurum, Bayburt, Gimus-
hane, Trabzon ile Bingdl, Mus, Van hatlarinin savunulmasi stratejik olarak
zorlagsmisti. Bu durumun Osmanl Devleti kadar Ingiltere’yi de kaygilandirdig
anlasilmaktadir. Armaoglu, ingiltere ile Rusya arasinda imzalanan ve Berlin
Antlagmasi’ni sekillendiren memorandumlar arasinda, Rusya’nin cizilen yeni
sinirlarin batisina gecmemeyi taahhtt ettigini belirtmektedir.!

Birinci Diinya Savasi’na gelindiginde ise sartlar degismis, Ingiltere ile Rus-
ya ayni blokta yer almislardi. Rusya, Dogu Karadeniz ve Dogu Anadolu bol-
gesi ile Tuirk Bogazlarina ve Istanbul’a hakim olmak istiyordu. Nitekim 1916
yilinda gerceklestirdigi taarruzlarla Erzurum, Mus, Bitlis, Van, Rize, Trabzon,
Bayburt, Glimtishane, Kelkit ve Erzincan isgal etti. Nihai olarak Iskenderun
Korfezine ulasmak amacindayd: ve isgal sahasini genisletebilecegi bir ortam
hasil olmustu. Zira Turk kuvvetlerinin 6nemli bir kismi Irak ve Filistin cephe-
lerine sevk edilmis, kalan birlikler ise iase ve mthimmat yetersizligi ve tiflis
gibi salgin hastaliklar dolayisiyla mukavemet glicintii kaybetmisti.

Rusya’nin askeri Ustinltigt 1917 yilinin Subat ayindan itibaren zayifladi.
I¢c catismalar, isyanlar ve gelisen ihtilal hareketi Rus ordusunu sarsti. Buna
ragmen Turk kuvvetleri, ancak Mus ve Bitlis’i kurtarabildi. Rusya’nin Bol-
sevik Ihtilali'nden sonra savastan cekilmesi ve Car ydnetiminin taraf oldugu
gizli antlagmalar1 ifsa ederek gecersiz oldugunu acgiklamasi ile yeni bir strec
basladi. Rusya’nin teklifi tizerine, Almanya ve muttefikleri arasinda 15 Aralik
1917’de Brest-Litovsk’ta mutareke yapildi. Akabinde Erzincan’da Osmanl ve
Rus delegeleri Dogu Anadolu’daki durumu acikliga kavusturan ayri bir mtita-
reke imzaladilar. Brest-Litovsk Baris Antlasmasi ise 3 Mart 1918’de imzalan-
di. Bu antlagsmayla Osmanli Devleti 1878 yilinda kaybettigi Kars, Ardahan ve
Batum’a yeniden sahip olmaktaydi. Antlagmaya gore Rusya, Dogu Anadolu’da
isgal ettigi bolgeleri de terk edecekti, fakat durumu degerlendiren ve Ermeni
saldirilarini dikkate alan Turk kuvvetleri heniiz antlasma imzalanmadan evvel
Erzincan ve Trabzon basta olmak tizere bazi bélgeleri kurtarmis bulunuyordu.
Isgal ettigi vilayetlerden ve kirk yildir elinde tuttugu topraklardan cekilmeye
riza gésteren Rusya, acil olarak i¢c meselelerine yogunlagsmak, kamu otoritesini
tesis ederek Sovyet rejimini yerlestirmek istiyordu. Ayrica yeni rejimin niteligi
ve ideolojik etkileri Bati diinyasini rahatsiz ettigi icin daha 6nce itilaf ettigi

! Fahir Armaoglu, 19. Yiizyd Siyast Tarihi (1789-1914), 3. baski, TTK Yay., Ankara 2003, s. 525.
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devletlerle hasim konumuna gelmisti. Ingiltere basta olmak tizere bu devlet-
lerin Bogazlarda ve Anadolu’da isgalci giic olarak bulunmalar: ise, Rusya’nin
gluvenligi acisindan tehlikeli olabilirdi. Bu hususlar Turk ve Rus iliskilerini
yeni bir stirece tastyan ve isbirligi zemini yaratan faktorler olarak 6ne gecti.

Rusya savastan cekilmisti, fakat Osmanli Devleti savas yorgunuydu. Yal-
niz iktisadi kaynaklari degil, insan kaynaklari da fel¢ olmustu. Nitekim Mus-
tafa Kemal Pasa, Yedinci Ordu Kumandani olarak Sadrazam ve Dahiliye Nazi-
r1 Talat Pasa ile Baskumandan Vekili Harbiye Nazir1 Enver Pasa’ya génderdigi
20 Eylul 1917 tarihli raporda; “halkin ya kadinlardan, ya acizlerden veya
firarilerden ibaret oldugunu” belirterek, hayatlarini idame ettirmeye giclerinin
kalmadigini ifade etmektedir. Ayrica “ordularin mevcudu lazim olan miktarin
beste biri gibidir. Memleketin insan kaynaklart ikmale muktedir degildir.” di-
yerek, kendisine gonderilen askerlerin cogunun ayakta durmaya mecali ol-
mayan zayif insanlar oldugunu, saglam olan erlerin ise askerlik acisindan
elverisli olmayan 17-20 veya 45-55 yas araliginda olanlarin teskil ettigini
belirtmektedir.? Bu vaziyetin giderek daha da agirlastigini ve yalniz Osman-
I1 Devleti'nin degil, muttefiklerinin de acze dustiginu ilave etmek gerekir.
Nitekim Rusya’nin savastan cekilmesi Osmanli Devleti i¢in cok buytk firsat
ve imkanlar yaratmasina ve Brest-Litovsk Baris Antlagsmasi ile elde edilen
kazanimlar yeni bir hamle icin enerji kaynagi olmasina ragmen, stirecin kotii-
lesmesi 6nlenememis, teslimiyet belgesi niteliginde olan Mondros Mtutarekesi
imzalanmistir (30 Ekim 1918).

Miutareke htiktimleri ve yapilan yorumlar: sonucunda, Ttrk ordusu yalniz
Bakti’den, Derbent’ten degil, Elviye-i Selaseden de ¢ikarak savas 6ncesi sinir-
lara cekildi. Bolgenin savunulmasi i¢in de ordunun destek vermesiyle, Kars
merkezli Centib-i Garbi Kafkas Hilkimeti kurulmus ve kisa zamanda bagim-
sizlik karar1 alinarak Cenub-i Garbi Kafkas Cumhuriyeti ilan edilmisti. Artvin,
Batum, Gumrd, Ardahan, Sarikamis, Igdir, Nahcivan ve Ordubad bu yeni
devletin sinirlar icinde gosteriliyordu.® Ancak mutarekeden sonra Batum’u
isgal eden, Kars ve Ardahan denetim altina alan Ingiliz kuvvetleri, 12 Nisan
1919 tarihinde Kars’ da isgal ettiler, meclisi dagittilar ve btittin tyelerini tu-
tuklayarak htikimeti yiktilar.* Béylece azinliktaki Ermenileri hakim konuma
getirdiler. Bununla birlikte bélgedeki Ingiliz varligi uzun émtirli olamadi. Is-
birligi yaptig1 Denikin kuvvetleri Bolseviklere kars: basarili olamayinca, Tem-
muz ayindan itibaren Batum hari¢c Kafkasya’dan cekilmek zorunda kalda.

Mondros Mtitarekesi'nin son derece agir sartlar1 ve keyfi bicimde yapilan
uygulamalar: Milli Miicadele’yi zorunlu kilarken, konjonkttir degistigi icin ayni

2 Atatiirk’in Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, Atattirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara 1991,
s. 2-3.

3 Ayrintili bilgi ve belgeler icin bkz.: Ahmet Ender Gokdemir, Cenub-i Garbi Kafkas Hiikumeti, TKAE
Yayinlari, Ankara 1989; M. Fahrettin Kirzioglu, “Cihangiroglu Ibrahim Aydin (1874-1948)daki
Milli Mticadelede Kars ve Atattirk Ile {lgili Belgeler”, Belleten, Cilt: XLVIII, Say1: 189-190, Ankara
1985, ss. 109-165.

4 Hukamet Uyeleri dahil tutuklanan devlet adamlar: Malta’ya stirgiin edildiler. Bkz.: Bilal Simsir,
Malta Stirgtinleri, Bilgi Yayinlari, Ankara 1985, s. 107-112.
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zamanda Rusya’ya Brest-Litovsk sonuclarini sorgulama ve yeni antlasmalar
yapma imkani vermekteydi. Bunun icin Tirk ordusunun 1914 sinirlarina ce-
kilmis olmasi bile yeterliydi. Dolayisiyla Turkiye ve Rusya, savasin sonunda
Bati1 diinyasina kars: ortak bir paydada bulusmus olmalarina ragmen, kendi
cikarlarini korumak icin karsi karsiya gelebilecekleri bir celigki i¢cindeydiler.
Bu sebeple Misak-1 Milli metni hazirlanirken bu hususun dikkate alindig: ve
dogu sinirlarina iliskin maddenin muizakereye acik bir yaklasimla yazildig
anlasilmaktadir. Boylece yeni Rus yodnetimiyle kurulacak temas i¢cin zemin
olusturulmus ve ortaya cikan ortak paydanin korunmas: amaclanmistir.

Misak-1 Milliye Gore Dogu Sinirlari

Mustafa Kemal Pasa tarafindan hazirlanan ve 17 Subat 1920’de Meclis-i
Mebusan’da okunarak oybirligi ile kabul edilen Misak-1 Milli metni, 6z olarak
vatanin ve milletin blitinlgu ile tam bagimsizligi esas almakta ve bu meyan-
da tlke sinirlarini belirlemektedir. Daha evvel Amasya Genelgesi ile Erzurum
ve Sivas Kongresi kararlarinda yer alan ve Milli Mticadele’nin amacini olus-
turan bu hususlar, dogal olarak dis politikaya da temel teskil etmektedir. Bu
bakimdan dogu sinirlarinin tespiti meselesi yalniz toprak ve hukuk 6zelinde
aciklanamaz. Zira Sovyet Rusya ile yapilacak isbirliginin kazandiracag: giic ve
dis politika buitiinltgi icinde gelistirilen stratejik yaklasim son derece énem-
lidir.

Misak-1 Milli'nin birinci maddesi sinirlarin genelini kapsadig: icin dolayl
olarak, ikinci maddesi ise dogrudan Rusya ile olan veya Rusya’nin muidahil
oldugu dogu sinirlar1 hakkindadir. Birinci maddede; Mondros Mutarekesi’nin
imzalandig1 30 Ekim 1918 tarihi itibariyle taraflarin denetimi altinda bulunan
hatlar fiili olarak sinir kabul edilirken, disman ordularinin isgali altinda ka-
lan bolgelerin mukadderatinin da halkin serbestce verecegi karara gore tespit
edilmesi gerektigi belirtilmektedir.® Hatirlanacag: tizere, Mondros Mutarekesi
imzalandiginda Kars, Ardahan ve Batum Turk ordusunun denetimi altinday-
di. Hatta Rusya’nin cekildigi bolgelerde Ermenileri etkin kilmas: ve Ermenile-
rin Mtslimanlara yoénelik katliamlarda bulunmasi sebebiyle, Ttrk kuvvetleri
1877 sinirlarinin ilerisine ge¢mis bulunuyordu. Dolayisiyla Misak-1 Milli'nin
birinci maddesine gore, Elviye-i Selase bolgesi Tturk milli sinirlarina dahildir.
Dogrudan dogu sinirlar: ile ilgili olan ve acik bir sekilde Kars, Ardahan ve
Batum'’u ifade eden ikinci maddede ise; “halk: ilk serbest kaldiklart zamanda
halk oylamast ile anavatana iltihak etmis olan Elviye-i Seldse icin gerekirse
tekrar serbestce halk oyuna miiracaat edilmesini kabul ederiz” denilmektedir.
Zira Brest-Litovsk Antlasmasi hiikiimlerine gére yapilan halk oylamasi so-
nucundan Ruslar memnun kalmamislardi. Mondros Mutarekesi’nden sonra
Turk ordusunun 1914 smirlarina ¢ekilmek durumunda kalmasi ise Turkiye
tarafini rahatsiz ediyordu. Dolayisiyla ortaya cikan kargasaya son vermek ve

5 Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi (MMZC), Devre: 4, C. I, Ictima Senesi: 1, 17 Subat 1336 (1920), s.
144. (https://www.tbmm.gov.tr/ arsiv.htm).

6 Ayru yer.
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belirsizligi gidermek icin gerekirse halk oylamasinin tekrarlanabilecegi belir-
tilmektedir. Yeniden yapilacak bir halk oylamasinda sonucun degismeyecegi
belli olsa da Rusya’ya dostane iligkiler icin olumlu bir mesajin verildigi aciktir.
Elviye-i Selase’nin Misak-1 Milli’ye dahil olmasi bélge halkini sevindirmis,
fakat bir kararlilik olmasi ve hukuklarinin mutlak surette korunmasi beklen-
tisiyle Meclisi Mebusan ve Meclisi Ayan Baskanliklarina telgraf cekmislerdir.
Meclisi Mebusa’nin 26 Subat 1920 tarihinde olagantistti toplantisinda oku-
nan Erzurum cikish telgrafta; “mevcudiyet ve menafii milliyemizin her tiirli
ihtimale karst muhafazasiu bir emeli milli olarak kabul eden Meclis-i Alide bi-
zim de Ttirk camiai milliyesi dahilinde temini hukuk ve muhafazai rabitamizt
istirham eyleriz”” denilmekteydi. Ardahan, Cildir, Kagizman, Sarikamis, Oltu,
Akbaba, Zarusan, Sturegil ve Kars temsilcilerinin isimlerinin yer aldig: telg-
raf mesaji mecliste memnuniyetle karsilandi. Lazistan Mebusu Osman Nuri
Bey; cok agir sartlara ragmen “vazifei vataniye ve milliyelerinde devam eden”,
ayrica “bagliliklarini ibraz eden” bolge halkinin maruz kaldigi zultimlere il-
gisiz kalinamayacagini ve blitiin dinyaya duyurulmas: gerektigini bildirdi.®
13 Mart’ta yapilan olaganiistii toplantida ise, Acara ve Savsat temsilcilerinin
isimlerinin de yer aldigi Batum livasinin ortak telgrafi okundu. Bu telgrafta;

“Biz Batum Miisltimanlan, Gtircti Hiikumeti’nin tahakkiim ve esareti al-
tina girecegi kanaatiyle miiteessir ve ayni zamanda son derece saskin
durumdadr... Guircii boyundurugu altinda kalmaktansa élmeyi yeg gorti-
yoruz... Kahir ekseriyetini Ttirk Islamlar teskil eden memleketimizi Giircii
Hiikumeti’ne cignetmek istemiyoruz... Giircistan hakimiyetini ret ve pro-
testo ederiz... Atesi istiyakla ay yildizli sancaga kavusmak istiyoruz™

cumleleri dikkat cekmektedir. Sivas Mebusu Rauf Bey; 1878’den itibaren ana
hatlariyla tarihi stireci aciklayarak, Batum halkinin meclise miiracaat etmek
suretiyle, tarihten ve resmi antlagsmalardan kaynaklanan haklarini hatirlat-
tiklarini ve hukuklarinin korunmasini talep ettiklerini ifade etti.'®
Turkiye’nin yeni sinirlarinin nasil olacagi konusu ve bu meyanda 6ne gecen
Rusya faktéri, Istanbul’'un resmen isgal edilmesiyle daha fazla énem kazandi.
Nitekim bu husus Mustafa Kemal Pasa tarafindan TBMM nin a¢ilmasini mu-
teakip 24 Nisan 1920 tarihinde yapilan oturumlarinda glindeme getirildi. Acik
olarak yapilan oturumda; milli sinirlarin Erzurum Kongresi'nde cizildigini ve
suhuletle ipka icin mutarekenin imzalandig tarihteki sinirlarin esas alindigini
belirterek, dogu hududuna Elviye-i Selase’nin dahil oldugunu ifade etti.!! Giz-
li oturumda ise, “Batum, Kars ve Ardahan’t memleketimizin bir parcast adde-
diyoruz, oradaki Miisliiman halk da bu telakkide bulunmaktadir, fakat resmen

7 MMZC, Devre: 4, C. 1, s. 207; Meclisi Ayan Zabit Ceridesi, Devre: 4, C. I, Ictima Senesi: 1, 1 Mart
1336 (1920), s. 172.

8 MMZC, Devre: 4, C. 1, s. 207.
9 MMZC, Devre: 4, C. 1, s. 470-471.
10 yMZC, Devre: 4, C. 1, s. 470-472.

1 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 1, C. I, Ictima Senesi: 1, 24 Nisan 1336 (1920), s. 16.
(https:/ /www.tbmm.gov.tr/ arsiv.htm).
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bunu simdiye kadar ifade etmis degiliz.” diyerek, Rusya’nin durumuna dikkat
cekmekte ve igbirligi icin bazi temaslarda bulunuldugunu aciklamaktadir.!?

Elviye-i Selase’nin milli sinirlara dahil oldugu TBMM'nin 17 Mayis 1920
tarihinde yapilan acik oturumunda bir kez daha teyit edildi. Centb-i Garbi
Kafkas Hukumetinin yikilmasindan sonra bélgede kurulan stralar veya stra
huktmetleri arasinda Oltu Stra Hukumeti de bulunuyordu. Bu hiikkimetin
inisiyatifiyle Oltu ve cevresini temsilen iki milletvekili secilmis ve buna dair
11 Mart 1920 tarihli tezkere ve mazbata hazirlanmisti. S6z konusu tezkere-
de; Kars’in isgalinden sonra Oltu Hilkimeti’nin idareyi Uistlendigi belirtilerek,
Muslimanlarinin tiztintli ve hasretlerini dindirmek icin Turk yatag: olan Elvi-
ye-i Selase’nin Osmanli Devletine dahil edilmesi talep edilmekteydi.!®* Ancak
secilen milletvekilleri Istanbul’a ulasamadan Meclis-i Mebusan kapanmis ve
Ankara’da TBMM agcilmisti. Bunun Uzerine Oltu Stura Hukameti milletvekil-
lerinin Ankara’ya gitmelerini sagladi. Béylece secim sonuclarini ve anavatana
katilma kararini yansitan tezkere ve mazbata 17 Mayis’ta TBMM’de okunarak
kabul edildi. Oltu Mebusu Yasin Bey;

“Elviye-i Seldse kirk iki senedir Rus istibdad: ile Ermeni, Rum, Gtircti olan

jandarma ve memurlanimn tazyiki altinda bile biiytik Tirk Hiikimeti’ne
karst ezeli bagliligindan hichir sey kaybetmedi... Iki seneden beri Elvi-
ye-i Selase kendi kendini idare etmektedir..., ancak istikbalini ve hayatint
Tiirkiye’nin istiklal ve saadetinde bulacaktir”* dedi.

Meclisin ayn1 glin yapilan gizli oturumunda Kirsehir Milletvekili Mufit Bey
ile Erzurum Milletvekili Salih Bey’in konuyla ilgili verdigi iki ayr1 takrir oybir-
ligi ile kabul edildi. Bu takrirlerde; Elviye-i Selase’nin Rus tahakkiimtinden
kurtularak anavatana iltihak etmis oldugu ve milletvekilleri ile mecliste temsil
edildiklerinden hareketle, icap eden mulki ve askeri teskilatin kurulmasi ve
vuku bulacak her turli taarruza karsi muhafaza ve mitidafaanin yapilmasi
istenmekte ve bu hususun seran ve kanunen elzem oldugu belirtilmekteydi.!s
Oylamanin akabinde Mustafa Kemal Pasa, Elviye-i Selase ve genel duruma
dair yaptig1 konusmada; San Remo’da kararlastirilan ve Istanbul’dan génderi-
len heyete teblig edilen baris sartnamesine gore, Trabzon'un dogusuna kadar
arazinin Ermenilere birakilmak istendigini acikladi. Ayrica Gurctlerin Elviye-i
Selase’ye sahip olmak icin calistiklarini belirterek, Guircistan’dan evvel Rusya
ile ittifak yapmanin 6énemine isaret etti.!® Dolayisiyla dogu sinirlar ile ilgili
meselelerin halledilmesinde, hem itilaf Devletleri'ne kars1 bir glic olarak hem
de bolge Uzerindeki etkisi bakimindan Rusya faktértinin énemli olduguna
dikkat cekmistir.

Batum'’un Ingiliz isgali altinda olmas1 Rusya’nin Tiirkiye'ye olan ilgisini ar-
tirmaktaydi. Batum halk: ise Ruslardan sonra Ingilizlerden de kurtulmak is-

12 TBMM Gizli Celse Zabitlari, C. 1, 3. bs., Turkiye Is Bankas: Kiilttr Yay., Istanbul 1999, s. 4.
13 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 1,C. 1, s. 323.

14 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 1, C. 1, s. 325.

S TBMM Gizli Celse Zabitlan, C. 1, s. 30-31.

16 TBMM Gizli Celse Zabttlar, C. 1, s. 32-33.
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tiyordu. Nitekim Batum’dan secilen doért milletvekilinin mazbatalarinin okun-
dugu ve oylanarak kabul edildigi 5 Haziran’daki oturumda Batum Milletvekili
Edip Bey; kirk sene Rus boyundurugu altinda kaldiklarini belirterek, Ingiliz
boyundurugundan da kurtulmak istediklerini ifade etmistir.!”

Tiirk-Rus iliskilerinde Sinirlar Meselesi

Elviye-i Selase’nin Misak-1 Milliye dahil oldugu acgiktir, ancak Mondros M-
tarekesinden sonra Turk kuvvetlerinin savas 6ncesi sinirlarina c¢ekilmis ol-
masi, tartismali ve catigsmali bir ortam yaratmis, biiytik cogunlugu Misliman
olan boélge halkinin can ve mal glivenligini de tehlikeye strtklemisti. Bilindigi
tizere Ingilizler miitarekeden sonra bélgeyi isgal etmisler ve daha sonra Kars
ve Ardahan’in bir kismini Ermenilere; Batum, Artvin ve Ardahan’in diger kis-
muini1 ise Gurculere teslim ederek, Musliimanlar: bask: ve zulme maruz birak-
muslardi. Nitekim Ingiliz birliklerinin cekilmeye basladigi Temmuz 1919da,
Oltu’dan Beyazit’a kadar o gtink sinir boylarinda Ermenilerin katliam yapti-
g1, hatta imha politikasi izledikleri belgelerde yer almaktadir.'® Bilhassa 1920
yili Mart ay1 ortalarindan itibaren yogunlasan Ermeni saldirilari, Haziran’da
Oltu havalisinde genis capli bir harekata ve katliam?! yoluyla istilaya déntis-
mus bulunuyordu.?® Zira cok yogun saldirilara karsi aylarca direnen?! Oltu
Turklerinin teskilatli ve giiclti yapilarimi kirmak suretiyle Erzurum’a sark-
mak istiyorlardi. Dénemin Ingiliz belgelerine de yansidigi lizere, hazirlanan
baris antlagsmasiyla Erzurum’un Ermenistan’a birakilmasi s6z konusuydu.??
Hatta Ermenilerin beklentisi Van ve Bitlis’i de alarak Dogu Anadolu’ya hakim
olmakti. Gurctler ise Elviye-i Selase’ye veya hi¢ degilse Batum ve cevresine
sahip olmak amacindaydilar. Ote yandan Rusya, Bolsevik Ihtilali'nden sonra
kurulan ve Mayis 1918’de bagimsizliklarini ilan eden Gurcistan, Ermenistan
ve Azerbaycan’t bagimsiz birakmak istemiyordu.

Hentiz yeni kurulmus bulunan TBMM’in Sovyet Rusya ile temas: bu
safhada basladi. Bolgedeki gelismeleri yakindan takip eden Kazim Karabe-
kir Pasa’nin hazirladigi ve Mustafa Kemal Pasa’nin bazi dlizeltmeler yaparak
uygun buldugu esaslarla Turk-Rus iliskileri gelisti. Bu esaslar Mustafa Kemal
Pasa’nin Lenin’e génderdigi mektup olarak bilinen, 26 Nisan 1920 tarihli ve
“Ttirkiye Btiytik Millet Meclisi’nin Moskova Sovyet Hiikumeti’ne Birinci Teklifna-
mesidir” baslikli belgede yer almaktadir. Belgenin konumuzla ilgili en 6énemli
hususu soyledir:

17 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 1, C. II, ictima Senesi: 1, 5 Haziran 1336 (1920), s. 91.

18 Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Hariciye Nezareti Siyasi Kistm (HR.SYS), 2877/5; BOA,
HR.SYS, 2877/25; BOA, HR.SYS, 2877/56; BOA, HR.SYS, 2877/58, (Temmuz 1919).

19 Oltu Mutasarnfliginin yaptig: tespitlere gore, sz konusu saldirilar sonucunda bircok kdy
yakilmis, yikilmis ve cogunlugu kadin ve cocuklardan olusan 10.693 Musliman vahsi bir
sekilde dldurtlmustir. Bkz. BOA, HR.SYS, 2878/53, (26 Ekim 1920).

20 gemal Atattirk, Nutuk, Atatirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara 1989, s. 325.

21 BOA, Dahiliye Nezareti, Emniyeti Umumiye Miidiiriyeti Asayis Kalemi (DH.EUM.AYS), 25/18;
BOA, DH.EUM.AYS, 25/44; BOA, DH.EUM.AYS, 26/49, (Ekim, Kasim 1919).

22 Documents on British Foreign Policy 1919-1939, First Series, Vol. VII, H.M. Stationary Office,
London 1947, p. 500, (No. 60/3). Aktaran: Bilal N. Simsir, Ingiliz Belgelerinde Atatiirk 1919-1938,
C.1, 2. bs., TTK Yay., Ankara 1992, s. 452-453.
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“Bolsevik kuvvetleri Gtircistan tizerine harekdt-1 askeriye yapar veyahut
takip edecegi siyaset ve gdsterecegi tesir ve niifuzla Gtircistan’in da Bol-
sevik ittifakina dahil olmasi ve iclerindeki Ingiliz kuvvetlerini ¢tkarmak
tizere bunlar aleyhine harekdta baslamasuu temin ederse, Tiirkiye hiiki-
meti de emperyalist Ermeni hiikimeti tizerine harekdt-1 askeriye icrasi
ve Azerbaycan hiikumetini de Bolsevik ztimre-i diveliyesine idhal etmeyi
taahhiit eyler.”

Turkiyenin bu belgeyle verdigi mesaj son derece énemlidir. Zira iki tlke
arasinda hakimiyet ve menfaat catismasina yol acacak olumsuzluklari 6n-
lemeyi ve kalici barisi saglayacak bir zemini olusturmay: amacladigr aciktir.
Azerbaycan konusunda verilen taahhtit ise, aslinda bir durum tespitini yan-
sitmaktadir. Karabekir’in verdigi bilgilere gére, Azerbaycan’da Bolsevik hare-
keti etkin durumdaydi ve o sirada Derbent tizerinden gelen elli bin kisilik Bol-
sevik kuvveti Bakti'ye gitmek tizere sinirda bekliyordu. Azerbaycan HuikGmeti
de bu orduyu karsilamaya karar vermis bulunuyordu.? Esasinda Bolseviklige
taraftar olan bakanlarin istifasi tizerine Nesip Yusufbeyli hiikimeti dismus,
fakat yeni htikimeti kurmakla gorevlendirilen Mehmet Hacinski, Bolsevikle-
rin destegini alamadigi icin htikimeti kuramamaisti. Dolayisiyla htikimet krizi
s6z konusuydu. Bu sirada yénetimin Bolseviklere devredilmesi icin Rusya ta-
rafindan Ultimatom verildi. Durumu degerlendiren meclis, Mehmet Emin Re-
sulzade’nin éncultginde gelisen itirazlara ragmen, kabul edilmesi yéntinde
karar almaya mecbur kaldi. Boylece 28 Nisan 1920’de Azerbaycan’da Sovyet
idaresi kuruldu.?®

TBMM Hukameti Ermeni saldirilarini durdurmak ve Misak-1 Milli sinir-
larina ulasmak icin kararliydi. Bu maksatla meclisten yetki almisti, fakat
bir taraftan baris antlagsmasindan evvel olumsuz bir etki yaratmamak, diger
taraftan Sovyet Rusya ile uzlasmak icin beklemeyi tercih ediyordu. Mustafa
Kemal Pasa, Ermenistan’a karsi yapilacak harekat kadar, harekat sonrasi be-
lirlenecek sinirlar tizerinde Rusya ile mutabik kalabilmeyi 6nemli gortiyordu.
Zira dogu sinirlarinin glivence altinda olmasi halinde bati cephesinde yogun-
lagsmak mumkuin olacakti. Erzurum’da bulunan 15. Kolordu Komutani Kazim
Karabekir Pasa ise, meselenin dogrudan icinde oldugu ve halkin acilarina
sahitlik ettigi icin bir an evvel harekete gecilmesini istiyordu. Ayrica, “sark
nastl ki Tiirkiye’nin temeli ise Elviye-i Selasede sarkin kalkanidir™® demektey-
di. Gonderdigi raporlarda ve telgraf mesajlarinda durumun aciliyetine dikkat
cekerek, taarruza hazir oldugunu ve gerekli izni bekledigini belirtiyordu.?” 6
Haziran 1920’de bu izin verilmis olmasina ragmen, harekatin baslayacag: 23

23 Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. 1, 4. bs., Yap: Kredi Yay., istanbul 2012, s. 708-709,
747-748.

24 Karabekir, a.g.e., s. 743-744, 746.

25 Karabekir, a.g.e., s. 743-744; S. Gandilov (Ed.), Azerbaycan Tarixi, Casioglu Nesriyati, Baki1 2000,
s. 62. Aktaran: Gonul Aliyeva, SSCB Déneminde Azerbaycan’da Dil Planlamast, Yayinlanmamis
Doktora Tezi, Ankara Universitesi SBE, Ankara 2005, s. 199.

26 Karabekir, a.g.e., s. 842.
27 Karabekir, a.g.e., s. 789-790, 799-804, 851-852, 860-863.
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Haziran’dan bir glin 6nce Yunan ordusunun genel taarruza gecmesi* ve Rus-
ya ile temaslarin stirmesi dolayisiyla durdurulmus ve Ui¢ ay daha beklenil-
mistir.?

Rusya ile bazi esaslar tizerinde anlasmaya varilmis olmasina ve ortak il-
keler gelistirilmesine ragmen, Ermeni meselesi basta olmak tizere bazi konu-
larda fikir ayriligi devam ediyordu. Nitekim Sovyet Hariciye Vekili Cicerin’in
TBMM Baskani Mustafa Kemal Pasa’ya gonderdigi 3 Haziran 1920 tarihli
cevabi mektupta; “Ttirkiye Ermenistan’t” tabiri gecmekte ve daha baska ka-
vim adlar1 da verilerek “milletlerin kendi mukadderatlarin tespit ve tayinini
kendilerine birakmaktan” soz edilmekteydi.>® Dahas1 Sovyet Disisleri yetkilile-
ri sinurlarin tadili izerinde duruyorlardi. Bu sebeple Moskova’da temaslarda
bulunan Bekir Sami Bey’den Ermeniler icin Van, Bitlis’e kadar Dogu Anadolu
boélgesinden toprak talebinde bulunmuslardi. Bu husus meclis zabitlarindaki
ifadeyle “gayet miihim ve nazik nokta” olarak Turk-Rus iliskilerinin en giic
tarafini teskil ediyordu.?! flgin¢ olan taraf ise, bu tarihlerde Ermenistan’da
Tasnak HiikGimeti is basindaydi ve Sovyet Rusya, Ingilizlerle isbirligi icinde
olan bu hiukameti devirmek istiyordu.

Ote yandan Ingiltere’nin 1920 yili Temmuz ayinda Batum’da bulunan kuv-
vetlerini tahliye ederek Guirctlerin isgaline imkan vermesi, Rusya’nin Kafkas-
ya’daki hareket kabiliyetini artirmis, Turkiye'yi de rahatsiz etmisti. Nitekim
TBMM Hukumeti, Batum’un Gurcistan tarafindan isgal edilmesini Brest-Li-
tovsk ve Batum Antlasmalarina aykirt oldugunu belirterek protesto etti.*?
Bununla beraber Ermenistan tizerine yapilacak olan harekattan Gurctlerin
endiseye kapilmalarini 6nlemek ve Gurct-Ermeni ittifakina yol agmamak icin
Kazim Bey diplomatik temsilci olarak Tiflis’e génderildi ve uzun stiren temas-
larda bulundu.??

Bolgede askeri hazirliklar ve diplomatik temaslar devam ederken, taraf-
larin merakla bekledigi baris antlagsmas: 10 Agustos 1920 tarihinde Sevr’de
imzaland1.?** Bu antlasmayla Osmanli Devleti’nin Iran ve Rusya ile olan dogu
ve kuzeydogu sinirlarinin tespitinde 1914 yili esas alindigi icin (Madde: 27/4)
Kars ve Ardahan’in durumuna dair hicbir sekilde yer verilmedigi géraldt.
Boylece bu vilayetlerin zimnen Ermenistan’in bir parcasi olarak kabul edildigi

28 Akhisar - Soma ve Salihli - Aydin istikametlerinden harekete gecen Yunan kuvvetleri 30 Haziran
1920°de Balikesir’i ve takip eden gunlerde Kirmasti, Karacabey ve Bursa'’y: isgal ederek Dimboz -
Aksu hattina ulastilar. Turk kuvvetleri Esksehir’e kadar cekilmek durumunda kaldi. Bkz. Atattirk,
a.g.e., s. 308.

29 Karabekir, a.g.e., s. 867-868, 878, 900, 984.

30 Belgenin sureti ve Turkee cevirisi i¢in bkz. Atatiirk’iin Milli Dis Politikast, C. I, 3. bs., Kultur
Bakanligi Yay., Ankara 1994, s. 157-161; Karabekir, a.g.e., s. 875-879.

31 TBMM Gizli Celse Zabitlari, C. 1, s. 148-153, 158-173.
32 Atattirk, a.g.e., s. 327.
33 TBMM Gizli Celse Zabitlari, C. 1, s. 248.

3% Sevr Antlasmasi’nin tam metni i¢in bkz. Nihat Erim, Devletlerarast Hukuku ve Siyasi Tarih Me-
tinleri, C. I, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yay., Ankara 1953, s. 525- 691; Seha L. Meray
- Osman Olcay, Osmanligt Imparatorlugunun Cékiis Belgeleri, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakultesi Yay., Ankara 1977, s. 43-179.
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anlasilmaktaydi. Batum ise kurallar1 daha sonra belirlenecek olan 6zel yone-
timli uluslararasi limanlar grubuna dahil edilmis ve Gurcistan, Azerbaycan,
Iran ve Ermenistan’a Batum Limani’ndan Karadeniz’e serbest gecis hakki ta-
ninmist1 (Madde: 335, 351). Dahasi Erzurum, Trabzon, Van ve Bitlis kismen
veya tamamen Ermenistan’a birakilmakta ve kesin sinirlarin ABD Baska-
ni’nin hakemliginde tespit edilecegi belirtilmekteydi (Madde: 89, 90).

Aslinda Sevr Antlasmasi’nin hazirlandigi konferanslarda,® Ermenilerin
ideallerine uygun kararlarin alinacag belli olmustu. Kaldi ki Mondros Mu-
tarekesi'nin 24. maddesi ile zemin olusturuldugu biliniyordu. Vilayat-1 Sitte
(Erzurum, Van, Bitlis, Diyarbakir, Elazi1§, Sivas), ingilizce metinde alt1 Erme-
ni vilayeti olarak zikredilmis®® ve bu bélgede karisiklik cikmasi halinde itilaf
kuvvetlerine isgal hakki taninmisti. Diger maddeler de dikkate alindiginda
miitareke sartlari son derce agirdi,®” buna mukabil Istanbul Hiiktimeti Itilaf
Devletleri'nin islerini kolaylastiracak kadar korkak ve acz icindeydi. Bunun
icin TBMM, 7 Haziran 1920 tarihinde kabul ettigi kanunla ihanet niteliginde
olacak karar ve onaylari 6nlemek istemisti. Buna gére; Istanbul’'un isgal edil-
digi 16 Mart 1920 tarihinden itibaren TBMM nin tasvibi haricinde akdedilmis
veya akdedilecek bilumum antlasmalar, sézlesmeler, resmi kayitlar, yabanci-
lara verilmis imtiyazlar, maden ruhsatlari ve ferag islemleri ile mutitarekeden
sonra gizli olarak imzalanmis benzeri butlin kayitlar keenlemyektan kabul
edildi. Ayrica imza sahiplerinin sorumlu tutulacagina ve mali zarar ve ziyan-
larin kendilerinden tazmin edilecegine dair hukim yer aldi.®® Buna ragmen
Sevr Antlasmasi Istanbul HiikGimeti tarafindan imzalanda.

Sevr Antlasmasi ile Tagnak Hukumeti’nin itibar1 ytikselmis, Ermeni kuv-
vetlerinin cesareti artmisti. Nitekim 26 Agustos gecesi Oltu’da Turk kuvvet-
lerine karsi hticum etmisler,* basarili olamamakla birlikte, yeni bir donemin
basladigini yansitmislardi. Musliman halk yeis icindeydi. Kazim Karabekir,
Bitlis Valisi Hiisnti Pasa’nin bile “acaba Bitlis de Ermenilere verilecek mi, bdyle
ise ailemi getirmeyeyim” diye sordugunu belirtmektedir.*® Dolayisiyla durum
daha acil hale gelmisti.

itilaf Devletleri’nin bir dizi konferansla Sevr Antlagsmasi’n1 hazirladig giin-
lerde Turk-Rus iligkileri de ilerlemis bulunuyordu. Sinirlar konusunda bir
mutabakat olusmamus, fakat Ingiltere’nin Turkiye ile Rusya arasinda kurma-
ya calistigi Kafkas Seddi’ne karsi isbirligi fikri kuvvet kazanmisti. Zira Ingilte-

35 Londra, San Remo, Hythe, Boulgne ve Spa Konferanslari icin bkz.: Osman Olcay, Sevres Andlas-
maswna Dogru, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Faktiltesi Yay., Ankara 1981, s. 1-599.

36 Fransizca ve Ingilizce metinler arasinda ihtilaf zuhurunda Ingilizce metnin muteber olacag
kayit altina alinmustir. {lgili belge icin bkz. Osmanli Belgelerinde Milli Miicadele ve Mustafa Kemal
Atatiirk, Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudurltgi Yay., Ankara 2007, s. 5-7, 285-287, ( BOA,
HR.SYS, 2305/20-13).

37 Mondros Miitarekesi’nin tam metni icin bkz. Erim, a.g.e., s. 519-524; Ismail Soysal, Tiirkiye nin
Siyasal Andlasmalary, C. I, TTK Yay., Ankara 1983, s. 12-14.

38 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 1, C. II, Ictima Senesi: 1, 7.6.1336 (1920), s. 139-145.
39 Karabekir, a.g.e., s. 958.
40 Ayru yer.
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re’nin uydusu haline getirmek istedigi Guircistan ve Ermenistan’in politikalar:
iki tarafi da rahatsiz ediyordu. Buna ragmen sonu¢ almak kolay olmadi. Ol-
dukea uzun stiren muizakereler sonucunda sekiz maddelik antlasma metni 24
Agustos 1920’de murahhaslar tarafindan parafe edilmis,*' fakat Rusya tara-
findan hemen imzalanmamustir. Belirtmek gerekir ki Rusya, itilaf Devletlerine
kars: Tuarkiye ile isbirliginin gerekliligine ve 6nemine inaniyor, ancak TBMM
Hukumeti’nin ne dereceye kadar basarili olacagini bilmiyordu. Ayrica sartla-
rin degistigini dikkate alarak, Ermenistan adina Dogu Anadolu’dan toprak ta-
lebinde bulunuyordu. Bunun icin parafe edilen metinde sinirlar1 diizenleyen
veya nasil tespit edilecegine iligskin herhangi bir httkme yer verilmemistir. Su
var ki, birinci madde ile “taraflardan her biri diger tarafa zorla kabul ettiril-
mek istenilen bir baris antlasmasm ya da milletlerarast bir belgeyi tanimamayt
prensip olarak kabul etmisler” ve “bu antlasmada gecgen Tiirkiye adt ile Meclis-i
Mebusan tarafindan kabul edilen Misak-1 Milli’nin kapsadigt arazinin kastedil-
digi” belirtilmis bulunuyordu. Hatta Turk heyeti antlagsmanin eki olmak tizere
Misak-1 Milli haritasini da vermisti, ancak Sovyet Disisleri Komiseri Cicerin’in
itiraz ettigi ve parafe edilen antlagsmanin imzalanmasinin gecikmesine yol ac-
t1g1 gerekce de bu ikinci cimle oldu. Cigerin, her milletin mukadderatini tayin
etmede serbest olduklarini ve bunu ilke olarak savunduklarini belirterek, bu
meyanda Misak-1 Milli ile Ermenilerin gelecegi konusunun celistigini ifade et-
mekteydi.

Turkiye’'nin Ermenistan’a karst kesin zafer elde etmeden, Rusya ile olan
iliskilerinin istenilen safhaya gelmesinin miimkin olmadigi anlasilmisti. Bu-
nun icin Kazim Karabekir Pasa’nin bekledigi izin 20 Eylul’de verildi, ancak
Ermeniler daha cabuk davranarak 24 Eylul’de Ttrk karargdhinin bulundugu
Bardiz1 iki ucakla bombaladilar ve akabinde taarruzda bulundular. Bu ta-
arruz puskiirtiild ve 28 Eyliil’de kars: taarruz basladi. iki glin icinde Sari-
kamis ve Merdinik kurtarildi. Bazi hazirliklarin yapilabilmesi icin 28 Ekim’e
kadar ordu Sarikamis-Laloglu hattinda kaldi.*?

Bir aylik bu zaman zarfinda Rusya’nin durumu takip edilerek, s6z konusu
talepleri izerinde ne dereceye kadar 1srarli olabilecegi anlasilmaya calisildi.
Bunun icin siyasi iligkiler ve 6zel istihbarat yoluyla elde edilen bilgilerin yani
sira istisareye 6nem verildi. Nitekim TBMM™nin 16-17 Ekim 1920 tarihlerinde
yapilan gizli oturumlarinda, Rusya ile olan iligkiler ve parafe edilen antlasma
ayrintili bicimde tartisildi. Cigcerin’in Ermeniler adina Van ve Bitlis vilayetle-
rinden toprak talebinde bulunmasi tepkiyle karsilandi. Mesela Gliimtishane
Milletvekili Hasan Fehmi Bey yaptigi degerlendirmede; “Ruslarin bugtinkti in-
kilap maskesini ytizlerine takarak, hakikatte Car zamanina ait olan hududu
tamamen ve fiilen yarin ellerinde tutabilmek icin zemin hazirladiklarina” dikkat
cekti. Hakkari Milletvekili Mazhar Mufit Bey; “bu teklif ile dtiveli itilafiyenin
teklifi arasinda bir fark olmadigini” belirterek, Misak-1 Milli ile hududu milli-
nin tespit edildigini ve meclisin misakina sahip cikmasi gerektigini ifade etti.

a Ataturk, a.g.e., s. 308; Soysal, a.g.e., s. 27-29.
42 Atattirk, a.g.e., s. 325; Karabekir, a.g.e., s. 984-987.
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Burdur Milletvekili Ismail Suphi Bey; “eger bizden istenilen hudut tashihini
yapacak olursak, Beyazit’tan Culfa’ya, Iran’a ve tekmil dlemi Islama giden ye-
gane yolu kendi elimizle kapatmis olacagiz”™® dedi. Kazim Karabekir Pasa’nin
gorusleri de telgraf yoluyla 6grenildi. Karabekir, 16 Ekim’de Erkan-1 Harbiye
Reisi Ismet Bey’in “Bolseviklerin Van ve Bitlis hakkindaki teklifine ne dersi-
niz?” diye sordugunu, kendisinin ayrintili cevap verdigini, fakat 6zetle, “Elvi-
ye-i Selase’nin isgaline devam en iyi cevap olur” dedigini belirtmektedir.**

Harekatin yeniden baslamasiyla 30 Ekim’de Kars alindi ve bir haftada Ar-
pacay’a kadar olan mintikanin denetim altina alinmasi Uizerine, Ermenistan
hukameti mutareke teklifinde bulundu. Bu teklif Gimrii’ntin teslim edilmesi
sartiyla kabul edildi ve 7 Kasim’da Turk birlikleri Gimri’ye girdiler. Barig
antlasmasinin imzalanabilmesi icin Ankara’dan gonderilen sartlarin Erme-
nistan tarafindan kabul edilmemesi tizerine harekata devam edildi. Ermeni
birlikleri 12 Kasim’da Igdir’'dan cikarak, Aras’in kuzeyine cekildiler. Ermeni
mevzilerine kars1 14 ve 15 Kasim’da yapilan taarruzlar sonucunda, Ermenis-
tan huiktmeti baris sartlarini kabul etmek mecburiyetinde kaldi. Boylece 2
Aralik 1920°’de Gumrt Baris Antlasmasi imzalandi.*

Gumrt Antlasmasi,*® Atatlirk’tin ifadesiyle “hiiktimet-i milliyenin akdettigi
ilk antlasmadir.™” Bu antlasma ile TUrk-Ermeni savasi sona erdigi gibi, 1878
yilinda kaybedilen Kars bolgesinin ve 1736°da kaybedilen Tuzluca ve 1gdir'in*®
Turk topragi oldugu Ermenistan tarafindan da kabul edilerek, iki tilke arasin-
daki sinirlar ¢izildi. Ayrica Nahcivan, Sahtaht: ve Serur bélgesinde mahalli bir
yonetim olusturulmak tizere bu bélgenin korunmasi gecici olarak Turkiye’ye
birakildi. TBMM nin kesinlikle reddettigi Sevr Antlasmasi, Ermenistan tara-
findan da htuktmsiz sayildi.

Kazanilan zafer ve akabinde imzalanan Gimra Antlagmasi, Turk-Rus ilis-
kilerini yeni bir safhaya tasidi. Antlasmanin imzalandig1 glin Hariciye Veki-
li Ahmet Muhtar Bey, TBMM’de konuyla ilgili verdigi bilgide; Ermenistan’la
miuizakereler devam ederken Kizil Ordunun harekete gectigine dair haberle-
rin geldigini belirterek, “bizimle beraber hareket ediyorlar” dedi.*® Bu sozle-
rin manasi aciktir. Rusya, Ermenistan’in maglip olmasini ve Tasnaklarin zor
durumda kalmasini bekliyordu. Karabekir, Gimrii’de mtizakereler stirerken
Rus Delegesi Mdivani’nin “nigin Arpacay’in hudut olmasint istiyorsunuz, daha
fazla isteyiniz” dedigini belirterek, Tasnaklarin sikismasi ile Ermenilerin Bol-

43 TBMM Gizli Celse Zabitlart, C. 1, s. 157-187.

44 Karabekir, a.g.e., s. 993.

45 Ataturk, a.g.e., s. 326; Karabekir, a.g.e., s. 991-1001.

4 Guimra Antlasmasi’nin tam metni icin bkz. Atatirk’tin Milli Dis Politikast, s. 517-528; Soysal,
a.g.e.,s. 19-23.

47 Ataturk, a.g.e., s. 326.

#8 Tuzluca ve Igdir, 1736’'da imzalanan Istanbul Antlagsmasi’yla bagl bulundugu Revan’la birlikte
fran’a birakildi. Revan 1747 yilindan itibaren hanlikla idare edildi, ancak 1828 yilinda irann
imzalamak zorunda kaldigi Turkmencay: Antlasmasi’yla Rusya’nin hakimiyetine girdi. Revan’la
birlikte siirekli el degistiren Tuzluca ve Igdir, Bolsevik Thtilalinden sonra da Ermenilerin isgali
altinda kaldi.

49 TBMM Gizli Celse Zabitlar, C. 1, s. 245.
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sevikligi tercih etmeleri arasindaki iliskiye dikkat cekmektedir.®® Nitekim Er-
menistan’in maglup olmasi, Bolsevik Ermenilerin Tasnak Hiukametine kars:
muhalefetini gliclendirmis ve tlkenin kuzey bolgelerinde silahli bir ayaklan-
ma baslatmislardi. Isyancilar 30 Kasim’da Ermenistan Devrim Komitesi adiy-
la Lenin’e gonderdikleri mesajla Sovyet Kizil Ordusunu davet ettiler.5! Boy-
lece antlasmanin imzalanmasindan sonra Ermenistan isgal edildi ve Sovyet
idaresi kuruldu. Ermenistanin Sovyetlesmesi sonucunda Turkiye ile Rusya
yeniden sinirdas oldular.

Ermenistan’da htikimet ve rejim degistigi icin Gimrt Antlasmasi onaylan-
madi, ancak Sovyet Rusya ile 16 Mart 1921 tarihinde imzalanan Moskova Ant-
lagmast’na temel teskil etti. Ayrica Gurcistan’ da politika degisikligine mecbur
birakti. Daha evvel Turkiyenin bttlin tesebbtislerine ragmen diplomatik iliski-
leri gelistirmeyen, inatla mesafeli olmayi tercih eden Gurcistan, bu defa baris ve
dostluk esaslarina dayali bir antlagsmanin yapilmasi i¢in resmen teklifte bulun-
du. Ahmet Muhtar Bey, bu durumu “Ermenilerin izmihlaliyle” aciklamaktadir.*

Gurcistan yalnizlastiginin farkindaydi, zira Rusya’nin Azerbaycan ve Er-
menistan’da Bolsevik hiikimetlerini is basina getirmesinden sonra, siranin
Gurcistan’a geldigi biliniyordu. Turkiye ise konjonkttrt degerlendirmek is-
tiyordu. Boylece 8 Subat 1921 tarihinde Ankara’da itimatnamesini takdim
eden Gurcu buytlkelcisiyle antlasma icin mtizakereler basladi.®® Gurctler Ar-
dahan’ terk etmeyi kabul ediyorlar, fakat Artvin ve Batum’u birakmak iste-
miyorlardi. Esasen muzakereyi uzatmak suretiyle Rusya’ya kars1 Turkiyenin
yardimini umuyorlardi. Halbuki Batiya kars: Rusya ile isbirligini gelistirmeye
calisan Turkiyenin béyle bir baglantiya girmesi s6z konusu olamazdi.

Bu sirada Rusya’da merkezi otoritenin tesis edildigini ve Kizil Ordunun
cok daha kuvvetli durumda oldugunu belirtmek gerekir. Zira yeni rejime karsi
savasan Amiral Kolcak ve General Denikin’den sonra General Wrangel ko-
mutasindaki kuvvetler de magltp olmuslar ve bdylece Kasim 1920’de i¢ sa-
vas sona ermisti. Dolayisiyla Gurcistan’in zapt edilmesi ve Kafkasya’da bir
blitiin olarak Sovyet idaresinin kurulabilmesi i¢in ciddi bir engel kalmamais-
t1. Nitekim 11 Subat 1921 tarihinde Kizil Ordu birlikleri sinir tecaviiziinde
bulunarak, Gurcistan’a karsi askeri harekatin isaretini verdiler. Bu harekat
20 Subat’ta taarruza dontsti. Mustafa Kemal Pasa, 21 Subat’ta TBMM nin
gizli oturumunda yaptig1 konusmada; Rusya’nin Gurcistan’a taarruz ederken
malumat dahi vermedigini, esasen Turkiyenin Elviye-i Selase’yi isgal etme-
sini istemediklerini ifade etti. Giircistan’in galip gelmesi halinde Ingiltere ve
Fransa’nin stirekli yardimina kavusarak kuvvet kazanacagini, maglip olmasi
durumunda ise komUtinizmin hakim olacagini belirterek, Misak-1 Milli’ye dahil
olan bu topraklarin kurtarilmasi icin tam zamani oldugunu acikladi. Oyle ki,

50 Karabekir, a.g.e., s. 1127.

SLA. Semsutdinov - Y.A. Bagirov, Bir Karagtin Dostlugu, Kurtulus Savast Yularnnda Ttirkiye Sovyet-
ler Birligi Iliskileri, Cev.: A. Hasanoglu, Bilim Yay., Istanbul 1979, s. 28.

52 TBMM Gizli Celse Zabitlary, C. 1, s. 348-350.
53 Atattirk, a.g.e., s. 327.
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“almak istiyor isek alinacak zaman bu defadir, alinacak an bu dakikadir. Sulh
ile alinur, sulh ile alinmazsa bittabi cebren alinir™* dedi. Bu sebeple 21 Subat’ta
Kazim Karabekir Pasa’ya Ahilkelek istikametinde hareket emri verilirken, 23
Subat’ta Gurcistan’a kati bir Gltimatom verildi. Boylece Turk kuvvetleri 6nce
Ardahan ve Artvin’i, iki hafta sonra da Ahiska, Batum ve Ahilkelek’i aldilar.5®
Su var ki, Batum’un Turk kuvvetlerine teslim edilmesi konusunda Gurcis-
tan’la s6zl olarak anlasma yapilmis ve nihai durum icin halk oylamasinin
yapilmasi kararlastirilmisti.®®

Turk kuvvetleri 11 Mart’ta Batum’u ve 14 Mart’ta Ahilkelek’i isgal ederken,
Kizil Ordu birlikleri de Tiflis dahil Guircistan’in 6nemli bir kismina hakim ol-
muslardi. Oyle ki Tiflis’i terk eden hiikGimet tiyeleri, 17 Mart’ta tilkeden firar
etmek durumunda kaldilar. Béylece Guircistan’da Sovyet idaresi kuruldu. Bu
gelismelere bagli olarak, Turkiye ile Sovyet Rusya arasinda yaklasik bir ay-
dir devam eden ikinci Moskova muizakereleri de sonuclandi. 16 Mart 1921
tarihinde imzalanan Moskova Antlasmas1,’” TBMM Huktumeti'nin btytuk bir
devletle imzaladig ilk antlasma oldu.

Bu antlasma ile iki tilke arasindaki sinirlar tespit edilirken, taraflara zorla
kabul ettirilmek istenen bir baris antlagsmasinin taninmadigi ve antlasmada
gecen Turkiye adiyla Misak-1 Milli'nin ihtiva ettigi topraklarin kastedildigi be-
lirtildi. Dolayisiyla Sevr Antlasmasi Sovyet Rusya tarafindan da reddedilmis
oldu. Turkiye’nin kuzeydogu sinirlar: belirtilirken, Kars ve ¢evresini icine alan
bir tanimlama yapilmak suretiyle, Gimrii Antlasmasi ile belirlenen sinirlar
teyit edildi. Ancak Sarp Koéyli’nden baslayarak, Borcka, Savsat, Artvin ve Ar-
dahan’in Turkiye’ye ait oldugu kabul edilirken, Turkiye’nin Ahiska, Batum ve
Ahilkelek tizerindeki egemenlik haklari bazi sartlarla Gurcistan’a birakildi.
Bu sartlara gore; s6z konusu bolgede 6zerk bir yap: olusturulacak ve Turkiye;
Batum Limani tizerinden getirecegi veya génderecegi btittin maddeler ile tica-
ret mallarini hicbir engelle karsilagsmaksizin serbest olarak sevk etme hakkina
sahip olacak ve her turla vergi ve Gcretten muaf tutulacaktir.

Moskova mtuzakereleri oldukca uzun stirmesine ragmen, Gircistan’a yo6-
nelik askeri harekat sonuclanmadan nihai kararin verilmedigi, ancak iki tlke
ordularinin Batum’da karsi karsiya gelebilecekleri bir durum ortaya ciktigi
icin antlagsmanin tamamlanarak imzalandig1 anlasilmaktadir. Belirtmek ge-
rekir ki, Batum’un Turk kuvvetleri tarafindan alinmasina Gurcistan riza gos-
termek zorunda kalmis, fakat ayni zamanda Turk-Rus savasinin ¢ikmasini
amaclamisti. Nitekim Gurca arastirmacilarin da bu yénde yorumlar: bulun-
maktadir.’® Esasen bu maksat Ingiltere’nin politikasiydi. Mustafa Kemal Pasa,

5 TBMM Gizli Celse Zabitlan, C. 1, s. 453.
55 Ataturk, a.g.e., s. 327; Karabekir, a.g.e., s. 1024-1028.
56 TBMM Gizli Celse Zabitlary, C. 11, 3. bs., Ttrkiye Is Bankas1 Kultir Yay., Istanbul 1999, s. 9.

57 Moskova Antlasmasi’nin tam metni i¢in bkz.: TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 1, C. XI, I¢tima
Senesi: 2, 21.7.1337 (1921), s. 321-325; Ahmet Stukra Esmer, Siyasi Tarih 1919-1939, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Faktiltesi Yayinlari, Ankara 1953, s. 269-272; Soysal, a.g.e., s. 32-38.

58 Roin Kavrelisvili - Nikoloz Akhalkatsi, “Giircti Tarihgciliginde Kars Antlasmasi Uzerine Kisa Bir
Degerlendirme”, Karadeniz (Black Sea - Yeproe Mope), Yil: 5, Say1: 18, Ankara 2013, s. 106.
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GUmri Antlagsmasi’ndan evvel Gimrit’'de Kazim Karabekir Pasa’ya, Bakti’'de
Turkiye Temsilcisi Memduh Sevket Bey’e ve Tiflis’te Turkiye Temsilcisi Kazim
Bey’e iletilmek tizere yazdigi mesajda; Ingiltere’nin Turkiye ve biittin Islam
alemi ile Rusya’nin arasini acabilmek icin blitlin vasitalara muiracaat ettigini
bildirmisti.>® Bu meyanda Moskova muizakerelerinin son asamaya geldigi bir
sirada Londra Konferansi’nin diizenlenmesi ve Moskova Antlasmast’yla ayni
glin imzalanacak olan Ingiliz-Rus Ticaret Antlasmasi icin calismalarin yapil-
mas1 dikkat cekicidir. Cebesoy’un verdigi bilgiye gére; Rusya ticaret antlagsma-
s1 sebebiyle Ingiltere’yi rahatsiz etmekten kacinmis ve Tiirkiye ile ittifak degil,
dostluk ve kardeslik antlasmasi imzalamay tercih etmistir.® Ingiltere’nin séz
konusu politikasindan son ana kadar vazgegmemis olmasi da ilginctir. Ka-
rabekir, Giirci HikkGmeti’nin devrildiginde itilaf donanmasinin Karadeniz’e
hakim oldugunu, fakat Turk-Rus savasina yol agmak maksadiyla, Gurctlerin
Turkiye’nin himayesine bile girmek istediklerini belirtmektedir.®! Dolayisiyla
iki tarafin rizasina uygun bir antlasmanin imzalanmis olmasi ve béylece iki
ulke arasinda sinir giivenliginin tesis edilerek, kalic1 barisin saglanmis olmasi
o6nemlidir. Karabekir, bundan sonra dogudaki birliklerin bati cephesine sevk
edilme imkani1 dogduguna dikkat cekerek; Moskova Antlasmast’yla sark cep-
hesinde Milli Miicadele’nin basariyla tarihe intikal ettigini ifade etmistir.?

Bilindigi tizere Moskova Antlagmasi’ndan sonra, 13 Ekim 1921 tarihinde
benzer hiiklimler tasiyan Kars Antlasmasi imzalandi. Turkiye ile Ermenistan,
Azerbaycan ve Gurcistan arasinda imzalanan bu antlasma ile Moskova Ant-
lasmasi teyit edilmis oldu. Bu antlagsmaya s6z konusu tlkeler Sovyet sistemi-
ne dahil olduklar icin ihtiya¢c duyulmus ve bu husus Moskova Antlagsmasi’nin
15. maddesi ile kayit altina alinmistir.

Sonuc

Berlin Antlasmasi ile Kars, Ardahan ve Batum’un savas tazminatinin bir
kismina karsilik olmak tizere Rusya’ya birakilmasi, sonraki yillarda buytk
sorunlara yol acti. Turkiye ve Rusya arasinda sinir ihtilafinin kaynag: ve Kaf-
kasya halklar1 arasinda catismanin sebebi oldu. Bununla birlikte Bolsevik
Thtilali'nin ortaya cikardigi yeni konjonktiir, Turkiye ile Rusya arasinda ortak
payda olusturmus ve bu durumu dogru degerlendiren Turkiye'nin tesebbi-
stiyle stirec degismistir. Moskova Antlasmasti’yla sonuc¢lanan bu stlirecin en
o6nemli kazanimlari, sinirlarin uzlagsmaya dayali olarak tespit edilmesi sure-
tiyle kalic1 barisin saglanmasi ve bircok alanda isbirliginin gerceklestirilmesi
oldu. Nitekim antlasmanin akabinde Rusya’dan 6énemli miktarda silah, cep-
hane ve nakdi yardim saglandi.

Turkiye hem savas hem de diplomasi yoluyla, Misak-1 Milli’'ye dahil olan
Kars ve Ardahan kurtarmay: basardi. Batum ise 6zel sartlarla Gurcistan’a

59 Atatiirk’iin Milli Dis Politikast, C. I, s. 185-189.

60 Ali Fuat Cebesoy, Moskova Hatiralari, Vatan Nesriyati, Istanbul 1955, s. 139.
61 Karabekir, a.g.e., s. 1032.

62 Karabekir, a.g.e., s. 1041.
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birakilirken, Batum sancagina bagl olan Artvin kazasi Tarkiye'ye dahil edildi.
Dolayistyla Ui¢ sancaktan ikisi tamamen, biri kismen kurtarilmis oldu. Belirt-
mek gerekir ki, Turkiye’nin Rusya ve Gurcistan’la olan sinir ihtilafinin en has-
sas tarafini Batum teskil ediyordu. Batum, verimli topraklari ve stratejik 6ne-
me haiz limani ile 6zel bir konuma sahipti. O kadar ki kara, deniz ve demir-
yolu hatlari ile Kirnnm-Anadolu-Kafkasya ticaretinin énemli bir merkezi haline
gelmisti. Rusya’nin 20. ylizyilin basinda Bakii-Batum petrol boru hattini hiz-
mete acmasiyla, merkez olma 6zelligi daha da artmisti. Dolayisiyla Rusya icin
Batum’a sahip olmadan Baku ve Tiflis’e sahip olmak ¢ok da anlaml degildi.
Nitekim Mustafa Kemal Pasa, TBMM'nin 21 Subat 1921 tarihinde yapilan gizli
oturumunda; Cicerin’in “Batum sehri bir Rus sehridir” dedigini hatirlatmistir.
Anlasilacagi Gizere, Moskova Antlagsmasi’nin imzalanabilmesi Batum mesele-
sine bagh hale gelmisti. Ya uzlasilacak ya da butiin dengeleri degistirecek bir
catisma s6z konusu olacakti. Bunun icin Ardahan’dan baslayarak Ardanuc,
Savsat, Artvin ve Borcka’nin alinmasi, Batum sehri ve limaninin 6zel sartlarla
birakilmasi tercih edildi. Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey’in 21 Temmuz 1921
tarihli meclis zabitlarindaki ifadesiyle, “Ttirkiye’nin ve Ttirkliigiin menfaatleri”
bu tercihi zorunlu kilarken; blylk cogunlugu Muslimanlarla mesktn olan
ve Artvin’in yayla, Batum'un ova 06zelligi ile birbirini tamamladig1 topraklar
ikiye ayrilmis oldu.
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