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MODERN BOSNAK MILLI KIMLIGININ TESEKKULUNDE TARIH ANLAYISI VE
TARIHYAZIMI CALISMALARININ GELISIMI

Oz

Modernlesme siireciyle birlikte toplumsal ve siyasi ayrismalarin merkezine yerlesen
milli kimlikler, toplumdan topluma birbirinden oldukga farkli déntisiimlerin yasanmasina
sebebiyet vermektedir. Biz bu arastirmada, Bosnaklarin modernlesme siireci ile ilk tanistig1
1850'Ir yillardan gtintimtize kadar, onlarin modern milli kimliklerinin tesekkiilti agisindan
tarih anlayislar1 ve tarih yazimi calismalarinda ne tiir dontistimlere ugradiklarini tespit etmeyi
hedeflemekteyiz. Bu dontistimleri takip ederken, dénemin resmi tarih anlatimi, egitim
politikalar1 ve tarih derslerinin miifredatlari, s6z konusu gelisimin ¢oztimlenmesinde nemli
birer unsur olarak karsimiza ¢ikacaktir. Bunlarin yani sira Bosnak tarihgilerin eserleri ve genel
olarak Bosnaklarin kendini yerlestirdigi tarihsel baglam da konumuz acisindan énemli bir
yere sahip bulunmaktadir. Biittin bu unsurlar, kapsamli bir literatiir taramasi ve
dokiimantasyon metodu ile tespit edilmeye calisilacaktir. Dolayisiyla biz bu calismada, genel
olarak modern milli kimliklerin tarih yazimi ¢alismalar: ile bulundugu iliski mahiyetini ve
ozel olarak bu iliskinin modern Bosnak milli kimligi oérneginde nasil gelistigi konusunu
arastirmaya calisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Bosnaklar, Modern Milli Kimlik, Tarih Yazimi, Tarih Anlayis.

Development of Historical Thought and Historiography in the Making of Modern
Bosniak National Identity

Abstract

At the very onset of the modernization era, national identities have been at the heart
of social and political divide. The building of national identity has been distinctive and
paramount to the fortune of every modern state. Our intent was to establish the continuous
development of historical thought and historiography in the context of modern Bosniak
national identity, following the first encounter with modernization, in the 1850’s, to present-
day. A comprehensive literature review was conducted. Particular value has been allotted to
official historical narratives, education policies and teaching curriculums. As will become
apparent, the historical thought emulated in the works of Bosnian historians has been pivotal
to the findings presented in this paper. Considering the afore-mentioned, our goal was to
verify the close correlation between the shaping of national identity and the development of
historiography, as well as the specific impact of that relationship on the molding of modern
Bosniak national identity.

Keywords: Bosniaks, Modern National Identity, Historiography, Historical Thought.
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Giris:

Milli kimligin temel ozelliklerinden biri “stireklilige” vurguda bulunmasinda
yatmaktadir. Bu, aslinda her tiir kimlik icin gecerlidir. Cok kisa zaman araliklariyla degisen
bir sey kimlik unsuru olamadig1 gibi bu unsur aidiyet kipi olarak kendi tiyelerine saglikl bir
zemin de saglayamamaktadir. Dolayisiyla, her milletlesme siireci ayn1 zamanda gecmisle bag
kuracak bir tarih calisma evresini de kendi biinyesinde barindirmaktadir. Mevcut durumun
mesrulastiricis1 olarak tarihin, bu baglamda milliyetciligin bel kemigini tegkil ettigini
soylemek mumkiindiir.!

Millet olgusunun modern bir diinyada ortaya c¢iktigim1 savunan modernist
temsilcilerinden Hobsbawm, bir tarihgi olarak, milli kimlik tesekkiiltinde 6ne ¢ikan tarih
anlayislarmin cogu zaman yakin gecmis ile siirlandirilmas: gerektigini ifade etmektedir. S6z
konusu yakin gecmisten kasti, modern devletlerin kurulusu olan XVIII. ytizyil sonras1 ve
topraga bagl devletlerin ortaya ¢ikisin1 miiteakiben baslayan tarihsel bir stiregtir.2 Bu tarih,
siradan halkin belleginde muhafaza edilen bir ge¢mis degil, secilen, yazilan, resmedilen,
popiilerlestirilen ve kurumsallastirilan bir bilgi birikimidir.

Soz konusu tarih anlayisinin en énemli islevlerinden biri, ge¢mis zamanlar1 6zlenen ve
tekrar gelmesi istenen eski iyi giinler ve altin ¢ag seklinde takdim etme potansiyelinden
gecmektedir. Toplumsal hayatta karsilasilan zorluklarin boylelikle tarih calismalarinda
stizgecten gegirilen ¢oztimlerle ¢oziilmesi gerektigine isaret etmektedir. Tarih, bu baglamda
simdiki zamanlar ve gelecege islevsel bir model sunarken, kusaklar arasi iliskilerin belli bir
diizende gelismesini saglayan genetik kodun anahtar1 gorevini de tistlenmistir.?

Tarihin bugiinii pek ¢ok yonden belirlemeye devam ettigi; gegmisin buiytik olgtide
bugiinde yasadigy; tarih, toplum ve kiiltiir alanlarinda her tarihsel anin eski ile yeninin bir
karisimi oldugu ve tam da bu yiizden bu diinyada yepyeni, radikal bir baslangi¢ yapmanin
miimkiin olamayacag: bilincinin ilk defa modern diinyada bir paradigma olarak karsimiza
ciktig1 goriilmektedir. Modern egitim sisteminde tarih dersleri de bu baglamda kesfedilmis
ve genis halk kitlelere ulasabilme potansiyelinden yola cikarak cok islevsel bir kimlik insa
unsuru olarak yerini saglamlastirmay1 basarmustir. Milli tarihlerde kullanilan anlatimda,
anlatilanin gerceklikle uyusup uyusmadigindan ziyade, icinde yasanilan toplulugu birlestirip
birlestirmedigi dzelligine dikkat edilmektedir. Nitekim Hobsbawm’in da ifade ettigi gibi, bir
halkin millet olarak tanimlanabilmesi igin s6z konusu halkin mevcut devlet ile tarihsel bir bag
kurmasi veya oldukca uzun gecmise dayanan ve yakin gecmisle kurulan bir bagin saglanmasi
gerekmektedir.5

Modernist bakis agisinin aksine, etno sembolciilerin 6nde gelen isimlerinden olan
Smith, tarihin milli kimlik tesekkiiltindeki 6nemini sadece modern diinyanin gelismeleri
acisindan aciklamalari ile yetinen anlayislarin yetersiz oldugunu ifade etmektedir. Ona gore,
gecmisle bugiin arasinda devam eden kiilttirel ve etnik formlardaki stireklilik bagi, yeni bir

1 Susana Carvalho, “Introduction”, Nations and Their Histories: Constructions and Representations, ed. Susana
Carvalho - Frangois Gemenne (Londra: Palgrave Macmillan, 2009), 1-2.

2 Eric Hobsbawm, 1780'den Giiniimiize Milletler ve Milliyetcilik: Program, Mit, Gergeklik, cev. Osman Akinhay
(Istanbul: Ayrint1 Yaymlari, 1993), 24.

3 Eric Hobsbawm, On History (New York: The New Press, 1998), 25.

4 Dogan Ozlem, Siyaset, Bilim ve Tarih Bilinci (Istanbul: Inkilap Kitabevi, 1999), 328.

5 Hobsbawm, 1780’den Giiniimiize Milletler ve Milliyetgilik, 55.
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tarihi icat etmeyi degil, tarihi yeniden kesfetmeyi miimkiin kilmaktadir.6 S6z konusu sanl
etnik gecmis miti, Ozellikle kriz ve degisim donemlerinde altin ¢ag olarak yeniden
kesfedilmekte ve cagdas siyasi amaclar1 icin ¢ogu zaman manipiile edilerek yeniden
yorumlanmaktadir. Smith’e gore, milli tarihe konu olan olaylarin siradan bir objektif tarih
yorumu olmaktan ziyade, konu edindigi olay ve o6zellikle kahramanlar araciligiyla ahlaki
degerlerin aktariminin saglanmasini miimkiin kilmaktadir.? Bu tarih anlayisinin gelisimini
etkin lider, seckinler ve ideologlarin tekelinde degerlendiren modernistlerin aksine Smith, bu
anlayisin mevcut fikir, kaygi, entelektiiel ortam ve inanglar tarafindan sinirlandirilabilecegini
ve tarih mihendisliginin ancak smirli bir miidahaleyle s6z konusu olabilecegini ifade
etmektedir. Hatta Smith, daha da ileri giderek, biiyiik devrimlerin bile ge¢misi tamamen
carpitamayacagimi savunmaktadir. Smith’e gore, mevcut yorum ve degerler, biitiin asir1
kirilma ve manipiilasyonlara ragmen devrim sonrasi donemlerde bile tekrar giin ytiziine
¢ikma firsat1 yakalamaktadir.8 Smith’in bu bakis agis;, modern Bosnak milli tarih anlatiminda
da gecerliligini korumaktadir. Nitekim daha sonraki bolimlerde ayrmtili olarak
goriilebilecegi gibi Imparatorluklar Devri ile Bagimsiz Bosna Hersek Dénemi arasinda 70
yildan uzun siiren Yugoslavyalar Donemi'nde Bosnaklarin ¢zgiin milli tarih anlatimlari,
biitiin baski ve resmi tarih anlayisina ragmen korunmus ve énemli olciide kaldig1 yerden
devam etmeyi basarmuistir.

Bosnak tarih yazimi konusunun, hak ettigi ilgiyi gtiniimiize kadar bilimsel cevrelerde
cekmeyi basardigini soylemek miimkiin degildir. Bu calismalar, cogu zaman, sadece belirli
olaylar veya donemler tizerine yapilan tarihsel arastirmalarla sinirli kalmaktadir. Bu noktada,
ozellikle iki eseri zikretmekte fayda vardir diye diistiniiyoruz. Saraybosna Universitesi Tarih
Enstitiisti'niin 2002 y1linda yayinlamis oldugu “Balkanlar’da Tarihsel Mitler”® baslikli calisma,
hi¢ stiphesiz, Bosnak tarih yaziminda sahit olunan bir¢ok miti tartismaya agmast ve bunun
saygin tarihgiler tarafindan yapilmasi acisindan dikkate deger bir eser olmustur. Bunun yani
sira, Husnija Kamberovig tarafindan kaleme alinan “Bosna Hersek’te Tarih Yaziminin Siyasete
Hizmeti”10 baglikli calisma da dikkate deger bir baska eser olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Kamberovi¢'in, 6zellikle bu galismasi ile birlikte, Bosnaklar ¢rneginde tarih yazimi-siyaset
iliskisini bu denli ayrintili bir bigimde arastiran giintimiiziin ilk ve en 6énemli Bosnak tarih
yazimcist oldugunu sdylemek miumkiindiir. Biz bu c¢alismamizda, zikrettigimiz her iki
eserden onemli 6lctide faydalandik. Ancak bu ¢alismada, Bosnaklarin modernlesme siireci ile
karsilastig1 ilk donemlerden gitintimiize kadar devam eden stirecte seyreden tarih anlayis1 ve
tarih yaziminin gelisimi konusunda daha biittinctil bir perspektif olusturmay1 hedefledigimiz
icin, ¢ok daha gesitli literattir taramasi yapma durumunda kalmistik. Bu perspektifin
olusumunda donemin resmi tarih anlatimi, egitim politikalar1 ve Bosnak tarihgilerin
eserlerinin arastirllmasi bir zorunluluk olarak karsimiza c¢ikmistir. Dolayisiyla, 1850
yillarindan giintimiize kadar stiregelen stireci belli bir tarihsel tasnife tabi tutmay1 ve her bir
tarihsel doneme ayriyeten egilmeyi uygun bir yontem olarak degerlendirdik.

Tarih yazimi galismalari, biittin milli kimlik tesekkiil stirecleri igerisinde ¢ok énemli bir
yere sahiptir. Onemi, biiyiik 6lgiide gegmisi yorumlama ve giintimiize ulagan aidiyet kiplerini
mesrulastiracak ikna edici bir sdylem gelistirme potansiyeline dayanmaktadir. Toplumsal
hafiza ve kolektif bilinci dogrudan etkileyen bu soylem, bir toplulugun millet olarak

6 Anthony Smith, Nacionalizam i modernizam: kriticki pregled suvremenih teorija nacija i nacionalizma, ¢ev. Mirjana Paic
Jurinic (Zagreb: Politicka Misao, 2003), 43.

7 Anthony Smith, Etho-symbolism and Nationalism: A Cultural Approach (Londra: Routledge, 2009), 35-36.

8 Anthony Smith, Nacionalizam i Modernizam, cev. Mirjana Paic Jurinic, 43-44.

9 Husnija Kamberovic (ed.), Balkanski mitovi na Balkanu (Saraybosna: Institut za Istoriju, 2003).

10 Husnija Kamberovic, Historiografija u Bosni i Hercegovini u sluzbi politike (Zagreb: Srednja Europa, 2012).
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tanimlanabilmesi icin oOzellikle devlet yoneticilerinin ilgi alanma girmistir. Nitekim
Hobsbawm da mevcut durumu mesrulastirmak, vatandaslar: kontrol altina almak ve onlarin
sisteme entegre olmalarimi saglamak amaciyla bir gegmis ve geleneklerin icadini milli kimligin
tesekkiiliinde olmazsa olmazlarindan saymaktadir.!® Biz bu ytizden modern Bosnak milli
kimliginin tesekkiiliinde tarih yazimi galismalarinin gelisimini ele aldigimiz bu ¢alismada,
resmi tarih anlattmma o©zel bir ©nem atfetmeyi wuygun bir yaklasim olarak
degerlendirmekteyiz. S6z konusu ¢oziimlemelerde egitim politikalar1 ve tarih derslerinin
miifredatlar1 da ©nemli bir yere sahip bulunmaktadir. Devletin resmi tarih yazimi
calismalarmi egitim miifredatlar1 tizerinden takip etmek, bize genel olarak biling
miithendisligi, 6zel olarak ise tesekkiil etmesine calisilan kimlikler hakkinda ¢nemli ipuglar1
vermektedir. Tarih derslerinde secilen veya vurgu yapilan tarihi sahsiyet ve olaylar, egitim
politikalar1 araciligiyla asilanmak istenen aidiyet baglamini ve koklenmesi planlanan diinya
goriistinti basaril1 bir sekilde yansitmaktadir diye diistintiyoruz. Bunlarin yani sira, Bosnak
tarihgilerin calismalar1 da calismamizin 6nemli bir ¢ikis noktasini teskil etmis olacaktir.
Dolayisiyla, biz bu ¢alismada milli kimlik tesekkiiliinde hakim bulunan tarih anlayis1 ve
Bosnak tarihgilerin kendini konumlandirdig: tarihsel baglama da 6zel olarak egilmis olacagiz.
Literattir taramasi ve dokiimantasyon metodu ile elde edilen verilerle tarih yazim
¢alismalarmin modern Bosnak milli kimliginin tesekkiiliinde nasil bir rol oynadig1 ve bu
kimlik tesekkiiliinti nasil etkiledigini tespit etmeyi hedeflemekteyiz.

1. Imparatorluklar Devri'nde Tarih Algis1 ve Tarih Yazimi Caligmalari (1850-1918)

Bosna Hersek toplumu ilk modernlesme faaliyetleri ile Osmanli Devleti icerisinde daha
1850’11 yillarda karsilasmaya baslamustir. Bu faaliyetlerin izleri egitim reformlari {izerinden de
takip edilebilmektedir. Nitekim o doneme kadar Miisliimanlarin Bosna Hersek'te Islami
degerler etrafinda yetistigi sibyan mektepleri ve medreseler disinda herhangi bir okuldan
bahsetmek miimkiin degildir. Bosna Valisi Osman Topal Pasanin ilkini 1864 yilinda
kurdurdugu ve Miislimanlarla birlikte gayrimiislimlerin de egitim almasimin planlandig:
rujdi okullari, kendi dini miifredatlarina ilaveten tarih, cografya, geometri ve Fransizca
derslerini 6ngdrmiis ve bu sekilde Bosna Hersek’te ilk modern egitim reformlar1 uygulamaya
girmistir.’2 Ancak, rujdi okullarmin ilkinin agilmasmdan on yil sonra baslayan Avusturya-
Macaristan isgali, egitim reformlarini yarida kesmis ve egitim politikalar1 agisindan ¢ok daha
ciddi bir birikime sahip Batili bir imparatorluk olan Avusturya-Macaristan’in kendi
politikalarmu fiili olarak faaliyete gecirmeye baslamasi s6z konusu olmustur. S6z konusu
okullarin gayrimiislimler tarafindan pek sinirli bir ragbet gormesi, dini aidiyetler tizerinden
sekillenen mevcut toplumsal ayrismanin daha da giiclenmesine yol agmis ve Bosna Hersekli
Miisliiman, Katolik ve Ortodokslarmn birbirinden daha da ayrismasina sebebiyet vermistir.

Bununla birlikte Osmanli hakimiyetinin son yillarinda baglatilan bazi egitim
reformlariin milli ders programlarmi ¢agristiran bazi yonleri de mevcut bulunmaktaydi.
Ornegin; bu dénemde Ortodoks dini okullarinin miifredatina Bognakgca, Bognakca Dil Bilgisi
ve Bosna Hersek odakli Genel Tarih dersleri eklenmistir.* Ancak, bu tiir uygulamalarin uzun
omiurlii oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Daha Avusturya-Macaristan'in isgali
gerceklesmeden 6nce bu miifredat bazi Ortodoks okullarinda uygulamadan kaldirilmis ve

11 Siileyman Giider, “Milliyetcilik Tartismalarinda Tarih ve Ge¢misin Rolii: Eric J. Hobsbawm ve Anthony D.
Smith’in Teorilerinin Karsilastirmali Analizi”, Insan ve Toplum 6/2 (2016), 14.

12 Mitar Papic, Skolstvo u Bosni i Hercegovini za vrijeme Austrougarske okupacije (1878-1918) (Saraybosna: Veselin
Maslesa, 1972), 37.

13 Mensur Husic, “Ideoloska dimenzija obrazovanja u BiH: paradigma koja se obnavlja”, Zbornik Radova Pravnog
Fakulteta u Tuzli 2 (2017), 164.
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Bosnakca yerine miifredata Sirpga eklenerek, Avusturya-Macaristan doneminde de stirecek
Sirp-Ortodoks birlesimi i¢in oldukca giiglii bir zemin saglanmistir. Bu gelismeler, 1918 yilina
kadar Bosnakcanin Ortodoks okullarindan sadece ¢ikarilmas: ile degil, ayn1 zamanda
yasaklanmasiyla da sonuglanmustir.* S6z konusu Ortodoks okullarinda okutulan tarih
derslerinde, Bosna Hersek, Sirp topraklarinin bir parcasi ve Misliimanlar dahil olmak tizere,
tizerinde yasayan biitiin halklarin Sirp oldugu seklinde ele almmustir.’> Diger taraftan,
Osmanli’dan kalma ve yeni acgilan Bosna Hersek Katolik okullarinda agirlikli olarak Hirvat
tarih, dil, edebiyat, din ve gelenekleri islenmis olsa da, bu okullarin Ortodoks okullarinda
oldugu kadar hicbir zaman milliyetci bir miifredati s6z konusu olmamuistir.16

Dini ayrim {tizerine siirdiirtilen egitim faaliyetleri, birbirinden oldukca kopuk ancak
yan yana yasayan ug farkli toplulugun farkli eksenler etrafinda koklenmesine nemli 6lgtide
katki sunmustur. Bu topluluklar1 birbirine daha yakin ve onlar1 Avusturya-Macaristan'in
sadik vatandaslari haline getirmek icin Avusturya-Macaristan yoneticileri ortak bir biling
asilama adina egitim alanmi ¢ok islevsel bir arag olarak kesfetmistir. Ancak, Miisliiman,
Katolik ve Ortodoks topluluklarin ortak bir biling etrafinda birlesmesi, komsu tilkeler Sirbistan
ve Hirvatistan’in dindaslar1 tizerine yaptiklar1 miidahalelerden dolay1 ciddi zorluklarla
karsilagsmustir. Bu faaliyetlerin tipik birer 6rnegi, 1844 yilinda Sirbistan hiikiimeti adina yazilan
Nagertanije ve 1860'larda “Biiytik Hirvatistan” fikrini isleyen Ante Starcevi¢ olmustur. Her iki
milliyetci fikirde Bosna topraklarinin kendine ait oldugu ve Giiney Slav kokenli halklarin Sirp
/ Hirvat olduklar1 yogun bir sekilde islenmistir.l? Avusturya-Macaristan’in Bosna’da
asilamay1 diistindtgii ortak vatandas bilinci boylelikle en ok Bosna Hersek sinirlar1 disindan
gelen Sirp ve Hirvat milliyetci ve bolticti faaliyetleri sebebiyle tutunmakta zorlanmustir. Bu tiir
tikirler Avusturya-Macaristan doneminde cesitli egitim ve kiiltiir faaliyetleri araciligiyla
Bosna Hersek’te giiclenmeye baslamis ve zamanla Avusturya-Macaristan’in karsisinda
Ortodokslarin Sirbistan, Katoliklerin ise Hirvatistan'la 6zdeslesmesine yol agmistir. Osmanli
etkisinin 6nemli 6l¢tide zayifladig1 bu donemde, Miisliimanlar benzer bir bicimde disaridan
destek alacaklar1 bir devlete sahip olmadiklar1 icin, Avusturya-Macaristan'in politikalar:
karsisinda en savunmasiz konumda Bosnaklar yer almis ve 6zellikle 1903 y1l1 sonras: donemde
bu baglamda milli kimlik tesekkiillerinde tam anlamiyla kendi basmna kalmislardir.

Avusturya-Macaristan, disaridan gelen milliyetgi fikirlere kars1 direng saglamak; ayni
zamanda kendini Bosna Hersek topraklarinda sevdirmek ve yonetimini yerel halka
benimsetmek {izere kendi okullarmi ¢ok ©nemli araglar seklinde degerlendirmistir. Bu
okullarin miifredatina bakildigr zaman yerel halklarin gecmisten gelen ve milli duygu ve
diistincelerini alevlendirecek biitiin konularin miifredattan cikarildigr gortilmektedir.
Ornegin; ilk ve ortaokullarda okutulan tarih kitaplarinda Bosna Hersek tarihi bahsinde Sirp
ve Hirvatlar, Macar ve Venediklilerle esit bir sekilde islenmekteydi. Avusturya-Macaristan'in
Bosna Hersek isgali, ayn1 kitapta, “isyan, savaslar ve kaos ortaminda, merhamet dolu ¢arimiz
ve kralimiz Franz 1. Joseph'in yonetiminin altinda mutlu bir gelecegin baslangic1” seklinde
anlatilmistir.’8 Ayn1 durum lise miifredatlar: igin de gecerli olmustur. Nitekim bu yaklasim,
lise 3 ve lise 4 simiflarinda okutulan tarih ders programinda “Avusturya-Macaristan’in tarihi,
biitin tarih derslerinin merkezinde bulunacak.” ifadeleriyle ¢ok net bir sekilde

14 Asim Peco, Obrazovanje i nacionalna emancipacija: iskustva Bosne i Hercegovine u 20. stoljecu, (Mostar: Univerzitet
"Dzemal Bijedi¢’ Nastavnicki Fakultet, 2005), 125.

15 Husic, “Ideoloska dimenzija obrazovanja”, 164.

16 Husic, “Ideoloska dimenzija obrazovanja”, 165.

17 Senadin Lavic, “Bosna i Bosnjaci: Ime, bice i identitetna historija”, Godisnjak Bosnjacke Zajednice Kulture Preporod
1 (2013), 269-270.

18 Papic, Skolstvo u Bosni i Hercegovini, 14.
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vurgulanmistir.’® Bununla birlikte, okullarda hiikiimetin 6ngordugti kitaplar disinda
herhangi bir kitaptan ders okutulmasmin yasak oldugu bu donemde, imparatorlugun
yayginlastirmaya calistigi tarih algis1 sadece ders kitaplariyla sinirli kalmamustir. Dikkat geken
faaliyetlerden biri de, her sabah okul 6ncesi okunan imparatorluk Mars: olmustur. Ayrica,
okullarda resmi bayram giinleri olarak kutlanan tarihler, Avusturya-Macaristan
hanedanliginin 6nemli giinleri ve onlarin Bosna Hersek ziyaret tarihleri {izerinden
belirlenmistir. Bunun yamni sira, imparatorlugun Birinci Diinya Savasimi kazanmas: igin
ogrencilerin, Ogretmenler esliginde her giin dua okumalar1 da miifredat zorunlulugu
olmustur.20

Avusturya-Macaristan’in tarih yazimi calismalar1 etrafinda yiiriittiigti yogun ve
sistematik egitim politikasina ragmen bu politikalarin Bosnaklar tizerine basarili bir sekilde
sonuclandigimi soylemek miimkiin degildir. Bunun baslica nedenleri arasinda, Bosnak
cocuklarin bu tiir okullara ¢ok smirli bir katilim saglamis olmalari ilk sirada gelmektedir. 1910
yilinda okula baslama yasinda olan yaklasik 100 bin Bosnak cocugun sadece 5 bininin devlet
okullarma basladig1 goz oniinde bulundurulursa,? her bir toplulugun daha once temelleri
atilan aidiyet kipleri icerisinde kalmaya devam ettigi ve Avusturya-Macaristan tarafindan
yiriitiilen egitim politikasinin etkilerinin oldukca smurli kaldigr goriilmektedir. Bir bagka
neden olarak Avusturya-Macaristan'in bu tiir bir bilincin toplumda kok salmasi igin oldukga
kisa bir donem Bosna Hersek tizerine hakimiyetini siirdiirebildigi zikredilebilmektedir.
Osmanliile ytizyillardir 6zdeslesen Bosnaklarin, Avusturya-Macaristan'in 40 yillik hakimiyeti
esnasinda kendini daha 6nceden konumlandirdig: tarihsel baglamdan ¢ikarmas: ve bu sekilde
oteki olarak algiladig bir diinyanin temsilcisi olan Avusturya-Macaristan’a yonelik kalic1 bir
tarih algis1 dontisimii yasamalar1 zaten beklenmemistir. Donemin bir Alman gazetecisi, bu
dontisiimii Bosnaklar agisindan tarif ederken, “Binbir Gece Masallari’'ndan Grimm Kardesler
masalina gegis“olarak betimleyerek, hi¢ stiphesiz derinlerde bulunan bir Dogu-Bati
ikilemesini isabetli bir sekilde yansitmistir.22 Diger taraftan, Avusturyalilarin toplumsal
hafizasinda Bosnaklar da yeni karsilastiklar1 bir topluluk degildi. Bosna Hersek
Miisliimanlarmin Avusturya’nin tarih algisinda, kendisini yok etmek tizere uzun zamandir
firsat kollayan ve ana tehdit unsuru olarak algilanan Tiirk/Misliimanlardan pek bir farki
yoktu. Iki basarisiz Viyana kusatmasinin ardindan ayni Miislimanlar “yenilmis ve
asagilanmis, en sonunda ise Bosna Hersek’te sadik bir usaga dontistiirtilmiis” olsa da, tarihi
diismanliklar higbir zaman unutulmus degildi.2?

Bu dénemde gecmis algisina dair olumsuz bir imgeleme, sadece Bosnak ile Avusturya-
Macaristan veya Miisliumanlar ile Bat1 arasinda gerceklesmemistir. Sirbistan merkezli tarih
yazimi ¢alismalari, Turklerle bagdastirilan din kokenlerinden 6tiirti Bosnaklar: “bir alt” ve
“yabanc1” bir insan tiirti seklinde ele aliyordu. S6z konusu algida éteki olan Bosnaklar;” ilkel,
gerici, vahsi, saptirilmis, yaniltilmis ve sahte bir din mensubu” olarak takdim edilmekteydi. 24
Sirp ve Hirvatlarin bu tiir toplumsal hafizalari Bosnaklarin kendilerine yakinlasmasina ve
onlarm kendi milliyetci faaliyetlerini Bognaklar tizerinde basarili bir sekilde uygulamasina da
en biiyiik engeli teskil etmistir. Bosnaklar boylelikle derin tarih algilarindan otiirti ne
Avusturya-Macaristan ne de Sirp ile Hirvatlarla 6zdeslesme imkani bulamamustr.

19 Papic, Skolstvo u Bosni i Hercegovini, 14.

20 Papic, Skolstvo u Bosni i Hercegovini, 17.

21 Husic, “Ideoloska dimenzija obrazovanja”, 168.

22 Ajla Burkic, “Nas mali Orijent”, Godisnjak Bosnjacke Zajednice Kulture Preporod 1 (2014), 368.
23 Burkic, “Nas mali Orijent”, 367.

24 Lavic, “Bosna i Bosnjaci”, 261.
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Avusturya-Macaristan’in Bognaklarin genelinde sahip oldugu olumsuz imaja ragmen
bu donem, Bosnaklara Bati ile daha barisik olmalar1 ve kendilerini “Avrupa’nin yerli bir
toplulugu” seklinde algilamalari i¢in 6nemli bir firsat sunmustur. Bosnaklar1 Dogu ile Bat1
arasina konumlandirmaya calisan Bosnak aydinlarin sayisi, 6zellikle 1908 i§gali sonrasinda
daha da artmistir. S6z konusu aydinlarin basinda gelen Mehmed Kapetanovig Ljubusak, kendi
eserlerinde Bosnaklar1 “Slav kokenli bir Avrupa Misliman millet” olarak takdim ederken;
ayn zamanda ”Islam ve Bat: kiiltiirlerinin birlesiminden dogan 6zgiin bir topluluk” seklinde
tanimlamustir.2> “Bosna Miisliimanlar1 Ne Diistintiyor”, “Bosna Hersek Miisliimanlarinin
Gelecek veya Ilerlemesi”, “Halk Hazinesi” ve “Dogu Hazinesi” gibi eserlerinde Ljubusak,
Bosnak tarihine de deginmistir. Ljubusak’a gore, Osmanli 6ncesi donemlerde yasamus
Bogomiller, Bosna tarihinin onemli bir donemine isaret etmektedir. Ayrica, Bosnaklarin
birikimini sadece Osmanli ve Islam ile snirlandiran diisiiniirleri asarak, Bosnak kimliginin
tarihsel stirekliligine dogrudan isaret etmistir.26 Ljubusak’'in eserlerinde bazi eksiklikler
bulunmasina ragmen ardinda biraktig1 yazilar, donemin tarih algis1 hakkinda énemli ipuglar:
sunarak, tarih yazimmin onemli bir kaynakcasini teskil etmektedir. “Bizim S$air ve
Yazarlarimiz Hakkinda” baslikli bahiste Ljubusak, XVI. ytizyilldan kendi ¢agina kadar eser
birakmis yazarlarmn bizim ve biz tabirleri araciigiyla, donemin algismna dair tarihsel bir
baglama isaret etmistir. Bu bahiste zikredilen bazi1 yazarlarin kendi eserlerini Arapca, Tiirkce
ve Farsca dillerinde yayinlamalarina ragmen, Ljubusak icin onlar diger Bosnakg¢a yazan
yazarlar kadar Bosnak’tir ve Bosnaklardan birileridir.2” Bosnaklarin kendini agirlikli olarak
Islam medeniyetine daha yakin hissetmeleri ve Osmanli odakl bir immet bakis agisina sahip
olmalari, bu dénemde cikan yayinlara bakildiginda da net bir sekilde anlasimaktadir.2s
Gecmisten stiregelen bir tarih algisinin sadece stirdiirtilmiis olmasi, hic¢ stiphesiz Bati’da
gerceklesen tarzda sistematik tarih yazimi ¢alismalarinin ortaya ¢ikmasma ve onlarm milli
kimlik tesekkiiltinde gtiglii bir konum edinmesine 6nemli 6lgtide engel teskil etmistir.

Bosna topraklarini kendi ana vatan topraklari ve “Islam’in bir hudut kapisi” seklinde
ele alan donemin en 6nemli Bosnak kronik yazari olan Salih Sidki Hadzihuseinovig, kendi
calismalarinda Osmanli 6ncesi doneme yer aywran nadir Bognak tarihcilerinden biri
olmustur.?? Bu konular tarihgilerden ziyade ozellikle Bosnak toprak sahipleri tarafindan
Avusturya-Macaristan donemi igerisinde daha biiytik ilgiye sahip olmustur. Osmanl 6ncesi
doneme dair gelistirilen mitler, mevcut konjonktiirde toprak sahiplerinin avantajh
konumlarin1 korumak ve onlar1t mesru gostermek igin islevsel bir cerceve sunmustur. Bu
mitlerin basinda hi¢ stiphesiz “Bogomil miti” gelmektedir. Osmanli ©ncesi Bosna
topraklarinda yer alan Bosna Kilisesinin Islam’m yayilmasina paralel olarak tarih
sahnesinden silinmesi, bu mite énemli bir inandiriciik boyutu kazandirmistir.30 S6z konusu
tarih anlayis1 araciligiyla, donemin biiyiik toprak sahipleri kendi avantajli konumlarmi
ortacagdaki atalarinin soyuna baglamaya calismis ve bu sekilde kendi sosyo-ekonomik
durumlarini tarihsel bir stireklilik icerisinde degerlendirme egiliminde bulunmuslardir. Sirp
ve Hirvatlarin gelistirmis oldugu ve “Bosna’nin asil sahipleri” oldugunu ifade eden mitlerinin
aksine bu anlayis, mevcut sosyo-ekonomik diizeni degistirmeye yonelik degil, korumaya

25 Sanjin Kodric, “Utemeljenje moderne bosnjacke knjizevne historiografije: od Mehmed Bega Kapetanovica
Ljubusaka do dr. Safvet Beg Basagica, Pismo 13 (2015), 144-145.

26 Kodric, “Utemeljenje moderne bosnjacke knjizevne historiografije”, 146-147.

27 Kodric, “Utemeljenje moderne bosnjacke knjizevne historiografije”, 149-150.

28 Avdija Hasanovic, “ Arebicka stampa o balkanskim ratovima”, Novi Muallim 74 (2018), 97-99.

29 Muvekkit ve eseri hakkinda daha ayrmntili bilgi i¢in bk. Salih Sidki Hadzihuseinovic Muvekkit, Povijest Bosne:
Tarih-i Bosna, cev. Abdulah Polimac (Saraybosna: El-Kalem, 1999), I-LII

30 Bosna Kilisesi mensuplarimin kitlesel ve hizli bir Islamlasma siirecini yasadiklarini ifade eden “Bogomil miti”
hakkinda yapilan bilimsel elestiriler igin bk. Srecko M. Dzaja, Konfesionalnost i Nacionalnost Bosne i Hercegovine:
Predemancipacijski Period 1463-1804, cev. Ladislav Fisic (Saraybosna: Svjetlost, 1992).
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yonelik kullamlmistir. XIX. yiizyilin ortalarinda Ivan Franjo Jukic tarafindan tarihsel bir
cerceveye oturtulmaya calisilan bu tarih anlayisi, sadece Bosnak toprak sahipleri tarafindan
degil, ayn1 zamanda ortak bir Bosnal: kimligi tizerinde galisan ve yiikselen Sirp ve Hirvat
milliyetcilikleri karsisinda Bosnak toprak sahiplerini 6n plana ¢ikarmaya ¢alisan Avusturya-
Macaristan Maliye Bakani Benjamin Kallay tarafindan de desteklenmistir.3! Ancak, Kallay'mn
1903 yilinda gorevden gekilmesiyle birlikte Avusturya-Macaristan yonetimi tarafindan bu
iddia onemli olgiide terkedilmis ve siyasi destegi olmaksizin sadece bazi toprak sahipleri
cevrelerinde dillendirilmeye devam edilmistir. Bu durum, Bosnaklarin gelistirmekte oldugu
bir tarih anlayisinin varligina isaret ettigi gibi, ayn1 zamanda tarih yazimi calismalarmin milli
kimlik tesekkiiltinde daha kalic1 bir sonug almas: igin siyasi destege olan bagimliligina da
isaret etmektedir. Kallay’dan sonraki donemde bu destek, yonetim icerisinde saglanamadig:
i¢in s6z konusu tarih anlayisi da daha derin bilimsel temellendirmelerden mahrum kalmustir.

2. Yugoslavyalar Donemi'nde Tarih Algis1 ve Tarih Yazimi Calismalar1 (1918-1991)

Onceki baglikta ele aldigimiz dénem, Bosna Hersek yonetiminin Balkanlar disinda
bulunan baskent ve pay-1tahttan tistlendigi ve Osmanli ile Avusturya-Macaristan donemlerini
kapsadig1 igin “Imparatorluklar Devri” olarak isimlendirilmistir. 1918 yilindan itibaren ise
oncekine kiyasla ¢ok farkli bir donem baslamistir. Bu donemde Bosna Hersek topraklarmin
artik bir imparatorlugun denetimi altinda degil, komsu tilke ve milletlerle ortak bir devlet
birlikteligini ifade eden ve onlarin Slav kokenlerine vurgu yapan Yugoslavyalar (Giiney
Slavlar) donemine dahil olmasi sz konusu olmustur. Osmanli ve Avusturya-Macaristan'in
Miisltiman, Ortodoks ve Katolik topluluklarimi ortak bir kimlik etrafinda birlestirecek bazi
uygulamalar1 ytrtrlige koymaya calismasina ragmen, onlarin bu politikalar1 pratikte
basarisiz olmus ve her bir toplulugun ayr: birer siyasi ve kiiltiirel topluluk seklinde daha da
farklilasmasma yol acmustir. S6z konusu toplumsal ayrismaya ragmen Bosnaklar, biitiin
Yugoslavyalar Donemi boyunca farkl diizeylerde de olsa kendi milli kimliklerinin inkari ile
karsilasmis ve boylelikle modern milli kimlik tesekkiil stireclerinde zorlu bir stiregten
gecmistir.

1918 ile 1991 yillar1 arasinda siiregelen Yugoslavyalar Donemi, bircok farkli yonetim
bicimi ve rejim degisikligine bagh olarak tek bir biitiinliik halinde ele alinmasi zor bir donem
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak, Osmanli ve Avusturya-Macaristan yonetimlerinin
arasinda da oldukga biiytik farkliliklar olmasina ragmen, bu dénemlerin modern Bognak milli
kimliginin tesekkiilii agisindan ortak bir Imparatorluk Devri'nde ele alinmasinda sakinca
gortilmemistir. Bu sebeple kendi icerisinde ayrisan Yugoslavyalar Donemi de bir buittinliik
icinde arastirilmistir. Bu donemde birbirinden oldukca farkli iki donemin yasandigimi
soylemek mumkiindiir: Tkinci Diinya Savasina kadar varligini siirdiiren ve merkeziyetci bir
yapiya sahip Yugoslavya Krallig1 (1918-1941) ve Ikinci Diinya Savasi sonrasinda kurulan
Sosyalist Yugoslavya (1943-1991) donemi. S6z konusu biitiin bu dénemler boyunca tarih
yazimi ¢alismalari ve egitim politikalar: birbirine uyumlu olarak gelismis ve devletin milli
politikalarini ve mevcut resmi tarih anlatimlarimi basarili bir sekilde yansitmistir. Devlet
politikalar1 tarafindan inkar edilen Bognak milli kimligi, bu sekilde egitim politikalarinda da
yok sayilmis ve bu kimlige iliskin tarih yazimi ¢alismalar1 yogun bir sekilde devlet denetimi
altinda tutulmustur.

31 Husnija Kamberovic, “Turci i kmetovi: Mit o vlasnicima bosanske zemlje”, Historijski mitovi na balkanu, ed.
Husnija Kamberovic (Saraybosna: Institut za Istoriju, 2003), 71-77.
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Sirp, Hirvat ve Sloven Kralligi'min kurulmasindan kisa bir siire sonra Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu’ nun kendi egitim politikalar1 dogrultusunda miifredata ekledigi ve
kendisini yticelten biitiin tarih konular: ilk, orta ve lise tarih derslerinin miifredatlarindan
tamamen ¢ikarilmistir. Bu konular yerine, Kral Aleksandar Hanedanligini yticelten ve Sirp
tarihini 6n planda tutan yeni bir tarih anlayisi egitim politikalarinda hakim olmustur. Bu
egitim anlayisi, Sirp tarihi acgisindan bir énem veya kutsiyet atfedilen sahsiyet ve tarihi
olaylarin biittin ogrenciler tarafindan aym 6zenle okunmasmi ve bunlarin anilmasin
gerektirmistir. Devletin resmi okullarinda Sirpligin ve Ortodokslugun bu denli ayricalikl bir
konumda bulunmasi, bazi Sirp siyasetgilerinin bile bu okullardan ayr1 olarak Ortodoks dini
okullarinin gerekligini tartismalarina yol ag¢mustir.32 Ortodoks azizlerinin amildigi dini
torenlere Miisliiman 6grencilerin de katiim zorunlulugunun ilan edilmesiyle birlikte bu
durum Bosnak siyasetci ve aydinlar arasinda ciddi bir rahatsizlik yaratmis ve kisa stire
icerisinde Miisliiman temsilcilerin 6nemli bir giindemi haline gelmistir. Bosnaklarin dini
hassasiyetleri, bu donemde Sirp ve Hirvat milliyetcilikleri karsisinda en giiclii 6zgtinliik
dayanagini tegkil etmistir. Islam’m Sirplikla cakismadigini ve bu sekilde Miisliimanlarla
Ortodokslarin aslinda ayni milliyete ait olduklarimi ifade eden bazi Sirp aydinlara ragmen,3
Bosnaklarin dini aidiyetleri, kendilerini Sirplardan ayr1 bir tarihsel ve kiiltiirel baglama
yerlestirmelerinin en 6nemli dayanagi olmustur. Nitekim Bosnak siyasetci ve aydinlar
arasinda ytikselen rahatsizliklar en sonunda 1930 yilinda Ortodoks azizlerini anma tdrenlerine
Miisliiman dgrencilerin katilim zorunlulugunun kaldirilmasiyla sonuglanmustir 34

Donemin egitim politikalarinda Sirp merkezli bir tarih anlayisimnin hakimiyeti, devlet
okullarmnm isimleri tizerinden de net bir sekilde anlasilabilmektedir. Bu yaklasimin Bosna
Hersek’te ozellikle 1934 yilindan itibaren yogun bir sekilde uygulanmaya basladigim
gormekteyiz. Bosna Hersek ve Sirbistan topraklarinda bulunan devlet okullarinda ayni
miifredatin uygulanmasi, tarih dersleri tizerinden Sirp merkezli bir tarih anlatimmin
yayginlastirilmasia ve mesrulastirilmasia onemli 6l¢tide hizmet etmistir. Nitekim donemin
ilkokul miifredatlarma bakilacak olursa, burada agirlikli olarak Sirp tarihinin 6n planda
tutuldugu goriilmektedir.?> Diger taraftan devlet okullarmin bu durumu, ayni zamanda
Bosnak veli ve ¢ocuklarin daha ¢ok dini okullara yonelmesine sebebiyet vermistir. Onlarin
dini okullarinda bile Sirp tarihinin énde gelen sahsiyetlerinin cesitli program ve torenlerle
anilmasina ragmen’ bu uygulamalar, pratikte 6nemli olctide ters tepki dogurmus ve
Bosnaklarin hem devlet yonetiminden hem de Sirp milliyetciliginden daha da uzaklasmasina
kap1 aralamustir. Bosnaklarin s6z konusu resmi tarih anlatimina kendini yabanci hissetmesi,
ayn1 zamanda donemin medya ve siyasetci sdylemleri ile yakindan baglantili olarak da
gerceklesmekteydi. Bosnak siyasetcilerin her bir muhalif durusunda, Sirp ve Hirvat
temsilcilerin onlar1 “Ttirk”, “Asyali” ve “Stileymani” gibi cesitli isimlerle otekilestirmeleri,
onlarin kendini Sirp ve Hirvatlardan ayri bir tarihi topluluk olarak daha da giicli bir sekilde
algilamasina katki yapmustir.

Bosnaklar1 Sirplastirma ve Hirvatlastirma faaliyetleri Sosyalist Yugoslavya'nin
kurulmasiyla birlikte hiz kesmeden devam etmistir. S6z konusu faaliyetlerin basarili bir
sekilde stirduirtldigine dikkat geken Sirp etnologu Milenko Filipovig, 1959 yilinda

32 Husic, “Ideoloska dimenzija obrazovanja”, 168.

33 Baz1 6rnek faaliyetler i¢in bk. Krsta Maric, “Nacionalizujmo Muslimane”, Srpska Rijec 62 (1924).

34 Adnan Jahic, “O neuspjehu nacionaliziranja bosanskohercegovackih muslimana u monarhistickoj Jugoslaviji”,
Facing The Past, Searching For The Future: The History of Yugoslavia in The 20th Century (Budapeste: Sremska
Kamenica, 2010), 271.

35 Husic, “Ideoloska dimenzija obrazovanja”, 168-169.

36 Jahic, “O nesupjehu nacionaliziranja”, 269-270.
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Bosnaklarin  yakin zamanda tamamen “Sirplasacagmi” veya “Hirvatlasacagini”
ongormiistiir.3” Bu gortisleri daha da kuvvetlendiren dayanagy, yeni kurulan devletin ideolojik
yaklasimi olmustur. Bosnaklarin kendi milli 6zgtinliiklerini 6nemli 6l¢tide dayandirdig: dini
aidiyetlerin, Sosyalist Yugoslavya'nin Marksist-Ateist yaklasimi ile ikinci plana itilebilecegi ve
bu sekilde Bosnaklarin tamamen Sirplar veya Hirvatlar igerisinde eriyecegi diisintlmiistiir.
Nitekim dini motifleri tasiyan derneklerin ve senliklerin yasaklanmasi, hac ve nikab yasagy,
vakif mal ve miilklerinin ellerinden ¢ikarilmasi ve nihayetinde dini okullarinin kapatilmasi bu
gortisii destekleyen 6nemli gelismeler olmustur. Ancak pratikte bu durumun ayn1 dogrultuda
gerceklestigini soylemek miimkiin gibi goziikmemektedir. Sirp ve Hirvat milliyetlerinin yani
sira devlet tarafindan yapilan niifus sayimlarinda her bir sayim ile birlikte yeni bir milliyet
kategorisinin secenek olarak dahil edilmesi ve bu kategorilerin Bosnaklar arasinda ¢ok ragbet
gormesi bu durumun en onemli gostergelerinden biri olarak gortilmektedir. Bosnaklar, bu
sekilde 1948 yilinda kendilerini agirlikli olarak “milliyeti belirtiimemis”, 1953 yilinda
“Yugoslav”, 1961 yilinda etnisite bakimindan “Miisliiman” ve en nihayetinde 1971 yilinda
“Miisltiman milliyeti” ile tanimlamistir.3¥ Bosnaklarin boylelikle kendilerini halen 6zgtin bir
tarihsel baglama yerlestirdikleri ve resmi tarih anlatimi disinda ayri bir tarih bilincini
gelistirmeye devam ettikleri net bir sekilde anlasiilmaktadir.

Bosnaklarin kendine 6zgii bu tarih bilincinin tarih yazimi ¢alismalarina konu edinmesi
ancak 1960’1 yillarda miimkiin olabilmistir. Baz1 arastirmacilara gore, Bosnaklarin siyaseten
bir millet olarak taninmamasi sonucu bir grup Bosnak tarih¢i bu miicadeleyi bilingli bir sekilde
bilimsel alanda stirdiirmeye karar vermis ve gesitli tarih yazimi, etnolojik ve sosyolojik
arastirmalarla varlig1 temellendirilecek Bosnak milli kimliginin devlet yonetimi tarafindan da
yok sayilamayacag1 ve dolayisiyla inkar edilemez genel bir kabul olacag: diistintilmiistiir.3
Sirp ve Hirvat milliyetcilerin Saraybosna Universitesi, Bosna Hersek Bilim ve Sanatlar
Akademisi ve devletin resmi tarih kurumu olan Isci Hareketi Tarih Enstitiisiinde gliclu bir
karsilik bulmasina karsin s6z konusu arastirmalar igin onlarin dikkatini daha az ¢ekecek Siyasi
Bilimler Fakiiltesi ve Hukuk Fakiiltesi ¢cok daha islevsel arastirma merkezleri olmustur.40
Bosnak milli kimliginin bilimsel temellendirilmesi boylelikle agirlikli olarak bu kurumlar
etrafinda yogunlasmaya baslamistir.

Bu tarihgilerin faaliyetlerini, Bosna Hersek Sosyalist Cumhuriyeti'nin diger
Yugoslavya cumhuriyetlerine kiyasla daha esit bir konumu icin miicadele veren ve ilgili
literatiire “Ugtincti Nesil Komiinistler” olarak girmeyi basaran bazi sosyalist siyasetci ve
aydinlardan bagimsiz olarak degerlendirmek miimkiin degildir4t “Ugiincii Nesil
Komtinistlerin” Bosna Hersek Komiinist Konseyi'nin yonetimine gelmesinin ardindan, onlar
Bosna Hersek’in diger Yugoslavya cumhuriyetleri ile daha esit bir statiisti icin miticadele
vermis ve bu dogrultuda 1968 yilinda konsey karariyla Bosnaklarim Sirp ve Hirvatlardan ayr1
ve Ozgilin bir millet olarak Miisliiman ismi ile taninmasinda kilit bir rol oynamuslardir.42
Modern Bosnak milli kimliginin tesekkiiltinde onlarm faaliyetleri Miroslav Hroch’un
kavramsallastirmas: tizerinden daha iyi anlasilabilmektedir. Hroch, milli kimlik tesekkiil
stireclerini 3 evreye ayirmustir; milliyetci fikirlerin “A evresi”nde ortaya ¢iktig1, “B evresi’nde
aydinlar arasinda sistematik bir sekilde ele alinmaya baslandig, “C evresi”nde ise genis halk

37 Husnija Kamberovic, “Bosnjaci 1968: Politicki kontekst priznanja nacionalnog identiteta”, Rasprave o nacionalnom
identitetu Bosnjaka, ed. Husnija Kamberovic (Saraybosna: Institut za Istoriju, 2009), 59.

38 Fikret Becirovic, “Stoljetni demografski inzenjering nad Bosnjacima”, Znakovi Vremena 64 (2014), 147-151.

39 Muhamed Filipovic, Afera Agrokomerc i Smrt Hamdije Pozderca (Saraybosna: TDP, 2008), 171-172\

40 Kamberovic, Historiografija u Bosni i Hercegovini, 29.

41 Filipovic, Afera Agrokomerc, 240.

42 Husnija Kamberovic, “Bosnjaci 1968”7, 79.
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kitleleri arasinda karsiik bulmaya basladigi donemler olarak tasnif etmistir.#* Dolayisiyla
Bosnaklar ¢rneginde “B evresi”nin “Uctincii Nesil Komiinistler”le birlikte yasandigini
soylemek mumkiindiir.

Soz konusu siyasetgilerin destegi 1967 yilinda Muhamed Hadzijahig, Atif Purivatra ve
Mustafa Imamovic gibi 6nde gelen Bosnak tarihgilerin arastirmalari i¢in 6nemli bir dayanak
teskil etmistir. Bu arastirmalar, baz1 Komiinist Parti yetkilileri arasinda ciddi rahatsizliklar
yaratmasina ragmen, ilk asamada herhangi bir sekteye ugramadan devam etmeyi basarmustir.
Bu baglamda, Salim Ceri¢’in Marksist bir bakis agis1 ile Bosnaklari ele aldig1 “Sirpca-Hirvatca
Konusan Misliimanlar” ve Atif Purivatra’'nin Bosnaklarin mevcut milli gelisimlerini daha
biittinctil bir bakis agisiyla ele aldig1 “Miisliimanlarin Milli ve Siyasal Gelisimi” iki 6nemli eser
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bosnaklari Miisliiman ismi ile taninmasi 1s1g1nda bu calismalar
daha da biiyiik ivme kazanmis ve 1968 yilinda “Bosna Hersek Cumhuriyetinin Tarihi
Perspektifi” baslikli konferans ve 1969'da yapilan “V. Tarihgiler Kongresi” ile birlikte
Bosnaklar bir millet olarak artik genis bilim ¢evreleri arasinda tartisilmaya baslanan bir konu
olarak tarihe gegmistir.

“Bosna Hersek Cumhuriyetinin Tarihi Perspektifi” isimli konferansta, bu ¢alismanin
konusu acisindan 6zellikle Vasa Cubrilovig, Avdo Sugeska ve Nedim Filipovi¢'in sunumlari
onemli bir yere sahiptir. S6z konusu tarihgiler Bosnak milliyetinin gelisimi tizerine nemli
sunumlara imza atmistir. Cubrilovig, kendi arastirmasinda Bosnaklarin milli 6zgiinltigiini ve
toplumsal bilincinin  kokenlerini, bu toplulugun Osmanli ve diger Misliman
topluluklarindan ayrismaya basladigi ve Bosna Hersek topraklar: ile 6zdeslestigi Osmanli
donemine dayandirmistir.#4 Sugeska da benzer bir sekilde Osmanli doneminde uzun zamana
yayilan doniistimler sonucu Bognaklarin diger gayrimiislim milletlerden ayrismayi;, kendi
icinde bircok farkli toplumsal smif dogurmay1 ve bu sekilde kendine 6zgii bir biittinliik
kazanmay1 basardiklarini ifade etmistir.#5 Filipovig ise, Bogsnak milli kimligin tesekkultinii
diger iki tarihg¢i gibi Osmanli donemine dayandirirken, onlardan farkhi olarak bu tesekkiil
stirecinde asil dontim noktasinin sosyalist devrimler ile beraber gergeklestigini savunmustur.
Filipovi¢'e gore Bosnaklar, timmet birliginden milli bir topluluga; feodal diizenin biitiin
kalintilarmni eriten ve sosyalist diizenle birlikte saglanan yiiksek siyasi, toplumsal, ekonomik,
fikirsel, htimanist ve bilimsel farkindaliklar araciligiyla ulasmay1 basarmislardir.46

1969 yilinda Ohri'de bine yakin tarih¢inin katilimiyla gerceklesen V. Tarihgiler
Kongresi, Miisliiman milliyetinin ve onlarm milli kimliklerinin bilimsel cerceve tizerine
temellendirilmeye calisildigy ilk biiytik bilimsel oturum olarak tarihe ge¢mistir.#” Avdo
Sugeska'nin bu kongrede sundugu “Bosna Hersek Miisliimanlarinin Tarihsel Ozgiinliigi”
baslikli calismasi, Bosnak tarihgiler tarafindan daha sonraki yillarda yapilacak biitiin
arastirmalar icin temel kaynakca teskil etmesi acisindan gok dikkate deger bir calisma olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Sugeska’ya gore, Miisliiman milli kimligini konu edinen tarih yazimi
calismalarmin o doneme kadarki yoklugu, toplumda hakim bulunan baski ve bilim
adamlarinm  milliyetcilik  suglamalar1 ile toplumdan dislanacagr korkusu ile

43 Miroslav Hroch, “From National Movement to the Fully-Formed Nation: The Nation-building Process in
Europe”, Mapping the Nation, ed. Gopal Balakrishnan (Londra: Verso-New Left Books, 1996), 81.

44 Vasa Cubrilovic, “Istorijski osnovi Republike Bosne i Hercogovine”, Prilozi Insituta za Istoriju 4 (1968), 27.
45 Avdo Suceska, “Neke specificnosti istorije Bosne pod Turcima”, Prilozi Insituta za Istoriju 4 (1968), 49.

46 Nedim Filipovic, “Diskusija”, Prilozi Insituta za Istoriju 4 (1968), 565.

47 Mustafa Imamovic, Knjige i Zbivanja (Saraybosna: Magistrat, 2008), 61.
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aciklanabilmektedir.*8 Bu kongrede Bosnak ismi bir tek Enver Redzig tarafindan dile getirilmis;
ancak Miisliiman ismi {izerinde 1srar eden ve Bosnak milli kimliginin arastirilmasma kendi
katkilartyla biiytik role sahip bazi Bognak tarihgiler bile bu isimlendirmeye sert bir sekilde
kars1 ¢tkmistir. Redzig, onlarin bu tavirlarini, “parti politikalarimin disina ¢ikma korkusu” ile
acgiklama egiliminde bulunmustu.#® Bu stirecte yayimlanan ve biiyiik yanki uyandiran baska
eserler de mevcuttur. Bunlarin arasinda edebiyat tarihi alaninda Midhat Begi¢’'in 1971'de
yayimlanan “Bosna Hersek’te 1945 ten Giintimtize Edebi Akimlar” kitabini; Muhsin Rizvi¢'in
1972 yilinda yayimlanan ve Avusturya-Macaristan doneminde yayimlanan bir edebiyat
dergisinin monografisini; Alija Isakovi¢'in 1972 yilinda kaleme aldig1 ve Bognaklarin ilk
edebiyat antolojisi kabul edilen “Biserje”i; Muhamed Hadzijahi¢'in 1974 yilinda yayimlanan
“Gelenekten Kimlige” adli tarih kitabim1 ve aymn yil icinde yayimlanan Purivatra’nin “Sirp,
Hirvat ve Sloven Kralligi'nda Yugoslav Miisliiman Orgiitiiniin Siyasi Roli” kitabim 6zellikle
zikretmek gerekmektedir. Hadzijahi¢'in kendi arastirmasinda Bosnaklarin Islamlasmadan
once Bosna Kilisesi aidiyeti ile kazanilan bazi kiilttirel 6zgtinliiklerine dikkat cekmesi, yapilan
biitiin bu tarihsel arastirmalara Osmanli donemini asan yeni bir boyut kazandirmustir.

Miisliiman milliyetinin resmi olarak tanindigi bu yillarda, Bosnaklarin kendini bir
sonraki niifus sayiminda Miisliiman ismi ile tanimlamasi igin bazi tarihgiler yiirttiilen
kampanyalarda gok aktif bir rol tistlenmistir. Bu tarihgiler gesitli radyo ve televizyon
programlarina katilarak ve sayima ozel brostiirler hazirlayarak, Miisliiman isminin genis
kitleler tarafindan kabul gormesi icin onemli gayretlere imza atmuslardir.5® Ancak Bosna
Hersek siyasi yonetiminin bu tiir faaliyetleri 6zel ve sistematik bir propaganda cercevesinde
destekledigini soylemek miimkiin degildir. Nitekim Bosna Hersek Komdinistleri, tarih yazimi
calismalarma verdikleri destegi 1972 yilindan itibaren tamamen cekmistir. Bu ytizden
Bosnaklarmn hem 1981 hem de 1991 niifus sayimlarinda kendilerini Miisliiman milliyeti ile
ozdeslestirmeleri,® aslinda bir propaganda sonucunda degil, kendi 6zgtinliiklerine dair
koruduklar1 kolektif ve tarih bilinclerinin bir tritinii seklinde degerlendirilebilmektedir.
Bosnaklar boylelikle biitiin Yugoslavyalar Donemi boyunca kendi tarihi isimlerinden mahrum
kalmis; vatanlarinda s6z sahibi olamamus; dini 6zgitirliikleri kisitlanmis ve tarih yazimi
calismalarina miisaade edilmemis bir topluluk olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Biittin bu
gelismeler 1s181nda onlarin Miisliiman ismi ile taninmis olmalari, bazi arastirmalarca isabetli
bir sekilde “hticrede kelepcesi ¢ikarilmis bir mahkumun” durumuna benzetilmistir.52

3. Bagimsiz Bosna Hersek Donemi’nde Tarih Algis1 ve Tarih Yazimi Calismalar:
(1991-2020)

Bosnaklarin Yugoslavyalar Donemi igerisinde genis capl tarih yazimi ¢alismalarma
miisaade edilmemesi ve onlarin milli kimliklerinin inkar1 birbiriyle yakindan baglantili gelisen
iki stire¢ olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Biitiin bu doénem boyunca yapilan resmi tarih
calismalar1 ve okul miifredatlari, Bosnaklari, Sirp ve Hirvatlarla ortak bir tarih anlayisi
icerisine yerlestirmis; ya Sirp veya Hirvat milletlerinden sayilan bir topluluk olarak
degerlendirmis ya dini aidiyetlerinden 6ttirti Ttirk ve Osmanlilarla 6zdeslestirilen yabanci bir

48 Avdo Suceska, “Istorijske osnove nacionalne posebnosti bosanskohercegovackih Muslimana”, Jugoslovenski
Istorijski Casopis 4 (1969), 48.

49 Enver Redzic, Sto godina Muslimanske politike u tezama i kontroverzama istorijske nauke (Saraybosna: Akademija
Nauika i Umjetnosti BiH, 2000), 86-87.

50 Kamberovic, Historiografija u Bosni i Hercegovini, 26.

51 Becirovic, “Stoljetni demografski inzenjering”, 152-153.

52 Rasim Muminovic, “Knjiga Podsticanja i Opomene”, Sveske 28-29 (1990), 476.
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unsur seklinde ele almis ya da tamamen yok saymuistir.5® Bu durum, ortak devletleri olan
Sosyalist Yugoslavyanin ¢okiisii ve demokratiklesen toplumda siyasetin merkezine
milliyetlerin yerlesmesi ile tamamen degismis ve Bosnak tarihgiler, uzun bir stire sonra kendi
kokenleri ve gegmisleri hakkinda 6zgiin calismalar yapmak icin 6nemli bir firsat yakalamaistir.
Bosnak milli kimliginin tesekkiilti ve onlarin toplumsal hafizasinin insasinda tarih yazimi
calismalari, bu sekilde ancak 1990’11 yillarda merkezi bir rol almay1 basarmustir.

1990’11 yillarda Bosnak tarih yazimi calismalarinda one ¢ikan tarihgilerin biiyiik bir
cogunlugu, Sosyalist Yugoslavya doneminde Miisliiman ismi ile taninmasi 1s181nda gesitli tarih
arastirmalarina imza atmus tarihcilerden olusmaktaydi. Dil, edebiyat, tarih ve cografya gibi
alanlarda yazilan yeni literattir, bu sekilde buiytik 6l¢tide eskiden Komiinist Birligi tiyeleri olan
aydinlar tarafindan kaleme alinmuistir.5 Bu ¢alismalar Bosnak milli kimlik tesekkiiltinii bilingli
bir sekilde yonlendirme amacini tasidig icin soz konusu aydinlar, yeni siyasi elitlerle cok
yakin bir isbirligi gelistirme durumunda kalmislardir. Dénemin tarihgilerinin Bosnak siyasi
temsilcileri ile yakin iliskilerine dikkat ceken Husnija Kamberovig, Orta Cag krallarmin
biyografilerini yazan tarihgilerin bile kendi yoneticileri ile bu denli yakin iliskileri
gelistiremedigini ifade etmektedir.’5 Bu sekilde Komiinizm karsit1 ve dindar siyasi elitler,
biiytiik olgtide sosyalist kokenli tarihcilerden olusan aydinlarla beraber, Bosnak milli kimligine
tarihsel bir farkindali$1 yaratacak ve giintimtize kadar hakimiyetini stirdiirmeye devam
edecek bir tarih anlayismin olusumuna onemli temeller saglamistir. Bu durum, Hroch’un
terminolojisi ile ifade edilecek olursa, modern Bosnak milli kimliginin tesekkiiliinde “C
evresi’nin yasandigimi sdylemeyi miimkiin kilmaktadir.5¢ Nitekim Bosnak aydinlar, bu
yillarda milli politikalarin sekillenmesinde aktif bir rol tistlenmeyi ve dolayisiyla kendi
tikirlerini genis halk kitlelerine benimsetmeyi ve de yeni bir tarih anlatim1 gelistirmeyi tam
anlamiyla basarmislardir.

Bagimsiz Bosna Hersek Donemi'nde Bosnak tarihini konu edinen tarihgilerin, gegmisi
yeniden tasarlayan “revizyonist” bir bakis acidan ziyade, daha ¢ok ikinci plana itilmis tarih
algt ve anlayislarini yeniden canlandirmalari agisindan “revitalist” bir yaklasim
gelistirdiklerini soylemek miimkiindiir.>” Bir baska ifadeyle; bu tarihgiler tarihi yeniden ve
sifirdan yazmamis; mevcut tarih calismalar1 tizerinden yeni toplumsal degerleri insa etme
odakli arastirmalar yapmustir. S6z konusu tarih anlatimlarin1 daha yakindan anlamak icin bu
tarihcilerin etnik kékenler, Islamlasma siireci, Bosna Hersek Devleti'nin tarihsel surekliligi ve
bagimsizlik savasi konularinda sergiledikleri yaklasimlarina ayrintili olarak deginilecektir. Bu
konularinilk icti; 1990’11 yillarda yayimlanan ve giintimtize kadar Bognaklar tarihi konusunda
baslica eserler arasinda sayilan “Bosnaklar Tarihi”5® ve “Bosna ve Bosnaliligin Kokenleri”5
kitaplar1 ve okullarin tarih miifredatlar tizerinden degerlendirilecektir.

Tarihgilerin etnik kokenlere dair yaklasimlari, bir milli toplulugun atalar1 ve
dolayisiyla teritoryal anlamda 6zdeglestirilen vatan topraklari hakkinda onemli ipuglar
sunmaktadir. Mustafa Imamovig, bu baglamda Bosnaklar1 genetik olarak Erken Orta Cag'da

53 Sacir Filandra, Bosnjaci nakon Socijalizma: O bosnjackom identitetu u postjugoslavenskom dobu (Saraybosna: Bosnjacka
Zajednica Kulture Preporod, 2011), 290.

54 Xavier Bougarel, “Od ‘Muslimana’ do “Bosnjaka’: Pitanje nacionalnog imena bosanskih muslimana”, Rasprave o
nacionalnom identitetu Bosnjaka, ed. Husnija Kamberovic (Saraybosna: Institut za Istoriju, 2009), 130.

55 Kamberovic, “Turci i kmetovi”, 67.

56 Hroch, “From National Movement”, 81.

57Husnija Kamberovic, “Izmedju kriticke historiografije i ideoloskog revizionizma”, Revizija proslosti na prostorima
bivse Jugoslavije, ed. Vera Katz (Saraybosna: Institut za Istoriju, 2007), 15.

58 Mustafa Imamovic, Historija Bosnjaka (Saraybosna: Bosnjacka Zajednica Kulture Preporod, 1997).

59 Enver Imamovic, Korijeni Bosne i Bosanstva (Saraybosna: Medjunarodni Centar za Mir, 1995).
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yasamus bir topluluga dayandirmakta ve onlarin gelisimini agirlikli olarak dini aidiyetler
tizerinden takip etmektedir. Nitekim Orta Cag doneminde Bosna Hersek topraklarinda
temellendirilen Bosna Kilisesi, Bognaklarin genetik acidan homojen bir topluluk olarak
herhangi bir kopukluk yasamadan Osmanli dénemine gecisini ve kitlesel bir Islamlasma
stireci ile dzgtinliiklerini korumasini miimkiin kilmaktadir. Bu 6zgiinliiklerin korunmasinda
Bosna'nin cografi sartlart da 6nemli bir yere sahip olmustur. Mustafa imamovic’e gore, V. ve
VI. ytizyilda Bosna topraklarina yerlesen Slav kdkenli Bosna boyu, Dogu ile Bati’dan gelen
gesitli siyasi ve kiilttirel baskilara karsi Bosnanin daglik arazilerinde sakli kalarak kendi
ozgunltugiini korumayi1 basarrmistir.®® Bosnaklarin etnik kokenlerini 4 bin yil 6nce yasamus
“Ilir“ kokenli boya¢! dayandiran Enver Imamovi¢c de Bosna'min daglk arazilerini Bosnak
ozgunligiiniin korunmasinda en onemli etken olarak degerlendirmektedir.2 Enver
Imamovig¢, dsnemin Bosnaklarmm komsu topluluklardan ayirt edici 6zellikleri olan fiziksel
gortiniimleri, gelenekleri ve ahlaki degerlerini yogun bir Slavlasma siirecine ragmen 6nemli
olctide korumay1 basardiklarini ifade etmektedir.©3 Bosna topraklarina sonradan gog eden Slav
topluluklar1 “yikici” ve “ilkel” olarak tarif edens* Enver imamovig, boylelikle daha sonra Sirp
ve Hirvat isimlerle tanmacak milli topluluklarin aslinda Bosna topraklarmin yabancisi
oldugunu iddia etmektedir. Enver imamovic’e gére, bu topluluklar kendi goclerini Osmanli
hakimiyetinin son yillarina kadar stirdtirmiis ve bu sekilde Bosna topraklarinda yabanci birer
milli ¢ekirdek niifusu olusturmay1 basarmislardir.6> Mustafa Imamovic de glniimiiz Sirp ve
Hirvat topluluklarinin Bosna’y1 kendi ana vatanlar1 seklinde gérmemesini, uzun ytizyillara
uzanan bu disaridan gelislere ve kendi biling, gelenek ve ideolojilerinde herhangi bir Orta Cag
Bosna mefhumunun bulunmamasina baglamaktadir. imamovi¢'e gére Avusturya-Macaristan
doneminde olusturulmaya calisilan ortak Bosnali kimliginin basarisizlign da buna
baglanabilmektedir.66 Meshur Hirvat tarihci Srecko Dzaja, Bosnak tarihcilerde gortilen ve
“otekileri marjinallestirme metodu” seklinde degerlendirilen bu yaklasimin, Sirp ve Hirvat
tarihgilerin takindig: ve 6teki milletleri yok sayma anlamina gelen “rekonkvist” yaklasimlara
ana vatan toprag tizerinde tek sahip olma iddiasini tasimasi agisindan sonug itibariyla cok
benzedigini ifade etmektedir.c?

Bagimsiz Bosna Hersek Donemi'nde yapilan tarih yazimi ¢alismalarinda Bosnaklarin
dini aidiyetleri, onlarin milli 6zgiinliiklerinin en 6nemli dayanaklarindan biri olarak ele
alinmaktadir. Bu calismalarda Bosnaklarin sadece Islami aidiyetleri degil, ayn1 zamanda
Osmanli 6ncesi Orta Cag donemlerinde Sirp ve Hirvatlardan farkli bir din mensubiyeti
tizerinden ayristiklar1 vurgulanmaktadir. Enver imamovic’e gore, donemin Bosna yonetici ve
halklari, “heretik” ilan edilen Bosna Kilisesi'ne mensubiyetlerini, Katolik ve Ortodoks
diinyalarmin biuittin baskilarina ragmen korumay: basarmuslardir.t® Biitiin bir toplumu,
donemin sosyal ve ekonomik ayrismalarma ragmen belirli bir din mensubiyeti {izerinden
birlestiren Enver Imamovic, bu sekilde modern milli topluluklarma benzer bir kimlik

60 Imamovic, Historija Bosnjaka, 25.

61 Bognaklarin etnik kokenleri tarihgiler tarafindan genel olarak Slav boylarina dayandirilsa da bu kokenlerin Hirya
kavimlerine dayandigini savunan tarihgilerin sayisi da az degildir. Ornek igin bk. Ibrahim Pasic, Kulin i Prijesda:
Dva imena Ilirskog porijekla u vladarskoj dinastiji Srednjovjekovne Bosne (Zenica: Drustvo Historicara, 2006).

62 Imamovic, Korijeni Bosne i Bosanstva, 26.

63 Imamovic, Korijeni Bosne i Bosanstva, 163.

64 Imamovic, Korijeni Bosne i Bosanstva, 293.

65 Imamovic, Korijeni Bosne i Bosanstva, 122.

66 Imamovic, Historija Bosnjaka, 377.

67 Srecko M. Dzaja, “Bosanska povijesna stvarnost i njezini mitoloski odrazi”, Historijski mitovi na Balkanu, ed.
Husnija Kamberovic (Saraybosna: Institut za Istoriju, 2003), 57-58.

68 Imamovic, Korijeni Bosne i Bosanstva, 164.
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aidiyetlerinin izini Orta Caglara kadar geri gotirmektedir.®® Imamovig’e gore, Bosna
Kilisesi'nin kokenleri Orta Dogu’ya dayandigi ve dolaysiyla islam’la bircok ortak yonii
bulundugu igin, bu benzerlikleri Kilise mensubu olan Bogomillerin kitlesel bir islamlagma
stirecini yasamalar1 i¢in onemli bir zemin hazirlamis bulunuyordu.”? Bosnaklarin etnik kokeni
boylelikle ¢ok eski tarihlere dayandirilmis, Ortodoks ile Katolik diinyalar1 arasinda Bosnak
ozgunliiklerinin korunmasi miimkiin olabilmis ve onlarin Islamlasma siireci tarihin dogal bir
akisi igerisine yerlestirilmistir. Mustafa Imamovic de kendi kitabinda, Osmanlilarin bir askeri
yayilmaciligindan ziyade, Bosnaklarin tarihsel stirekliligini tehlikeye atmayacak bir kiiltiir ve
medeniyetin yayginlastirilmas: tizerine vurgu yapmaktadir.”? Bognak tarihciler bu sekilde,
Osmanlinin bariscil yoniine vurgu yaparak, sadece Orta Cag ile Osmanli Bosnaklar1 arasinda
bir tarihi stireklilige degil, ayn1 zamanda ¢ok eski donemlere dayandirilan ve Bosnaklar
arasinda hakim olan hosgorii geleneginin varligina da isaret etmektedir.”2 Mustafa Imamovig
ayrica, Bosnaklarin Osmanli donemi boyunca diger komsu milletlere karismadigina ve bu
sekilde “genetik olarak en saf Slav toplulugu” kalmay1 basardiklarma da dikkat cekmektedir.”
Imamovig’e gore, Bosnak entitesi veya milliyeti, bu baglamda diger Giiney Slav topluluklari
ile ayn1 dili konusan; ancak dini, kiiltiirel ve siyasi tecriibeleri tizerinden onlardan farklilasan
ve Bosna Slav etnik kokenli, yeni Stokavian dil ifadesine sahip bir toplulugun Islamlasma
stireci ile birlikte kendi ozgtinliiklerini temellendirmis bir tarihi topluluk olarak
degerlendirilebilmektedir.7

Bosna Hersek toprak biittinltigii, Bogsnaklarin siyasi hayatinda her zaman ayr1 bir 5nem
atfedilen konu olmustur. Bu konu, 1990’11 yillarda Sirp ve Hirvat milliyetcilerin bu topraklar:
Sirbistan veya Hirvatistan’a baglama olasili§1 karsisinda daha da onem kazanmis; Bosnak
tarihgiler de bu baglamda onun tarih boyunca siyasi bir biittinliik olarak korundugunu ve
herhangi bir sekilde boliinmesinin miimkiin olamayacagini ispatlamaya 6zel gayret sarf
etmigslerdir. Bosna Hersek'in egemenligi ve onun devlet gelenegi boylelikle VIII. yiizyila
dayandirilmistir. Bu anlayisa gore ilk defa X. ytizyilda Bizans Car1 Konstantin Porfirogennetos
(912-959) tarafindan zikredilen “Ulkecik Bosna”, Kulin Ban’in (1180-1204) zikrettigi “devlet”,
Kotromani¢ hanedanligr altinda gelisen “Orta Cag Bosna Krallig1” (1377-1476) ve Osmanli
hakimiyeti altinda bulunan “Bosna Eyaleti”, birbiri ardindan yasanan ve Bosna Hersek’'in
parcalanmaz bir bitiinliik oldugunu ispatlayan onemli siyasi yapilanmalar seklinde ele
alinmistir.”> Bununla birlikte, Bosna'nin, Sirbistan ve Hirvatistan'in aksine Osmanli dénemi
boyunca hi¢ isim degisikligine ugramadan varligimi stirdiirmesi, bu stireklilige isaret eden
onemli bir argiiman olarak degerlendirilmistir.”¢ Meshur Bosnak tarih yazimci Husnija
Kamberovig, Bosnak tarihgilerin bu yaklasimini, “Bosna Hersek’in tarihsel egemenligini inkar
eden tarihgilerin savundugu goriislerle ayni denemenin bir baska ug¢ kutbu” seklinde
degerlendirmektedir.””

Bosna Hersek Devleti'nin tarihsel siirekliligi ayn1 zamanda Bosna Hersek topraklari
tizerine hak iddialar1 konusuyla da ¢ok yakindan baglantili olarak ele alinmaktadir. Bosnaklar
acisindan, Bosna Hersek’in tarihsel stirekliligini ispat etmek, aym: zamanda onlarin

6 Jon Kvarne, “Da li je Bosni i Hercegovini potrebno stvaranje novih povijesnih mitova”, Historijski mitovi na
Balkanu, ed. Husnija Kamberovic (Saraybosna: Institut za Istoriju, 2003), 103.

70 Imamovic, Korijeni Bosne i Bosanstva, 165-166.

71 Imamovic, Korijeni Bosne i Bosanstva, 258.

72 Dzaja, “Bosanska povijesna stvarnost”, 51.

73 Imamovic, Historija Bosnjaka, 23.

74 Imamovic, Historija Bosnjaka, 9.

75 Dzaja, “Bosanska povijesna stvarnost”, 53.

76 Ahmed S. Alicic, Pokret za autonomiju Bosne: Od 1831. do 1832. godine (Saraybosna: Orijentalni Institut, 1996), 356.
77 Kamberovic, “Izmedju kriticke historiografije”, 18.
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ozdeslestikleri bir devletin asli unsuru ve bu devletin temel halki olduklarini ispat etme
anlamina gelmistir. Bu, sadece tarihgilerin ele aldig: bir konu degildir; toprak konusu ayni
zamanda Bosna Hersek milletlerinin toplumsal hafizasinin derinlerine kazinmis ve gtindelik
hayatta canliligin1 korumus bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. “Bosna topraklarmin
Sirplardan Tiirkler yardimiyla 500 sene 6nce calindigina” dair inang, 1990’larin basinda Sirplar
arasinda ¢ok yaygin olarak dillendirilmistir. Bu mitolojik inang, Sirplarin bu topraklarin en
eski ve dolayisiyla tek toprak sahibi olduklarmi; Bosnaklarin Sirplarin topraklarimi
yagmaladiklarini ve isgal ettiklerini ifade etmektedir. Diger taraftan, bu topraklarin tarih
boyunca asil Bosnaklarin miilkiyetinde bulundugunu ve zamanla bu topraklarm Sirp
koyliileri tarafindan ele gegcirildigini ifade eden goriisler de Bosnaklar arasinda yogun bir
sekilde dillendirilmektedir.”® Eski biiyiik toprak sahiplerinin soyundan gelen bazi
sahsiyetlerin olusan yeni Bosnak siyasi elitler arasinda yer almasiyla birlikte bu konu daha da
onem kazanmus ve {ist satirlarda isaret ettigimiz “Bogomil miti” tekrar Bognak tarih yazim
calismalarma dahil edilmistir.” Yugoslavyalar Déonemi boyunca Bosnaklarin elinden alinan
topraklar boylelikle Bosnak Aydinlar Kongre Konseyi'nin tartismalarma dahil edilmis ve
tarihgiler bu konuyu ele alan ¢ok gesitli arastirmalar yapmaya baslamislardir.8® Bosnak toprak
sahiplerinin Osmanli donemi oncesi biiyiik feodal ailelerinin soyuna dayandigmi ve
dolayisiyla Bosnanin asil toprak sahiplerinin Bosnaklar oldugunu savunan bu goriis,
Avusturya-Macaristan doneminde de 6nemli bir konu olarak tarihgilerin karsisina ¢ikmuistir.
XIX. ytizyillda bu iddia Bosnaklarin mevcut sosyo-ekonomik diizeni stirdiirmek ve tarim
reformlar1 araciligiyla magduriyete ugramamak admna kullandiklar: bir sav iken, 1990’1
yillarda bu iddia, devletin tarihsel stirekliligi ve Bosnaklarin Bosna Hersek'in temel unsuru
oldugunu ispatlamak tizere tekrardan kullanima girmistir.s!

1990’11 yillarda resmi tarih anlatimimin degisimiyle birlikte, egitim politikalarinda da
biiytik dontistimler yasanmis oldu. Sosyalist Yugoslavya oncesinde Bosnaklarin 6zgiin tarih
anlayislarimin korundugu ve sosyalist rejimin kapattirdig: dini okullar, bu gelismeler 1s181nda,
tekrar acilmis ve sadece 1992-1995 yillar1 arasinda Bosna Hersek'in farkli sehirlerinde bes
medrese ve iki Islami akademi acilmistir. Sz konusu egitim kurumlarmin kendi miifredatlar:
ile Bognaklara dini, milli ve devlet aidiyetleri konusunda saglamis oldugu tartisiimaz katkilara
ragmen, bu calismada, devletin resmi okullarinda takip edilen egitim politikalar1 tizerinde
durulacaktir.

Bosna Hersek Savasimi sonlandiran Dayton Baris Antlasmasi, etnik ve milli
ayrismanin egitim alaninda da gticlii bir sekilde korunmasma onemli katkilar saglamustir.
Nitekim Bosna Hersek Anayasasi'ni da sekillendiren bu antlasma, egitim politikalarinin 13
ayr1 egitim bakanliginin denetimi altinda sekillenmesini 6ngdrmiis ve boylelikle tilke capinda
biittinciil ve ortak bir egitim politikasinin gelistirilmesini imkansiz hale getirmistir. Bununla
birlikte, Sirplarin ¢ogunlukta oldugu Srpska Cumhuriyeti Entitesi, kendi merkezi yapisiyla
diger Bosna Hersek bolgelerine nazaran ¢ok daha biittinciil bir politika gelistirme imkanina
sahip olmustir. Bu sekilde, Bosna Hersek topraklarmin ytizde 49'unda tarih, cografya, Sirpga
ve sosyoloji derslerinin miifredatlar1 tamamen Sirp tarihi odakli bir anlayis etrafinda
sekillenmistir. Diger taraftan, Bosnak ve Hirvat niifusun ¢cogunluk olusturdugu Bosna Hersek
Federasyonu Entitesi'nde, egitim politikalar1 on ayr1 kanton sorumluluguna birakilmis ve bu

78 Kamberovic, “Turci i kmetovi”, 68-69, 83-84.

79 Kamberovic, “Turci i kmetovi”, 77-78.

80 Ornek galisma igin bk. Sacir Filandra (ed.), Ekonomski Genocid Nad Bosanskim Muslimanima (Saraybosna: MAG,
1992); ve Ibrahim Filipovic, Filipovici: Bosanska muslimanska porodica: Njen postanak, razvoj i uticaj u vremenu od 1574.
do 1991. godine (Saraybosna, 1991).

81 Kamberovic, “Turci i kmetovi”, 84.
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entitenin adem-i merkezi yapisi birbirinden ¢ok farkli miifredatlarin varhigmna sebebiyet
vermistir. Sirp ve Hirvat yonetimi altinda bulunan bolgelerde bu sekilde sadece Sirp veya
Hirvat merkezli bir tarih anlayisi degil, aym zamanda komsu tilkeler Sirbistan ve
Hirvatistan’da kullanilan ders kitaplarmin aynis1 veya ¢ok az bir kismu Bosna Hersek
sartlarina uyarlanmis kitaplar kullanilmaktadir.82 Bu durum, Sirp ve Hirvat milliyetgilerinin
Bosna Hersek’e yonelik boliicii faaliyetlerini egitim alaninda mesru bir sekilde yiirtitmelerine
imkan tanimustir. Egitim politikalarimin gok gesitliligi, ayn1 zamanda milli topluluklarin kendi
icerisinde daha da homojenlesmesine ve oteki topluluklar1 daha da dislamalarina sebebiyet
vermistir.83 S6z konusu ayrimcilik en net bir sekilde Srpska Cumbhuriyeti Entitesi'nde
gortilmektedir. Uluslararasi toplum ve Bosnak siyasetcilerin biitiin baskilarina ragmen, bu
entitede okul miifredati ve karnelerinde Sirpca ve Hirvatga birer taninmis dil iken; Bosnakga
yerine “Bosnak halkinin dili” tabiri halen kullanilmaya devam edilmektedir.8¢ Srpska
Cumbhuriyeti Entitesinde ikamet eden ve egitim goren Bosnak ogrenciler boylelikle
ginimiizde de kendi kiilttir ve tarihlerinin inkari ile dogrudan karsilasmaya devam
etmektedir.

Bosnak ogrencilere yonelik hazirlanan ders kitaplari, 1990°11 yillardan itibaren
yazilmaya baslanan tarih kitaplar1 ve Bosnaklarin resmi tarih anlatimi ile nemli olgtide
ortiismektedir. Bagimsiz Bosna Hersek Donemi’'nde yayimlanan tarih ders kitaplari, aslinda
1980’11 yillarda siyasi baskilar neticesinde durdurulmus tarih yazimi ¢alismalarinin kaldig:
yerden devam etmesi olarak degerlendirilebilmektedir.8> Bu donem, Bosnak tarih anlayisinin
artik egitim politikalar1 aracihigiyla giiclii bir karsilik bulmaya basladig: bir donem olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bagimsiz Bosna Hersek Donemi'nde tarih ders miifredatlarinda hakim
bulunan tarih anlayisimi daha yakindan anlayabilmek icin, Damir Agici¢’in, tarih ders
kitaplarini ayrintili olarak arastirdigi calismasi 6nemli 6l¢tide yardimer olabilmektedir.8¢ Bu
calismadan anlasildig1 {izere, Bosnaklarin tarih ders kitaplarinda etnik kokenleri, Orta
Cag'daki Bosnaklara, Bosna Hersek egemenligi ise XII. yiizyila kadar dayandirilmistir. Orta
Cag Bosna egemenligi, Bosna topraklarinin daha o donemlerde komsu siyasi yapilanmalardan
farkli bir diizenle yonetilmesi ve ozgiin bir yonetim anlayisiin varlifi {izerine
temellendirilmektedir. S6z konusu déonemde imzalanan Kulin Ban Antlagmasi igin ise, “Bosna
Hersek’in dogum belgesi” tabiri kullanilmaktadir. Bosnaklarin etnik 6zgtinliiklerinin
korunmasinda Bosna Kilisesi'nin énemli bir rol oynadig: ve bu kilisenin hem dénemin halk:
hem de yoneticileri arasinda biiyiik ragbet gordugti ifade edilmektedir. Hatta 1235 yilinda
Bosna’ya karsi diizenlenen Haghi Seferleri karsisinda bu kilise mensuplarinin kendi
ozgtinliiklerini korumak i¢in biiyiik mticadeleler verdigi 6zel olarak vurgulanmustir. Orta Cag
Bosna krallar1 birer kahraman gibi takdim edilirken, Bosna Krallig1 ve Bosna Kilisesi'ni
yikmay1 hedefleyen Macaristan Car1 ve Papa, olumsuz bir cagrisimla birlikte anlatilmaktadir.
Bosnaklarin tarih ders kitaplarinda Islamlasma siirecinin bariscil yonu vurgulandig: gibi,
devsirme uygulamasi da olumlu bir imgeleme ile 6grencilere takdim edilmektedir. Orta Cag
Bosna yonetici ve halklarmin [slam’1 tercih etmesiyle birlikte, onlarin Avusturya-Macaristan
donemine kadar Bosna topraklarinda “en giiclii sosyo-ekonomik topluluk” ve ayni zamanda
“en devletci millet” olarak kalmay: basardiklar: ifade edilmektedir. Bu kitaplarda modern
Bosnak milli kimliginin tesekkiilti 1737 yilinda gerceklesen “Banjaluka Muharebesi” ile

82 Husic, “Ideoloska dimenzija obrazovanja”, 171-172.

8 Peco, Obrazovanje i nacionalna emancipacija, 23.

84 Husic, “Ideoloska dimenzija obrazovanja”, 174.

85 Filandra, Bosnjaci nakon Socijalizma, 303.

86 Damir Agicic, “Bosna je...nasa! Mitovi i stereotipi o drzavnosti, nacionalnom i vjerskom identitetu te pripadnosti
Bosne u novijim udzbenicima povijesti”, Historijski mitovi na Balkanu, ed. Husnija Kamberovic (Saraybosna: Institut
za Istoriju, 2003), 139-160.
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baslatilmaktadir.8? Buna gore, Osmanli destegi olmadan yerel Miisliiman ntifusun Avusturya
ordusuna kars1 verdigi savas: ve kazandig zaferi, bu toplulugun kendini Bosna merkezli
ozgun ve ozgunlugunin farkinda olan bir topluluk seklinde algiladiklarmin tartisilmaz bir
gostergesi olmustur.8

1990’larda yasanan Bosna Hersek bagimsizlik savasi da giintimiiz Bognak tarih yazimi
calismalarinda 6nemli bir yere sahiptir. Soykirim basta olmak tizere, bu savasta yasanan acilar,
toplumsal hafizada 6énemli bir yer edinmis ve ge¢misten korunan diger ac1 hatiralarin diri
tutulmasiyla birlikte mitolojik diizeyde ¢ok canli bir dteki ve diisman imajinin varligi
sekillendirilmistir.8® Bu donemin aktorleri boylelikle toplumsal hafiza ve tarih algisinda ¢cok
onemli bir yere sahip olmuslardir. 1990'l1 yillarin basindaki tarih yazimi calismalarinda
Osmanli reformlarina karsi isyan baslatmis olan Hiiseyin Gradascevi¢, Bosnak tarihgiler
arasinda 6nemli bir milli sembol haline gelmis olsa da,? savasin sonuna dogru SDA Partisi
Baskan1 ve bagimsiz Bosna Hersek'in ilk cumhurbaskani Alija izetbegovig, toplumsal hafizada
“en onemli milli nder” olarak yerini almay1 basarmistir.”! Ancak, Izetbegovic'in Sosyalist
Yugoslavya donemi icerisinde yasadisi faaliyetlerle giindeme gelmesi ve daha Sosyalist
Yugoslavya'nin dagilimi sirasinda siyasi hayatta aktif bir rol {tistlenmeye baglamasi,
glintimiizde basta eski sosyalist diizene 6zlem duyan ve onun milli kimlik politikalarina kars1
olan baz1 sosyalist ve liberal Bogsnak kesimleri arasinda dogal olarak olumsuz bir imaja sahip
bulunmaktadir. Bu sekilde sadece tarihgiler arasinda degil, giintimiiz Bosnak kamuoyunda da
ortak bir tarih algisinda en tartismali konularmi “Sosyalist Yugoslavya-bagimsiz Bosna
Hersek” ve ”Tito-Izetbegovig” ikilemeleri teskil etmektedir. Bu durum, kamuoyunda 6zellikle
2017 yilinda Saraybosna’min bas caddelerinden biri olan “Maresal Tito Caddesi”nin adimin
“Alija Izetbegovi¢” olarak degistirme denenmesi sirasinda,? tarihgi cevrelerde ise
“Saraybosna’nin Kurulus Giinii” belirlenmesi sirasinda® belirgin bir sekilde giin ytiziine
¢ikmustir. Bu sekilde sosyalist donem, Bosnaklar tarihinde en tartismali tarih dénemi olmaya
devam etmektedir. Ancak, bu tartismalar tarih yazimi ¢alismalarindan ziyade agirlikli olarak
siyasi gelismelere iliskin konularda stirdiirtilmektedir.

Sonug

Modern Bosnak milli kimliginin tesekkiiliinde, tarih anlayis1 ve tarih yazim
calismalarmin gelisimini ti¢ ayr1 donem igerisinde degerlendirmek miimkiindiir. Bu
dénemler, calismamizda, Imparatorluklar Devri (1850-1918), Yugoslavyalar Dénemi (1918-
1991) ve Bagimsiz Bosna Hersek Donemi (1991-2020) seklinde isimlendirilmistir. Her bir
donem, aslinda, modern Bosnak milli kimliginin farkl bir gelisim diizeyini de yansitmaktadir.

Birinci Diinya Savasimin sonuna kadar siiregelen ilk donemde, Bosna Hersek
topraklar1 Osmanli ve Avusturya-Macaristan imparatorluklarimin denetimi altinda kalmaistir.
Her iki imparatorluk, egitim politikalarinda 6énemli baz1 degisiklikleri ytirtirlige koymaya

87 Banja Luka Muharebesi hakkinda daha ayrintili bilgi i¢in bk. Enes Pelidija, Banjalucki boj iz 1737: Uzroci i posljedice
(Saraybosna: El-Kalem, 2003).

8 Agicic, “Bosna je...nasa!”, 142-159.

8 Filandra, Bosnjaci nakon Socijalizma, 318.

9 Hiiseyin Kapetan Gradascevi¢'in bu baglamda ele alindig1 6rnek bir eser igin bk. Ahmed S. Alicic, Pokret za
autonomiju Bosne: Od 1831. do 1832. godine, (Saraybosna: Orijentalni Institut, 1996).

91 Filandra, Bosnjaci nakon Socijalizima, 341.

92 Filandra, Bosnjaci nakon Socijalizma, 347.

9 Husnija Kamberovic, “Historicari kao nacionalni radnici i politizacija historiografske scene u Bosni i
Hercegovini”, Ogledi o historiografiji i nacionalizmu u jugoistocnoj Evropi, ed. Amir Duranovic (Saraybosna: Udruzenje
za Modernu Historiju, 2019), 165-167.
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calismistir. Avusturya-Macaristan anaratorlugu’nun bu konuda c¢ok daha sistematik bir
yaklasim sergilemesine ragmen, Osmanli’dan kalma mevcut tarih anlayislarii degistirecek ne
giicti, ne de zamani olmustur. Osmanli ile ytizyillardir 6zdeslesen Bosnaklarin, Avusturya-
Macaristan'mn 40 yillik hakimiyeti esnasinda kendini daha énceden konumlandirdig: tarihsel
baglamdan cikarmasi ve bu sekilde dteki olarak algiladigi bir diinyanin temsilcisi olan
Avusturya-Macaristan’a yonelik kalic1 bir tarih algis1 doniistimii yasamalarmin beklenmesi
zaten olagandisi gibi goziikmektedir. Bununla birlikte, Bosnak tarihgilerin bu dénemde
Bati’da gerceklesen bir tarzda tarih yazimi calismalarin yiirtitememesi, Bosnaklarin sadece
gecmisten siiregelen bir tarih algisinin stirdtirtilmesine yol agmus ve boylelikle Yugoslavyalar
Donemi'nin baslamasiyla birlikte gerceklesecek milli kimlik inkarmin ¢ok daha uygulanabilir
hale gelmesine hizmet etmistir.

Yugoslavyalar Donemi’ni birbirinden oldukga farkli iki doneme ayirmak mumkiindiir:
Ikinci Diinya Savasina kadar varligim siirdiiren ve merkeziyetci bir yapiya sahip Yugoslavya
Krallig1 (1918-1941) ve Ikinci Diinya Savasi sonrasinda kurulan ve federatif bir yap1 arz eden
Sosyalist Yugoslavya (1943-1991) donemi. S6z konusu biitiin bu dénemler boyunca tarih
yazimi ¢alismalari ve egitim politikalar: birbirine uyumlu olarak gelismis ve devletin milli
politikalarini ve mevcut resmi tarih anlatimlarini basarili bir sekilde yansitmistir. Devlet
politikalar1 tarafindan inkar edilen Bognak milli kimligi, bu sekilde egitim politikalarinda yok
say1lmis ve bu kimlige iliskin tarih yazimi calismalar1 da yogun bir sekilde devlet denetimi
altinda tutulmustur. Sosyalist Yugoslavya’da Bosnaklarin tarih yazimini da etkileyecek bir
grup Bosnak tarihginin bazi ¢alismalarma ragmen, devletin yogun baskis1 ve denetimi bu
calismalarin daha sistematik bir goriinim edinmesine tnemli 6lctide engel teskil etmistir.
Ancak, biitiin baskilara ragmen Bosnaklarin bu donemin sonuna kadar kendini Sirp ve
Hirvatlardan ayr1 bir milli topluluk seklinde gormeyi stirdtirdiiklerini ve 6zgiin bir tarih
anlayisini korumay1 basardiklarini da séylemek mimkiindiir.

Nitekim bu anlayislari, Sosyalist Yugoslavya'nin dagilmasi ve Bagimsiz Bosna Hersek
Donemi'nin baslamasi ile birlikte gtiglii bir sekilde giin yiiztine ¢ikmistir. Bosnak tarihgiler
boylelikle, demokratiklesen bir toplumda, uzun bir stire sonra kendi kokenleri ve ge¢misleri
hakkinda o6zgiin calismalar yapmak icin onemli bir firsat yakalamistir. Tarih yazim
calismalar: sistematik bir bigcimde boylelikle Bosnak milli kimliginin tesekkiilti ve onlarin
toplumsal hafizasmin insasinda 1990’11 yillarda merkezi bir rol almay1 basarmistir. Glintimiize
kadar devam eden soz konusu siirecte, basta Bosnaklarin etnik kokenleri, Islamlasma siireci,
Bosna Hersek Devleti'nin tarihsel stirekliligi ve bagimsizlik savasi konulari, Bogsnak
tarihgilerin ilgi alanina yogun bir sekilde girmeyi basarmustir. 1990°l1 yillardan itibaren
hazirlanmaya baslanan tarih ders kitaplar: da Bosnaklarin s6z konusu resmi tarih anlatimu ile
uyumlu hale getirlmis ve siyasi destek 1s1g1nda Bosnaklarin tarih algismin olusturulmasinda
kilit rol oynamustir. Arastirmamizda net bir sekilde goriildtigii gibi, milli tarih anlatimi siyasi
destege bagl olarak gelisme imkani bulmakta ve boylelikle onun gelisim dtizeyi milli bilincin
olusumuna da onemli dlctide etki etmektedir. Dolayisiyla, tarih yazimi calismalar: ve milli
tarih anlattminin, milli kimlik olusumlarinda en 6nemli unsurlarindan biri oldugunu
soylemek mumkiindiir.
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