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Ozet

Bugtintin toplumlarinda bilginin kaynagt olan bilim ve teknoloji, yapisi geregi
mekanik bir diinya algisina yol acar. Mekanik bir diinya algist ve bilgi eksenli dinya
tasavvuru, normal bir bilimsel ve teknolojik gelismenin sonucu olarak distintilse de, elestirel
kuramlar tarafindan toplumlari maniptle edici bir karakteri oldugu gerekgesiyle elestirilir.
Bu elestirilere gore bilgi, kendi mecrasinda akmamaktadir. Onun yoénlendiricileri vardir.
Sosyo-ekonomik ve sosyo-politik kaynaklarca sekillendirilir ve Kkitle iletisim araclari ile
manipiile edilir. Bu yiizden kitle iletisim araclar toplumlarda esitlik ve demokrasiyi saglama
potansiyeli tagimasina ragmen bunu gergeklestirememektedir. Bu ¢alismanin amaci,
glinimiizde artik tartisma konusu olmayan, bilgi toplumu olmanin gerekliligini savunurken
duruma bagka bir agidan bakmay: saglamaktir. Bu sebeple galismadaki argiimanlar elestirel
goruglerle simirlidir.

Anahtar Kelimeler : Bilginin kiiresellesmesi, mekanik diinya algisi, medyanin
ideolojik manipulasyonu, bilgi-deger sistemi.

THE MANIPULATIVE ROLE OF MASS MEDIA
IN THE GLOBALIZATION OF INFORMATION

Abstract

Science and technology, which are the sources of information in today’s societies,
lead to a mechanical view of the world by virtue of their nature. Although the perception of
a mechanical world and the vision of an information-based world can be seen as a natural
result of scientific and technological developments, they are criticized by critical theories on
the grounds that they have a manipulative. According to these criticisms, information is not
flowing in its own course. There are those who manipulate it. It is shaped by socio-
economic and socio-political sources and manipulated by mass media. Therefore, although
mass media have the potential to provide equality and democracy in society, they can not
achieve this. The purpose of this study is to look at the matter from a different perspective
while maintaining that being an information society, which is no longer a subject of debate
today, is a must. Thus, the ideas presented in the study are limited to critical views.

Key words: Globalization of information, perception of a mechanical world,
ideological manipulation of media, information-value system.
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GiRiS
Kiresellesme konusu genellikle iki temel eksende degerlendirilir. Bunlar

ekonomik kurum ve araglarin kiiresellesmesi ve sosyo-kiiltiirel kiiresellesmedir.

Kiiresellesmeyi tarif etmek icin kullanilan bu iki alan pratikte fayda saglasa
da gercekte anlamli degildir. Cunki s6z konusu olan eger gelismis Bati
ekonomisinin unsurlart ya da sosyo-kiiltiirel yapisinin kiiresel yayilmasiysa su
kesin olarak bilinmektedir ki, Bati toplumlarinin ekonomik yapilariyla sosyal
kilttirel yapilart birbirini doguran, ayrismasi mimkiin olmayan sosyo-ekonomik
yapilardir. Bir bagka ifade ile Batimin maddi kiltirtiyle manevi kulttriini
birbirinden ayirmak imkansizdir. Maddi ve manevi kiltirin bu  sekildeki
butinligu bir gok Batili kuramei tarafindan dile getirilmistir. Yani kiiresellesme bu

biitinligiin goz ardi edilmesiyle tanimlanamaz.

Dolayisiyla kiiresellesme, maddi araglar yoluyla manevi unsurlarin da
yayginlasmasini ifade etmek igin kullanilir. Bu bakimdan kitle iletisim araclari,
yalnizca birer maddi ara¢ degil ayni zamanda birer manevi kiiltiir tagiyicisidir. Kitle
iletisim araclarinin tagidigi kiltirel bitinligin altinda yatan “bilgi” anlayisini ve
birikimini de g6z ardi ederek kiiresellesme anlasilamaz. Batinin gelismisliginin bilgi
ile actklanmast yeni bir durum degildir. Fakat kiiresellesmenin tanimi icinde
Batinin bilgisinin yayilmasi ifadesi anlamli olacaktir. Bu bilgi, tartigmali olarak
bazen bilimsel bilgi bazen de tek tiplestirmeye sebep olan kiiltiirel bilgi olarak
algilanir. Kaltirin tek tiplestirme bigimleri kitle kiltiir veya popiiler kultir olarak
tanimlanir. Bilginin mahiyetine olan itirazlara ragmen bugtin bilgi toplumundan
bahsedilmekte, bu toplum tipi zaman itibariyle toplumsal yapilarin en gelismis

seviyesi olarak degerlendirilmektedir. Bilgi toplumunun bilgi Uretme, isleme ve
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iletme araclan kitle iletisim araglaridir ve bunlar bugtinkii kiiresellesmenin seklini

ve niteligini belirlemektedir.

Gelinen noktada sunu sdylemek gerekir. Bati birkac yizyildir kiltir ve
medeniyetini kisaca bilgisini diinyaya yaymaktadir. Bu yayma islemini bugln,
ginlin bilgi Gretme, isleme ve aktarma araclant olan kitle iletisim araclanyla

gerceklestirmektedir.

Kitle iletisim araclannin yaygin sekilde kullanilmasiyla, kiiresel diizeyde
kilttir ahgveriginin artacag: dustntlir. Bilgi alis verisi sayesinde toplumlar ve
kilttirler arasi etkilesim daha demokratik olacaktir. Boylece hiimanist degerler
hakim konuma gelecek, toplumlar arasindaki esitsizlikler giderilecektir. Kitle
iletisim araglarinin tagidigrt imkanlar bunu gerceklestirebilecek niteliktedir. Fakat
bugln kitle iletisim araglarinin kiiresel Olcekteki etkililigine ragmen, toplumlar
arasinda esitlikten c¢ok, bir bilgi hiyerarsisinden bahsedilmekte, hiyerarsinin
Ustiinde olanlar tarafindan bilgi tizerinde, hakimiyet kuruldugu iddia edilmektedir.
Dolayisiyla kiltiirler arasi etkilesimin icerigi degil sekli degismektedir. Antropolojik
terimlerle aciklamak gerekirse, kitle iletisim araclarinin, kiltirlesme saglayarak
demokratik etkilesim strecleri dogurmak yerine, kiltirleme, yani bilgice Ustiin
olan Batidan diger toplumlara kiltiir dagitmasi seklinde bir etkilesim dogurdugu
tartisiimaktadir. Iste bu noktada kitle iletisim araclarimin Batinin bilgisi lehine

manipilasyon araglar olarak kullanildigi digtintlir.

Bu caligmada kitle iletisim araglari, kiresellesme ve medya manipiilasyonu
gercevesinde deg@erlendirilmeye calisilacaktir. Bu degerlendirme, bilim ve
teknolojinin gelismesiyle olustugu dustintlen yeni toplum tiplerini elestirel bir
bakigla ele alan gortsglerle smirhdir. Bu anlamda ideoloji, poptler kiltir, Kkitle

klttirti gibi kavramlar elestirel yaklasimlar acisindan ele alinmaktadir.
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BILGI EKSENLI MEKANIK DUNYA TASAVVURU

Bilgi, toplumsal yapilar gibi onlarla birlikte gelisme gostermistir. Bilgi
anlayisindaki degisme, Comt’un ileri stirdiiii, her ne kadar aydinlanmaya karsi
tavrt olumsuz olsa da, (Swingewood, 1998: 60) teolojik, metafizik ve pozitif
asamalarla esdegerdedir. Toplumsal evrime paralel olarak bilginin icerigi tanrisal,
doga ustli ve bilimsel agamalar izlemistir. Bilginin gelisimi ile ilgili evrimci genel
goris bu asamalarla 6zetlenebilir. Bilgi kaynagi olarak do@a ve insanin bagat hale
gelmesi yani bilginin diinyevilesmesi teorik olarak aydinlanmaya dayanir.
Aydinlanma anlayisina gére, “aydinlanmak isteyen insanin kendisi, aydinlatiimast
istenen sey de insan hayatinin anlam ve duzenidir, 6nceleri hayatin dizenini
ayarlamis olan degerler, formlar canliliklarini yitirince yeni bir diizene kilavuzluk
edecek duslinceler aranit” (Gokberk, 1996: 325). Boylece aydinlanma
distincesiyle dinyanin dizeni pozitif bilimlerin sagladigi bilgi ile yeniden

kurulmaya baslanmistr.

Diinyanin ve evrenin kesfiyle ilgili gelismeler, saglanan bilgiler, insanin
dinya algllamasini degistirmeye baglamistir. Bu algilayis temelde mekanik
niteliktedir. Diinya ve insan hayati mekanik kurallar gercevesinde degerlendirilir.
Mumford’un ifadesiyle, “mekanik yeni dinya kurulmustur” bu mekanik yeni
diinya bir Tanri, bir din gibi akli zaptetmistir. Her yeni basarili icat, gerek dogal
dinyanin gerekse insan kiiltiiriintin gesitli sembollerinin yerini yalnizca makinanin
Olglstine gore kesilmis bir cevreye birakmasina neden olmustur (Mumford, 1996:
45). Aynmi durum Habermas tarafindan, eylem yonlendirici evren imgelerinin ve
kilttirel gelenegin sekiilerize edilmesi ve toplumsal eylemin rasyonellestiriimesi
(Habermas, 1997: 33) olarak degerlendirilir. Bu nedenle, bilginin hakimiyeti,
buglnki bilgi toplumunun ve kitle iletisim araclarinin bilgiyi yayginlagtirmasinin

temelleri burada aranmaktadir.

Insan ve doga bilgisinin mekaniklestirilmesi, Aydinlanma diisiincesinde,

toplumsal tarih agisindan Bati burjuva dislincesinin gelismesinde 6nemli bir
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asamay1 simgelemesi olarak degerlendirilir (Goldmann, 1999: 33). Daha acik bir
ifadeyle, bilginin mekaniklesmesi Bati kapitalizminin gelismesiyle birlikte
gerceklesmistir.  Burjuva degerlendirme olgltlerine gore, “kurtarict teknoloji
sbylemi ekonomik, politik ve askeri diizenin gezegen Olgedinde yeniden
bicimlenmesi icin cizilen islemsel semanin somut goériintistidiur (Mattelart, 2004:
10). Kapitalizm ve yeni diinya iligkisini Mattelart su sekilde 6rneklendirir, Leibnez
ve ca@daslan icin distinceden tasarruf etmek igin bilginin sikistirlmasi yénindeki
icatlar ve daha cabuk hesap yontemleri arayist, cagdas kapitalizmin olusumunun

ve gelisiminin ihtiyaclarina cevap vermeyi amaglamaktadir (Mattelart, 2004: 12).

Mattelart’in Aydinlanma diisiincesini kapitalist gelisimle bagdastirmast bilgi
toplumumun tarihini ve altinda yatan sebepleri ortaya c¢ikarmak amacini
tagimaktadir. Teknolojik bilginin gercekte hangi amaca hizmet ettigi bu tarihsel
gelisimden ¢ikarilabilirse, bilginin ideolojik ve maniptlatif karakteri de tespit
edilebilir. Bilgi toplumuna elestirel gozle bakan bir ¢ok dislinitirin yaptigi da

budur.

Bu elestirel yaklasimda bilimsel bilgiye ve teknolojiye verilen énem, aslinda
onlarin tek baglarina bir anlama sahip olmadiklar dustincesiyle elestirilmektedir.
Bilimsel bilgive ve teknolojiye bagli olarak ortaya ¢ikan mekanik toplum
tasavvurunun, toplumlart maniptile edici etkisi daha anlamh hale gelmektedir. Bu
manipllasyon araclarint ellerinde bulunduran ve Kkitleleri tek tarafli olarak
etkileyen basta burjuva olmak lizere yénetim glicini elinde bulunduran elitlerdir.
Kisaca bilgi tiretme, isleme ve aktarma glclini ve kitle iletisim araclarini elinde

bulunduran bu siniflardur.

Kapitalizmin veya Bati toplumlarinin bilgi sistemi olarak ortaya ¢ikan
yapinin kuresellesmesi stz konusu sorunu giindeme getirmektedir. Bu bilgi-deger
sistemi, kitle iletisim araclarnyla diinyay: kusatarak evrensel sembolik degerler
sistemi yaratmaktadir. Kiiltiirel temaslarin artmast ile ortaya cikan anlagmazliklar

ortadan kaldiracag distiniilen, bu ortak semboller ve evrensel degerlerdir. Iste bu
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noktada kitle kiltiiri, poptiler kiltiir kavramlari ortaya ¢ikar. Bu kavramlarn ifade
ettigi sey, her toplumun kendine has bilgisinin yipranmasi, kapitalist sistemin
olusturdugu bilim ve teknoloji payandali bilgi-de@er sisteminin biitlin toplumlari
kapsamasidir. Kisacast mekanik olarak her seyi diizenleme cabasindaki kapitalist
Uretim ve tiketim agi ile bilim ve teknoloji i¢ ice gegerek toplumlari manipiile

etmektedir. Yaratilan bu diizene uyma ise kitlelere diisen bir sorumluluktur.

BILGI TOPLUMUNA GECIiS VE MEKANIK DUNYA ALGISI;
BiLGi TOPLUMU VE EKONOMIK DEGERI

Bilgi toplumu tanimi yeni bir toplumsal formasyonu tarif etmek amaciyla
kullanilmaktadir. “Bilginin belirleyici énemini vurgulamak acisindan bazen ‘bilgi’
bazen de ‘enformasyon’ toplumu tamimlari kullaniimaktadir” (Belek, 1997: 150).
Bilgi toplumu yeni bir ekonomik ve sosyal 6rgtitlenme bicimi olarak sanayi sonrasi
bir asamay1 da ifade etmektedir. Sanayi sonrasi toplumun 6zelliklerini Daniel Bell

ayni zamanda bilgi toplumunun 6zellikleri olarak ele alir.

Bilgi toplumunu olumlu bir toplumsal degisme olarak degerlendiren Bell,
endistri Otesi toplumun sosyal ve ekonomik vapisindaki degismelerle
ilgilenmektedir. Endistri 6tesi toplumu beg bilesimle tanimlamaktadir. 1.ekonomik
sektdrde, maddi mal retiminden hizmet sektériine gecis, 2. mesleki dagilimda,
profesyonel ve teknik siniflarin artigi, 3. gelismenin ve politikanin kaynagi olarak
teorik bilginin merkezi 6énem kazanmasi, 4. teknolojinin kontrolii, 5. Yeni bir

entelektiel teknoloji yaratilmasi (Belek, 1997: 143).

Ekonomik ve sosyal sistemdeki bu degisiklikler bilgi toplumunu tanimlamak
icin gosterge sayilmaktadir. Teknoloji ve bilimin yarattigi bilgi merkezli toplumun
Bell’e gore iki temel 6zelligi bulunmaktadir. Bunlar, 1. bilim ve akil yiritmeye

dayali degerlerin roliintiin toplumun temel kurumsal gereksinimleri olarak ortaya
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¢itkmasi, 2. kararlarin daha teknik bir nitelik kazanmasi boylece de bilimcilerin ve

ekonomistlerin politik siirecin icine daha dogrudan girmeleridir (Belek, 1997: 143).

Gorildigu gibi bilgi toplumu mekanik diinya algilayisinin ileri bir toplumsal
orne@ini  vermektedir. Bu mekanik dlnya, bilimcilerin ve ekonomistlerin
manipulatif etkileriyle sekillenmektedir. Bu goriisti gore dogal durumda ne insanlar
ne de toplumlar mekanize degildir. Ancak, belirli toplumsal giiclerin Uretim

cikarlarinin geregi olarak kurulur ve mekaniklestirilir.

Bilgi Giretme ve yaymanin ekonomik sistemle ve tiretim ¢ikarlaryla ic iceligi
Lyotard (1994: 20) tarafindan su sekilde ifade edilmektedir; Bilgi kullanicilarinin ve
arz edicilerinin arz ettikleri ve kullandiklar1 bilgiyle iligkileri, mal tretici ve
tiiketicilerinin, Urettikleri ve tiikettikleri mallarla olan iligkilerinin gerceklestigi bir
ekonomik deger formunda gerceklesmektedir. Bilgi satiimak tizere Uretilmektedir.
Boylece bilgi kendinde bir amag¢ olmaktan uzaklasmakta, amag¢ miibadele

olmaktadir.

Bu durumda bilgi toplumundan bahsederken kapitalist ekonomik sistemden

ba@imsiz bir toplumsal yapidan bahsedilememektedir.

BILGI - DEGER SISTEMi VE MEDYANIN iDEOLOJIK MANIPULASYONU

Kapitalist temelli bilgi-deger sistemi, varhiginin devamini ve mesruiyetini
ideolojiler aracilid ile saglamaktadir. Mesrulastirma araglari kitle iletisim araclaridir.
Bu araclar yoluyla toplumlarin algilayis bicimlerine etkide bulunulmaktadir.
Algilayis bicimlerine etkide bulunmanin bir yolu ideolojidir ki, ideoloji, “anlamin
toplumsal uUretimi” (Fiske, 1996: 214) olarak degerlendirilebilir. Buna gore,
“medyanin en onemli islevi, anlamin toplumsal ingasinda Ustlendigi ideolojik
islevdir” (Hall, 1997: 77). Yine Hall'a gore, giinimiizde iletisim teknolojileri,

kurumlan ve iligkileri tanimlar ve inga eder, siyasal alanin ingasina yardim eder,
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tretken ekonomik iligkileri dolayimlar, modern endustriyel sistemler icinde maddi
bir gli¢ haline gelir, bizatihi teknolojik olani tanimlar, kiiltiirel olana hitkmederler
(Hall, 1997: 84). Medyanin bu temel islevi, ideolojik 6rgii iginde kdltirlerin
sinirlarin1 korumaktir. Bazi gériis ve degerler kabul edilebilirlik sinirlart iginde
tutulurken, digerleri mesru olmayanlar seklinde tanimlanir (Shoemaker-Reese,
1997: 103). Medyanin kiltiir ideolojisi, sadece davraniglar tizerinde degil biling
bicimleri tizerinde de etkilidir. Elestirel teorinin katkisi, ideolojinin, faillerin (toplum
icinde eylemde bulunan herkes) diinya gorlsiine yon veren bir ideolojik “yanlig
biling” oldugu iddiasidir (Geuss, 2002). Anlamlandirmalar ve bilin¢ Uretimi
toplumun kiltiirel kodlarini yonlendirdikce mevcut sosyo-ekonomik —sistem
mesrulugunu devam ettirir.

Kulttir kodlari, bir takim tanimlama ve siniflamalar ile bir takim mitlere
bagvurularak olusturulur. Barthes’e gore “mit, bir kuilttrin, gercekligi ya da
doganin bazi gérintimlerini aciklamasini ya da anlamasini saglayan bir éykudir”,
yine Barthes’e gore, mitlerin temel iglevi, belirli bir tarihsel donemde egemen
olmay1 basarmis bir toplumsal smnifin, kendi kokenlerini ve siyasal, toplumsal
boyutlarini gizemlestirerek topluma vaydiklart anlamlardir (Bartes, 1973’ten
aktaran; Fiske, 1996: 118-119). Kitle iletisim araglar ile topluma yayilan mitler
Schiller tarafindan “maniptlasyon ve paketlenmis biling igerigi olusturan bes temel
mit” seklinde ele alinir. Bu mitler, bireyselcilik ve kisisel tercih miti; yansizlik miti;
degismeyen insan tabiati miti; sosyal catigmanin mevcut olmadigi miti; medya
plaralizmi mitidir (Schiller, 1993). Bitiin bu mitler aslinda kapitalist ekonomik
sistemin mesrulugunu pekistirme amaciyla kultirel kodlar olarak toplumun

icsellegtirmesine caligilmaktadir.

Her bir mitin anlami toplumsal gergekliklerle karsilastirildiginda bu mitlerin

ideolojik maniptlasyonu anlagtlir. Ornegin bireyselcilik ve kigisel tercih mitinde,



Bilginin Kiiresellesmesinde Kitle Iletisim Araclariin Manipiilatif Rolii 29

gelismis Bati toplumlarinin en karakteristik ve en Ustiin vasfi olarak 6zgir davranig
ve Ozgir secim hakki oldugu ileri strtlir. Fakat, boyle bir 6zgtrliikk hakki ne Bati
toplumlarinin kendi icinde, ne de dinyanin geri kalaninda vardir (Schiller, 1993:
21). Gergekte secim sansinin olmayisini Giines (1995: 102) su sekilde ifade
etmektedir; medya karsisinda bireyin secici ya da iradi davrandigini stylemek
gugtir. Hangi radyo ve televizyon kanalinda neyi izleyecedimiz, hangi gazete veya
dergide neleri okuyacagimiz konusunda tamamen 6zgiir oldugumuz séylenemez.
Medya, varolan toplumsal egilimleri siniflandirarak hedef Kkitlelerini belirler ve

bagimllik iligkilerini gliclendirmek ister.
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MEDYANIN KULTUREL MANiPULASYONU

Kitle kiltird tanimlamast kitle iletisim araglarinin yayginlagmasiyla ortaya
ctkmustir. Kaltirtin  kitlelesmesi bir anlamda tekdiize bir kiltirti tanimlamak
amaciyla kullanilmaktadir. Ayni zamanda kitle kilttirii kavrami tekduzelestirici,
esitleyici niteligi ile kilttrleri ve insan yiginlarini vasat bir seviyede tutmak seklinde
degerlendirilir. Ozetle kitle kiiltirt daha ¢ok televizyon, radyo, sinema, basin ve
reklam gibi kitle iletisim araclarinin olusturdugu toplumsal davranis, bilgi, yasam ve

dustince bigimini belirtmek igin kullanilmaktadir (Tolan, 1996: 225).

Kitle iletisim araglari, 6zellikle de televizyon, ekonomik, toplumsal, bolgesel
ve dini farkliliklar agsarak ortak deneyimler yaratmaktadir. Boéylesi bir yapi
insanlarin  standartlagmis tepkilerde bulunmasina yol agan kiltirel kodlar
tretmekte ve bunlar toplumda egemen kimaktadir. Ayni anda farkli programlar
vayinlanmasina karsin bu programlarin timu belli kodlar yani anlam treten ve
insanlari eylem yapmaya iten gizli yapilar1 pekistirmektedir (Glines, 1995: 104).
Anlam treten bu gizli kodlar iletisim caligmalarinda igerik ¢céziimlemeleriyle ortaya
¢ikarilabilmektedir. Bu icerik ¢oziimlemeleri, kitleleri yonlendirme metodu olarak
kategorilestirme ve ikili karsitliklarin (dikotomi) kullanildigini géstermektedir, “bir
sistem icinde kavramsal kategoriler inga etmek, anlam yaratmanin 6ztidir ve bu
stirecin kalbinde ikili karsitlik olarak nitelenen yapilar vardir” (Fiske, 1996: 153).
Yaygin olarak kullanilan bu ikili karsitliklar ve kategorilestirmeler, kurulu sosyo-
ekonomik sistemin mesruiyetini dolayisiyla stirekliligini saglamak amaciyla; bilimsel
olanla-bilimsel olmayan, modern olanla-geleneksel olan, moda olanla-modasi
gecmis olan, beg@enilebilecek olanla-begenilmeyecek olan, normal olanla-normal
dist olan vs. geklinde vansitilir. Boylelikle kitleler igindeki, topluluktan kopmus,

atomize olmus bireyler, farz edilen ¢ogunlugun (kategorinin), zevk, istek, heves ve
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amaclarina katilmig olur. Toplumdaki birey toplum standartlari olarak 6éne stiriilen

bu anlamlari1 benimser.

Kitle toplumunda, kitle kiltiirinden bahsederken, kiiltiiriin toplumun kendi
yaratmast olmak yerine, kiltir yaratmanin, iglevi ve goérevi kiltlir yaratmak
olanlara devredildigi anlasilmaktadir. Schiller bu durumu Amerika’daki medya
menajerlerini 6rnek vererek agiklamaya calisir, “medya menajerleri, imajlarin ve
haberlerin yaratilmasi, iglenmesi, rafine edilmesi, dolayisiyla inanclarimizi,
tutumlarimizi ve davraniglarimizi belirleme isini tstlenirler” (Schiller, 1993: 9). Bu
noktada kultiriin olugsmasinda bir kiiltiir endiistrisinden bahsedilmektedir. Gelisme,
ilerleme, tretme ve tiikketme olgularina ait mitler kitlelerin diisiince, davranig ve
tutumlarina hiikmetme amaciyla kitle iletisim araclar yoluyla aktarilir. Dolayisiyla
“modern kitle toplumunda kultir, kendine 6zgli Uretim kosullart olan ve ancak
ekonomik sistemin bir parcast olarak degerlendirilmesi mimkin olan bir

endstridir” (Gilines, 1995: 130).

Bu anlamda kultir endustrisi, kitle iletisim araclari uzmanlar tarafindan
iletilen degerleri igermektedir (Swingewood, 1996: 35). Bu degerler gelismis
kapitalist sistemle yoénetilen toplumlarda burjuvanin ideolojik maniptlasyonunu
gerceklestirir. Ornegin kitle kiltiiriinde sanat, statiikoya, baskin ekonomik ve
sivasal diizenin degerlerine direnmeye uygun degildir. Genis tiirdes bir kitleye
seslenen sanat gibi kitle kiltiirti Grinleri yaraticihga imkan tanimaz (Swingewood,
1996: 25). Kiltir endustrisi, kitlelerin biling veya bilingsizlikleri {izerinde
spekiilasyon yaparken, kitleler ikincildir, hesaplanmislardir ve mekanizmanin
eklentileridirler (Adorno, 2012: 110). Frankfurt Okuluna gére, kitle iletisim araglar
burjuva kilttrtini kitlelere empoze eder. Bu kiiltlirin mantigt mekanik isleyisle

belirlenmis Uretim-tiikketim dengesini sltrdirmektir. Sonugta, siyasal, kiltirel,
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ekonomik, bilimsel trendlerin evrensel temalarla zenginlestirildigi, nerede yasarsa
yasasin ¢agdas insanin zevk, eglence, begeni gibi egilimlerinde benzerlik gosterdigi
anlayisini egemen kilan bir soylemle karsilagilir. Her toplumun kendine o6zgu
duygu, dustince, davranis ve aligkanliklarindan vazgecerek ortak ve genel bir

diinya gorisi etrafinda toplandigi iddia edilir (Gtines, 1995: 127).

Bu sekilde ortak ve genel bir diinya goristiniin yerytiziindeki hakimiyeti
ancak bitiin insanh@mn algilayisinin mekaniklesmesiyle mimkiin olabilir. Megruiyet
saglayici bilim ve teknoloji gibi araclar ortak bir ideolojinin ve kultirin
tahakkiimiinic mumkin kilabilir. Ancak Frankfurt okulu elestirisi baglaminda bu

ortak ideoloji, burjuva ideolojisidir ve tekdiizelestiricidir.

SONUC

Platon bir sitenin nifusunun en uygun durumunu, tek bir konusmacinin
sesini duyabilecek yurttaglarin sayisiyla tanimlar (Mattelart, 2004: 39). Lewis
Mumford’un Platon’dan aktardigi bu ifade artik glinimiz toplumlan igin de
gecerlidir. Bugtin kitle iletisim araclan site devletinin bu 6zeliklerini saglayacak
imkanlara sahiptir. Mekan, bir site olamayacak kadar genis olmasina ragmen
iletisim, bir site olusturacak kadar birlestirici hale gelmistir. “Zaman ve mekanin
stkismast” anlaminda kiiresellesme, dinyanin cesitli parcalarinin artan iligkisi,
etkilesim ve karsilikli bagimlihg olarak tanimlanir (Timisi, 2003: 110). Dianyayi
goris tarzimizi degistiren zaman ve mekan sikismasi, bir yandan hayatin hizinin
artmasini, diger yandan mekansal engellerin ortadan kalkmasini ifade eder
(Harvey, 1999: 270). Zaman o kadar hizli akmaktadir ki bazen bu Toffler'in (1996)

isaret ettigi gibi insanlarin bu hiza ayak uyduramama endisesi gelecek korkusuna,
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soka ve psikolojik hastaliklara sebep olabilmektedir. Mekan ise ulasim acisindan bir
sorun olmaktan ¢tkmis ve herhangi bir mekana baglilik 6nemini yitirmistir.

Bu gozlemler ve deneyimler cercevesinde kiresellesme, hem esitligi vaat
eder hem de bir umutsuzlugu ifade eder. Kiiresellesmeye dinamizmini veren bilim
ve teknolojideki gelismelerdir. Fakat burada tartisilan bilim ve teknolojinin etkisiyle
diinyanin cesitli parcalarmnin iligkililigi, etkilesimi ve bag@mliiginin yonlendirici
ilkelerinin ne oldugudur. Iste bu noktada diinyanin yeni diizeniyle ilgili elestirel
yaklagimlar adeta bu diizeni yapi bozumuna ugratir. insanlarn giinlik rutinleri
icinde fark edemedigi kusatici bilgi-deger sistemini gosterir. Bu bilgi-deger sistemini
kapitalizmin ideolojiler ve mitler yoluyla mesrulastirdigi mekanik tiretim ve tiiketim
sistemine baglar. Bilginin kiiresellesmesini kitle iletisim araglarinin manipiile ettigini

ortaya koyar.
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