BiR KADIN PORTRESI: AGRIPPINA MAIOR (?)

Ayse CALIK ROSS*

Bu makalenin konusunu olusturan kadin portresi sadece bag olarak
korunmus olup Eskisehir Arkeoloji Miizesin de sergilenmektedir.’

Ince grenli beyaz mermerden yapilmig olan kadin bagi (Res. 1-4),
miize koleksiyonuna satin alma yoluyla kazandirilmistir. 31 cm yiikseklik ve
23 cm geniglige sahip olan basg, normal insan &lgiilerinin biraz altinda
kalmaktadir. Bas boyunun goévdeye birlestigi yerden diizensiz olarak
kopmustur. Bastaki értiiniin sag tarafinda sola gére daha fazla kirik vardir.
Ortiiniin sol tarafinda, sacla birlestigi tepe kisminda ve boyuna dogru alt
kisminda ayrica értiiniin sol tarafinda kivrim yerlerinde ve arka kisminda
aginmalar, hatta centikler meydana gelmistir. Yiiz genel anlamda iyi
korunmus ama dudaklarin biiyiik kismi ve burnun cikinti yapan biiyiik bir
kismi kopmustur. Cenenin alt ve sol tarafinda, burunun sol tarafinda, sol
gbziin yan tarafinda ve sag yanakta da tahribat goriilmektedir. Sagta sol
tarafta yiizilkk seklindeki yuvarlak sa¢ buklelerinde kiriklar meydana
gelmistir. Bunlarin yam sira bagin tepe kismindan, ortadan da bir parga
kopmustur.

Yiizeyde ayrica detaylar1 kapatacak sekilde: 6rtiiniin sag én kisminda,
saglarda, yiizde; sol kas, burun, sol yanakta, ve boynun 6n kisminda kireg
tabakasi olugmusgtur.?

Geng ve ufak yiizlii bir kadini temsil eden bag idealize edilmistir.(Res.
1, 3, 4) Arkadan gelen mantonun bir kismiyla bas 6rtiillmiis ancak sacin 6nde
kalan kismim ortii acgikta birakmaktadir. (Res. 2, 3, 4) Yiiz yumusak yiiz
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cizgisi ile belirlenen koseli, gézler badem seklinde bir yapiya sahiptir. Burun
tahrip edilmis sadece burun delikleri- gériinmektedir. Ustten kirilmig olan
dudak ve disa cikkin olan gene kiigiiktiir.

Saclar ortadan ikiye ayrilmug, orta kissmlarda diiz ve sag telleri ince
islenmistir. Sa¢ bukleleri yanlarda yiizitkk seklinde daireler olustururken
boyunun yan kisimlarinda serbest bukleler seklinde dokiilmektedir. Saclar
kulaklar: kapatmig ancak kulak memeleri goriinmektedir.(Res.3,4)

Bagta uygulanan teknik 6zelliklere gelince matkaptan ¢ok keski igciligi
dikkati ¢ekmektedir. Detaylandirmanin ¢ogu keski ile yapilmis olsa da
matkap isgiligide: burun deliklerinde, yuvarlak sa¢ buklelerinin ortalarinda,
alt dudagin ¢eneden ayrilan kisminda, 6rtii ile sacin ayrildig: yerde ve ortii
ile bagin ayrildig1 kistmlarda kullamilmigtir. Eserin arka kismu keski izleriyle
Ozentisiz bir iscilikle birakilmigtir. Buna karsihk ortiiniin dig yanlar1 ve
yiiziin etli kisstmlar: parlatilmustir.

Yukarda tanim yapilarak teknik bilgileri verilen bu basin kimi tasvir
ettidi konusuna gelince esere kimlik kazandirmak pek de kolay
olmamaktadir. Bagin hem ikonografik hem de teknik 6zellikleri gbz 6niine
alindiginda, doénem olarak Julius Cladiuslar déneminden bir kadim
betimledigi ortaya ¢ikmaktadir. Julius Cladiuslar dénemi portreciliginde ve
Ozellikle imparatorluk gevresinde ki kadinlarin idealize edilerek yapildigim
disiiniirsek bu kadiminda bu anlayis gercevesinde portresinin yapildigin:
gormekteyiz. Bununla beraber, imparatorluk zamaninda &zellikle de Julius
Cladiuslar déneminde, imparatorluk cevresindeki kadinlarin portrelerinin
ve takip ettikleri modanin sivil kadinlar tarafindan siirekli taklit edildigi
diigiiniiliirse,> bu portrenin de imparatorluk ailesine mensup birisi
olmayabilecegi de goz 6niine alinmalidir.

Biitiin bunlarin yam sira eserdeki yiiksek iscilik, yiiz hatlarindaki
ozenli detaylandirma ve sagin modellendirilmesinde dénemin 6zelliklerine
siki sikiya baghilik, iyi kalitede mermer kullanimi, bagin énemli bir kisiye ait
oldugunu géstermeye calisan seyirciye biraktifn etki, ve benzerleri ile
karsilastirildifinda aralarinda saglanan uyum, bu portrenin daha ¢ok
imparatorluk ailesi mensubu birisini tasvir ettigini isaret etmelidir..

Bas, Julius Cladiuslar siilalesinden herhangi bir kadim temsil edebilir
fikrini akla getirsede sa¢ modeli daha ¢ok Caligula zamaninda yapilan
_degisikligi yansitmaktadir. Ashinda M.S. 201er de baslayan bu degisikligin
ilk érneklerini, Caligula'nmin 37 yilinda basa geg¢mesiyle annesinin anisina
bastirdig1 sikkeler {izerindeki sa¢ modelinde gérmekteyiz. Bundan &nce
daha c¢ok Liviamin portrelerinden tamdigimz almin yukarisinda nodus,
arkada da bir topuzun igine toplanmis saglarin degistigi izlenmistir. Bundan
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sonra ortadan ayrilarak yanlara dogru taranan sa¢ énden goriinebilecek
sekilde yanlarda kulaklara dogru taranan ayri bir béliim olusturmakta,
arkada kalan kisim ise ensede toplanmaktadir. Kulaklarin arkasindan
boynun yanlarina dogru ise gevsek sa¢ tutamlari sarkmaktadir. Bu sag
modeli Eskisehir'de ki basta da -aynen uygulanmistir. MS 30'lar ve 40'lar da
kullanilan ve en fazla Agrippina Maior® ve Antonia Minor'iin®
betimlemelerinden tamidifimiz bu sa¢ modeli yine Agrippina Minor’
tarafindan da kullanilmistir.

Doénemin kadin portrelerine bakildigi zaman bu kadimin kimi
betimlediginin sorusunun yanitin1 bulmak pek kolay olmamaktadir. Yine sag
frizorlerinin tipolojik olarak betimlenmesi Antonia Minér (MO 36-MS 37),
Agrippina Maior (MO 14-MS 33) yada Minér'u (MS 15-59) yansitmaktadir.
Agrippina Minér, Agrippina Maior'un kizi olup bunlarn iginde en ¢ok anne
ve kizinin betimlemeleri bizim basimiza uymaktadir. Eskisehir'de ki basin
bunlardan hangisine daha ¢ok benzediginin kargilastirmas: ise Agrippina
Maior olduguna dair bir sonug¢ vermektedir.

Agrippina Maior'un tipik fizyonomik o6zellikleri:® yiiksek almi, uzun
koseli yiizii, uzun sayilabilecek hafif kemerli burnu, koseli gene cizgisi, giiglii
ve c¢ikkin g¢ene yapisi ve hafif etli gene ¢izgisinin belirtilmesi olarak
sayilabilir. Bunun yami sira bakiglarinin ileride yatay bir gizginin altina
kaydirilarak, bir bagkas ile g6z kontagindan kagirilmaya calisilmas: gibi bir
davranigla da melankolik bir havaya sahiptir. Ayrica genel olarak yiizii geng
bir kadina ait giizellige sahiptir.

Agrippina Maior'un yiiziiniin fizyonomisini kizi Agrippina Minér' {in
yansitmasi beklensede da detaya inildiginde ikisinin de arasinda farklhiliklar
oldugu ortaya gikmaktadir. Ozellikle Eskisehir baginda gériilen, toplu ve
kiigiik dudak, boyunda olusan etli kismi ve gozleri biiyitk olmasi, dudaklar:
ince, yiizii uzun, agz1 genis, agiz kenarlarmda ki cukurlar belirgin olan
kizinin 6zelliklerinden ayrilmaktadir.

Her ne kadar dogal olarak anne ve kiz birbirlerine benzeselerde
porire tipleri arasinda farklihklar vardir.’® Bunun yam sira Agrippina
Minor'un tespit edilen hi¢ bir portre tipi bizim basimiza uymamaktadir.'
Ciinkii onun sa¢ modellerinde yan tarafta yiiziik seklinde yuvarlanms sag
buklelerinin sirasi artarak, saglarin ortada ayrim noktasina kadar ulagsmakta
yada hig yiiziik seklinde bukle yapmadan serbest tutamlar halinde, bagin yan
taraflarinin tist kisstmlarina dogru yayilmaktadir. Oysa Eskisehir bagindaki
ortadan ayrildiktan sonra gakaklara daha yakin olarak, kenarlarda yiiziik
seklinde bir form olusturan sag bukleleri Agrippina Maior tipolojine daha
- ¢ok uymaktadir. $imdiye kadar Agrippina Maior'un bilinen en iyi bilinen tek
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portre tipi Kapitol Miizesindeki portresi {izerine geligtirilmigtir.'
Eskigehir'de ki portre de bu tipi temsil eden bir varyasyon olarak
diigtiniilebilir. '

Simdiye kadar Anadolu'dan' bulunan Agrippina Maior portreleri
bilinmektedir ve bunlarin hepsinin arasinda bazi farklihklar oldugu
gézlemlenmistir." Karsilastirma ac¢isindan ele alindifinda diger Anadolu
ornekleri metropolitan tiplemeyi ¢ok daha iyi yansitmaktadirlar. Eskigehir
ornegi ise daha ¢ok eyalet sanati 6zellikleri tagimaktadir. Bundan dolay
fazla benzerleri olmamakla beraber, sag buklelerin yan tarafta yiizik
seklinde olugmaya baglamasindan dolay1 Trabzon'dan bulunan Istanbul
Arkeoloji Miizesinde ki bag bir benzerlik olugturur. Bagin dik durusu ve
anatomik benzerlik olarakda Bergama'dan bulunan bag badem gézlerin
betimlenmesi, ama biraz daha biiyiigii olarak, Eskisehir'de ki basa benzerlik
gosterir.'®

Anadolu disindan olan Agrippina Maior portreleri arasinda,
Anadolu'da dahil, en yakin karsilagtirma 6rnegi bir grubun pargasi olan
portredir. Velleia'dan bulunmus olup Parma Miizesinde sergilenmekte olan
tam boy bu portre'® éncelikle basinin Eskigehir portresinde oldugu gibi
mantosuyla ortiilmesiyle bir benzerlik gosterir. Diger 6nemli benzerlikler
ise. dik duran bag, badem gozler, kaglarin sert gizgilerle belirtilmesi, kagdan
buruna gegisde sert gizgilerle olusan kavis, kiiciilk agiz yapisi, ¢enenin
altinda olusan etli gegis ve genel olarak koseli bir yiiz yapisidir, Velleia
orneginde yiiziikk seklindeki sag¢ bukleleri daha serbest ve hareketli
diizenlenip, yukari1 dogru ti¢ sira olusturmaktadir. Eskisehir basi bu
portrenin tarih olarak takip eden 6rnegi olmalidir.

Eskisehir portresi, 6zellikle yanlarindaki yiiziik seklindeki buklelerin
olusturdugu tam yuvarlak daireler ve onlarin bir peruk seklinde kaliplagmig
hale gelmesinden dolay: Julius Cladiuslar siilalesinin sonuna tarihlenebilir.

Agrippina Maior, c¢ok popiiler olarak kitabelerde ve heykellerle
onurlandirnlmustir.”” Onun imaji ise, hem Agrippina Minér tarafindan
portrelerinde  kullanilmis, hemde Caligula ve Cladius zamaninda
" imparatorluk ailesinde bir propaganda araci olmustur.'® Eskigehir bagimn
da bu propaganda programi gergevesi iginde Anadolu eyalet atélyelerinden
birinde yapilmig olmasi gerektigi akla gelmektedir.

Sonug olarak belirtmek gerekir ki bu portrenin basinin yarisinin
ortiilii olmasi, bagin tam anlamyla anlagilmasimi giiclestirmektedir. Ayrica
eyalet sanati karakteri tagimasindan dolayida bildigimiz metropolitan
firetimi Agrippina Maior portre tipolojisindende biraz uzak kalmaktadir. Bu
sebeplerden dolay1 eser her ne kadar Agrippina Maior'ii betimleyen bir
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portre olarak goriinmekte ise de déneminden bir bagka kadimda tasvir
edebilecegi ihtimali goz oniine alinarak degerlendirilmelidir.

DIiPNOTLAR

* Anadolu Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Boliimii Ogretim Uyesi.

! Eserin Eskigehir Arkeoloji Miizesi env. numarasi A, 155-82 dir. Bu makale ile ilk defa bilimsel
olarak ele alinacak olan bu eserin yayinlanmasi igin gerekli izni veren Amtlar ve Miizeler
Genel Miidiirliigii'ne ve calismalarim sirasinda benden yardiminmi esirgemeyen Eskisehir
Arkeoloji Miizesi gérevlilerine tegekkiir ederim.

2 Bu kireg tabakas: verilen fotograflarda detaylari kapladig: icin bagin bir gizimi
yapilmistir, bkz. Cizim: Agrippina Maior (?). Bu ¢izimi yapan Anadolu Universitesi

‘Giizel Sanatlar Fakiiltesi 6grencisi Ozgill Giirbiiz'e giikran borgluyum.

3 Bu kadinlarin sayilan oldukga fazladir, temsili bir 6rnek igin bkz. Wood 1988, 415-416, res. 5-
7 _ ]

* Kronolojik olarak bu degisikligi yansitan Livia, Agrippina Maior ve Antonia'min portrelerinin
oldugu sikkeler igin bkz. Van Zwet 1954, 53, res. 5-7.

5 Agrippina Maior Imparator Gaius (Caligula) un annesidir. M.0O. 14 yiinda M.Agrippa ve
Juliamin kiz1 olarak dogmustur.. M.S 5'de Germanicus'la evlenmistir, MS. 29 da siirgiine
gonderilmis ve daha sonra kendini 8ldiirmiistiir.

¢ Siilalenin énemli bireylerinden olan Antonia Minér, Drusus'un esi ve imparator Cladius'un
annesidir.

7 Agrippina Minér (M.S. 15-59) Germanicus'la Agrippina Maior'un kizidur. MS 298 yllmda
CaDomitius Ahenobarbus'la, daha sonra Passienus Crispus'la, MS 49 yilinda da Claudius'la’
evlenmigtir. '

# Eskisehir basina benzemeyen sag modellenuesi ve tasvirler igin bkz. Furnee-van Zwet 1956, 9,
Polaschek 1973 ve Boschung 1993, 51-52.

® En iyi korunan ve taninan portrelerden olan Kapitol ve Venedik baglarim
anlatirken Wood (1988, 410-411) fizyonomik &zellikleri detaylariyla kaleme
almistir,

10 Agrippina Minor'un portre ve flzyonomik &zellikleri igin bkz. Wood 1988, 419-420.

! Bu tiplemeler ve semalan icin bkz, Boshung 1993, 73-74. Aynca tipoloji icin ksl.Fittschen
1982 ve Trillmich 1974.

12 Kapitol tipinin gemasi ve kaynakgas: ‘icin bkz. Boschung 1993, 61-62, replik listesi igin
Fittschen-Zanker

1983,111, 5-6, no. 4.

3 Anadolu'da sehir sikkeleri iizerindeki tasvirleri Trillmich (1978) yaymm kapsaminda
incelemistir.

14 {nan ve Rosenbaum'un yaptiklar katalogdaki &rnekler igin bkz. 1966, 63-64, nos. 16-17,
1979, 78-79. No. 24

15 Inan-Rosenbaum 1966, 63-64, nos. 16-17, lev. XI, 1-4.

16 Rose'nin katalogunda yer alan portre igin bkz. Rose 1997, 121, kat. no. 50 ve
Agrippina portresi igin kgl. lev. 141-142. .

"Wood 1988, 410.
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'*  Aile ve siillale propagandasinin 6nemi bir g¢ok arastirmaci tarafindan
vurgulanmigtir. Bunlardan ikisi i¢in bkz. Trillmich 1978 ve Wood 1988.
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Cizim: Agrippina Maior (?)
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Resim 1: Agrippina Maior(?) cepheden

Resim 2: Agrippina Maior(?) arkadan
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Resim 3: Agrippina Maior(?) sagdan

Resim 4: Agrippina Maior(?) soldan
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