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ILKOKUL YONETICILERININ VE SINIF OGRETMENLERININ
DEMOKRATIK TUTUMLARININ INCELENMESIit

Ozet
Bu ¢alismanin amacy, ilkokul yoneticilerinin ve smif 6gretmenlerinin demokratik
tutumlarini incelemektir. Calismada ilkokul yoneticilerinin ve smnif 6gretmenleri-
nin tutumlarin1 mevcut sekliyle belirlemek amaglandig igin betimsel tarama mo-
deli kullanilmigtir. Calismanin evrenini, 2017-2018 egitim ogretim yilinda Istan-
bul'un Avrupa yakasinda bulunan devlet okullarinda ve 6zel okullarda gorev
yapmakta olan smif 6gretmenleri ve ilkokul yoneticileri olusturmaktadir. Ornek-
lemini ise Bagcilar, Bahgelievler ve Bakirkdy ilgelerinde bulunan devlet okullarinda
ve Ozel okullarda gorev yapan 337 smuf 6gretmeni ve 107 ilkokul yoneticisi olus-
turmaktadir. Aragtirmada veri toplama araci olarak “Kisisel Bilgiler Formu” ve
“Demokratik Tutum Olgegi” kullanilmigtir. Olgekten elde edilen veriler SPSS 23
programi ile analiz edilmistir. Verilerin analizinde Anova testi T testi, Mann-
Whitney U ve Kruskal-Wallis H testlerinden faydalanilmistir. Verilerin analizi sonu-
cunda smif 6gretmenlerinin demokratik tutumlarmin ¢ok diisiik olmasa da ortanin
iistiinde oldugu goriilmiistiir. Smif 6gretmenlerinin demokratik tutumlarmnin yasa,
cinsiyete, medeni duruma, mesleki kideme, okuldaki galisma siiresine, egitim dii-
zeyine ve ¢alistiklar1 okul tiirline gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gos-
termedigi, ancak gorev yapmakta olduklari ilgeye gore Bahgelievler ve Bakirkdy il-
celerinde calisan smif 6gretmenlerinin, Bagcilar’'da ¢alisan smif ogretmenlerine go-
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re demokratik tutumlarinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulagilmistir. flkokul
yoneticilerinin demokratik tutumlarmm olumlu ve orta seviyenin biraz {istiinde
oldugu goriilmiistiir. flkokul yoneticilerinin demokratik tutumlarinin cinsiyete,
yasa, medeni duruma, mesleki kideme, gorev yaptig1 okuldaki calisma yili, egitim
diizeyine, gorev yaptiklar: okul tiiriine ve gorev yaptiklar: ilgeye gore anlaml bir

farklilik gostermedigi sonucuna ulagilmustir.
Anahtar Kelimeler: Demokratik tutum, ilkokul yoneticisi, smif 6gretmeni

EXAMINING OF DEMOCRATIC ATTITUDES OF PRIMARY SCHOOL
TEACHERS” AND PRINCIPALS’

Abstract

The aim of this study is to examine the attitudes of primary school teachers regar-
ding their democratic attitudes. The universe of the study is constituted by primary
school teachers who work in public schools and private schools that in Bagcilar,
Bahgelievler and Bakirkoy districts of Istanbul in 2017-2018 school year. The samp-
le of this study consist of 337 primary school teachers who work in public school
and private school which are in Bagcilar and Bahgelievler district of Istanbul in
2017-2018 education year. In this study the screnning model was used. In this
study "Democratic attitude scale" was used to obtain the data. Data from this scale
was uploaded to SPSS programme and the averages of the results were calculated.
T-test, Anova test, Mann-Whitney U test, Kruskal-Wallis H tests were used in the
calculations. According to the results obtained from the survey, it was found that
the attitudes of the primary school teachers about the democratic attitudes were
positive. Attitudes of the primary school teachers about the democratic attitudes
did not show any significant different according to the gender, age, marital status,
duration of school, education level and the districts they worked in. According to
the data obtained as a result of the research, the perception of primary school teac-
hers about their democratic attitudes are not too low, on the middle. There isn’t
any significant diffirence of the primary school teachers about the democratic atti-
tudes according to their ages, marriage, marital status, the occupational seniority,
the duration of study in school and the level of education. There is a significant dif-
firence of attitudes of the primary school teachers about the democratic attitudes
according to the district which they work. The primary school teachers who work
in Bahgelievler ve Bakirkdy are higher than primary school teachers who work in
Bagcilar. The democratic attitudes of the primary school principals were found to
be positive and slightly above the medium level. There isn’t any significant diffi-
rence of the primary school principals towards democratic attitudes according to
their gender, age, marital status, professional seniority, year of work at his/her
school, education level, type of school they served and district where they work.

Keywords: Democratic attitude, primary school principals, primary school teacher
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GIRiS
Demokrasi, insanin yaradilisindan bugtine kadar, her zaman var olmus ve insan haya-
tinda 6nemli bir yer tutmustur. Ciinkii demokrasi insanin sosyal ve hukuk cercevesinde yasa-
yabilmesi i¢in vazgecilmez bir unsurdur. Insana sayg1 ve deger verme, giiclii bir iletisim kura-
bilme ve karsidakini sabirla dinleyebilme gibi davramslar demokrasinin yaps taglaridir. Demok-
rasi kavrammnin hayatimizdaki yeri ailede baglar ve okulda egitimle devam eder. Egitimde de-
mokrasiyi goz ardi edemeyiz. Egitim ve demokrasi birbirinden ayrilmaz bir ikili ve birbirlerini

tamamlayan iki unsur olmuslardir (Yesil, 2002: 14).

Okullarda 6grenciler ancak 6gretmenler aracili1 ile demokratik tutumlara sahip olur-
lar. Ciinkii 6gretmenler dgrenciler icin bir model ve drnek kisidir. Ogretmen okulda sadece ders
veren kisi degil; toplumun deger yargilarini da aktaran ve ogrencilerin karakterlerini olusturan
birer modelidir. Ogretmen davraniglarinin demokratik olmasi, 6grencilerde bu davranisin yer-
lesmesini kolaylagtiracaktir (Unal ve Ada, 2003: 54).

Demokratik egitimin ailede baslamasi ve okulda devam etmesi ulasilmak istenen he-
deflerin basinda gelir. Ancak okulda devam edebilmesi ve demokratik bir toplum yetisebilmesi
i¢in 6ncelikle 6gretmenler 0grencilerine kars: demokratik tutum ve anlayis iginde olmalari, bu

tutumlar1 aliskanlik haline getirmeleri ve 6grencilerine model olmalar: gerektigi soylenebilir.

Ogretmen egitim sisteminin en énemli parcalarindan biridir. Ogretmensiz bir egitim
sistemini diistinmek miimkiin degildir. Demokratik 6gretmen demokrasiye inanmali ve farkli-
liklar1 6nce kendisi fark etmelidir. Farkh diisiinme, farkli goriis ve farkli davranislar: zenginlik
olarak gormeli ve bunlar1 anlamalidir. Kendi diisiincelerine veya egitimde ilgisiz goriis ve one-
rileri irdelemeden ge¢memeli sonuna kadar benimsemelidir. Bu degisik goriisleri egitimde de-
mokrasinin getirmis oldugu bir zenginlik olarak gérmelidir. Demokratik 6gretmen, dgrencileri-
ne birbirlerinden farkli olarak gérmelerinde rol model olarak katkida bulunan ve bu atmosferi
ogrencilerine sevdiren kisidir. Kars: tarafi yargilamadan 6nce karsisina alip konusmayi, kendini
karsisndakinin yerine koymay1 ve birliktelikten rahatsizlik duymamay1 6gretendir (Yapicy,
2007: 2).

Demokratik diisiince, sadece demokratik diisiince yapisina sahip olan kisilerce kars: ta-
rafa aktarilir. Bu demokratik diisiinceye sahip olmayan bireylerin demokratik insan yetistirme-
leri s6z konusu degildir. Ayn1 zamanda, bu anlayisa sahip kisilerin verdigi egitimin de demok-

ratik olmasi sdylenemez (Dogan, 2013: 27).

Demokratik 6gretmen icin sosyal bir varlik olmak dnceliklidir ve 6gretmen buna destek
olur. Ogrenciler arasi ortak yapilan cahismalara énciiliik eder. Farkli calismalarm ve ortaya ko-
nulacak olan iiriiniin zenginlik kazanacaginin anlasilmasinda 6grencilerine rol model olur. Bir-
likte olmanin ve etkinlikte bulunmanin hazzini kazandirir. Bu da sosyal kutuplasmay1 engeller
(Yapac, 2007: 2).

Demokratik bir egitim diizeninde, demokratik bir 6gretmen agagida belirtilen donanim-
lara sahip olmas: gerekmektedir;
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e Meslek bilgisi ve genel kiiltiir boyutlarinda yeterli donanima sahip olmas1 gerekir.
Bunun yam sira kisiligiyle de demokratik tutum ve davranislar1 gosteriyor olmasi gerekmekte-
dir.

¢ Alanina iligkin temel bilgileri ve bu bilgileri isleme yollarin bilmesi, alanindaki bilgi-
leri tist diizeye ¢ikarmasi, alan ile ilgili miifredat programlar: hakkinda bilgi sahibi olmas: ge-
rekir. Alaninda yeterli olan 6gretmenin 6zgiiveni smifa yansiyacak ve demokratik olmayan

tutum ve davraniglardan sakinacaktir.

¢ Mesleki kabiliyetle, 6grencilerin psikolojilerini bilmeleri, iletisim kurabilme yetenegi
ve smif yonetimi alaninda egitim almis olmas: gerekmektedir (Erdem, 2006, Akt: Dogan, 2013:
55).

Egitim sisteminde demokrasinin islevselliginin yerine gelebilmesi i¢in 6gretmen hukuk
kurallar1 gercevesinde davranir. Basta okul kurallarina, toplum kurallarina nezaket kurallarina
onem verir ve hukukun istiinliigtinti 6grencilerine igler. Tiim bu kurallar1 da 6grencileriyle

birlikte belirler ve herkese esit olarak uygulanmasmnin teminati olur (Yapici,2007: 2).

Egitimde istenmeyen davranislari demokrasi ¢ercevesinde ¢6zmek de yine ogretmenin

oncelikli gorevidir. Bu konuda 6grencileri ile ¢6ztime birlikte gider.

Demokratik tutum; bireyin her tiirlii duruma, kisiye veya nesnelere karsi, demokratik
diistinceler 151¢1nda bazi davranis veya tutumlar gostermeye iten ve 6grenilmis olan egilimdir
(Tekin ve Digerleri, 2009: 205).

Demokratik toplumlarin en 6nemli ortak 6zelligi, bireylerin birbirlerinin farkli goriisle-
rine saygt duymalar1 ve birbirlerini kabullenmeleridir. Egitimde de demokrasinin uygulanabil-
mesi i¢in egitim unsurlarinin demokrasiyi benimsemesi ve yasam bi¢imi haline getirmesi gere-
kir. Bu anlamda 6gretmenin, yoneticinin, 6grencinin ve velinin tutumlari, demokrasinin yasati-
labilmesi i¢in biiyiik 6nem arz etmektedir. Sivil toplum anlayisinin ve siyasal kiiltiiriin demok-
ratik olmasi, demokratik tutum ve degerlerin yayilmasi ile miimkiin olacaktir (Tiirkbay, 2005:
58).

Demokratik tutum bireyin karsismdakinin diisiincelerini dinlemesi, desteklemesi, ileti-
sime agik tutmasi ve ¢dziimii ortak fikirlerle bulabilmesidir. Demokratik bir tutum icerisinde
olmak, karsimizdakinin her tiirlii davranislarini, diistincelerini anlamak ve kabullenmek, ayni
zamanda sayg1 ve giiven icerisinde olmaktir. Demokratik tutum hosgoriiyii de i¢inde barmdirir.
Bu hosgoriiniin temel 6geleri ise sevgi, saygi, gliven, anlayis, kolaylastirma, paylasma, is birligi,

fonksiyonel hale getirme ve iletisim kurma seklinde siralanabilir (Biiylikkaragoz, 1995: 2).

Demokratik tutum kiginin davranislarinda olsa da; firsat esitligi, 6zgiirliikk ve genel
anlamda bir yasam tarzi olarak benimsenmedigi siirece, toplumun veya kisinin adalet duygula-
rina zarar verebilir (Kog, 2008: 36).

Birey demokratik tutumlarini sonradan kazanir. Ailede baslayan ve 6grenme okullarda
devam eder. Burada egitim unsurlarinin ¢ocuklara sergiledikleri tutumlar, 6grencinin gelecek

yasaminda ¢ok 6nemli izler birakir.
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Gelismis ve ¢agdas toplumlarmn asil hedefi her zaman toplumu mutlu etmek olmustur.
Bu mutlulugun yasanabilmesi ve toplumda yerini alabilmesi i¢i ¢ok gesitli tanimlar verdigimiz
egitim devreye girmektedir. Ancak bu egitim demokrasi ve demokrasinin gereklerini i¢inde
yasatan bir egitim oldugu siirece amaca hizmet edecektir. Ciinkii demokratik egitim almis bir
birey farkinda olmadan ¢evresini mutlu edecek ve toplumun huzur diizeyini saglayacak kural-
lar1 etrafina aktaracaktir. Basaran (1986: 112) demokratik egitimi; “Eger toplum olarak demok-
rasiyi gercekten hayatimiza sokmak ve ileride giderek daha demokratik bir millet olmay1 hedef-
liyorsak, 6grencilerimizi demokrat ortamlarda ve biraz daha demokratik egitmeliyiz.” seklinde

ifade etmistir.

Hotaman’a (2010: 29) gore demokratik egitim, demokrasinin kurallarinin ve ilkelerinin,
toplumun 6zgiirliiklerinin ve haklarmin egitimde asil hedeflere cevrilip, 6grenme yasantilari ile
toplumun geng kesimine kazandirildig1 egitimdir. Bu egitimin asil amaci; bagimsiz diinyaya
bakisinda sorgulayici ve ¢oziimleyici olan ve yine de demokrasinin kurallar ile uygulamalarim

derinlemesine bilen yurttaslar yetistirmektir (Karakiitiik, 2001: 19).

Vatansever Bayraktar ve Isik (2017) tarafindan ele alinan “Ilkokul Ogrencilerinin De-
mokratik Degerlere Iliskin Tutumlarmin Incelenmesi” baslikli calisma, Tahiroglu (2014) tarafin-
dan yazilan “Hosgoriilii ve Demokratik Bir Snif Toplumu Uygulamas1” baglikli makale, Ozda-
y1 (1998) tarafindan ele alman “Egitim Yoneticilerinin Demokrasi ve Hosgorii Tutumlari le
Liderlik Ozellikleri Arasindaki Iliski” adli calisma, Geng ve Kalafat (2007) tarafindan ele alinan
“Ogretmen Adaylarim Demokratik tutumlari ile Problem Cézme Becerilerinin Cesitli Degis-
kenler Acisindan Incelenmesi” gibi calismalar, demokratik tutum ile ilgili arastirmalara 6rnek
gosterilebilir. Fakat sinif 6gretmenleri ve ilkokul yoneticilerinin demokratik tutumlarmin birlik-
te incelendigi bir arastirmaya rastlanmamistir. Arastirma bu agidan alana katki saglayacak

onemli bir ¢alismadir.
Arastirmanin Amaci

Bu ¢galismanin genel amaci, Istanbul ili Bagcilar, Bahgelievler ve Bakirkdy ilgelerinde
gorev yapan smif 6gretmenleri ve ilkokul yoneticilerinin demokratik tutumlarinmm incelenmesi-
dir. Bu amaci gergeklestirebilmek i¢in asagida belirtilen sorulara yanit aranmistir:

1. Smif 6gretmenlerinin demokratik tutumlari ne diizeydedir?

2. Smif dgretmenlerinin demokratik tutumlar: yas, cinsiyet, medeni durum, mesleki kidem,
okulda calistigs siire, egitim diizeyi, gorev yaptig1 okul cesidi ve gorev yaptiklari ilgelere go-
re farklilasmakta midir?

3. Ilkokul yéneticilerinin demokratik tutumlari ne diizeydedir?

4. Tlkokul yOneticilerinin demokratik tutumlar: yas, cinsiyet, medeni durum, mesleki kidem,
okulda calistigs siire, egitim diizeyi, gorev yaptig1 okul cesidi ve gorev yaptiklari ilgelere go-
re farklilasmakta midir?
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YONTEM
Arastirmanin Modeli

Bu ¢alismada ilkokul yoneticilerinin ve ilkokul smif 6gretmenlerinin demokratik tu-
tumlarmmi mevcut sekliyle belirlemeyi amagladig1 icin genel tarama modellerinden betimsel
tarama modeli kullanilmistir. Betimsel tarama modeli, arastirmanin ele aldig1 konunun mevcut

olan durumunu aragtirmak ve betimlemektir (Karasar, 2002: 78).
Evren ve Orneklem

Bu calismanin evreni; Istanbul’'un Avrupa yakasinda bulunan devlet okullarinda ve
Milli Egitime bagh 6zel okullarda, 2017-2018 egitim 0gretim doneminde gorev yapmakta olan
sinif ogretmenleri ve ilkokul yoneticilerinden olusmaktadir. Calismanin 6rneklemini belirlemek
i¢in oranli kiime Srnekleme yontemi kullanilmistir. Segilen ilgelerin Istanbul'un 6zelliklerini
tasiyabilecek nitelikte olmalarma, niifus olarak yogunluk tasiyan ilceler olmalarma, sosyo-
ekonomik agidan farkh ozelliklere sahip olmalarina, 6grenci-6gretmen-veli potansiyeli agisin-
dan farklilik gostermelerine dikkat edilmistir. Niifus olarak yogun ilceler tercih edilmistir. Yine
okullarin bulunduklar ilgelerin, sosyo-kiiltiirel diizey degiskenlerine bakilarak (iist-orta-alt)
gruplandirilmistir. Bu agidan Bakirkdy ilgesi iist sosyo kiiltiirel diizey, Bahgelievler orta sosyo

kiiltiirel diizey ve Bagcilar alt sosyo kiiltiirel diizey olarak secilmistir.

Arastirmanin orneklemini ise evreni temsil edebilecegi diisiiniilen Bagcilar, Bahgelievler
ve Bakirkoy ilgelerinden rastgele secilen 11 devlet okulu ve 6 6zel okulda gorev yapan 107 yo-

netici ve 337 ilkokul 6gretmenini olusturmaktadir.

Calismaya destek veren ilkokul yoneticileri ve sinif 6gretmenlerinin demografik 6zellik-

lerine gore dagilis sekli Tablo 1’deki gibidir.

Tablo 1 ilkokul Yénetici ve Sinif Ogretmenlerinin Demografik Ozelliklerine Iliskin Frekans ve
Yiizde Dagilimlar: (N=444)

Yonetici S. Ogretmeni Toplam
Degisken Grup
f % F % F %
Cinsiyet Kadmn 36 33,6 231 68,5 267 60,1
Erkek 71 66,4 106 31,5 177 39,9
Yas 22-30 yas 15 14,0 87 25,8 102 23,0
31-40 yas 61 57,0 173 51,3 234 52,7
41-50 yas 31 29,0 77 22,8 108 24,3
Medeni durum Bekar 23 21,5 101 30,0 124 27,9
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Evli 84 78,5 236 70,0 320 72,1
Mesleki kidem 1-10 yul 53 49,5 191 56,7 244 55,0
11-15 y1l 36 33,6 83 24,6 119 26,8
16-20 y1l 18 16,8 63 18,7 81 182
Okuldaki ¢alisma 1-5yil 76 71,0 250 74,2 326 734
suresi 6-10 yil 19 178 57 16,9 76 17,1
11 y1l ve iistii 12 11,2 30 8,9 42 95
Egitim diizeyi Lisans 90 84,1 331 98,2 421 94,8
Yiiksek Lisans 17 15,9 6 1,8 23 5,2
Okul tiirti Devlet Okulu 80 74,8 281 83,4 361 81,3
Ozel Okul 27 252 56 16,6 83 187
Gorev yapilan ilge Bagcilar 40 374 204 60,5 244 55,0
Bahcelievler 18 16,8 89 26,4 107 24,1
Bakirkoy 49 458 44 13,1 93 209

Tablo 1’e gore katimcilarin % 24,1’ (107) bir ilkokulda yonetici (miidiir veya miidiir
yardimcisi) ve % 75,9'u (337) sinif 6gretmeni olarak gorev yapmaktadir. Yoneticilerin %66,4'(i
erkek, % 33,6’s1 kadin; sinif 6gretmenlerinin % 31,5'i erkek, % 68,51 kadindir. Hem yoneticilerde
(% 57,0) hem de simnif 6gretmenlerinde (% 51,3) en biiyiik yas grubunu 31-40 yasinda olanlar
olusturmaktadir. Yoneticilerin % 78,51 evli, % 21,5 bekar; sinif 6gretmenlerinin ise % 70,0'i evli,
% 30'u bekardir. Hem yoneticilerde (% 49,5) hem de 6gretmenlerde (% 56,7) en biiyiik meslek
kidem grubunu 1-10 yildir meslegi yapanlar olusturmaktadir. Katilmecilarin su anki okulda
calisma siirelerine bakildiginda, her iki grupta da en biiyiik grubu 1-5 yildir ¢alisanlar olustur-
maktadir (sirasiyla % 71,0 ve % 74,2). Egitim diizeylerine bakildiginda, yoneticilerin % 84,1’
lisans mezunuyken, 6gretmenlerde bu oran % 98,2'dir. Yiiksek lisans yapan yoOneticilerin orani
% 15,9 iken bu oran 6gretmenlerde % 1,8 de kalmistir. Calismaya katilan yoneticilerin % 74,8'1,
ogretmenlerin ise % 83,4'ti bir devlet okulunda ¢alismaktadir. Son olarak, yoneticilerin biiyiik
kismi (% 45,8) ile Bakirkdy Ilcesinde calisirken, smif 6gretmenlerinin biiyiik kism1 (% 60,0) Bag-

cilar flgesinde ¢alismaktadir.
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Veri Toplama Araglar1

Y]

Calismada verilere ulagsmak i¢cin “Demokratik Tutum Olgegl kullanilmistir. Bu 6lgek-
lerle ilgili yapilan gecerlik analizleri ve Olgekler hakkinda detayli bilgilere asagida belirtilen
bashliklarla ayr1 olarak yer verilmistir.

Kisisel Bilgi Formu

Arastirmanin amag sorularma cevap aramak i¢in érneklem grubuna giren ilkokul yone-
ticileri ve smif 6gretmenleriyle ilgili bilgileri elde etmek icin arastirmacmin olusturmus oldugu
“Kisisel Bilgi Formu” kullanilmistir. Bu formda ilkokul yoneticilerine ve smif 6gretmenlerine
cinsiyetleri, yaslari, medeni durumlari, okuldaki gorev tiirleri, meslekteki kidemleri, egitim
diizeyleri, gorev yaptiklari okuldaki gorev siireleri, gorev yaptiklari okul tiirii ve gorev yaptik-

lar1 ilge sorulmustur. Bu formda istenilen bilgilere ulasmak icin toplam 9 soru bulunmaktadir.
Demokratik Tutum Olcegi

Tlkokulu yoneticilerinin ve smif 6gretmenlerinin demokratik tutumlarmi belirlemek
amaci ile “Published Fort The Attitute Research Labaratory” tarafindan gelistirilmis “The Opi-
nionaire on Democracy” ol¢me aracinin, G ve H formlarindan olusturulmus ve giivenilirlik,
gecerlik analizi Goziitok’un (1995) ¢calismalariyla elde edilmis olan “Demokratik Tutum Olgegi”
kullanilmistir. Olgiim aracinda 18 olumsuz, 32 olumlu olmak iizere toplam 50 madde bulun-
maktadir. Olgekten 0-50 arasi puan alinabilmektedir. Alinan puanin yiiksek olmasi kiginin de-
mokratik tutum diizeyinin yiiksek oldugunu, diisiik puan ise demokratik tutumlarm diisiik
seviyede oldugunu belirtmektedir. Olgekte belirtilen ciimlelere katiliyorum veya katilmryorum
seklinde cevap verilmektedir. “Katiliyorum” cevabii verenlere 1, “Katilmiyorum” cevabini
isaretleyenlere O verilmistir. Ancak olumsuz maddelere bu rakamlar ters olarak hesaplanmistir.
Olgek 100 dgretmen ve akademisyen grubuna bir aylik bir siire ile test-tekrar test yontemiyle
uygulanmistir. Uygulama sonucunda giivenirlik katsayisi .87 olarak bulunmustur (Karahan vd.
2006; 127).

Tablo 2’de, demokratik tutum olgeginin, ilkokul yoneticileri ve smf 0gretmenleri ile

yapilan bu aragtirma igin giivenirlik analizi sonucu yer almaktadar.

Tablo 2 Demokratik Tutum Olcegine Iliskin Giivenirlik Analizi

Boyut/Olgek Madde Sayis1  Cronbach's Alpha (a)

Demokratik Tutum Olgegi 50 0,631

Olgek igin uygulanan giivenirlik analizi sonucunda i¢ tutarlilik katsayisi (Cronbach’s
Alpha) a=0,631 seklinde hesaplanmistir. Bu deger, 6lgegin bu ¢alisma igin de yeteri seviyede
oldugunu gostermistir.

Olgegin i¢ tutarhligini yani giivenirlilik analizini lgmek i¢in Alpha modeli kullanilmis-
tir. Alfa (a) katsayisina gore olgegin giivenirlik sonucu asagidaki belirtilmistir.
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0.00< a < 0.40 durumunda 6lgek/boyut giivenilirlige sahip degil,

0.40< a0 < 0.60 durumunda 6lgegin/boyutun sahip oldugu giivenilirlik diisiik,

0.60< a < 0.80 durumunda 6lgek/boyut oldukga giivenilir,

0.80< a <1.00 durumunda 6lgek/boyut yiiksek derece giivenilirlige sahip (Kalayci, 2006: s. 405).
Verilerin Toplanmasi

Bu olgekler arastirmaci tarafindan Bagcilar, Bahgelievler ve Bakirkoy ilcelerinde once-
den belirlenen 21 devlet okuluna (ilkokul) ve 11 &zel okula (Ilkokul) gerekli izin ve onay yazila-
11 alinarak bizzat gidilmis ve kurum miidiirliigii ile goriisiildiikten sonra o kurumlarda gorev

yapan yonetici ve smif 6gretmenlerine uygulanmaistir.

Calismaya katilan goniillii smif 6gretmenlerine ve ilkokul yoneticilerine kisisel bilgi
formlarinda dikkat edilmesi gereken noktalar hatirlatilmis ve Olgeklerle ilgili bilgi verilerek

gerekli aciklamalar arastirmaci tarafindan yapilmaistir.

Goniillii olarak arastirmaya katilan smif 6gretmenlerine ve ilkokul yoneticilerine biraki-
lan veri toplama araglar1 ayni giin arastirmaci tarafindan bizzat toplanmistir. Arastirmacilara
toplam 498 anket dagitilmis ancak 444 tanesi geri donmiistiir. 54 Olgek eksik veya hatali doldu-

ruldugu sebebi ile degerlendirmeye alinmamuistir.
Verilerin Céziimlenmesi

Verilerin analizine baslanmadan 6nce tiim veriler dikkatli bir sekilde kontrol edilmis

ve SPSS programina aktarilmistir.
Verilerin Analizi

Verilerin normallik dagilimimi incelemek i¢in Kolmogorov Simirnov testi yapilmistir.
Normal dagilim gosteren verilerden iki gozenekli degiskenlerde T testi, normal dagilim gos-
termeyenlerde Mann Whitney U testi uygulanmistir. Normal dagilim gosteren verilerden {ig
gozenekli degiskenlerde Anova testi, normal dagilim gostermeyenlerde Kruskal Wallis H testi

uygulanmistir.

v eyy

Verilerin analizi aragtirmada uygulanan “Demokratik Tutum Olgegi”nden elde edilen
veriler, SPSS programina yiiklenmis ve analiz edilmisgtir.

Orneklemi olusturan sinif dgretmenlerinin ve ilkokul yoneticilerinin demokrafik 6zel-
liklerine iliskin yiizde ve frekans dagilim1 yapilmistir. “Demokratik Tutum Olgegi” igin giiveni-
lirlik analizlerine bakilmigtir. Smif 6gretmenlerinin degerler egitimi ve demokratik tutumlarina
yonelik betimsel istatistik analizi yapilmis, standart sapmalar1 ve aritmetik ortalamalar1 hesap-
lanmagtir.

Arastirmada smif 6gretmenlerinin demokratik tutumlarmin cinsiyet degiskenine, me-
deni duruma ve gorev yapilan okul tiiriine gore farklilasip farklilasmadigini ortaya ¢ikarmak
icin T-Testi kullanilmistir.
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Smif 6gretmenlerinin demokratik tutumlarmin yasa, mesleki kideme, okullardaki ¢a-
listiklar siirelere ve gorev yapilan ilgeye gore farklilik gosterip gostermedigini ortaya ¢ikarmak
icin ANOVA Testi kullanilmistir.

Simif 6gretmenlerinin demokratik tutumlarinin egitim diizeyine gore farklilik gosterip
gostermedigini ortaya ¢itkarmak i¢in Mann-Whitney U Testi kullanilmistir.

[lkokul yéneticilerinin demokratik tutumlarmi incelemek igin betimsel istatistik sonu-
cuna bakilmistir. Cinsiyete gore farklilik gosterip gostermedigini ortaya ¢ikarmak igin T-Testi
uygulanmuistir.

[lkokul yoneticilerinin demokratik tutumlarmin yasa, mesleki kideme, okullardaki ga-
ligtiklar: siirelere ve gorev yapilan ilgeye gore farklilik gosterip gostermedigini ortaya gikarmak
i¢in Kruskal-Wallis H Testi uygulanmuistir.

Tlkokul yoneticilerinin demokratik tutumlarinin medeni duruma, egitim diizeyine ve
gorev yaptiklar: okul tiiriine gore farklilik gosterip gostermedigini ortaya ¢ikarmak i¢in Mann-

Whitney U Testi uygulanmistir.
BULGULAR VE YORUMLAR
Sinif Ogretmenlerinin Demokratik Tutum Diizeyi

Sinif 6gretmenlerinin demokratik tutumlarma iliskin betimsel istatistikler Tablo 3'de
gosterilmektedir.

Tablo 3 Sunif Ogretmenlerinin Demokratik Tutumlarina iliskin Betimsel Istatistik Sonuglar:
(N=337).

Puan Puan Sinir: En Diuigtik En Yiksek X Ss

Demokratik Tutum 0,00-50,00 17,00 43,00 32,72 4,69

Tablo 3'te ¢alismaya katilan smif 6gretmenlerinin demokratik tutumuna iliskin ortala-
ma toplam puanlar1 verilmistir. Buna gore, dlgekten almabilecek en yiiksek puanin 50 oldugu
dikkate alindiginda, arastirmaya katilan smif 6gretmenlerinin demokratik tutum diizeylerinin
¢ok yiiksek olmadig, orta noktanin (25,00) biraz iistiinde yer aldig1 sdylenebilir ( X=32,72+4,69).
Bagka bir deyigle, sinif 6gretmenlerinin demokratik tutumlar: diisiik degilse de ¢ok yiiksek de
degildir.

Sinif C)gretmenlerinin Demokratik Tutumlarinin Cinsiyet, Yas, Medeni Durum,
Mesleki Kidem, Okulda Calistig1 Siire, Egitim Diizeyi, Gorev Yaptig1 Okul Tiirii Ve Gorev
Yapilan ilge Degiskenlerine Gore Farklilasip Farklilasmadigiin incelenmesi

Tablo 4 Simif Ogretmenlerinin Demokratik Tutumlarimn Cinsiyet Degiskenine Gore T-Testi
Analizi Sonuclart (N=337)

Betimsel Ist. t-test

Puan Cinsiyet
N X ss T sd P
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Demokratik Tutum Kadin 231 32,46 4,51 1,50 335 0,134

Erkek 106 33,28 5,06

*p<.05

Tablo 4'te goriildiigii lizere, kadin ve erkek sinif 6gretmenlerinin, demokratik tutumlar:
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark yoktur [t@s4=1,50; p>.05]. Kadin ve erkek smif 6g-

retmenlerinin demokratik tutumlar: birbirine benzerdir.

Tablo 5 Sunif Ogretmenlerinin Demokratik Tutumlarinin Yas Degiskenine Gore ANOVA Testi
Analizi Sonuclar1 (N=337)

Betimsel ist. ANOVA
Puan Yas Scheffe
N X SS F P
Demokratik Tutum 22-30 yas 87 32,38 473 0,93 0,395 -
31-40 yas 173 33,06 4,53
41-50 yas 77 32,34 5,02

*p<.05

Tablo 5'te smif 6gretmenlerinin, yasa bagh olarak demokratik tutumlar: arasinda ista-
tistiksel olarak anlamli bir fark olmadig: goriilmiistiir [Fe; 334=0,93; p>.05]. Ortalama puanlara
bakildiginda, farkli yaslardaki smif 6gretmenlerinin demokratik tutum diizeylerinin birbirine

benzer oldugu goriilmektedir.

Tablo 6 Sinif Ogretmenlerinin Demokratik Tutumlarimn Medeni Durum Degiskenine Gore T-
Testi Analizi Sonuglart (N=337)

Medeni du- Betimsel Ist. t-test
Puan
rum N X ss T sd P
Demokratik Tutum Bekar 101 32,57 4,86 0,37 335 0,715
Evli 236 32,78 4,63
*p<.05

Tablo 6'da goriildiigii tizere, bekar ve evli sinif 6gretmenlerinin, demokratik tutum dii-
zeyleri arasinda herhangi bir fark yoktur [t@34=0,37; p>.05]. Ortalama puanlara bakildiginda,
bekar ve evli smif 6gretmenlerinin demokratik tutum diizeylerinin benzer oldugu goriilmekte-
dir.

Tablo 7 Sumf Ogretmenlerinin Demokratik Tutumlarimin Mesleki Kidem Degiskenine Gore
ANOVA Testi Analizi Sonuclari (N=337)

Puan Mesleki Betimsel Ist. ANOVA Scheffe
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kidem N % Ss F p
Demokratik Tutum 1-10 yil 191 32,81 4,54 0,24 0,788 -

11-15 yil 82 32,78 4,66

16-20 y1l 63 32,35 5,23

*p<.05

Tablo 7’de sinif 6gretmenlerinin, mesleki kidemlerine bagh olarak demokratik tutumla-
11 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir [Fe; 334=0,24; p>.05]. Orta-
lama puanlara bakildiginda, farkli mesleki kideme sahip smif 6gretmenlerinin demokratik tu-

tum diizeylerinin birbirine benzer oldugu goriilmektedir.

Tablo 8 Sumif Ogretmenlerinin Demokratik Tutumlarmin Gérev Yaptiklart Okuldaki Calisma
Siiresi Degiskenine Gore ANOVA Testi Analizi Sonuglart (N=337)

Okulda cahigma Betimsel ist. ANOVA

Puan L Scheffe
Siiresi N % Ss F p

Demokratik Tutum 1-5 y1l 250 32,82 4,68 044 0,644 -
6-10 y1l 56 32,18 4,48

11 yal ve iistii 30 32,83 5,25

*p<.05

Tablo 8'de smnif 6gretmenlerinin, gorev yaptiklar: okuldaki ¢alisma siiresine baglh ola-
rak demokratik tutumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir
[Fe; 334=0,44; p>.05]. Ortalama puanlara bakildiginda, okulda farkli calisma siiresine sahip sinif

Ogretmenlerinin demokratik tutum diizeylerinin birbirine benzer oldugu gortilmektedir.

Tablo 9 Sumf Ogretmenlerinin Demokratik Tutumlarimn Egitim Diizeyi Degiskenine Gore
Mann-Whitney U Testi Analizi Sonuglari (N=337)

Betimsel ist. Mann-Whitney U
Puan Egitim diizeyi

N  Sira Ort. Siralar Top. V4 P
Demokratik ~ Lisans 331 168,53 55616,50 -0,05 0,961
Tutum Yiksek Lisans 6 16658 999,50
*p<.05

Tablo 9'da goriildiigii tizere, sinif 6gretmenlerinin, demokratik tutum diizeyleri egi-
tim diizeylerine gore farklilasmamaktadir [Z=-0,05; p>.05]. Lisans ve yiiksek lisans mezunu sinif

ogretmenlerinin demokratik tutumlarma iliskin sira ortalamasi puanlar1 birbirine benzerdir.
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Tablo 10 Sunif Ogretmenlerinin Demokratik Tutumlarinin Gorev Yaptiklart Okul Tiirii Degis-
kenine Gore T-Testi Analizi Sonuglart (N=337)

Betimsel Ist. t-test
Puan Okul tiirii
N X Ss t sd P
Demokratik Tutum Devlet Okulu 281 32,51 4,79 1,84 335 0,066
Ozel Okul 56 33,77 4,09
*p<.05

Tablo 10’a gore devlet okullarinda ve Milli Egitime bagh 6zel okullarda ¢alisan ilkokul
sinif 0gretmenlerinin, demokratik tutum diizeyleri arasinda herhangi bir fark yoktur [tess=1,84;
p>.05]. Devlet ve 6zel okullarda gorev yapan smif dgretmenlerinin demokratik tutum diizeyleri

benzerdir.

Tablo 11 Sinif Ogretmenlerinin Demokratik Tutumlarinin Gorev Yaptiklar: Tlge Degiskenine
Gore ANOVA Testi Analizi Sonuglari (N=337)

Betimsel Ist. ANOVA
Puan Calisilan ilge Scheffe
N X SS F P
Demokratik Bagcilar (1) 204 32,15 4,84 3,96 0,020* lile2,3
Tutum Bahgelievler (2) 89 3375 4,24
Bakirkdy (3) 44 3323 457
*p<.05

Tablo 11’e gore simuf 0gretmenlerinin, gorev yaptiklart okulun bulundugu ilgeye bagh
olarak demokratik tutumlar1 arasinda anlamli bir fark oldugu bulunmustur [Fe;334=3,96; p<.05].

Hangi ilge 6gretmenleri arasmda demokratik tutum puanlar: arasinda anlaml bir farklilik ol-
dugunu aragtirmak iizere yapilan post-hoc Scheffe testine gore; Bahgelievler (Y=33,23) ve Ba-
kirkoy’de (Y=33,75) calisan smif Ogretmenlerinin demokratik tutum diizeyleri Bagcilar'da
( X =32,15) ¢alisan 6gretmenlerden daha yiiksektir.

Okul Yoneticilerinin Demokratik Tutum Diizeyi

Tablo 12 Okul Yoneticilerinin Demokratik Tutumlarina Iliskin Betimsel Istatistik Sonuclari
(N=107)

Puan Puan Simninn  En Diigiik En Yiiksek X Ss

Demokratik Tutum 0,00-50,00 23,00 43,00 31,42 4,08
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Tablo 12’de ¢alismaya katilan okul yoneticilerinin demokratik tutumuna iliskin ortala-
ma toplam puanlar1 verilmistir. Buna gore, dlcekten alinabilecek en yiiksek puanin 50 oldugu
dikkate alindiginda, arastirmaya katilan okul yoneticilerinin demokratik tutum diizeylerinin

cok yiiksek olmadigl, orta noktanm (25,00) biraz iistiinde yer aldig1 sOylenebilir

(X =31,42+4,08). Okul yoneticilerinin demokratik tutum diizeylerinin olumlu oldugu soylenebi-
lir.

Okul Yoneticilerinin Demokratik Tutumlarinin Cinsiyet, Yas, Medeni Durum,
Mesleki Kidem, Okulda Calistig1 Siire, Egitim Diizeyi, Gorev Yaptig1 Okul Tiirii Ve Gorev
Yapilan flce Degiskenlerine Gore Farklilasmadiginin incelenmesi

Tablo 13 Okul Yoneticilerinin Demokratik Tutumlarimmin Cinsiyet Degiskenine Gére T-Testi
Analizi Sonuglar1 (N=107)

Betimsel ist. t-test
Puan Cinsiyet

n X ss t sd P
Demokratik Tu- Kadin 36 31,78 4,20 0,64 105 0,521
fum Erkek 71 31,24 403
*p<.05

Tablo 13'te goriildiigii tizere, kadin ve erkek okul yoneticilerinin, demokratik tutumlar:
arasinda anlamli bir fark yoktur [ta0s=0,64; p>.05]. Kadin ve erkek okul yoneticilerinin demokra-

tik tutumlar1 birbirine benzerdir.

Tablo 14 Okul Yoneticilerinin Demokratik Tutumlarinin Yas Degiskenine Gore Kruskal-
Wallis H Testi Analizi Sonuglar1 (N=107)

Betimsel Ist. Kruskal-Wallis H
Puan Yas M-W
n  Sira Ort. X2 sd p
Demokratik Tutum 22-30 yas 15 56,30 015 2 0929 -
31-40 yas 61 54,15
41-50 yas 31 52,60

*p<.05

Tablo 14’te okul yoneticilerinin, yasa bagh olarak demokratik tutumlar1 arasinda istatis-
tiksel olarak anlamli bir fark olmadig gortilmiistiir [X?2=0,15; p>.05].

Tablo 15 Okul Yoneticilerinin Demokratik Tutumlarmin Medeni Durum Degiskenine Gore
Mann-Whitney U Testi Analizi Sonuclari (N=107)

Medeni du- Betimsel Ist. Mann-Whitney U

Puan

rum n  Sira Ort. Siralar Top. V4 p
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Demokratik  Bekar 23 5183 1192,00 038 0703
Tutum Evli 84 5460 4586,00
*p<.05

zeyleri arasinda anlamh bir fark yoktur [Z=-0,38; p>.05]. Bekar ve evli okul yoneticilerinin de-

Tablo 15'te goriildiigii lizere, bekar ve evli okul yoneticilerinin, demokratik tutum dii-

mokratik tutum diizeyleri benzerdir.

Tablo

16 Okul Yoneticilerinin Demokratik Tutumlarinin Mesleki Kidem Degiskenine Gére

Kruskal-Wallis H Testi Analizi Sonuglar1 (N=107)

Mesleki ki- Betimsel ist. Kruskal-Wallis H

Puan M-W
dem N  Sira Ort. X2 sd p

Demokratik Tutum 1-10 y1l 53 48,76 332 2 0,191 -
11-15 y1l 36 57,50
16-20 y1l 18 62,42

*p<.05

Tablo 16'da gortildiigii iizere, okul yoneticilerinin, mesleki kidemlerine bagl olarak

demokratik tutumlar1 arasinda anlamli bir fark olmadig: goriilmiistiir [X22=3,32; p>.05] (Tablo

26).

Tablo

17 Okul Yoneticilerinin Demokratik Tutumlarmmin Okuldaki Calisma Siiresi Degiske-

nine Gore Kruskal-Wallis H Testi Analizi Sonuclari (N=107)

Okulda calisma Betimsel Ist. Kruskal-Wallis H

Puan L. M-W
suresi n  Sira Ort. Xz sd p

Demokratik Tutum  1-5 yil 76 54,68 013 2 0939 -
6-10 yil 19 52,34
11 y1l ve tistia 12 52,33

*p<.05

Tablo 17'de goriildiigii iizere, okul yoneticilerinin, su anki okuldaki ¢alisma siiresine

bagl olarak da demokratik tutumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadig: go-
rillmistiir [X22=0,13; p>.05].

Tablo

18 Okul Yoneticilerinin Demokratik Tutumlarmmin Egitim Diizeyi Degiskenine Gore

Mann-Whitney U Testi Analizi Sonuclar1 (N=107)

Puan

Mann-Whitney

Egitim diizeyi Betimsel Ist. U
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N SwaOrt. Siralar Top. V4 P
Demokratik Tu- Lisans 90 53,78 4840,00 017 0,864
tum Yiiksek Lisans 17 55,18 938,00

*p<.05

Tablo 18'de goriildiigii lizere, okul yoneticilerinin, demokratik tutum diizeyleri egitim

diizeylerine bagl olarak farklilasmamaktadir [Z=-0,17; p>.05]. Lisans ve yiiksek lisans mezunu

okul yoneticilerinin demokratik tutumlarina iliskin sira ortalamasi puanlar: birbirine benzerdir.

Tablo 19 Okul Yoneticilerinin Demokratik Tutumlarimin Gérev Yaptiklart Okul Tiirii Degis-
kenine Gore Mann-Whitney U Testi Analizi Sonuglar1 (N=107)

Betimsel Ist.

Mann-Whitney

Puan Okul tiirit U
N SiraOrt.  Siralar Top. V4 P
Demokratik  Tu- Devlet Okulu 80 53,25 4260,00 -0,43 0,666

tum Ozel Okul

27 56,22 1518,00

*p<.05

Tablo 19’a gore devlet ve 6zel okullarda gorev yapan okul yoneticilerinin, demokratik

tutum diizeyleri arasmda anlaml bir fark yoktur [Z=-0,43; p>.05]. Devlet ve 6zel okullarda go-

rev yapan okul yoneticilerinin demokratik tutum diizeyleri benzerdir.

Tablo 20 Okul Yoneticilerinin Demokratik Tutumlarimin Okulun Bulundugu Ilce Degiskenine
Gore Kruskal-Wallis H Testi Analizi Sonuglart (N=107)

Betimsel Ist. Kruskal-Wallis H

Puan ilce M-W
N  Sira Ort. X2 sd p
Demokratik Tutum  Bagcilar 40 52,24 045 2 0,799 -
Bahgelievler 18 58,11
Bakirkoy 49 53,93

*p<.05

Tablo 20’de okul yoneticilerinin, gorev yaptiklar: okulun bulundugu ilgeye bagh ola-

rak da demokratik tutumlar1 arasmda anlamh bir farkliik olmadig goriilmiistiir [X2=0,45;

p>.05].
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Sonug ve Tartisma

Yapilan bu ¢alisma daha 6nce yapilmis benzer calismalar: genel anlamda destekleyen
ve digerlerinden farkli sonuglar1 da ortaya koyan bir 6zellik tasimaktadir. Arastirmadan elde

edilen sonugclar asagida belirtilmis, benzer ve farkli arastirmalara yer verilmistir.

Sinif 6gretmenlerinin demokratik tutum diizeylerinin ¢ok yiiksek olmadig, orta nok-
tanm biraz tstiinde yer aldig1 soylenebilir. Bagka bir deyisle, smif 6gretmenlerinin demokratik
tutumlar diisiik degil ancak ¢ok yiiksek de degildir. Okutan’mn (2010), “Tiirk Egitim Sisteminde
Demokrasi Egitimi” adli yapmis oldugu calismada; okullarda ve smiflarda demokrasi egitimi-

nin istenilen seviyede olmadig1 sonucu, burada elde edilen sonucu desteklemektedir.

Kadin ve erkek smif dgretmenlerinin, demokratik tutumlar: arasinda ¢ok 6nemli bir
fark olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Kadin ve erkek simif 6gretmenlerinin demokratik tutumlari bir-
birine benzerdir. Goziitok'un (1995), “Ogretmenlerin Demokratik tutumlar1” adli galismasinda;
cinsiyete gore dgretmenlerin demokratik tutumlarinin degismedigi sonucu burada elde edilen
sonucu desteklemektedir. Bundan farkl olarak, Aydemir ve Aksoy'un (2010), “Egitim Fakiiltesi
Ogrencilerinin Demokratik Tutumlarinin Bazi Degigkenlerle Iliskisi: Malatya Ornegi” adli ga-
lismasinda, demokratik tutumlarin cinsiyete gore farklhilik gosterdigi, kiz 6grencilerin erkeklere
gore daha pozitif bir sonug ortaya ¢ikardig1 goriilmiistiir. Geng ve Kalafat'in (2007) yapmais ol-
duklar1 “Ogretmen Adaylarinin Demokratik tutumlar1 Ile Problem Cézme Becerilerinin Cesitli
Degiskenler Agisindan Incelenmesi” adli galismasinda da; 6gretmen adaylarinin sahip olduklar
demokratik tutumlarimn cinsiyet degiskenine gore farklilik gosterdigi; kiz 6gretmen adaylarmin
sahip olduklar1 demokratik tutum seviyelerinin erkek 6gretmen adaylarinin sahip olduklar:
demokratik tutum seviyesinden daha yiiksek oldugu sonucu, burada yapilan ¢alismanin sonu-

cu ile farklilik gostermektedir.

Smif Ogretmenlerinin, yasa bagli olarak demokratik tutumlari arasinda anlaml fark
olmadig1 goriilmiistiir. Ortalama puanlara bakildiginda, farkli yaslardaki sinif 6gretmenlerinin
demokratik tutum diizeylerinin birbirine benzer oldugu goriilmektedir. Ozbek’in (2015), “Og-
retmenlerin Okul Yoneticilerinin Demokratik Tutum ve Davranislarma iliskin Goriisleri” adl
calismasinda; demokratik tutumun yas degiskenine gore farklilik gostermedigi sonucu, burada

elde edilen sonucu desteklemektedir.

Bekar ve evli sinif 6gretmenlerinin, demokratik tutum diizeyleri arasinda anlamli bir
fark bulunamamuistir. Ortalama puanlara bakildiginda, bekar ve evli smif 6gretmenlerinin de-
mokratik tutum diizeylerinin neredeyse ayni oldugu goriilmektedir. Burada; medeni durumun,

Ogretmenlerin demokratik tutumlarinda bir etken olmadig: sdylenebilir.

Smif dgretmenlerinin, mesleki kidemlerine bagh olarak demokratik tutumlar1 arasmn-
da anlamli fark olmadig1 goriilmiistiir. Ortalama puanlara bakildiginda, farkli mesleki kideme
sahip smif dgretmenlerinin demokratik tutum diizeylerinin birbirine benzer oldugu goriilmek-
tedir. Karadag, Baloglu ve Yalginkayalar (2006) tarafindan kaleme alinan “Ilkégretim Okulu
Yoneticilerinin Ogretmenler Tarafindan Algilanan Demokratik Tutumlari ile Ogretmenlerin
Demokratik Degerleri Uzerine Iliskisel Bir Arastirma” adli calismada, elde edilen verilere gore
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ilkogretimde gorev yapan 6gretmenlerin sahip olduklar1 demokratik tutumlarm ve benimsedik-
leri demokratik degerlerin, meslekte sahip olduklar1 kideme gore herhangi bir degisiklik gos-
termedigi sonucuna ulasmistir. Bu sonu¢ da buradaki elde edilen sonucu desteklemektedir.
Bunlardan farkl olarak; Ozbek (2015), “Ogretmenlerin Okul Yoneticilerinin Demokratik Tutum
ve Davranislarmna liskin Goriisleri” adli calismasinda; demokratik tutumlarin meslekteki ki-
deme gore farklilik gosterdigi; 21 yil ve iistii kidem grubundaki 6gretmenler, 11-20 yil kideme
sahip 0gretmenlere gore, okul yoneticilerinin sahip olduklar1 demokratik tutumlar1 ve davra-

niglar1 agisindan pozitif goriislere sahip olduklari sonucuna ulasmistir.

Smif 6gretmenlerinin, gérev yaptiklar: okuldaki ¢alisma siiresine baglh olarak demok-
ratik tutumlar1 arasinda da anlaml bir farklilik olmadigr goriilmiistiir. Ortalama puanlara ba-
kildiginda, okulda farkli calisma siiresine sahip smif 6gretmenlerinin demokratik tutum diizey-
lerinin birbirine benzer oldugu goriilmektedir. Bu sonuca bakilarak 6gretmenlerin ve yonetici-
lerin demokratik tutumlarinin okulda gorev yapilan siire ile degismedigi anlasilmaktadir. Smif
Ogretmenlerinin, demokratik tutum diizeyleri egitim diizeylerine gore farklilasmamaktadir.
Lisans ve yiiksek lisans mezunu smif 6gretmenlerinin demokratik tutumlarma iligkin sira orta-
lamasi puanlar: birbirine benzerdir. Demokratik tutumun egitim diizeyi ile bir degisme goster-
medigi ortaya ¢ikmistir. Devlet okullarinda ve Milli Egitime bagh 6zel okullarda calisan smaif
Ogretmenlerinin, demokratik tutum diizeyleri arasinda énemli bir farklilik yoktur. Devlet okul-
larinda ve Milli Egitime bagli 6zel okullarda ¢alisan sinif ogretmenlerinin demokratik tutum

diizeyleri benzerdir.

Sinif 6gretmenlerinin, gorev yaptiklar: okulun bulundugu ilceye bagh olarak demok-
ratik tutumlar1 arasinda anlaml bir fark oldugu bulunmustur. Hangi ilce 6gretmenleri arasinda
demokratik tutum puanlar1 arasinda 6nemli bir farlilik olup olmadigini incelemek iizere yapi-
lan post-hoc Scheffe testine gore; Bahgelievler ve Bakirkdy'de ¢alisan sinif 6gretmenlerinin de-

mokratik tutum diizeyleri Bagcilar'da ¢calisan 6gretmenlerden daha yiiksektir.

Okul yoneticilerinin demokratik tutum diizeylerinin ¢ok yiiksek olmadigi, orta nokta-
nin biraz {istiinde yer aldig1 sdylenebilir. Yetek (2003), “Ilkdgretim okullarinda Yéneticilerin
Demokratik Degerlere Sahip Olma Diizeyleri” adli ¢alismasinda; ilkdgretim okulu miidiirleri-
nin, 6gretmen goriisleri agisndan demokratik degerlere sahip olma diizeylerinin genel ortala-
masinmn x=3.18 olarak bulundugunu belirtmis ve bu sonuca gore 6gretmenlerin miidiirlerini
demokratik degerler agisindan orta diizeyde yeterli gordiiklerini belirtmistir. Yetek’'in (2003)

elde ettigi sonug burada elde edilen sonugla benzerlik gostermektedir.

Kadin ve erkek okul yoneticilerinin, demokratik tutumlar1 arasinda 6énemli bir farkli-
lik yoktur. [lkégretim okulu yoneticilerinin dgretmenlerce algilanan demokratik tutumlari, cin-
siyet degiskenine gore farklilik gostermemektedir. Yapilan bu arastirmalarin ortak sonucu, cin-
siyetin demokratik tutumlarin kazandirilmasinda etkisi yoktur (Karadag, Baloglu, Yalginkaya-
lar, 2006).

Okul yoneticilerinin, yasa bagl olarak demokratik tutumlar1 arasinda anlamh fark
olmadig: goriilmiistiir. Bekar ve evli okul yoneticilerinin, demokratik tutum diizeyleri arasmmda
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anlamh bir fark yoktur ve demokratik tutum diizeyleri benzerdir. Mesleki kidemlerine bagh

olarak demokratik tutumlar: arasinda anlaml fark olmadig1 goriilmiistiir. Su anki okuldaki

calisma siiresine bagh olarak da demokratik tutumlar1 arasinda anlaml fark olmadig goriil-

miistiir. Okul yoneticilerinin, demokratik tutum diizeyleri egitim diizeylerine bagh olarak fark-

lilasmamaktadir. Lisans ve yiiksek lisans mezunu okul yoneticilerinin demokratik tutumlarina

iliskin sira ortalamas: puanlar1 birbirine benzerdir. Devlet ve 6zel okullarda gorev yapan okul

yOneticilerinin, demokratik tutum diizeyleri arasinda anlamli bir fark yoktur. Devlet ve 6zel

okullarda gorev yapan okul yoneticilerinin demokratik tutum diizeyleri benzerdir. Gorev yap-

tiklar1 okulun bulundugu ilgeye bagh olarak da demokratik tutumlar1 arasnda anlamh fark

olmadig1 goriilmiistiir.

1.

Uygulayiailar icin Oneriler

Aragtirmanin sonucuna gore sinif 6gretmenlerinin demokratik tutumlar: diisiik de-
gilse de ¢ok yiiksek de degildir. Sinif 6gretmenleri, smiflarnda demokratik bir or-
tam olusturabilmeleri i¢in 6ncelikle demokrasi ve demokratik tutumla ilgili hizmet
i¢i egitime alinabilir. MEB tarafindan 6gretmenlerin demokratik tutum ve davranis-
larmni gelistirici ¢alistaylar diizenlenebilir. Egitim fakiiltelerinde demokrasi ad1 al-
tinda ayr1 bir ders konularak ve bu ders teorik degil uygulamali olarak 0gretmen
adaylarina verilebilir. Sinif 6gretmenlerinin demokrasiyi smiflarinda yasatacak uy-
gulanabilir miifredatlar gelistirilebilir.

Tlkokullarda gorev yapan smif 6gretmenlerinin, galistiklar1 kurumlarin bulundugu
ilgeye bagh olarak sosyo ekonomik yonden iist diizeyde olan ilgelerde (Bakirkdy)
gorev yapan smif ogretmenlerinin demokratik tutum diizeylerinin yiiksek oldugu
ortaya ¢ikmistir. Burada ¢evrenin; sinif 6gretmenlerinin demokratik tutum diizeyle-
rini etkiledigini sOylenebilir. Cevrenin olumlu etki gosterdigi diisiiniilerek toplu-
mun bilinglendirilmesi ve sosyo ekonomik agidan tist diizeylere ¢ikabilmesini sag-
layacak sosyal, kiiltiirel, ekonomik vb. uygulamalar yapilabilir.

Okul yoneticilerinin demokratik tutum diizeylerinin ¢ok yiiksek olmadig ancak
olumlu oldugu sOylenebilir. Ancak bu seviyenin en {iist diizeye ulasabilmesini sag-
lamak igin; okul yoneticilerinin okulda demokratik bir tavir sergilemeleri ve de-
mokratik bir okul ortam1 olusturmalari i¢in akademisyenlerin, miifettislerin, egitim
uzmanlarmin ve deneyimli okul yoneticilerinin birlikte hazirladiklar1 bir hizmet igi
egitime alinmalar1 saglanabilir. Okul yoneticilerine demokratik bir yonetim tarzi
acisindan ogretmenlere, 6grencilere, velilere nasil davranmalar1 gerektigi konusun-
da egitim verilebilir. Hatta yoneticilik i¢in {iniversiteler kurulup, yoneticilerin bura-
lardan bagariyla mezun olan kisiler arasindan liyakate gore segilmeleri saglanabilir.
Bu {iniversitelerde de yoneticiler egitilirken, demokrasi i¢in ayr1 bir ders konulabi-
lir. Yine yoneticilerin demokratik bir okul ortami olusturabilme asamasinda kafa-
sinda soru isareti birakmayacak maddi ve sosyal haklarda iyilestirmeler yapilabilir.
Boylece islerini daha biiytik ilgi ve alaka ile yapmalarina imkan saglanacaktir. Yine
okul yoneticilerini en ¢ok engelleyen ve kafalarini mesgul ederek verimlerini diisii-
ren, bu ytizden de demokratik tutumlarini olumsuz etkileyen okulun maddi sikinti-
lardan kurtulmasin saglayacak 6nlemler almabilir.
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5.2.2. Arastirmacilar i¢in Oneriler

1. Demokratik tutum uygulamalarinda sadece ilkokullarda gorev yapan yoneticiler ve ilko-
kul 6gretmenleri degil; okul oncesi, ilkogretim ve ortadgretim okullarinda goérev yapan
tim Ogretmenlere ve yoneticiler dahil edilebilir.

2. Bu calisma sadece Istanbul ilinde yapilmistir. Bundan sonra yapilacak arastirmalarda or-
neklem daha genis tutulabilir.

3. Sadece ilkokul yoneticilerine ve sinif 6gretmenlerine yonelik yapilan bu ¢alisma; daha son-
ra velilere ve 6grencilere yonelik de uygulanabilir.

4. Tlkokul ydneticilerinin ve smif dgretmenlerinin demokratik tutumlarmin incelenmesi ko-
nusu farkl degiskenler agisindan incelenebilir.

5. Bu calisma nicel ¢alismadir; nicel ve nitel calisma birlikte yapilabilir.
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