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Siteril Hayatlar kitabinin yazari Kéksal Alver, son villarda kent yagaminda
yeni bir boyut olarak karsimiza ¢ikan site tipi evlerin sundugu yeni yagam tarzin
inceledigi kitabinda genel olarak mekam ve mekan algilarini, mekanla degisen
hayat tarzlarini anlatmaktadir. Mekénin insan ve topluma etki derecesi baglaminda
sosyolojideki énemini agiklayarak bagladigi eserin igerigi, kiltir, kimlik ve mekéan
iliskisi, kent ve kentsel iligkiler, glindelik hayatin vazgecilmez unsurlarindan biri
olan “ev” in anlami ve evin tarihinde yeni bir ev modeli olan guvenlikli siteleri
inceledigi dért ana tema ile sekillenmekle birlikte konuyla ilgili olarak Konya ilinde
yapilan uygulamal calismaya da yer verilmis. ik bakista sahip oldugu 6zellikler
dolayisiyla digariya kapali mekénlar olarak karsimiza ¢ikan gtvenlikli siteler, top-
lumsal iligkilerden kendini soyutlamis ya da sadece belirli bir grup etrafinda olusan
bir toplumsallida izin veren bir yapidaymis gibi gériinmektedir. Ancak buralarda
yagayan insanlarin higbir zaman tam anlamiyla toplumdan soyutlanamamasi ve
bu insanlarin ayni diigtince yapilarina sahip olmamasi dolayisiyla yazar bu tip
gtwvenlikli sitelerde yasayan insanlari belirli bir eylem kalibma koymadigini belirt-
migtir.

“Kultiir, Kimlik ve Mekan” adh ilk boliimde yazar mekéan kavraminin ma-
hiyetine deginir. Cogunlukla “yer” anlaminda kullanilan mekéan kavramu ilk bakis-
ta fiziki bir olgu olarak algilansa da aslinda toplumsal olaylara ve insani hallere
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sahne olmasi hatta bunlara yén ve gekil vermesi bakimindan sosyolojik bir olgu
olarak karsimiza cikar. Zira mekéan sadece fiziksel Giretim araclar ile degil, o toplu-
mu kuran iligkiler 6rtintiisti ile de anlam kazanir. Ayrica mekan sadece verili bir
sey dedildir, olusturulup dénustiiriilen bir yap: arz eder, sosyal, politik, ekonomik
faktorlere bagh olarak var olur ve yeniden tretilir. Kendini mekénlarda treten
toplum, sahip oldugu kimligi mekénlara yansitir. Dolayisiyla deger yikludir ve
bellek aidiyet, toplumsal iligkiler, statli gibi dogrudan insan kimligini olusturan
faktoérlerle yakindan ilgilidir. Insana iliskin bir kavram olan kiltir de mekanda
hayat bulup yayginlasmaktadir. Hayat tarzinda ve toplumsal degerlerde meydana
gelen degismeler ve farklilagmalar, farkli mekénlarin tretilmesini dolayisiyla me-
kénsal ayrismay: beraberinde getirir. Ozellikle kentler farklilasmanin merkezi oldu-
gu gibi mekansal ayrismanin da merkezi olarak karsimiza ¢ikar. Yazar daha sonra
sosyoloji literatiriindeki mekan tartigmalarini okuyucuya aktarir, soyut ve somut
anlamda mekéan analizlerine yer verir.

“Kentte Mekénlar ve Hayatlar” isimli ikinci bélimde ise yazar, bir yagsam
alani olarak kentin kiltir ile iligki boyutuna deginir. Sehirlerin, mahallelerin, evle-
rin ve insanlarin dinya ile iligkisini, yasama ve davranig bigimini belirleyen gevre-
ler olarak sekillendiren bu birimler insanin kendisini ve gelecek nesillerin yagama
bicimini belirleyen inanclarin tezahtir alani1 olmaktadir(s,46). Kent kavram fiziksel
unsurlan anlatan bir kavram olarak gériinse de duygu, rittiel ve inanglari igermesi
dolayisiyla medeniyet kavrami ile yakindan ilgilidir. Zira her medeniyet bir kentle
antlr, medeniyetlerin kendilerine mahsus gehirleri vardir. Yine kenti neyin olustur-
duguna dair verilen cevaplarda insan toplulugu, kenti var eden nufus éne gtkmak-
tadir ve bu nifusun temsil ettigi kiltirel yapt dogrudan kentin yapisim etkilemek-
tedir. Yazar ayrica kentlerin kendine 6zgii hayat tarzlar ve ritieller paralelinde
kimlik olusumunu etkiledigine deginir. Kentlerin belirli imaijlari vardir ve bu imajlar
cok biylk olclide kultiirel kodlar tarafindan belirlenir. Daha sonra yazar “kentsel
ayrigma” kavramint analiz eder. Onceleri disaridan gelecek herhangi bir tehlikeye
karst emniyetin simirlari olarak ortaya ¢ikan surlar ve kapilarin giiniimtizde hitkm
kalmamis olsa da artik savunma ve kapanma kentin icinde ve bagka bicimlerde
gerceklesmektedir. Dolayisiyla giiniimiiz kentlerinde yeni sinirlarin olugmasi séz
konusudur. Farkliliklar banndiran 6zgiil mekéanlar olarak karsimiza gikan kentlerde
farkh kimlikler, meslekler, tabakalar ve siniflar olmasi dolayisiyla ayrigmanin olmasi
dogaldir. Ancak diger bir taraftan ayrismayi besleyen belitli sartlarin bilingli bir
bicimde olusturuldugundan ve belirli siyasal, ekonomik nedenlerden etkilenme-
sinden bahsedilebilir.

Kentsel ayrismada ortaya ¢ikan bir diger énemli husus kimlik farkhliklar-
dir. Bu baglamda dini, etnik, klttirel kimlikler mekansal ayrigmanin nedeni ola-
bilmektedir. Ayni kimlik etrafinda toplanan gruplar da birbirlerine yakin durup
mekansal yakinlagmayi gerceklestirirler, Yine mekénsal ayrismada farkli bir husus
kapitalizm ile yakindan ilgilidir. Kapitalist stirecin etkisi ile mekansal organizasyon-
lar kimliklere gore gerceklesebilmekte ve 6zelde gelir durumuna gére sekillenen
mekéansal ayrismalar ortaya cikabilmektedir. Dolayisiyla da bu yeni mekénlan
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tanimlamak, var olan insan iligkilerini analiz etme agisindan bliyiik 6nem tasir. Bu
baglamlarda kenti tanimlayip kiiltiirel acidan degerlendirdikten sonra yazar kent-
teki mekéanlari analiz eder. Ozelde belirli hayat tarzlarmi yansitan semt, mahalle,
gecekondu gibi kentsel mekénlari mekén ve kimlik iligkisi dogrultusunda degerlen-
dirir(s.56), mekénlarin ortaya cikardidi, komsuluk, hemserilik gibi iligki bicimlerine
deginir. Bu degerlendirmelerden sonra “ev” kavramini anlatan yazar, insanla bir-
likte hep var olan “ev’in, sosyokiiltiirel bir varlik olan insan igin tasidigi énemi
anlatir. Turkiye’de ev sahibi olmanin maddi ve psikolojik yonlerine deginir. Ev
sahibi olmak, her seyi gelip gegici kilan hayatin gécebe ruhuna karst kisinin bir
yere sabitlenmesi, ayaklarini saglam bir bicimde yere basmasi anlamlarin: da tasir
ve aligkanliklarin hakikilestirdigi temel bir kigilik ve kimlik unsuruna déntistir(s.69).

Ev en yalin haliyle kétiilitklerden koruyan ve korkulardan uzak tutan bir
yuvadir. Yuva ihtiyaci insanin hem biyolojik olarak hem de kiilttirel bir varlik ola-
rak hayatinin devamt agisindan biiyiik 6nem tasir. Bir barinak olarak evi ele aldi-
gimizda da kisiyi aile hayat: icinde olumsuz faktérlerden korumaya yénelik gérev
Gstlenir. Temel ihtiyaglarimizdan biri olan barinmaya karsilik gelen ev bu yoniyle
toplumsal hayatimizin vazgecilmez bir parcasi olur. Insan hep evini &zler, bir tek
orada rahat eder. Belki de hi¢bir mekan insanla bu kadar biittinlesmemistir. Ama
sadece barinak dedildir, insan miinasebetlerini de diizenler, birlikte yasam pratigi-
nin hayattaki karsthgidir. Oyle ki ev bir mahalle ya da sokakta kurulur ve o mekan-
larla da buttinlesmeyi amaglar. Bir siginma mekéani olarak evin 6ne ¢ikardigi nite-
liklerden biri ise mahremiyettir. Dolayisiyla karsidaki ile mesafeli bir iligki kurabil- -
me imkéani tanir. Bltiin bu &zelliklerin yani sira ev, de@erler ortami olarak da var
olur. Evdeki esyalar bile bu degerler ortamint yansitir. Stiphesiz evi diger barinma
ve siginma mekénlarindan ayiran énemli ézellikler vardir, Evin temel niteligi ola-
rak beliren husus, insan elinden ¢ikmis olmasi yani sosyokiiltiirel bir olugum olma-
sidir ve bu ozelligiyle dogrudan kultiir dzelligi olarak varlik kazanir(s. 79). Ayni
zamanda kenti var eden, kente karakterini kazandiran yine ev olarak karsimiza
cikar. Peki simdilerde eve ne olmustur? Yazara gore bugtin artik ev degil “yasama
kutular1” inga edilmektedir ve bir hayli islevsel olan bu yani konutlar, i¢lerinde
yagayanlarla hicbir bagt olmayan kutulardir. Sadece kullanima dontik inga edilen
bu yapilar basit bir tiiketim nesnesi haline déntstirilmusgtiir. Diig mekanlar degil-
dir artik. Yakin zamanlarn Grtini olan bu evlerin ge¢misi tarihsel stireg iginde
ortaya cikan burokrat ve uzman meslek sahibi kesimin kendilerini sanayilegsen
kentlerde alt tabakadan ayrigtirma cabasina giristikleri donemle paralellikler goste-
rir. Apartman bloklart ve kule gibi bicimlerle git gide tiiketim nesnesine dontigen
ev de aslinda bir ayrismaya yol agmakta veya mekénsal ayrigmanin bir belirtisi
olmaktadir. Bu tip evlerin sahipleri ile pek fazla bagt kalmamstir. Ev, kapitalist
stirecte kendi 6zelini yitirir ve kimliksizlesir.

Evin bi¢imi ve hayat tarzlan arasinda yazara gére énemili iliskiler vardir.
Stiphesiz her ev kendine 6zgti bir yasantiya sahiptir ve bir digerinden farkltdir.
Yazar bu noktada Tirk toplumuna 6zgli ev bicimlerinden ve gegirdikleri dénii-
simlerden bahseder. Ozelde apartman geleneksel Tiirk ev sisteminde kargilig
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olmayan ancak modernlesme stireci ile birlikte yeni bir ev tipi olarak insa edilen
bir modeldir ve mekansal yakinhida ragmen iletigim acgisindan bir uzaklik ve mesa-
feye neden olmustur. Mahalle iliskisine ket vurdugu yontinde elestiri alan apart-
manlarda her bir daire kendi basina bir diinya ve kendi bagina bir aktor olarak var
olmaktadir(s. 89-91). _

“Giivenlikli Siteler ya da Siteril Hayatlar” isimli igtincti bélimde yazar ilk
etapta glivenlikli site kavramini analiz eder. Glivenlikli siteler, temelde evin tarihsel
stirecte gecirdigi doniistimlere paralel olarak, kiiresellesme cagina 6zgli yeni bir ev
ve mekéan Orgtitlenmesidir. Cogunlukla metropollerde insa edilen gtivenlikli siteler,
adinda site bulunan yerlesim yerlerinden farkl bir bicimde kentin geleneksel me-
kanlarindan ayrisarak hem mekénsal uzakitk hem de hayat tarzinda bir mesafe
ortaya koymaktadir. Guvenlikli siteler, orta st ve Gst siniflara hitap eden, iginde
villa, konak, mustakil ev ve apartmanlari barindiran 6zel ve litks mekanlar olarak
karsimiza ¢ikar. Yazar, literatiirdeki diger farklhh adlandirmalardan ziyade bu tir
mekanlara glivenlikli site demesinin nedenini, liks sitelerin oncelikle gtvenlik
vurgusu ile 6ne cikmasi ve glivenligin bu tip mekénlarda esas faktor olmasi ile
acgiklar(93).

Guvenlikli site kavrami tek bir yapiyt anlatmaz, ¢linki bu siteler nitelik,
imkéan, sosyal doku ve hitap ettigi kitle agisindan farkhilagmaktadir. Kimi siteler ve
icerdigi yagsam tarzi igin bitiinliyle disa kapali, sinirlar belirgin gruplarla iletisime
izin veren ve genellikle toplumun ¢ogunlugu ile irtibatt olmayan bir yapida oldu-
gunu séylemek mimkiinken gtivenlikli site olmasina ragmen mahalleyle ya da
kentin diger kesimleri ile iletisime agik’olan yapilagmalar da s6z konusudur: Bu-
siteler her ne kadar siteril olmay: beslese de bu konuda ilk gruptakiler kadar etkin-
ligi yoktur. Yine de genel olarak siteril hayatin mekénda somutlagmasi olarak de-
gerlendirebilecedimiz glivenlikli siteler, baska hayatlardan ve hayat tarzlarindan
kendini ayiran bir tutum tagir, Ttrkiye'de ve dinyada 6zelde metropollerde hizli
bir bigimde ¢odalan ve neredeyse kentsel hayatla iligkisi kalmayan bu tip mekénla-
rin giderek yaygmlastid ve hatta kurumsallagtigi soylenebiliv. Glivenlik vurgusu
daha miitevazi evlerde de talep edilmektedir artik(s. 96-97).

Guivenlikli sitelerde yagayan insanlar genellikle ayni sosyokiltiirel ve sos-
yoekonomik 6zellikleri tasimaktadirlar, Hayatlarini aynstirdiklarinda ise ister iste-
mez bir kimlik tretirler ve bir yere ait olduklarini hissederler. Ayrica adindan da
belli oldugu izere bu mekanlar insanlardaki glivensizlik duygusunu olumlu yonde
tatmin etmektedir. Bu tip sitelerin tercih edilmesindeki en énemli faktorlerden birisi
olan imaj, seckinligi ve statliyii besleyen bir etkiye sahiptir. Yazar bu tip sitelerin
tercih edilmesinde aile fakitriine deginir. Glivenlikli siteler aile yagantisi ve ¢ocuk
yetistirme agisindan uygun mekén imaji gizer. Daha sonra gtivenlikli sitelerin gii-
venlik kavramu ile iligkili olarak dogus baglamini analiz eden yazar, konuyu tarihsel
agidan ele alip farkli cografyalardan émekler verir. Tarihsel agidan baktigimizda
1980’li yillar, bir mekansal ayrisma modeli olarak ortaya ¢ikan giivenlikli sitelerin
vayginlastid, bir model olarak gelistirildigi yillardir. 1980’lerde kentin smflara,
mesleklere agik havasi ve mekanlar ortadan kalkmis, etnik ve dinsel temellere
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dayal geleneksel mahallelerin yerini sinifsal temelli mahalleler almig, zengin, orta
halli ve yoksullarin oturdugu semtler birbirinden ayrigmistir ve béylece farkl top-
lumsal siniflarin birbirleriyle iligki kurma zemini neredeyse yok olmustur. Yazar
analizlerini, sosyal sermaye ve tiikketim olgusu baglaminda devam ettirir. Bu tip
sitelerde yagama belirli tliketim kaliplarina sahip olmay! da gerektirir. Ancak bu tip
sitelerde yasayan insanlarin titketim kaliplar: benzer olsa da kiiltiirel olarak kendi
iclerinde de bir ayrisma yasamalar! s6z konusudur, site sakinleri kendi kiiltlirlerine
daha yakin gérdtkleri ile daha yakin iligki kurmaktadirlar.

Yazar bu béliimde ayrica glivenlikli sitelerin bir kentsel yerlesme, kentles-
me olmasina karsin, kendilerine yeni bir konum elde etmek igin kent karsiti bir
sOylem igerisine yerlesmis olduklarini ifade eder. Kentin &tekilestirilmesine, kotii-
lenmesine yol acan bu soéylem “kentten kagig, temiz havaya, sessizlige, yesile,
saghga ve huzura kavusma” ile kendisine yeni bir temel olusturmaktadir. 80’lerin
ikinci yansindan baslayip giderek artan bir hizda tst siniflarin kenti terk etmeye
baslamasina deginen yazar, glivenlikli sitelerin de gerek tanitimlarda gerekse sa-
kinlerinin ifadelerinde kente karsi yerlesme, kent karsismda yer alma egilimlerinin
baskin oldugunu ifade eder. Bu soyleme gére kent ve kent merkezleri kalabalik,
kargasa, trafik, hirsizhik, deprem, sug, giivensizlik, kirlilik gibi 6zelliklere sahiptir. Bu
yuzden kent, blyiik tehlikeleri barindirmakta ve uzaklasilmasi gereken bir ortam
olmaktadir. Buna kargin siteler ise huzur, giiven, ferahlik, cennet, siik{inet, temiz-
lik, seckinlik, diizen gibi vasiflarla anilmaktadir(s. 120-121). Daha sonra yazar
glvenlikli sitelerin pazarlanig stratejilerini 6rnekleri ile birlikte degerlendirir.

Dérdinct bolimde yazar gtivenlikli siteler ile ilgili olarak yapmig oldugu™
arastirmaya ve arastirma bulgularina yer vermistir. Bu ¢aligmanin nitel bir aragtir-
ma oldugunu belirten yazar nitel arastirmanin mahiyetini ana hatlari ile okuyucu-
ya sunduktan sonra arastirmanin konusu, evreni ve 6rneklemi tizerine bilgiler
verir. Konya'daki glivenlikli sitelerde yiriitiilmus olan arastrmada Konya'nin se-
cilme nedenini yazar, metropol kentlerin disinda gtivenlikli site modelinin nasil
olustugu ve degerlendirildigini anlama baglaminda énemli olmast ile agiklar. Son
villarda sosyoekonomik yonden gelisen ve kentlesme diizeyi hizla yiikselen bir
kent olarak, geleneksel motifleri tagimasinin yani sira modernlige agik olmasiyla da
Konya' da bu calismanin yapilmasi énemli anlamlara sahiptir. Konya’'daki gtiven-
likli siteler icinde en ¢ok dikkati ¢ceken sitelerden olan Misiad Konutlari ve Beyza-
de Evleri’nde 2006'nin yaz aylarinda yliriitilen ¢alismada her iki siteden toplam
35 kisi ile derinlemesine goriismeler gergeklestirilmis, ayrica gértistilen kisilerin
meslek, cinsiyet, yas ve egitim agisindan farkli olmalarina ézen gosterilmig(s. 138-
139). Yazar Konya'daki sosyal dokuyla birlikte glivenlikli siteleri kendi i¢ iliskileri
ile analiz ettikten sonra arastirma bulgularini okuyucu ile paylasir. Genel olarak
kisiler, ev, kent ve mahalle, site, giivenlik gibi kategorilerde farkli sorular sorulmus-
tur. Guvenlik, aragtirmaya katilan katilimcilar igin bu tip sitelerin tercih edilmesin-
de en etkili hususlardan birisi olarak kendisini gésterirken, evin mahiyeti ile ilgili
olarak da barinma, siginma ve huzurun yani sira konfor, kalite, gliven, prestij gibi
unsurlara da énem verdiklerini belirtmiglerdir. Aragtirma bulgularina gére mahalle
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ile ilgili algilarda degisiklik oldugunu belirten yazar, mahallelerin artik gecmiste bir
rliya olarak distintildiiginti ifade eder(s. 160). S6z konusu sitelerin tercih edilme-
sinde ise Konya'da metropollere nazaran daha az bulunmasi ile baglantili olarak
reklam ve tamitimin daha az etkisi oldugu sonucu ¢ikmistir. Bu sitelerin yasam
mekant olarak tercih edilmesinde ézelde ¢evre, imaj, statii ve prestij gibi faktorlerin
etkili oldugu sonucu da aragtirma bulgulan arasinda yer almaktadir(s. 171). Site-
lerde oturanlar genellikle memnun olsalar da bazi katiimcilar kendilerini tecrit
edilmig gibi hissettiklerini de ifade etmislerdir. Sitede oturanlar kendi iligski dtizeyle-
rini tanimladiklarinda bu sitelerin ¢ok homojen bir yapida olmadigi, disariyla ol-
dugu gibi site icinde de ayrismalarin yasanmasi da bagka bir sonug olarak kargimi-
za cikar. Yine sitede oturmak igin sadece ekonomik durumun belirleyici olmamast
gerektidi, egitim ve terbiyenin de ¢ok énemli oldugu yani sitede yasamanin belirli
bir kiltiir seviyesi gerektirdigi, katilimcilar tarafindan dile getirilmistir. Ayrica bu tip
bir yagam tarzinin ¢ocuklar tizerindeki olumsuz etkilerini de belirten katilimcilar
ozellikle maddi zenginligin ¢ocukta énemli psikolojik sorunlara yol actigini ifade
etmiglerdir(s.196).

Guvenlikli sitelerin tercih edilmesinde hem teoride hem de pratikte ortaya
cikan, ortak nokta olan faktor givenliktir. Ancak yazara gore gintimuizde glivenlik
algisi daha bir 6zellesmis ve daralmistir. Siyasal literatiiriin de tartisma alanlarin-
dan biri haline gelen gtivenlik, toplumda yeni bir sendroma dénlsecek kadar
baskin bir bicimde vurgulanmaya baglanmustir. Giivenlikli sitelerin simdilerde bu
denli yayginlasmasi ve farkli kesimlerden kargilik bulmasini béylesi bir tartisma
zeminiyle birlikte dederlendirmek yazara gére ayrica 6nem tasir(s. 210). -

Mekan sosyolojisi baglaminda degerlendirebilecedimiz bu ¢alismanin, ya-
zarn teorik ve pratik alandaki incelemelerini, analizlerini ve fikirlerini edebi bir
Gslup ile okuyucuya anlatmast bakimindan literattire énemli katkilar sagladigini
ifade etmek gerekir. Onemli teorik bilgilerin ve pratik bulgularin arastrmaci-
yi/okuyucuyu stkmadan, kavram karmagasina sokmadan anlatiimasi da takdire
degerdir.



