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Bu makalede, toplumla edebiyat arasindaki iliskiyi irdeleyen ve edebi
metinlerin  toplumsal arastirmalarda yaratici  bir bigcimde nasil
kullanilabilecegine yénelik bakis agilari sunan farkli yaklasimlara yer
verilmistir. Edebiyati, sosyal bilimler icin bir bilgi-belge deposu olarak
gérmek ve edebiyatin toplumun dolaysiz bir yansimasi oldugunu var
saymak bizi yanls ve kestirme sonuglara gétiirebilir. Edebiyat ve toplum
arasindaki diyalogu ve bu diyalogun farkli yénlerini incelemeyi kendisine
amag edinen edebiyat sosyolojisi agisindan sanatin toplumsal gercekligi
dénlistiirme potansiyelini hesaba katmak daha gercekgi ve verimli bir yol
olarak gériinmektedir. Bu calismada “edebiyat ve psikoloji”, “edebiyat ve
ideoloji” arasindaki iliskileri inceleyen gériislere yer verilerek estetik
déniisiimiin farkl bicimlerinin degerlendirilmesi amaglanmistir.

Anahtar Kelimeler: Edebiyat sosyolojisi, sosyoloji, edebiyat.

DIFFERENT APPROACHES ON THE SOCIOLOGICAL REVIEW
OF THE LITERARY TEXTS

Abstract

In this article, different approaches which are focusing on the
relationship between society and literature and providing perspectives on
using literary works in social studies creatively has been examined. Using
literary work as a document and and collect information for social studies
may lead us some short cut and false conclusions. Sociology of literature
as a discipline aims to clarify the aspects of the relation between society
and literature. According to this discipline exploring the transformative
potential of art is a more efficient way. For this reason, the aim of this
paper is to evaluate the types of aesthetic transformation by viewing
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different approaches exploring the relationship beetween “literature and
psychology” and “literature and ideology”.

Key Words: Sociology of literature, sociology, literature.

1. GiRis

1960’larin sonlarindan itibaren sosyal bilimler edebi metinlere daha ¢ok ilgi duyar hale
gelmistir. Bu gelismede, disiplinler arasi yaklasimlarin sosyal bilimlerde kazandigi
yayginligin 6nemli payi vardir. Edebiyat ile sosyal bilimler arasinda bir kopri kurmayi
deneyen calismalar, bilim dinyasi ile hayal diinyasi arasinda bir iliski kurmanin
anlamsiz olduguna dair sert yargilarla ¢arpismak durumunda olsa da, insani ve toplumu
daha iyi anlamak icin edebiyattan cesitli bicimlerde yararlanan calismalarin sayisi
giderek artmaktadir. Edebiyat sosyolojisi, edebiyat ve toplum arasindaki karsilikl iliskiyi
inceleyen bir disiplin olarak bu anlamda 6nem tasir. Edebiyat sosyolojisinin temel
savlarindan biri, edebiyatin ve edebi metinlerin, toplumsal ve kiiltirel baglami
icerisinde degerlendirilmesi gerektigidir. Edebiyat ve toplum arasindaki iliskinin
karsihkhligi mutlaka vurgulanmalidir. Edebiyatin ve edebi metinlerin analizinde
toplumsal olan kullanilabilecegi gibi toplumsal olanin agiklanmasinda edebiyatin ve
edebi metinlerin kullaniimasi da yeni imkanlar saglayacaktir. Bu iliskinin iki farkh
diizlemde gecerli oldugunu da burada belirtmekte fayda vardir. Birinci diizlemde daha
¢ok tek tek edebi metinlerin ya da edebi akimlarin toplumsal ve kiiltiirel baglamla
karsilikh iliskisi arastirilirken, ikinci dizlemde tek tek metinlerden ziyade edebiyatin bir
toplumsal kurum olarak diger toplumsal kurumlarla karsilikh iliskisi arastiriimaktadir.
Boyle bir arastirmada yazar, yazar gruplari, yayin evleri, medya ve okuyucular
arasindaki toplumsal iliskiler mercek altina alinir. Bu makalede, birinci diizlemin sinirlari
icinde kalinarak, toplumla edebiyat arasindaki iliskinin dogasina ve edebi metinlerin

toplumsal arastirmalarda nasil kullanilabilecegine iligskin yaklasimlar incelenmistir.
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1.1. Edebiyat ve Sosyoloji iliskisi Uzerine Kisa Bir Bakis

Balzac’in eserlerini degerlendiren bircok elestirmen, eger Balzac’in romanlari olmasaydi
19. yizyll Fransiz toplumunu anlamanin ¢ok zor olacagini ve Fransiz toplumunu
anlamaya c¢alisan her toplum bilimcinin mutlaka Balzac okumasi gerektigini soyler.
Romani, sosyal etkilesim hakkinda bir bilgi madeni olarak tanimlayan Francis Merrill ise
Balzac’in eserlerinde yarattigi iki bin dort yiiz karakter yoluyla sosyal etkilesimi en genis
sekilde incelemis oldugunu belirtir (Merrill, 2004: 45). Bu tir belirlemeler elbette ki
sadece Balzac icin gegerli degildir. Ornegin, bir dénem Fransa’si politik ve toplumsal
yasaminin tim canhligiyla Kirmizi ve Siyah’ta karsimiza cikar. Fransiz Devrimi
sonrasinda, iktidari yeniden ele gecirmeye calisan aristokrasinin entrikalarini, ticaret ve
imalatla zenginlesen burjuvazinin asillik unvanlari pesinde kosusturmasini, hala
imparatorluk hayali icindeki Bonapartgilari ve iktidari yeniden ele gegirmis durumdaki
kiliseyi goérurtiz romanda. Abraham Lass’in ifadesiyle, “bitin Fransa Kirmizi ve

Siyah’taki portresi igin Stendhal’in éniine oturmus gibidir’ (Lass, 1998: 195).

Toplumla edebiyat arasindaki iliski, bugiine degin hem yazarlari hem de elestirmenleri
mesgul etmis bir konudur. Ornegin Henry James’e gére, yazar, sosyal yasamin
“verilerini” analiz eder ve yasamin 6ziine ait niteliklerini belirler. Balzac, Joyce ve Henry
James, romanin rasyonel gozlemden ve iyi bir sekilde tanimlanmis gerceklikten
dogmasinda israr ederler (Zeraffa, 1973: 36). Balzac’in, kendi portresini canlandirdigi
kahramanlarindan D’Arthez ise, sanat nedir sorusuna su sekilde cevap vermistir:
“..Yogunlastirilmis dogadan fazla bir sey degil. Fakat bu yogunlastirma hicbir zaman
bigcimsel dedgildir; tersine, icerigin, bir durumun toplumsal ve insani 6ziiniin miimkiin
oldugu derecede siddetlendirilisidir’ (Lukacs, 1977: 83). Richard Hoggart da, benzer bir
bakis acisiyla, edebiyatin tanikhg olmaksizin toplum arastirmacilarinin toplumu
bltinsel bir sekilde kavrayamayacaklarini, agiklamalarinda eksik bir seyler kalacagini

ifade etmistir (Hoggart, 1966: 226). Hoggart’a gére, edebiyatin toplumu agiklamada ne
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sekilde kullanilabilecegini tanimlamak kolay bir is degildir. Bazi arastirmacilar, edebi
metinleri, arastirdiklari déneme isik tutan belgeler olarak degerlendirerek onlari bir tir
hammadde olarak kullanmaktadirlar. Edebiyata, edebiyatin disindan bakan bu tir
yaklasimlarin 6énemli veriler elde etmesi miimkiindir, edebiyatin belgesel niteligini gbz
ardi etmek dogru degildir, ancak bundan daha verimli bir yol daha bulunmaktadir.
Hoggart, edebiyata edebiyatin icinden yaklasildig1 yani yazarin yaraticili§ina ve sanatina
dikkat edildigi takdirde edebi metinlerin bir donemin yasantisina dair diger kaynaklarin
veremeyecegi olclide ince ve glicli bir kavrayis verebilecegini iddia etmektedir. Dikkatli
bir okuyucunun ilgilenmesi gereken edebiyatin 6ziine ait nitelikleri nelerdir? Hoggart’in
“Good Literature” olarak tanimladigi edebi eserler, yasam duygusunu, yasamin
degerini ve dokusunu vyeniden vyaratabilen eserlerdir. Biylik yazarlar, insan
tecriibelerine daha derinlemesine niifuz ederler. Bu ise, sadece bireysel 6rnekleri degil,
ylzeyde goriinen ayrintinin altinda, daha derindeki ve uzun dénemli hareketleri gérme
ve farklilklari birlestirme, ege talasi icine yerlestirilmis bir miknatis gibi yigin ve
dizensizlik icinden bir 6rnegi ¢ikarma yetenekleri sayesinde miimkiindir (Swingewood,
2004: 89). Bu vyazarlar eserlerinde yasamin deneyime dayal bUtunlGguni yeniden
olustururlar. Yasami sadece bir takim kavramlarla ve distincelerle agiklamak yeterli
degildir; duygularin, zihnin, bireyin ve toplumun yasantisi yeniden Uretildigi takdirde
yasamin deneyime dayall bitiinligini kavramak olasidir. Ornegin Tolstoy, 19.yizyll
Rusya’sinda st orta siniftan bir kadin tarafindan hissedilen doyumsuzluklarin,
kocasinin  kulagl icinden fiskiran killari fark ettigi zaman, sanki ilk kez
gorisliyormuscasina, aniden harekete gecgecegini biliyordu. Conrad, kiiglik bir viicut
hareketinin, bir adamin giysileriyle ilgili kiicliik bir seyin ya da bir kadinin sesindeki
kiicik bir degisimin bireysel ve toplumsal bir duruma isaret edebileceginden kusku
duymamig ve bunlarla ilgilenmeyi hi¢bir zaman birakmamistir. Hoggart, insanin sadece
disunsel bir varlik olmadigindan yola gikarak insana dair bitlinsel bir bakis agisi elde
etmek icin duygu diinyasinin da hesaba katilmasi gerektigini vurgulamaktadir. Bilgiye

acilan tek bir kapi oldugunu farz etmek zihinsel bir renk kérliigiidiir ona goére ve bu
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yarglya sahip bir kisiye, baska bir kapinin ve farkli tirde bir bilginin oldugunu
anlatabilmek renk kori bir insana renkleri anlatabilmek kadar zordur. Burada isin 6z,
nesnel bir bicimde olclilemese bile, siirsel, metaforik ve sezgisel anlayisin da bir bilgi
formu oldugunda yatar. Bu tir bilginin gecerliligi ise, yazarin hayal gliciine ve bizim
okuyucu olarak onu kendi tecriibelerimiz karsisinda test edebilme kapasitemize

baghdir (Hoggart, 1966: 225-229).

Hoggart’'in, sosyoloji ve edebiyat iliskisi hakkindaki distnceleri, edebiyati toplum
bilimsel incelemelerde yaratici bir bicimde kullanmak isteyenler igin yol gosterici bir
nitelige sahiptir ve ayni zamanda da edebiyat ve sosyoloji gibi birbirinden ¢ok farkl
goziiken iki alanin kesisme noktalari Gzerinde daha fazla distnilmesini saglamistir.
Bilim diinyasi ile hayal gliciiniin dlinyasi arasinda nasil bir képri kurulabilir? Bu sorudan
yola ¢ikan Swingewood, edebiyatin imkanlarindan yararlanan bir edebiyat sosyolojisi
gelistirmeyi denemistir. Sosyoloji, toplum igindeki insanin nesnel bir bicimde
incelenmesi, sosyal kurumlarin ve sosyal siireglerin bilimidir. Toplum nasil mimkindiir,
nasil isler ve degisim nasil gergeklesir tiriinden sorular sorar kendine. Edebiyat da
sosyolojiden daha fazla bir sekilde, insanin sosyal dinyasi, diinyaya uyumu ve onu
degistirme arzusu ile ilgilidir. Sanayi toplumunun edebi tiri olan roman, insanin
ailesiyle, devletle ve politikayla iliskisi anlaminda sosyal diinyay! yeniden yaratma
girisimidir. Bu cercevede edebiyat, sosyolojiyle ayni alani paylasir ama ondan daha
fazlasini yapar: Yalin tanimlamalarin, bilimsel analizlerin Gtesine gegerek, toplumsal
yasamin derinine iner, erkegin ve kadinin toplumu nasil tecriibe ettiginin, neler
yasadiginin ve hissettiginin bigimlerini gosterir (Swingewood, 1972: 12-13).
Swingewood’un, edebiyatin bir bilgi veya belge deposu olarak kullanilmasina karsi
temkinli bir sekilde yaklasmis olmasi da bizim igin anlamlidir. Kurgusal karakterler ve
olaylar, belli bir dénemi ne élgiide temsil edebilir? Ornegin Dickens’in veya Elizabeth
Gaskell'in romanlari, 19.ytzyil isci sinifinin durumuna, emek-sermaye iliskisine ve

sendikalarin roline iliskin sosyolojik bilgiler icerir mi ve dénemin gazetelerinin,

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 5, Sayi: 10, Aralik 2012

295




296

Gonca KIRTIL

istatistiklerin, raporlarin ve arastirmalarin Otesinde bize ne verir? Bu sorular ve
sorunlar nedeniyle edebiyat ile toplum arasinda basit bir iliski kurulmamali ve “ayna”
kavrami dikkatli bir sekilde kullanilmalidir. Edebiyati, toplumun basit bir yansimasi
olarak disiinmek yazarin kendisini, niyetlerini ve farkindalklarini géz ardi etmemize
neden olacaktir. Swingewood’un 6nerisi, bliyiik yazarlarin toplumsal diinyay! basit bir
bicimde tanimlamanin o6tesinde ne vyaptiklari sorusuyla ilgilenilmesi gerektigidir.
Swingewood’a gére bu yazarlar, kurgusal bir durumda, degerler ve anlamlar arayan
kendi bireysel kaderlerinin pesinde hareket halinde olan karakterler yaratirlar. Toplum,
sadece kurumlardan ibaret degildir, insanlarin davranislarina ve yargilarina yon veren
bir takim degerler ve standartlardan da olusur. Edebiyat, iste bu anlamda sosyolojik bir
onem tasir. Dolayislyla sosyologun gorevi, edebiyatta tarihsel ve toplumsal olanin basit
bir yansimasini bulmak degil, edebi eserde ickin olarak bulunan degerlerin dogasini agik
secik hale getirmektir. Swingewood, boylesi bir ¢6zimlemeye 6rnek olarak
Lowenthall’in Don Kisot hakkindaki yorumunu verir. Lowenthal’e goére sosyolojik edebi
¢o6zimlemeler, toplumu olusturan bireyler yoluyla toplumun imgesini sunmalidir.
Edebiyat, sadece cevrelerindeki gercekligi géren ve kaydeden degil ayni zamanda
Umitleri, arzulari, hayalleri ve fantezileri olan kurgusal karakterler yoluyla toplumun
dogasini ve bireylerin onu naslil tecriibe ettigini gsterir; insanlarin i¢c diinyalarini tasvir
ederek toplumsal giiclere bireyin tepkisini gésteren bir sosyolojik barometre gorevini
Ustlenir. Boyle bir bakis acisiyla Don Kisot'u ¢oziimleyen Lowenthal, kapali bir
toplumdan acik topluma geciste bireyin yasadigi korku ve endise duygularini gorir
eserde. Don Kisot'ta aghk korkusu, sosyal statii kaybi ve felsefi belirsizlik bigiminde
ortaya cikan “asiri bireysel emniyetsizligi” belirleyerek eserin sosyolojik olarak nasil
¢O6zUmlenebilecegini gosterir ve bu bireyin iyimser bir diinya gorisiinden ¢ok, endiseli

bir zihnin tahakkiimi altinda bulundugunu séyler (Swingewood, 1972: 17).

Yukarida ifade -edilmeye calisildigi gibi, edebiyat ile toplumsal gerceklik arasinda siki

bir bag vardir, ancak bu bagin nasil orilecegi konusunda dikkatli olunmasi
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gerekmektedir. Mehmet Rifat, edebiyat sosyolojisinin bir alt bolimi olarak

gorilebilecek toplumbilimsel elestirinin bu konudaki duyarliligini su sekilde ifade eder:

“..bu elestirel yaklasimda yazinsal metin, toplumun bir yansimasi
biciminde degil, toplumsal gercekligi olan bir estetik deger olarak kabul
edilir. Bir baska deyisle toplumbilimsel elestirinin kalkis noktasi, yazinsal
metnin toplumsal agidan tasidigi 6zniteliktir, yazinsal metinde toplumsal
olan’in yapita yansimasini degil de, toplumsal olan’in yapitta yeniden
tiretilis bicimini sorgular. Dolayisiyla yazinsal yapiti, bir estetik deger
olarak ele alirken, ayni zamanda onu metinlerarasi baglam igine ve
toplumsal-kiiltiirel 6geler biitiinii icine oturtur. Daha dogrusu, bir yazinsal
yapit icinde bu baglama ve bu dgelere yapilmis géndermeler agini
sorgular. Metinden kalkilarak diinya gériisleri, ideolojiler, toplumsal
imgelem, sinifsal katmanlar degerlendirilir’ (Rifat, 2005: 19).

Koksal Alver de edebi eser ile icinde Uretildigi toplum arasinda siki bir bag oldugunu
belirttikten sonra bu iliski incelendigi takdirde iki yonli bir yarar saglanacagini,
edebiyattaki bir durumun toplumsal gerceklige isaret edebilecegi gibi, toplumsal
ortama iliskin bir bilginin de edebi metni anlamada yardimci olacagini soylemistir.
Edebiyat toplum iliskisinde temel kategori dildir. Toplumsal ve kiiltlrel bir kurum olan
dil edebiyatin malzemesidir (Alver, 2004: 14). Bir diger dnemli kategori ise sosyal bir
varlik olan yazar ile toplum arasindaki iliskidir. Ancak Alver’in belirttigi gibi, yazar ve
eseri arasinda birebir bir iliski aramak edebiyatin dogasini bozmak ve onu daraltmak
anlamina gelecektir. Alver, edebi eserlerde ortaya gikan “carpitma ve donistiirme”ye

dikkat gcekerek bunun nasil verimli bir sekilde kullanilabilecegini gosterir:

“Yazar, eserinde gercek hayatin dedil diisledigi hayatin, ortamin, yok-
tilkenin, yok-iliskilerin hikdyesini anlatabilir; igcinde yasadigi toplumsal
gergekligi oldugu gibi aktarmayabilir; bu gergekligi degistiriyor ya da
bozuyor da olabilir. Ne ki son tahlilde yapip etmelerinde sosyal ortam ve
kendi bireysel gézlem alanini /diissel diinyasini bir arka plan olarak
kullanmak, yani érnekligini buradan almak durumundadir (Alver,2004:
16).
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Alver, kurguya dayanmasi nedeniyle edebiyat gergekligin disinda midir diye sorar ve
eger biling olaylarini da gergekligin icine dahil edersek edebiyat ile gerceklik arasinda
bir bag kurulabilecegini soyler. Alver’'in bahsetmis oldugu “carpitma ve dontstirme”,
edebi metinleri gercekligin aynasi olarak kabullenerek yanlis ve kestirme sonuglara
ulasmaktan alikoyan 6énemli bir anahtardir. Edebiyati ve sanatginin yaratici giiciiniin
degersizlestirilmesini 6nlemek, bu “estetik donlisiim”iin irdelenip sorgulanmasi ile
mimkiin olabilir. Ornegin, eserde gercekmis gibi gériinen seyler aslinda yazarin
bilingaltindan suziilip gelen, yazarin gizemli i¢ dinyasinin imgeleri, gercekligin
déniisime ugramis ifadeleri olabilir. Ozellikle bazi edebi metinlerde, yazarin diisleri,
yoksunluklari, ¢ocuklugu, kendiyle hesaplasmalari gibi i¢c dinyasinin bilesenleri de

dikkate alinmalidir.

1.2. Estetik Doniisiimiin Farkli Bigimleri

Edebiyat ve Psikoloji

Freud’un, sanatcinin psikolojik gereksinmeleriyle vyaraticiigi arasinda kurdugu
baglantilar bu agidan anlamlidir. Freud’a gore sanat eseri, sanatginin gizli kalmis, gergek
hayatta gerceklestiriimemis isteklerinin agiga ciktigi ve belki de doyuruldugu bir
alandir. Freud, sanatsal yaratima, arzularin tatmin araci olarak bakar. Dostoyevski'nin
Karamazof Kardesleri’ni bu duslinceler isiginda ele almis, yazarin c¢ocuklugu ve
babasina karsi duydugu karmasik duygularla eser arasinda bir iliski aramistir. Freud,
Dostoyevski'nin asiri ahlakgiligini, i¢ diinyasinda yasadigi glicli sugluluk duygusuyla
aciklamaya calisir. Yikici icgtidiler, onda bu duygularin olusmasina yol agmis olabilir.
Sara nobetlerinin ve henlz hastalik belirmeden énce gengliginde etkisini duydugu ilk
nobetlerin babasina karsi hissetmis olduklariyla bir ilgisi vardir. Dostoyevski bu
nobetler sirasinda 6lim benzeri bir duruma girmekte, hareketsiz ve uyur uyanik bir

vaziyette saatlerce yatmaktadir. Freud’a gore bu tir nobetler iki anlam tasir. Birincisi,
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oli bir kisiyle 6zdeslesme anlamina gelmektedir. Yerine ge¢mek istedigi bu Kkisi
gercekten 6lmiis bir kimse olabilecegi gibi, 6lmesini istedigi bir kisi de olabilir. ikinci
durumda ise ndbet, bir tir kendine ceza vermedir. Baskasinin 6limiini isteyen kisi, o
kisinin yerine gecerek kendini cezalandirmis olur ki bu biiyik bir sucluluk duygusunun
isareti olmaldir. Psikanalize gore, cocugun O&lmesini istedigi bu baska kisi, onu
annesinden ayiran babasindan baskasi degildir (Freud, ty: 12-13). Freud, bu teoriden
yola cikarak, Dostoyevski'nin ndbetlerini babasini 6ldirme istegiyle agiklamistir.
Cocukluk donemindeki bu isteklerin, gercegin etkisiyle pekismez ise ileriki yaslarda
ortadan kalkabilecegini soyler. Ancak, Dostoyevski’'nin babasinin karakteri degismedigi
gibi yillar gectikce daha da koétllesmistir. Trajik bir olay neticesinde 6liimiyle birlikte
ise Dostoyevski’'nin bastiriimis istekleri hayat tarafindan gerceklestirilmis olur. Bundan
sonra savunma mekanizmasi daha da giiglenerek nobetler sara halini alir, kendini
cezalandiris daha da siddetlenir. Freud’a gore cezalandirilma ihtiyaci dylesine giclidir
ki, siyasi suclu olarak Sibirya’ya silirgline gonderildiginde bu zor vyillan ¢okiintlye
ugramadan gergeklestirebilmistir. “Babamiz” olarak kabul edilen Car’in elinden Ustelik
haksiz yere ¢ikmis olan bu cezayl Dostoyevski, gercek babasina karsi islemis oldugu
sucun esdegeri olarak kabullenmistir. Bu duygunun gicli etkisi pek cok eserine
kahraman olarak gesitli tirden suglular se¢mis olmasinda ve onlara karsi duydugu derin
acimada da belirgindir. Baslangicta adi suglularla, daha sonra ise siyaset ve din alaninda
suc islemis kimselerle ugrastiktan sonra, hayatinin sonunda baba katilligi konusunu
islemistir. Freud bunu, sanat eseri yoluyla “icini dokme” olarak tanimlar. Karamazof
Kardegler’den bir tanesi haric hepsi, babalarinin 6limini isteme anlaminda
sucludurlar. Dostoyevski’'nin, kendi suglu yanini agiklamak istercesine, gercek katil

olarak saral kardesi se¢gmis olmasi da anlamlidir.

Freud’un, Stefan Zweig’in Bir Kadinin Yirmi Dért Saati isimli hikayesi lUzerine yapmis
oldugu psikanalitik ¢oziimleme de, tipki Karamazof Kardesler’de oldugu gibi, gizli

kalmis isteklerin sanat eserinde ortaya cikisina dair glizel bir 6rnektir. Kirkh yaslarinda
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dul bir kadin amagsiz gezilerinden birinde Monte Carlo kumarhanelerine ugrar.
Oyuncularin el hareketlerini dikkatle inceleyerek kisilik analizleri yapan kadinin
dikkatini, sansiz bir oyuncuya ait oldugunu hemen anladig bir cift el 6zellikle ¢cekmistir.
Bu ellerin sahibi, surekli kaybetmesine ragmen kendini kumar masalarindan bir tirli
kurtaramayan ve intiharin esigine kadar striklenen geng¢ bir adamdir. Delikanliya
bliyik bir yakinhk duyan kadin onun intihar etmesini 6nler ve vyasadiklar ask
gecesinden sonra, kumari birakacagi konusunda delikanlidan s6z alir. Ne var ki, ertesi
giin geng sevgilisinin, solugu yeniden kumarhanede aldigini gérmustir. Tartismalarinin
ardindan oradan ayrilan kadin bir sire sonra delikanlinin canina kiymis oldugunu
Ogrenir. Freud’a gore, kadinin ne kadar sorumsuz bir varlik oldugunu ve beklenmedik
bir yasantinin onu ne gibi asiriliklara sirikleyecegini anlatan bu kisa ve etkili hikdyede
bir baska gercek daha gizlenmis durumdadir. Hikaye, ergenlik cagindaki pek ¢ok erkegin
yasamis oldugu bir fanteziyi bilingsiz bir sekilde agiga cikartmaktadir. S6z konusu
fantezi, mastlrbasyonun korkung kétiliklerinden kendini kurtarmak icin bir erkek
gocugun cinsel hayata annesinin araciligiyla ahstirilmasini arzulayisidir. Kumar tutkusu,
mastirbasyon egiliminin yerine konmustur hikdyede. Kumarbazlarin heyecan dolu el
hareketlerinin anlatildigl sahne, bu yer degistirmeyi ele veren ¢ok 6nemli bir ipucudur

(Freud, ty: 17-28).

Yukarida verilen 6rneklerin gosterdigi gibi, psikanalitik ¢dziimleme yoluyla yapilan sey,
eserde acik bir sekilde goriinmeyen bir gercegi bulmak ve boylece eserin bir tir
bilingaltini dokmektir. Nasil ki rlyalar, bastirilan isteklerin doyuma ulagmak igin gesitli
semboller vasitasiyla bilince ¢ikmasi ise, sanat eseri de sanatgi agisindan bir terapi ve
ruhsal bosalma islevi gorir. Freud, sanatglyr “giindiz disi” géren kimseye, eserini ise
“glindliz disli”ne benzetir. Bu terim, uyanikken gorilen riiya ya da kurulan hayaller
olarak aciklanabilir. Yetigkin insanlarin kurdugu bu hayaller, toplumsal sinirlamalar
sonucu artik vyitirilmis bulunan mutluluk, given ve doyum vyasantilarina donis

ozlemlerini simgeler. Sanat eseri de tipki glindliz dusleri gibi bu 6zlemlerin agiga giktig
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ve doyurulmaya calisildigl zihinsel bir alandir. Freud, sanat eseri ile giindlz disleri

arasindaki iliskiyi su sekilde formile etmistir:

“Gliclii bir glincel yasanti daha 6ncelerde, siklikla ¢ocuklukta kalmis bir
yasantinin anisini sanat¢ida uyandirmakta, animsanan yasanti ise sanat
yaratisinda gergeklesme olanagina kavusan istegi dogurmakta ve
yaratinin kendisi hem animsamaya yol agan yasantiyi, hem de eski aniya
iliskin 6geleri icermektedir (Freud, ty: 112).

Karmasik gibi goriinen bu formiil, gegmisin ve simdinin sanat eserinde i¢ ice gegctigini ve
derinlerde uyumakta iken uyandiriimis bir istegin sanat yoluyla doyurulma gerekliligini
anlatir. Freud, gindiiz dislerini-her ne kadar utanip sikilsa da-baskalarina aciklayan bir
insanin anlattiklarinin baskalarinin ilgisini ¢cekmeyecegini ancak bunun bir sanatgl
tarafindan yapildiginda okuyucuda giiclii bir haz duygusu yarattigini séyler. Bu, biylk
bir gizmis gibi goriinse de sanat¢cinin basvurdugu 6nemli bir ara¢ bulunmaktadir.
Sanatgl, bir takim gizlemeler ve donlstirmelerden yararlanarak bencil duslerini
yumusatir, estetik bir haz sunarak bizi kendisine baglar, ruhumuzdaki gerilimleri giderir

(Freud, ty: 113).

Kisaca soylemek gerekirse, bireysel yasantilarin estetik doniisimii sanatin énemli bir
yonini olusturur. Sanat eserinde ortaya konan gergeklikler goriindiiklerinden baska
bir seyi temsil edebilirler. Gergekligin, riyalarda oldugu gibi carpitilip degistirilerek
sunulmus olma ihtimali gézden kagirilmamalidir. Cebeci’nin ifadesiyle klasik psikanalitik
teoriye gore basarili bir sanat yapiti, sanatginin bireysel sorunlarini ifade etmesine
karsin, oyle degilmis gibi gbziiken bir yapittir. Cebeci ayrica, Skura’nin gorislerini de su
sekilde aktarir: “Yazar, genel olarak agik¢a yorumlayabileceginden fazla seyi gésteren
insandir. Ne anlama geldigini tam belirleyememesine karsin bize, lizerinde
diisiinebilecegimiz alternatif gergeklikler sunar” (Cebeci, 2004: 175-176). Freud’un
edebi eser ve sanatclya iliskin tanimlamasindan yola ¢ikan edebiyat psikologu N.

Holland’a gére de eser bir ¢esit oyundur. Baska bir deyisle, gegmiste rahatsiz eden bir
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olay (zerinde hakimiyet kurulmakta ve bu hakimiyet estetik bir bicimde ifade
edilmektedir. Eserin kdkeninde bulunan ve zihinsel hayatimiz igin 6zel bir yeri olan
fantezilerin kesfi ancak psikanalitik ¢coziimleme yoluyla mimkiindir. Bu tir fanteziler
bilingdisi, cocuksu ve duygusal anlamda yikludurler(Cebeci, 2004: 184). Holland’a gore,
edebiyatin islevi, fantezilerin yetiskinlik c¢aginda gecerli olacak sekilde anlama
dondstirilmesidir. Cocugun farkli gelisimsel evrelerinin farkli fantezileri vardir ve
bunlar edebi eserin olusumunda rol oynar. Cocugun erken donemdeki deneyimleri,
sonraki hayati igin bir Uslup saglar ve sanatsal Uretimini de belirler. Ornegin oral
donemdeki fantezilerle ilintili olarak edebi yapitlarda ¢ok gii¢li disi karakterler ortaya
¢ikar ve bunun “temel given” konusuyla ilintisi vardir. Cebeci, Holland’in edebiyata
kaynaklik eden temel fanteziler kavramini Hiseyin Rahmi Glrpinar’in romanlarina
uygulamayi deneyerek ilging sonuglara ulagmistir. Cebeci'ye goére Giirpinar’in sanatgi
kisiligi iki farkli tutuma sahiptir. Bunlardan ilki canli, enerjik, toplumsal bir coskuya eslik
eden bir tavirdir. Cebeci bu tavrin, daha ¢ok dogulu toplumlara 6zgi “yasamaktan
memnun olma” duygusundan kaynaklandigini soyler. Diyaloglar, batili romanlardaki
gibi kisiler arasinda iletisim kurma amacini tasimaz. Karagdz'deki “muhavere” gibi,
daha ¢ok s6zel dénem 6ncesi zamana yakinlik kurma gereksinimini ifade eden “ahenk
saglama, karsilikl titresim ve alip verme” bicimindedir. Cebeci, Giirpinar’in bu canli
yonini, ¢ocuklugunun kadinlarla gevrili bir diinyada ge¢mesine dayandirarak, erken
doneme iliskin mutlu bir birlesme fikrini canlandirma islevi gordiigini, bir “cosku
fantezisi”nden kaynaklanabilecegini ileri stirmistir. Glrpinar’in ikinci tutumu ise onun
kotimser, olumsuz ve yasam sevinci tasimayan yanidir. Kaynagini batil kétiimser
felsefelerden almis olan bu egilim bir “cezalandiriima fantezisi”ne dayaniyor olabilir ki
annesini erken yasta kaybetmis olmasinin etkisi de bu noktada dislnilmelidir (Cebeci,

2004: 211-212).
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Edebiyat ve ideoloji

Yukarida, edebiyat ile psikoloji arasinda ya da edebi eser ile yazarin ruhsal
gereksinimleri arasindaki iliskilere dair verilen 6rnekler, eserde gercekligin carpitiima
bicimlerini gostermesi bakimindan énem tasirlar. Toplumsal gergekligin ne sekillerde
yeniden Uretildigini anlayabilmek ancak olasi tim etkenlerin dontstiricl gliclini aciga
cikartmakla mimkin olabilir. Yazarin igsel yasami ve diis diinyasi nasil énemli bir
etkense ideolojisi de sorgulanmasi gereken bir baska 6gedir. Tabii burada, yazarin
herhangi bir ideolojinin savunusunu eseri araciligiyla yapmayl planlamasindan
bahsedilmemektedir. Bunun yerine daha kapali ve esere ickin bir sekilde yerlesmis
bulunan, agikca ifade edilmeyen kodlarin ¢éziimlenmesi eserin anlasilmasi icin yararh
bir yoldur. Edebiyat kuramlari arasinda ideoloji sorunuyla en fazla ilgilenmis kuram
Marksist Edebiyat Elestirisidir. Edebiyat ile toplumsal yapi arasinda birebir iliskiler
kuran mekanik yaklasimlarin yetersizligi zamanla anlasilarak bu iliskinin karmasikligina
dikkat c¢eken ve daha derin analizler yapmaya c¢alisan pek ¢ok Marksist kuramci
bulunmaktadir. Ornegin Louis Althusser’e gére sanatin ideolojiye indirgenmesi
muimkiin degildir. Sanat ideolojiyle 6zel bir iliski kurar ve onu algilamamizi saglayan bir
uzaklik yaratarak gercek yasamda gizlenen dogasini gérmemize izin verir (Eagleton,
1976: s.18). Althusser’in goruslerini gelistiren Pierre Macherey, sanatginin siradan
ideolojik deneyim Uzerinde c¢alistigini, fakat ona bir yapi ve sekil kazandirarak farkh bir
seye donlstlrdugiuni ifade etmektedir. Gergcek yasamda farkinda olmadigimiz ideoloji
eserde donlsime ugrar, bir sekil ve yapi kazanarak gorindr hale gelir (Moran, 1994:
s.61). Macherey ayrica, bir metnin soylediklerinden ziyade sdylemedikleriyle ideolojiye
bagh oldugunu soyler. Metnin bosluklari, sessiz kaldigi yerler ve eksiklikleri ideolojinin
en kuvvetli hissedildigi yerdir. Metin, ideolojik olarak bazi seyleri sdylemeye yasaklidir;
kendine 6zgl bir sekilde gergekligi anlatmaya c¢alisirken yazar, ideolojisinin sinirlarini
ortaya cikartmaya zorlanir. Bu bosluk ve sessizlikten dolayi metin her zaman

tamamlanmamis durumdadir(Eagleton, 1976: 34-35).
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Toplumda egemen olan degerler de hi¢ kuskusuz ideolojinin bir parcasidir. Bu degerler,
sanat eserinin bicimsel Ozellikleriyle ve icerigiyle etkilesim icindedir. Edebiyat ile
toplumsal degerler arasindaki iliskiyi sorgulayan Rockwell, edebi eserlerin bu anlamda
sundugu imkana isaret etmektedir. Edebiyat toplumun tam bir yansimasi olmasa da
doénemine ait cesitli bilgiler icerir ve daha da 6nemlisi kendi zaman ve mekanina ait
degerleri ve kabullenilmis davranislari anlama sansi verir.. Ornegin, giindelik hayati
anlatan romanlar ele alindiginda, oldukca gercekgi goziikmelerine ragmen aslinda pek
cok olay ve goriingli arasindan ¢ok kiiclik bir bolimini segtikleri ve bunu yasamin tim
gercekligiymis gibi gosterdikleri anlasilir. Bu romanlarin biyiik bir kismi kur yapma ve
evlilik olaylariyla ilgilidir. insan hayatinin genclik ddéneminin ancak birka¢ yiliyla
ilgilendikten sonra yetiskinlik evresine gecerler ki insan Omrinidn  tima
duslntldiginde bu hi¢ de gergekgi degildir. Bu romanlardaki 6nemli bir konu da para
kazanmak ve sevilen kiz ile evlenebilmektir. Bu da pek ¢ok insanin yasamina benzemez
ve daha onemlisi de, bireysel gelisim, evlilikte bireysel se¢cim, dogru ve yanhsa karar
vermede bireyin bilincinin  6nemi gibi burjuva toplumuna ait degerleri
yansitmaktadirlar (Rockwell, 1977: 40-41). Bir baska deyisle ideoloji, edebiyatin 6nemli

bir parcgasini olusturur ve edebiyat bu anlamda da toplumsal bir olgudur.

Konuya iliskin bir baska 6rnek de Tirk edebiyatindan verilebilir. Ahmet Hamdi
Tanpinar, Namik Kemal’in intibah romanindaki kétii kadin tiplemesi olan Mehpeyker’i
degerlendirirken, pek az kahramanin yaraticisina bu denli itiraz ettigini soyler. Turk
edebiyatinda 6limcil kadin protipi olarak degerlendirilen Mehpeyker (Moran, 1991:
34), yazarin onun hakkindaki olumsuz tutumuna ragmen, “birey” olmaya calisan bir
karakterdir. Tanpinar’in izlenimi, vyaraticisinin  karalamalarindan ziyade, bu
karalamalarin digina ¢ikmak isteyen ve “fakat ben bu degilim...Ben hicbir zaman
diistindiigiin insan olmadim!.. Birakin da ben kendimi anlatayim...” der gibi olan

(Tanpinar, 2001: 401) Mehpeyker’'in sesinin romanda daha fazla duyuldugudur.
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Kisacasi, Mehpeyker, hem Namik Kemal’in tutum ve degerlerinin hem de yizyillara
dayanan koti kadin geleneginin 6tesine gegmistir. Namik Kemal, Mehpeyker’in iginde
bulundugu durumun sosyal ve psikolojik kosullarini analiz ederek aslinda sugun onda
olmadigini sdylemektedir. Bunun yani sira bu “seytani” kadini, kendini 6nceleyen edebi
gelenekte alisik olunmayan bir bicimde tutkulari ve ihtiraslari igcinde gostererek onun
“bireyselligini” ortaya c¢ikartmistir. Giizin Dino, intibah’in geleneksel halk
hikayelerimizden Hancerli Hanim Hikdyesi ile benzerligini ortaya koymus ve bu
hikayelerden hangi bakimlardan ayrildigini tespit etmistir. intibah’ta, her ne kadar
rastlantilar gercege benzemese ve geleneksel kurgunun agirhg tamamiyla yok
olmamissa bile geleneksel hikayelerde var olan rastlanti, keyfe baghlk ve
diizensizlikler, biylili ve olaganisti olaylar intibah’ta bulunmamaktadir (Dino, 1978:
38-39). Bu, Namik Kemal'in usa ve gercege baghlik ilkesini disiinceye ve edebiyata
yerlestirme Glklsiinden dogmaktadir. Boylece, bir yandan Ali Bey’e olan delice sevdasi
ve kiskancligi icinde Mehpeyker’in Misliman bir kadinin kosullarina uymayan tutku
serlivenini anlatir, bir yandan da bagh bulundugu diinya gorisiniin zorunluluguyla onu
surekli olarak karalamaktan da vazgecemez: “ ... Tiirk kadininin daha baski altinda
yasadigi, dost hatta koca bulmakta istegine gére davranmasinin s6z konusu
olmayacag: bir sirada, Namik Kemal, ancak beylik, alisilagelinmis, kétii kadin tipini
ortaya koyabilirdi. Ve hikdyenin basindan sonuna kadar onu suglu olarak géstermek
zorundaydi: bunu sadece devrin sansliriinii g6z éniinde tutarak degil, ¢ok glicli, tutucu
ve egemen olan téresel anlayisa uymak zorunlulugunda oldugu icin de yapmistir (Dino,
1978: 82). Tanpinar, Namik Kemal'in, Kamelyali Kadin’dan esinlenerek kadinini
anlamayan bir erkegin hikdyesini yazmak istedigini séyler. Ancak, icinde bulundugu
celiskilerden otlrd rahat degildir. Tanpinar séyle der: “Namik Kemal’in siinni ahlaki ve
ictimai hayati evin ve aile baglarinin etrafinda toplamak arzusu, diismiis bir kadini hakli
¢ikaramazdi” (Tanpinar, 2001: 403). Tanpinar, Namik Kemal'in bir ¢ikis yolu olarak
Mehpeyker karakterini ikiye boldiGgiini, biri kot bir digeri de masum —Dilasub- olmak

Uzere iki kadin yarattigini soyler. Bu geliskili hal, Namik Kemal’in icinde bulundugu
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ortamin, degisen ama degisirken direnen diinya goruslerinin ve ortaya ¢ikma cireti

gosteren hayallerin ¢ekingen bir estetik ifadesidir ki bizim icin dGnemli olan da budur.

Yukarida gosterilmeye calisildigi gibi, yazar ve eseri arasindaki iliski, yazarin fikirlerinin
ya da yasaminin eserine yansimasindan ibaret degildir. Bazen bilingsiz bir sekilde,
farkinda olmaksizin eserine yansittiklari daha degerli olabilir. Yazarin diinya gorisd,
biliylk olglide yasadigl doneme, topluma ve icinden ¢iktig sinifa bagh olacaktir. Stefan
Zweig, Balzac’in dehasini ve diinyayi tasvir etmeye yonelik bitmek tilkenmek bilmeyen
¢abasini aciklarken, donemin Fransa’sina bakma geregi duyar oncelikle. Balzac sadece
ve sadece biitiline sahip olma ve pargalari degil de biitlini ele gegirme tutkusunu biyik
bir imparatorluk kurma yolundaki Napolyon’a bor¢ludur. Napolyon’un kiligla baslamis
oldugu isi kalemle tamamlamak (izere ise koyulmus ve Paris'ten yola cikarak tim
diinyay!l zihninde damitmak suretiyle kitaplarina aktarmistir. Balzac’in tip yaratma
surecini anlatirken soyle yazar Zweig: “Elli tane aristokrat salonunu, Cadignan
Diisesi’nin salonuna dénlistiiriir. Yiiz tane bankeri Baron Nucingen’e, biitiin tefecileri
Gobsec’e, biitiin doktorlar1 Horace Bianchon’a. Bu insanlari birbirlerine gergekte
oldugundan daha yakin yerlere yerlestirir, onlari daha sik birbirleriyle temasa gegirir,

daha siddetli ¢atismalara sokar.” (Zweig, 2007: 20).

Balzac nasil ki, Napolyon’un fetih hirsi olmadan anlasilamazsa, Dickens’t da Viktorya
dénemi ingiltere’si olmadan anlamak mimkiin degildir. Elizabeth déneminin atilgan,
geng ve atesli Ingiltere’si temkinli ve durgun bir ilkeye déniismistiir Viktorya
doneminde. Bu nedenle Shakespeare, eylem, isteng ve enerji ylzyllinin ogluyken
Dickens erdemli, rahat, dizenli, heyecansiz ve tutkusuz bir devletin vatandasidir.
Shakespeare hirsli ingiltere’nin cesaretiyken, Dickens tok ingiltere’nin tedbiridir (Zweig,
2007: 58-59). Zweig’a gore Dickens’in biyiik dehasi doneminin ve geleneginin etkisinde
kaldigl, onun muhafazakarhginin ve burjuva kiltiiriiniin yaratmis oldugu sicak ve rahat

hapishaneden kurtulamadigi igin sinirli olmaya mahkamdur.
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Zweig’'in yapmis oldugu sey, yazari ve eserlerini, icinde bulundugu toplum, dénem ve
kaltlrle iliskili bir sekilde distiinmek, bu faktorlerin eserle nasil bir diyalog icinde
bulundugunu anlamaya c¢alismaktir. Yazarin bagh bulundugu toplumsal sinif da bu
diyalog icinde yer alir. Yazarlari, toplumsal siniflarla birlikte ele alan Guy Michaud bize,
bu diyalogun nasil kurulabilecegi hakkinda ipuglari vermektedir. Guy Michaud,
Moliere’in bir burjuva oldugunu ama saraydan hareketle disiinen bir burjuva oldugunu
soyler. Ona gore La Bruyere burjuva olarak diisinen bir burjuvadir. Zola ise halki
diisinmeye calisan bir burjuvadir. Burada 6nemli olan nokta, diinya gorlsinin hangi
bicimlerde esere yansidigini bulup ortaya cikarabilmekte yatar. Michaud, her sosyal
sinifin ve daha genel olmak zere her rejimin bazi disinme bigimleri gelistirdigini
soyler. Bu distinme bigimleri, yerine gore yazma ve hayal etme bigimlerini sartlandirir.
Bu da demektir ki, bir donemdeki toplumsal yapi sadece yazarlari tarafindan ifade
edilen diisiincelere, imajlarina ve hatta kurduklari cimlelerin s6z dizimine degil, onlarin

metafizigine kadar yansiyacaktir (Michaud, 2004: 60).

Bu bakis agisinin, 6zellikle bazi yazarlarin eserlerinin incelenmesinde oldukca verimli
¢ozlimlemeler yapma imkani saglayabilecegini soyleyebiliriz. Franco Moretti’nin Balzac
degerlendirmesi buna giizel bir 6rnektir. Moretti, Balzac’in romanlarini sehir hayati ile
iliskisi icinde incelemistir. Sehirli insan psikolojisinde ve bilincinde kentsel mekanin nasil
bir anlam kazandigindan yola ¢ikarak romanin bu anlamin olusumuna nasil bir katki
yaptigini inceler. Bu sekilde de, romanda belki de bilingli olmayan, gériinmeyen ama
ona ickin olan bir yapiyi ortaya ¢ikartmayi dener. Moretti’'nin tezini kisaca su sekilde
Ozetlenebilir: Balzac’in romanlarinda 19. yuzyil Paris yasami 6nemli bir yer tutar. Ancak,
kentin romanda yer alig bi¢cimi mekansal degildir. Kent, zamanin ifade edilisi ya da
algilanigi anlaminda 6nemlidir. Bir baska deyisle, kentsel mekan, zaman silsilesinin

dekoru haline gelmistir. Burjuva yasantinin ve sehirlesmenin énemli bir pargasi olan
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mekanin algilanisi ile ilgili bu degisim, Balzac’in romanlarinda ifadesini bulmus ve

mekan degil zamansal silsile 6n plana ¢ikmistir (Moretti, 2005: 140).

Moretti bu sonuca, hikdyelerdeki olay 6rglisini, sok, siirpriz ve gerilim unsurlarini
inceleyerek varmis ve bunlarin sehir yasamindaki toplumsal iliskiler ile baglantisini
kurmustur. Roman tirinin ilk evresi boyunca hikayeler, stiper kétu kahramanlara ya
da canavarlara dayanir. Olaylarin kentsel ¢cevrede gecmesiyle birlikte ise artik bunlara
dayanmadan bir hikaye anlatmak mimkin hale gelmistir. Canavar, ancak belli ve kati
bir siniflandirma sistemi, normal olan ile olmayan arasindaki ayrimin net oldugu, yani
az ¢ok duragan ve konumlarin statik oldugu bir diizende mumkindir. “Ne var ki
‘birakiniz yapsinlar’ ilkesine gére isleyen biyiik sehirde siniflandirma durmaksizin
degismektedir: hele ¢ok cesitli iktidar bigimlerinin —her biri ¢atisan gruplarla kendi
icinde béliinmiis olan parasal, siyasi ve kiiltiirel iktidarlarin-biiyiik bir giimblirtiiyle
yliikselmeye basladigi  19. ylizyil ortasi  Paris’inde” (Moretti, 2005: 143).
Siniflandirmadaki bu degisim sonucu, hikdyede okuru cezbeden unsur, hayatin
temsilinin canavar yoluyla kesintiye ugratiimasi degil, siradan isler ve gilindelik
hayattaki belirsizlik ve 6ngorilemezlik olmustur. “Balzac’in miithis bulusu, bir geng
adamin, gemisi batip 1ssiz bir adaya diismese de, ruhunu seytana satmasa da heyecanli
bir hayati olabilecegini géstermesidir’ (Moretti, 2005: 144). Balzac'in hikayelerindeki
ana malzeme, kapitalizmin palazlanma asamasindaki banal ve “diz” toplumsal
iliskilerdir ki bu iliskiler hikayelere sirikleyici bir zamansal 6zellik kazandirmaktadir.
Koy yasaminin aksine kent yasami kemiklesmis aliskanliklar ve duraganlik ile ani
felaketler arasinda bir yerde durur. Uglar torpllenmis, ara olasiliklar genislemistir.
Sehirli insan uyum saglayarak, idare ederek, kendini felaketlere karsi korur. Ayrica sehir
hayatinda karsilikli bagimliik artmis, bu da olaylarin 6nceden 06ngorilebilirligini
onlemistir. Artik gerilimi saglayan 6ge, zamanin akisina yapilan vurgudur. Zamana
yapilan vurgu, zamansal akisi duyumsama zevkini kiskirtmak icin kullanilir ki bu da

kentsel psikoloji ile értlisen bir durumdur. Moretti, 19. ylzyll romaninin olay 6rgilisi
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icinde kentsel manzara ve toplumsal iliskilerin tek basina birer amag olmadigini soyler.
Kentli insanin kente bakisi kesintili ve kopuktur. Kenti, bizim bir eylemimizi engelledigi,

“

bize “zaman” kaybettirdigi olclide goririz. Yasadigl yere karsi kibirli cehaleti kentli
insanin en acayip sapkinliklarindan biridir. Ylzlerce kez onilinden gectigi bir yere
“zamanim yok” diyerek girmez. Gergek neden, kent yasaminin durup “temasa etmeye”
zaman tanimamasidir. Kent sadece, faaliyete ve is yapmaya zaman tanir. Bu nedenle
zamanin akisi ve hayatin orgiitlenisi olabilecek en sirlkleyici hikdye gibi gortndr.
Bunun disinda sehrin kendisi yani mekan o6zel bir anlam tasimaz, sadece bir arka

plandir (Moretti, 2005: 155-157). Romanda da kentsel mekanin aragsal bir konumda

bulunmasinin nedeni budur.

2. SONUG

Edebiyat ve toplum arasindaki diyalogun ayrintiyla incelenmesi gereken pek ¢ok yonu
bulunmaktadir. Bu makalede, s6z konusu diyalogu kendisine arastirma nesnesi olarak
se¢cmis olan edebiyat sosyolojisinin kullandigi bakis agisinin, hem edebiyati hem de
toplumu anlamlandirmada sundugu olanaklar Ulzerinde durulmustur. Edebiyat ve
psikoloji, edebiyat ve ideoloji arasindaki iliskiyi ele alan gorisler i1siginda, estetik

dénusimin gesitli bigimleri bu makalede incelenmeye galisiimigtir.

Edebiyat, sosyoloji icin bir bilgi-belge deposu olarak goriilemez. Sanatin toplumsal olani
donistirme ve carpitma potansiyelinin arastirilmasi indirgemeci yaklasimlarin oniine
gecilmesini saglamaktadir. Gergekligin carpitilma bigimleri ve bu ¢arpitmanin psikolojik
ve sosyolojik boyutlari edebi metinler ve edebi iliskiler Gzerine yapilmis ayrintil

disiplinler arasi ¢alismalarla agiga c¢ikartilabilir.

Edebiyat sosyolojisi, edebiyat ve toplumsal olgular arasindaki karsilikli etkilesimin
cesitli boyutlan Gzerinde odaklanir. Edebiyat ve toplum birbirinden kopuk degildir. Bu

makalede, edebi metinlerin toplum bilimsel incelemelerde yaratici bir bicimde nasil
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kullanilabilecegine iliskin farkl yaklasimlara yer verilmeye cahsilmistir. Edebi metinleri
gercekligin aynasi olarak kabul etmek bireyleri yanhs ve kestirme sonuglara gotirebilir.
Bu nedenle, gergekligin ne sekilde donustlrildigt ve carpitildigl izlenmelidir.
Gergekligin algilanmasinda yazarin bireysel yasami ve i¢ diinyasi kadar topluma ve

doéneme yon veren deger yargilari da etkendir.
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