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ANAYASA MAHKEMESI’NE BIREYSEL BASVURU YOLU
UYGULAMASINA BAKIS ACISINI OLCMEYE YONELIiK BURSA ILINDE BiR
ARASTIRMA 1

Ozet

Bu arastirmanin amaci; Bursa ilinde kisilerin Anayasa Mahkemesi'ne bireysel bas-
vuru yolu uygulamasina kisilerin bakis agisini 6l¢mektir. Bu kapsamda, Bursa ilin-
de faaliyet gosteren serbest muhasebeci mali miisavir, yeminli mali miisavir ve
avukatlarla anket uygulamasina gidilmistir. Meslek mensuplarina sunulan ankette
demografik ve kisisel 6zelliklerin yan1 sira Anayasa Mahkemesi'ne bireysel basvu-
ru yolu ile ilgili genel sorular ve vergilendirme alaninda bireysel basvuru yolu uy-
gulamasi ile ilgili diiglinceleri dlgmeye yonelik toplam 44 adet soru yer almigtr.
Sorular 51i Likert Olgegine gore hazirlanmis ve anket toplam 382 kisiye uygulan-
magtir. Yapilan anket neticesinde; verilen cevaplar numaralandirilarak elde edilen
veriler SPSS 22.0 programina girilerek frekans, ki-kare ve korelasyon analizleri ya-
pilmistir. Ki-kare bagimsizlik ve korelasyon testlerine tabi tutulan sorular arasin-
daki iliski ve anlamlilik diizeyi incelenmis ve anlamli bulunan iligkiler ¢apraz tablo

analizi ile degerlendirmeye alinmaistir.

Anahtar kelimeler: Anayasa Mahkemesi, Bireysel Bagsvuru, Ki-Kare Analizi, Kore-

lasyon Analizi.
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Anayasa Mahkemesi'ne Bireysel Basvuru Yolu Uygulamasina Bakis Acisin1 Olgmeye Yonelik Bursa

Ilinde Bir Arastirma

v

A SURVEY IN BURSA TO MEASURE THE VIEWPOINT OF INDIVIDUAL
APPLICATION TO CONSTITUTIONAL COURT

Abstract

The aim of this study is the find out the point of view that survey of individual ap-
peal to the Constitutional Court to individual’s in Bursa city. For this purpose, sur-
vey was conducted to the independent accountant and financial advisor, certified
public accountant and lawyer employee in Bursa city. In this survey presented to
members of profession, in addition to demographic and personal characteristics,
generel questions and individual appeal in the field of taxation of about of indivi-
dual appeal to the Constitutional Court has been questioned to measure total of 44
question. Questions prepared according to the Likert scale of 5 point and the sur-
vey presented a total of 382 people. As a result of the survey; the data obtained gi-
ven the answers by numbering in the SPSS 22.0 program were performed frequ-
ency, chi-square and Correlation analyzes. The relationship and the significiance of
level between the questions chi-square and Correlation analyzis searched and the

significant relationships were evaluated cross-table analysis.

Keywords: Constitutional Court, Individual Application, Chi-Square Analysis,

Correlation Analysis.

1. Giris

Tiirkiye’de Anayasa Mahkemesi'ne bireysel basvuru yolu, 7 Mayis 2010 tarihli, 5982 say1-
I1 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin Baz1 Maddelerinde Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda Ka-
nunla yapilan Anayasa degisikligi ile kabul edilmistir. Bireysel bagvurunun esaslari ise, 30 Mart
2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda

Kanun ile diizenlenmistir.

Kanunlarin anayasaya uygunluk denetiminin yapildig1 anayasa yargisinin kisilere dog-
rudan bir koruma saglamasinin yarattig1 eksiklik, onlarin bir hak ihlali durumunda bizzat Ana-
yasa Mahkemesi’'nden hukuki koruma talebinde bulunmalarina imkan saglayan bireysel basvu-
ru yolu uygulamasiyla giderilmeye calisilmistir (Goztepe, 1998, s.3). Bireysel bagvuru yoluyla
temel hak ve 6zgiirliiklerin hukuki agidan korunmasi, Anayasa Mahkemesi tarafindan anayasal
diizenin korunmasmnin dolayli bir sonucu olmaktan ¢ikmis ve dogrudan Anayasa Mahkeme-

si’nin koruma alanina girmistir (Uzun, 2012, s.5).

Bireysel bagvuru yolu, temel hak ve 6zgiirliikleri kamu giiciiniin bir islem ya da eylemi
neticesinde ihlal edilen kisilerin bagvurabilecekleri bir kanun yolu olup, ikincil ve yardimci
nitelikte olaganiistii bir hukuki yoldur (Aydin, 2011, s.125). Kiling, bireysel bagvuruyu yasama,
yliriitme ve yarg: organlarinin islemleri tarafindan temel hak ve 6zgiirliikleri ihlal edilen kisile-
rin bagvurduklar1 olaganiistii bir kanun yolu olarak tanimlamaktadir (Kiling, 2008, s.23). Bir

bagka ifade ile bireysel basvuru yolu; adli, idari ve askeri yarginin kararlarinda ve kamu giicti-
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niin islem ve eylemlerinde, ihmal suretiyle yaptig1 miidahalelerde s6z konusu ihlal iddiasinin

arastirilarak insan hak ve 6zgiirliiklerinin yargilanmasidir (Acu, 2014, s.404).

Anayasa Mahkemesi'ne bireysel bagvuru yoluna gidebilmek icin Avrupa Insan Haklar
S6zlesmesi kapsaminda olan herhangi birinin Anayasa’da giivence altina alman temel hak ve
ozgiirliiklerin kamu giicii tarafindan ihlal edilmesi gerekir. Ote yandan, bagvuruda bulunabil-

mek i¢in olagan kanun yollarinin tiiketilmis olmasi1 gerekir (Sabuncu ve Esen, 2004, 5.229).

Bireysel bagvuru yolu, kigilerin temel hak ve 6zgiirliikleri ile miikellef olarak haklarinin
ihlal edilmesi durumunda, bunlarin koruma altina alinmasi igin saglanan bir imkandir. Bu ¢a-
lismada kisilerin temel hak ve 6zgiirliikleri ile vergileme sirasinda miikellef haklarinin korun-
masinda gorev alan serbest muhasebeci mali miisavir, yeminli mali miisavir ve avukatlarin

bireysel basvuru yolu ile ilgili algilar1 ve diistinceleri tespit edilmis ve degerlendirilmistir.
2. Metodoloji
2.1. Arastirmanin Amaci

Bursa ilinde serbest muhasebeci mali miisavir, yeminli mali miisavir ve avukatlara yone-
lik bir anket ¢alismasi yapilmis olup calismanin amaci, kisilerin Anayasa Mahkemesi'ne birey-
sel basvuru yolu ve vergilendirme alaninda uygulanmasina bakis agisin1 6l¢mek olarak belir-
lenmistir. 2010 yilinda yapilan referandum sonucu kabul edilerek yiiriirliige giren bu uygulama
hakkinda kisilerin diisiincelerini ve algilarini elde edebilmek i¢in, anketin bireylerin temsilcisi
konumunda olan serbest muhasebeci mali miisavir, yeminli mali miisavir ve avukatlara uygu-

lanmasi tercih edilmistir.
2.2. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Tiirkiye’de serbest muhasebeci mali miisavirler ve yeminli mali miisavirler de birer vergi
miikellefi olmalarinin yani sira, diger vergi miikelleflerinin vergileme islemlerini yiiriitmekle
gorevlidirler. Ayrica, kisilerin yarg:t yolunda ¢oziimlenebilecek davalar: vekil sifatryla bulunan
avukatlar araciligiyla gerceklestirilmektedir. Kisilerin temsilcisi konumunda olmalarindan do-
lay1 arastirmanin evreni Bursa Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler Odasi'na kayitli serbest
muhasebeci mali miisavirler, Bursa Yeminli Mali Miisavirler Odasi'na kayith yeminli mali mii-
savirler ve Bursa Barosuna kayitl avukatlar olarak belirlenmistir. Ana kiitle biiyiikliigii 8000
olarak dikkate alinarak, dérneklem hacmi, % 5 hata pay1 ve % 90 giiven araliginda 374 olarak

tespit edilmistir.
2.3. Veri Toplama Aract ve Uygulanmasi

Anket toplam 44 sorudan olusmaktadir. Bunlarin 16 tanesi serbest muhasebeci mali mii-
savirler, yeminli mali miisavirler ve avukatlarin genel olarak Anayasa Mahkemesi'ne bireysel
basvuru ile ilgili genel sorulara iligkin olup, 23 tanesi ise, vergilendirme alaninda Anayasa
Mahkemesi'ne bireysel bagvuru yoluna iligkindir. Bu sorularda ilgili meslek mensuplarinin
diistincelerini 6lgmek amaciyla 51i Likert 6lgeginin kullanilmasi tercih edilmistir. Geriye kalan 5
soru ise, katilimcilarin cinsiyet, yas aralii, egitim durumu, meslegi ve yillik gelir diizeyini be-

lirlemeye y&neliktir.
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Arastirma verilerinin toplanmasi icin gelistirilen anket, arastirmaci tarafindan Bursa ilin-
de faaliyet gosteren serbest muhasebeci mali miisavirler, yeminli mali miisavirler ve avukatlara
uygulanmuistir. Verilerin toplanmasi i¢in standart bir anket formu kullanilmis olup bu anketler
yliz ylize gerceklestirilmistir. 3 Temmuz 2015 - 3 Agustos 2015 tarihleri arasinda uygulanan

anket sonucunda katilimci sayis1 382"ye ulagmustir.

Yapilan anket neticesinde; mali miisavir, yeminli mali miisavir ve avukatlarin vermis ol-
dugu cevaplar numaralandirilarak elde edilen veriler SPSS 22.0 programina girilerek frekans,
ki-kare ve korelasyon analizleri yapilmistir. Analizde ki-kare bagimsizlik ve korelasyon testle-
rine tabi tutulan sorular arasindaki iliski ve anlamlilik diizeyi incelenmis ve anlamli bulunan

iligkiler ¢apraz tablo analizi ile degerlendirmeye alinmuistir.
3. Veri Analizi Ve Bulgularin Degerlendirilmesi
3.1. Ornekleme Iliskin Demografik ve Kisisel Bilgiler

Ankete katilanlara cinsiyet, yas, egitim, meslek ve gelir diizeyi bilgileri sorulmus olup ve-
rilen cevaplar frekans analizine tabi tutulmus ve asagida tablo halinde verilmistir. Buna gore
ankete toplam 382 kisi katilmis olup bunun biiyiik ¢ogunlugunu 244 kisi ile “erkek” olusturmak-
tadir. Katilimcilarin biiyiik kismin1 % 33,5’lik oran ile 25-34 yas grubu ve % 29,6'lik oran ile 35-

44 yas grubunun olusturdugu goriilmektedir.

Tablo 1. Ankete Katilan Kisilerin Demografik Bilgileri

Degiskenler Frekans Yiizde Kiimiilatif
Yiizde
Cinsiyet Kadin 118 30.9 30.9
Erkek 244 69.1 100
Yas 18-24 7 1.8 1.8
25-34 128 33.5 35.3
35-44 113 29.6 64.9
45-54 86 225 87.4
55- + 48 12.6 100
Egitim Lise 24 6.3 6.3
On lisans 3 0.8 7.1
Lisans 317 83.0 90.1
Lisanstisti 38 9.9 100
Meslek SMMM 239 62.6 62.6
YMM 8 2.1 64.7
Avukat 135 35.3 100
Gelir Diizeyi | 12.000 TL ve tizeri 89 23.3 23.5
12.001-29.000 arast 141 36.9 60.7
29.001-66.000 aras1 106 27.7 88.7
66.001-106.000 aras1 33 8.6 97.4
106.001 ve tizeri 10 2.6 100

Kaynak: Tablo, anket verileri esas alinarak tarafimizca olugturulmustur.
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3.2. Kisilerin Bireysel Bagvuru Yoluna Bakis Agisi Ile ilgili Anket Sorularinin Frekans

Analizi

Serbest muhasebeci mali miisavir, yeminli mali miisavir ve avukatlarin Anayasa Mah-
kemesi'ne bireysel basvuru yolu uygulamasina yonelik 51i Likert 6lgegine gore hazirlanan an-
ketteki degerlendirme sorularina verilen yanitlarin frekans ve yiizde dagilimlar1 asagida tablo-

da verilmigtir.

Tablo 2. Anket Sorularina Verilen Cevaplarin Frekans Analizi

Degerlendirme Sorular1 (1)* (2)* (3)* 4)* (5)*
B s.1: Bireysel bagvuru yolu uygulamasindan haber- | 122 8 2 90 160
darim %319 | %21 | %05 | %236 | %419
B s.2: Bireysel bagvuru yolu, kisilere etkin koruma 26 33 46 130 29
saglamaktadir %68 | %086 | %120 | %34 % 7.6
B s.3: Bireysel basvuru yolu, kamu giiciiniin yetkile- | 49 125 32 50 7
rini kisitlamaktir %12.8 | %32.7 | %84 | %131 | % 1.8
B s.7: Bireysel bagvuru yolu, temel hak ve 6zgiirliitk- | 13 131 50 130 39
leri etkin sekilde giivence altina almaktadir % 3.4 % 8.1 % 13.1 | % 34 % 10.2
B s.8: Bireysel basvuru yolunun uygulamaya girmesi | 17 61 74 67 44

ile temel hak ve 6zgiirliik ihlallerinde azalma olmus- | % 4.5 % 16 %194 | %175 | %115
tur

B 5.10: Bireysel bagvuru yolu, Avrupa Insan Haklar1 | 5 19 31 84 124
Mahkemesi'ne giden davalari azaltmaktir %13 | %5 % 8.1 % 22 % 32.5
B s.11: Bireysel bagvuru yolu, Avrupa Insan Haklar1 | 4 22 29 94 114
Mahkemesi tarafindan Tiirkiye aleyhine verilen ka- % 1 %58 | %76 | %246 | %298

rarlar1 azaltacaktir

B 5.13: Bireysel basvuru yolu sonucunda alinan ka- 12 27 64 134 26

rarlar hak ihlallerini dogru bir sekilde tespit edecek- | % 3.1 % 7.1 % 16.8 | %351 | % 6.8
tir

C s.1: Miikellef haklarinin ihlal edilmesi durumunda | 225 24 19 65 49

vergi miikelleflerinin, bireysel bagvuru yoluna gide- | %589 | %63 | %5 % 17 % 12.8
bilme imkanindan haberdarim

C s.2: Bireysel basvuru yolunun varlig: devletin ver- | 42 84 24 11 5
gilendirme yetkisini kisitlamaktadir % 11 % 22 %63 | %29 | %13
C s.8: Vergilendirme kisilerin miilkiyet hakkina dog- | 44 73 11 23 15
rudan bir miidahaledir %115 | %191 | %29 | %6 % 3.9
Cs.10: Vergi ve diger katki paylari ile para cezalari- 3 49 22 52 30

nin 0denmesini saglamak i¢in miilkiyet hakkina asir1 | % 3.4 %128 | %5.8 %136 | %79
miidahale edilmektedir

C s.12: Devletin vergilendirmede agiriya kacip, miil- | 7 46 25 52 36
kiyet hakkinin sinirlarini asmaktadir % 1.8 % 12 % 6.5 % 13.6 | %9.4
C s5.13: Devlet, vergi koyarken miikellefin mali giicii | 41 68 23 26 8

ile vergi miktar: arasindaki dengeyi saglamaktadir %10.7 | %17.8 | %6 %68 | w21
C s.20: Bireysel bagvuru yolunda, adalet ilkesi geregi | 20 43 40 44 18

miikellefin ekonomik ve kisisel durumlar1 dikkate % 5.2 %113 | %105 | %115 | % 4.7
alinmaktadir
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*(1)-Kesinlikle Katilmiyorum; (2)-Katilmiyorum; (3)-Kararsizim; (4)-Katiliyorum; (5)-Tamamen

Katiliyorum

Verilere gore katilimcilarin %65.5’i bireysel basvuru uygulamasindan haberdar oldukla-
rin1 belirtmigken, %24.1'ide uygulamadan haberdar olmadiklarini ifade etmistir. Ote yandan
bireysel bagvuru yolunun kisilere etkin koruma saglamadigini diisiinenlerin yiizdesi oldukg¢a az
olmakla beraber bu oran %41.6 olarak tespit edilmistir. Bununla beraber bireysel basvuru yolu-
nun, kamu giiciiniin yetkisini kisitladigini goriisiiniin yanlis oldugunu diisiinenlerin yiizdesi
ise yiiksektir ve bu oran %46.5’dir. Bireysel basvuru yolunun temel hak ve 6zgiirliikleri etkin
sekilde giivence altina aldigin diisiinenlerin oram ise %44.2 olarak tespit edilmistir. Ote yandan
bireysel basvuru yolunun uygulamaya girmesi ile temel hak ve o6zgiirliik ihlallerinde azalma
oldugunu diisiinenlerin orani %29.0 iken, aksi goriiste olanlarin oraru ise %20.5’dir. Kararsiz
oldugunu belirtenlerin orani ise %19.4’tiir. Bu oranlar, uygulama sonuglar1 konusunda birey-

lerde daha kesin bir kanaat olusmadigini gostermektedir.

Bireysel bagvuru yolunun Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'ne giden davalari azaltacag
goriisline katilanlarin oran1 yaridan fazladir. Bu oran %54.5 olarak tespit edilmistir. Ayrica bi-
reysel bagvuru yolunun Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi tarafindan Tiirkiye aleyhine verilen
kararlar1 azaltacag1 goriisiine katilanlarin oram1 da oldukga yiiksektir. Bu oran ise,
%54 .4'tlir. Bireysel basvuru yolu sonucunda alinan kararlar hak ihlallerini dogru bir sekilde
tespit edecektir seklinde diisiinenlerin orani toplam %41.9 iken, bu goriise katilmayanlarin ora-

n1 %10.2 olarak tespit edilmistir.

Ankete katilanlar igerisinde miikellef haklarinin ihlal edilmesi durumunda vergi miikel-
leflerinin bireysel basvuru yoluna gidebilme imkanindan haberdar olmayanlarin oran %65.2’lik
bliyiik bir kism1 olusturmaktadir. Katilmcailarin %29.8'i ise bu durumdan haberdar oldugunu

ifade etmiglerdir.

Bireysel bagvuru yolunun varliginin devletin vergilendirme yetkisini kisitlamadigini dii-
siinenlerin oram1 %33.0 olarak tespit edilmistir. Ayrica, vergilendirmenin kisilerin miilkiyet
hakkina dogrudan bir miidahale olmadigini diistinenlerin orani %30.6 iken, katilanlarin oramn
ise sadece %9.9’dur. Devletin, vergilendirme faaliyetinin miilkiyet hakkinin bir istisnas1 oldu-
gunu diistinenlerin orami ise %28.6 olarak tespit edilmistir. Bununla birlikte vergi ve diger katk:
paylar1 ile para cezalarinin 6denmesini saglamak igin miilkiyet hakkina asir1 miidahale edildi-
gini diisiinenlerin orani %21.5'lik kism1 olusturmustur. Ote yandan, bireysel bagvuru yolunun
miikellefleri devletin miilkiyet haklarina asir1 miidahalesinden korudugunu diisiinlerin orani
%18.4diir.

Katilimailarin %23'{1 devletin vergilendirmede asiriya kagip, miilkiyet hakkinin sinirlari-
n1 agtigin diisiinmektedir. Ote yandan, devletin vergi koyarken miikellefin mali giicii ile vergi

miktar arasindaki dengeyi saglamadigini diisiinenlerin orani ise %28.5 olarak hesaplanmigtr.

3.3. Ki-Kare ve Korelasyon Analizi ve Bulgular
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Ki-kare bagimsizlik testine gore anlamli bulunan ve korelasyon testinde iliskinin yonii

tespit edilen yargilarin ¢apraz tablo analizi ile incelenmis hali asagida tablolar halinde verilmis-

tir.
Tablo 3. Mesleklere Gore Bireysel Basvuru Yolundan Haberdar Olunma Durumu (A s.4
*B s.1)
2= 92,937
p = 0,000
r=0478
sd=8
A s.4: Meslek B s.1: Bireysel Basvuru Uygulamasindan Haberdarim Toplam
0* 2)* (3)* @ 5
SMMM Say1 115 8 2 48 66 209
Y % 48.1 % 3.3 % 0.8 % 20.1 % 27.6 % 100
YMM Say1 0 0 0 2 6 8
% %0 % 0 % 0 % 25.0 % 75.0 % 100
Avukat Say1 7 0 0 40 88 135
Yo % 5.2 %0 %0 % 29.6 % 65.2 % 100
Toplam Say1 122 8 2 90 160 382
% % 31.9 % 2.1 % 0.5 %23.6 %41.9 % 100

*(1)-Kesinlikle Katilmiyorum; (2)-Katilmiyorum; (3)-Kararsizim; (4)-Katiliyorum; (5)-Tamamen

Katiliyorum

Ankete katilan 382 kisinin 239 adedini serbest muhasebeci mali miisavirler, 8 adedini
yeminli mali miisavirler, 135 adedini de avukatlar olusturmaktadir. Serbest muhasebeci mali
miisavirlerin % 51.4’ti bu uygulamadan haberdar olmadigini, % 47.7’si de haberdar oldugunu
belirtmistir. Yeminli mali miisavirlerin tamam bireysel bagsvuru yolu uygulamasindan haber-
dar oldugunu soylemistir. Avukatlarin ise % 94.8'lik kism1 uygulamadan haberdar oldugunu
ifade etmistir. Bireysel basvuru yolu uygulamasindan Anayasa Mahkemesi araciligiyla bir ka-
nun yolu oldugu ve avukatlarin da bireylerin dava vekili olduklar: diistiniildiigiinde uygula-

madan tamamina yakininin bilgi sahibi olmasi dogaldur.

Tablo 4. Bireysel Basvuru Yolunun Kisilere Etkin Koruma Saglamasi ile Bireysel Basvu-
ru Yolunun Kamu Giiciiniin Yetkilerini Kisitlamast Arasindaki iliski (B s.2 * B 5.3)

»2=103,428
p= 0,000
r=0,257
sd=16
B s.2: Bireysel basvu- | B s.3: Bireysel basvuru yolu kamu giiciiniin yetkile-
ru yolu kisilere etkin | rini kisitlamaktadir Toplam
koruma saglamakta- 1)* (2)* (3)* 4)* (5)*
dir
(1* Say1 19 4 1 1 1 26
% % 73.1 % 15.4 % 3.8 % 3.8 % 3.8 % 100

2)* Say1 1 25 4 3 0 33
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% % 3 % 75.8 % 12.1 % 9.1 % 0 % 100
(3)* Say1 3 24 14 4 1 46

% % 6.5 % 52.2 % 30.4 % 8.7 % 2.2 % 100
4)* Say1 18 64 12 33 2 129

% % 14 % 49.6 % 9.3 % 25.6 % 1.6 % 100
(5)* Say1 8 8 1 9 3 29

% % 27.6 % 27.6 % 3.4 % 31.0 % 10.3 % 100
Toplam Say1 49 125 32 50 7 263

% % 18.6 % 47.5 % 12.2 % 19 % 2.7 % 100

*(1)-Kesinlikle Katilmiyorum; (2)-Katilmiyorum; (3)-Kararsizim; (4)-Katiliyorum; (5)-

Tamamen Katiliyorum

“Bireysel basvuru yolu kisilere etkin koruma saglamaktadir” diyenler ile “Bireysel basvuru yolu,
kamu giiciiniin yetkilerini kisitlamaktadir” diyenler arasindaki farkliik anlamli bulunmustur. Bu
iki yarg: arasinda pozitif yonlii dogrusal bir iliski bulunmaktadir. Bireysel bagvuru yolunun
kisilere etkin koruma sagladig1 goriisiine katilmayanlarin% 73.1’i bireysel bagvuru yolunun
kamu giiciiniin yetkilerini kisitladig1 yargisina katilmamaktadir. Yani bireysel bagvuru yolunun
bir yandan kisilere etkin koruma sagladig1 diisiiniilmekle birlikte kamu giiciiniin yetkilerinde

de herhangi bir kisitlamaya gidilmedigi diisiiniilmektedir.

Tablo 5. Bireysel Basvuru Yolunun Kisilere Etkin Koruma Saglamasi ile Bireysel Basvu-
ru Yolunun Temel Hak ve Ozgiirliikleri Giivence Altina Almast Arasindaki Iliski (B s.2 * B. s.7)

x2=187,776
p= 0,000
r=0,533
sd=16
B s5.2: Bireysel Bagvuru | B s.7: Bireysel Bagvuru Yolu, Temel Hak ve Ozgiir-
Yolu Kisilere Etkin liikleri Etkin Sekilde Giivence Altina Almaktadir Toplam
Koruma Saglamaktadir | (1)* (2)* (3)* 4)* (5)*
(1* Say1 10 6 3 3 4 26
% % 38.5 % 23.1 % 11.5 % 11.5 % 15.4 % 100
2)* Say1 1 12 9 9 2 33
% % 3 % 36.4 % 27.3 % 27.3 % 6.1 % 100
(3)* Say1 0 6 20 17 2 45
% % 0 % 13.3 % 44.4 % 37.8 % 4.4 % 100
(4)* Say1 2 7 14 93 14 130
% % 1.5 % 5.4 % 10.8 % 71.5 % 10.8 % 100
(5)* Say1 0 0 4 8 17 29
% % 0 %0 % 13.8 % 27.6 % 58.6 % 100
Toplam Say1 13 31 50 130 39 263
% % 4.9 % 11.8 % 19 % 49.4 % 14.8 % 100

*(1)-Kesinlikle Katilmiyorum; (2)-Katilmiyorum; (3)-Kararsizim; (4)-Katiliyorum; (5)-Tamamen

Katiliyorum
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“Bireysel basvuru yolu kisilere etkin koruma saglamaktadir” diyenler ile “Bireysel basvuru yolu
temel hak ve ozgiirliikleri etkin sekilde giivence altina almaktadir” diyenler arasindaki farklilik anlam-
I1 bulunmustur. Bu iki yarg: arasinda pozitif dogrusal bir iliski bulunmaktadir. Bireysel bagvuru
yolunun kisilere etkin koruma sagladig1 goriisiine katilanlarin %71.5’i bireysel bagvuru yolu-
nun temel hak ve 6zgiirliikleri etkin sekilde giivence altina aldigini diistinmektedir. Buna rag-
men bireysel basvuru yolunun kisilere etkin koruma sagladigi goriisiine katilmadigini belirten-
lerin % 38.5'i bireysel bagvuru yolunun temel hak ve 6zgiirliikleri etkin sekilde giivence altina

almadigini diisiindiigiinii belirtmistir.

Tablo 6. Bireysel Basvuru Yolunun Uygulamaya Girmesiyle Temel Hak ve Ozgiirliik Th-
lallerinde Azalma Olup Olmamast Durumu ile Bireysel Basvuru Yolu Sonucunda Alinan Ka-
rarlarin Hak Ihlallerini Dogru Tespit Etmesi Arasindaki Iliski Durumu ( B 5.8 * B 5.13)

»2=113,235
p = 0,000
r=0,417
sd =16

B s.8: Bireysel Basvuru B s.13: Bireysel Basvuru Yolu Sonucunda Alinan
Yolunun Uygulamaya Kararlar, Hak Thlallerini Dogru Bir Sekilde Tespit Toplam
Girmesi ile Temel Hak Edecektir
ve Ozgiirliik ihlallerinde | (1)* (2)* (3)* 4)* (5)*
Azalma Olmustur
(1* Say1 6 1 4 5 1 17

% % 35.3 | %59 % 23.5 % 29.4 % 5.9 % 100
(2)* Say1 5 16 11 24 5 61

% %82 | %262 % 18 % 39.3 % 8.2 % 100
(3)* Say1 1 5 35 30 3 74

% %14 | %68 % 47.3 % 40.5 % 4.1 % 100
4)* Say1 0 4 7 50 6 67

% %0 % 6.0 % 10.4 % 74.6 %9 % 100
(5)* Say1 0 1 7 25 11 44

% % 0 % 2.3 % 15.9 % 56.8 % 25 % 100
Toplam Say1 12 27 64 134 26 263

% %46 | %103 % 24.3 % 51 % 9.9 % 100

*(1)-Kesinlikle Katilmiyorum; (2)-Katilmiyorum; (3)-Kararsizim; (4)-Katiliyorum; (5)-

Tamamen Katlhyorum

“Bireysel bagouru yolunun uygulamaya girmesi ile temel hak ve 6zgiirliik ihlallerinde azalma ol-
mugstur” goriistine katilanlar ile “Bireysel basvuru yolu sonucunda alman kararlar, hak ihlallerini
dogru bir sekilde tespit edecektir” diyenler arasinda farklilik anlamli bulunmustur. Bireysel bagvu-
ru yolunun uygulamaya girmesi ile temel hak ve 6zgiirliik ihlallerinde azalma oldugu goriisii-
ne katilanlarin% 74.6’s1 bireysel bagvuru yolu sonucunda alinan kararlar, hak ihlallerini dogru
bir sekilde tespit edecegi goriisiine de katilmaktadirlar. Bu yonde, ankete katilanlarin temel hak
ve Ozgilirliik ihlallerinde azalma olmasini, bireysel bagvuru sonucunda alinan kararlarin hak

ihlallerini dogru tespit etmesi ile ilgili oldugu diisiiniilebilir.
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Tablo 7. Bireysel Basvuru Yolunun Avrupa Insan Haklart Mahkemesi'ne Giden Davalar
Azaltmast ile Bireysel Basvuru Yolunun Avrupa insan Haklart Mahkemesi Tarafindan Tiirkiye
Aleyhine Verilen Kararlar1 Azaltmasi1 Arasindaki fli§ki (Bs.10 *B s.11)

*(1)-Kesinlikle Katilmiyorum; (2)-Katilmiyorum; (3)-Kararsizim; (4)-Katiliyorum; (5)-

Tamamen Katiliyorum

“Bireysel bagvuru yolu IHAM'a giden davalar: azaltmaktadir” goriisiine katilanlar ile “Bireysel
basvuru yolu [HAM tarafindan Tiirkiye aleyhine verilen kararlari azaltacaktir” goriisiine katilanlar
arasindaki iliski anlamli bulunmustur ve pozitif dogrusal bir iliski bulunmaktadir. Bireysel
basvuru yolunun Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'ne giden davalari azaltacagini diisiinenle-
rin % 87.1’i bireysel bagvuru yolu, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi tarafindan Tiirkiye aley-
hine verilen kararlar azaltacagini diisiinmektedir. Buna gore bireysel bagvuru yolu ile Avrupa
Insan Haklari Mahkemesi'ne giden davalarda azalma olmast sonucunda Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi tarafindan Tiirkiye aleyhine verilen kararlarda azalma olmas: da dogal karsilanma-
lidir. Ayrica bireysel bagvuru yolunun Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'ne giden davalari
azaltacag1 goriisiine katilmayanlarin % 73.7’si bireysel bagvuru yolunun Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi tarafindan Tiirkiye aleyhine verilen kararlar1 azaltmayacag1 goriisiinde oldugunu

belirtmistir.
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»2= 429,888
p = 0,000
r=0,763
sd =16
B 5.10: Bireysel Basvuru | B s.11: Bireysel Basvuru Yolu, Avrupa insan Hakla-
Yolu, IHAM’ a Giden r1 Mahkemesi Tarafindan Tiirkiye Aleyhine Veri- Toplam
Davalar1 Azaltmaktadir len Kararlar1 Azaltacaktir
* 2)* 3)* @* 5*

(1* Say1 2 0 3 0 0 5

% % 40 % 0 % 60 % 0 % 0 % 100
)* Say1 0 14 4 1 0 19

% % 0 % 73.7 % 21.1 % 5.3 % 0 % 100
(3)* Say1 0 3 16 9 3 31

% %0 % 9.7 % 51.6 % 29 % 9.7 % 100
@)* Say1 1 3 3 74 3 84 343

% % 1.2 % 3.6 % 3.6 % 88.1 % 3.6 % 100
(5)* Say1 1 2 3 10 108 124

% % 0.8 % 1.6 % 2.4 % 8.1 % 87.1 % 100
Toplam Say1 4 22 29 94 114 263

% % 1.5 % 8.4 % 11 % 35.7 % 43.3 % 100



Anayasa Mahkemesi'ne Bireysel Basvuru Yolu Uygulamasina Bakis Acisin1 Olgmeye Yonelik Bursa

Ilinde Bir Arastirma

v

Tablo 8. Bireysel Basvuru Yolu Uygulamasindan Haberdar Olma Durumu ile Miikellef
Haklarinn Thlal Edilmesi Durumunda Vergi Miikelleflerinin Bireysel Basvuru Yoluna Gidebil-
me Imkdanindan Haberdar Olma Durumu Arasindaki ili§ki (Bs.1*Cs.1)

*(1)-Kesinlikle Katilmiyorum; (2)-Katilmiyorum; (3)-Kararsizim; (4)-Katiliyorum; (5)-Tamamen

Katiliyorum

“Bireysel basvuru uygulamasidan haberdarim” diyenler ile “Miikellef haklarinin ihlal edilmesi
durumunda vergi miikelleflerinin, bireysel basvuru yoluna gidebilme imkdnindan haberdarim” diyenler
arasindaki iliski anlamli bulunmustur ve bu iki dnerme arasinda pozitif dogrusal bir iliski s6z
konusudur. Bireysel basvuru uygulamasindan haberdar olmayanlarin % 97.5’i, miikellef hakla-
rinin ihlal edilmesi durumunda vergi miikelleflerinin bireysel basvuru uygulamasina gidebilme

imkanindan haberdar olmadiklarini belirtmislerdir.

Tablo 9. Bireysel Basvuru Yolunun Kisilere Etkin Koruma Saglamasi Ile Devletin Vergi-
lendirmede Asiriya Kacip Miilkiyet Hakkimin Sinirlarim Asip Asmamast Arasindaki Iliski (B
s.2 *Cs.12)

2= 34,558

p =0,005
r=0,032

Kesit Akademi Dergisi (The Journal of Kesit Academy) Yil: 3, Say1:8, Haziran 2017, s. 334-350

»2=174,253
p= 0,000
r=0472
sd=16
B s.1: Bireysel Bagvuru | C s.1: Miikellef Haklarinin fhlal Edilmesi Durumun-
Yolu Uygulamasindan | da Vergi Miikelleflerinin, Bireysel Basvuru Yoluna Toplam
Haberdarim Gidebilme imkanindan Haberdarim
@* @* 3* @* (6)*

(1)* Say1 119 0 3 0 0 122

% % 97.5 %0 % 2.5 % 0 % 0 % 100
(2)* Say1 3 3 1 1 0 8

% % 37.5 % 37.5 % 12.5 % 12.5 % 0 % 100
(3)* Say1 0 1 1 0 0 2

% % 0 % 50 % 50 % 0 % 0 % 100
@)* Say1 26 13 4 35 12 90 344

% % 28.9 % 14.4 % 4.4 % 38.9 % 13.3 % 100
(5)* Say1 77 7 10 29 37 160

% % 48.1 % 4.4 % 6.3 % 18.1 % 23.1 % 100
Toplam Say1 225 24 19 65 49 382

% % 58.9 % 6.3 %5 % 17 % 12.8 % 100
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B s.2: Bireysel Basvuru C s.12: Devlet, Vergilendirmede Asiriya Kacip
Yolu Kisilere Etkin Koru- | Miilkiyet Hakkinin Sinirlarin1 Agsmaktadir Toplam
ma Saglamaktadir 1)* 2)* 3)* @)* (5)*
(1* Say1 3 2 2 1 6 14

% % 21.4 % 14.3 % 14.3 % 7.1 % 42.9 | % 100
(2)* Say1 1 6 3 10 3 23

% % 4.3 % 26.1 % 13 % 43.5 % 13 % 100
(3)* Say1 0 9 10 9 10 38

% % 0 % 23.7 % 26.3 % 23.7 % 26.3 | % 100
(4)* Say1 2 27 9 23 11 72

% % 2.8 % 37.5 % 12.5 % 31.9 % 15.3 | % 100
(5)* Say1 1 2 1 9 6 19

% % 5.3 % 10.5 % 5.3 % 47.4 % 31.6 | % 100
Toplam Say1 7 46 25 52 36 166

% % 4.2 % 27.7 % 15.1 % 31.3 % 21.7 | %100

*(1)-Kesinlikle Katilmiyorum; (2)-Katilmiyorum; (3)-Kararsizim; (4)-Katiliyorum; (5)-

Tamamen Katlhyorum

“Bireysel basvuru yolu kisilere etkin koruma saglamaktadir” diyenler ile “Devlet vergilendirme-
de asirtya kagip, miilkiyet hakkimin simirlarin asmaktadir” diyenler arasinda farklilik anlamli bu-
lunmustur ve bu iki ciimle arasinda pozitif dogrusal iliski vardir. Bireysel bagvuru yolunun
kisilere etkin koruma sagladigini diisiinenlerin % 31.6’s1 devletin vergilendirmede asiriya kagip,
miilkiyet hakkinin simirlarini astigini da diisiinmektedir. Ote yandan bireysel bagvuru yolunun
kisilere etkin koruma sagladigini diisiinenlerin % 37.5'i, devletin vergilendirmede asiriya kagip,

miilkiyet hakkinin sirurlarimi astig goriistine katilmadiklarin belirtmislerdir.

Tablo 10. Devletin Vergi Koyarken Miikellefin Mali Giicii Ile Vergi Miktar: Arasindaki
Dengeyi Saglamast ile Bireysel Basvuru Yolunda Adalet Ilkesi Geregi Miikellefin Ekonomik ve
Kisisel Durumlarinin Dikkate Alinmast Arasindaki Iliski (C s.13 * C 5.20)

»2=48,111
p = 0,000
r=0,201
sd =16
C s.13: Devlet, vergi ko- C 5.20: Bireysel Bagvuru Yolunda, Adalet flkesi
yarken miikellefin mali Geregi Miikellefin Ekonomik ve Kisisel Durumlar1 | Toplam
giicii ile vergi miktar1 Dikkate Alinmaktadir
arasindaki dengeyi sag- 1)* (2)* (3)* @)* (5)*
lamaktadir
1* Say1 13 8 9 4 7 41
% % 31.7 % 19.5 % 22 % 9.8 % 17.1 % 100
2)* Say1 3 22 18 20 4 67
% % 4.5 % 32.8 % 26.9 % 29.9 % 6 % 100
(3)* Say1 1 4 9 8 1 23
% % 2 % 8 % 4 % 10 % 4.3 % 100

Kesit Akademi Dergisi (The Journal of Kesit Academy) Yil: 3, Say1:8, Haziran 2017, s. 334-350

345



Anayasa Mahkemesi'ne Bireysel Basvuru Yolu Uygulamasina Bakis Acisin1 Olgmeye Yonelik Bursa

Ilinde Bir Arastirma
' >

4)* Say1 2 8 4 10 2 26

% % 7.7 % 30.8 % 15.4 % 38.5 % 7.7 % 100
(5)* Say1 1 1 0 2 4 8

% % 12.5 % 12.5 % 0 % 25 % 50 % 100
Toplam Say1 20 43 40 44 18 165

% % 12.1 % 26.1 % 24.2 % 26.7 % 10.9 % 100

*(1)-Kesinlikle Katilmiyorum; (2)-Katilmiyorum; (3)-Kararsizim; (4)-Katiliyorum; (5)-Tamamen

Katiliyorum

“Devlet, vergi koyarken miikellefin mali giicii ile vergi miktar1 arasindaki dengeyi saglamaktadir”
diyenler ile “Bireysel basvuru yolunda, adalet ilkesi geregi miikellefin ekonomik ve kisisel durumlar
dikkate alinmaktadir” diyenler arasindaki farklilik anlaml bulunmustur ve pozitif dogrusal iliski
s6z konusudur. Devletin, vergi koyarken miikellefin mali giicii ile vergi miktar1 arasindaki
dengeyi sagladig1 goriisiine katilanlarin % 50’si bireysel basvuru yolunda, adalet ilkesi geregi

miikellefin ekonomik ve kisisel durumlarini dikkate aldig1 goriisiine de katilmaktadir.
5. Sonug

Anayasa Mahkemesi'ne bireysel basvuru yolu, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’'nda ve
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin ortak koruma alaninda yer alan temel hak ve &zgiirliikleri
kamu giicii tarafindan ihlal edilen bireylerin bagvurabilecegi ikincil nitelikte ve olaganiistii bir
hak arama yoludur. Nitekim bireylerin bir hak ihlaline maruz kalmalar1 durumunda sahip ol-
dugu bu haklar1 arama yoluna gidebilmesi i¢in uygulama ile ilgili bilgi sahibi olmalar1 gerekir.
Bu calismada, bireylerin “Anayasa Mahkemesi'ne Bireysel Bagvuru Yolu Uygulamas1” ile ilgili
bilgi diizeylerini, fikir ve diistincelerini 6l¢gmek amaciyla bir anket ¢alismas: hazirlanmis ve bu

anket 382 kisi tizerinde uygulanmistir (anket formu ekte yer almaktadir).

Bursa ilinde faaliyet gosteren serbest muhasebeci mali miisavir, yeminli mali miisavir ve
avukatlar {izerinde 3 Temmuz2015 - 3 Agustos 2015 tarihleri arasinda ytiz ytiize yapilan anket
calismas1 gostermektedir ki kisilerin biiyiik bir kism1 Anayasa Mahkemesi'ne bireysel bagvuru
yolu uygulamasindan haberdar degildirler. Bu durum uygulama ile ilgili yeterli bilgilendirme
yapilmadigini gostermektedir. Dolayisiyla bireylerin bireysel basvuru yolu uygulamasindan
haberdar edilmelerine yonelik ciddi tanitim ve egitim faaliyetlerinin yiiriitiilmesinde yarar var-
dir.

Bireysel bagvuru yolu ile bireylere, yani temel haklarin tasiyicilarina, Anayasaya aykiri
temel hak ihlallerini bizzat engelleme hakki taninmistir. Bu uygulama, Anayasa ile giivence
altina alinan temel haklar: etkili hale getirdigi, bunlar1 uygulamaya gegcirdigi i¢in son derece
onemlidir. Ancak bireysel bagvuru yolu uygulamasinda anayasal haklarin tiimii degil de, sade-
ce Anayasa ile Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi ve ek protokollerde yer alan haklardan ortak
koruma alaninda bulunanlar1 kapsamasi ciddi bir elestiridir. Bu nedenle insan haklar1 ve mii-
kellef haklarinin etkin bir sekilde korunabilmesi icin Anayasa veya Avrupa Insan Haklar1 S6z-
lesmesinde koruma altina alinan tiim haklarin bireysel basvuru yoluyla korunmasina yonelik

diizenleme yapilmalidir.
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Ayrica kisiler, Anayasa Mahkemesi'ne bireysel basvuru yolunun Avrupa Insan Haklar1
Mahkemesi'ne giden davalar1 biiyiik Ol¢iide azaltacag: goriisiinde olmakla birlikte, Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi tarafindan Tiirkiye aleyhine verilen kararlar1 da azaltacag: diisiiniil-
mektedir. Bu durum bireylerin, s6z konusu hak ihlallerinin iilke i¢inde ¢6ziimlenecegine inan-

diklarimi gostermektedir.
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Ek. Vergilendirme Alaninda Anayasa Mahkemesine Bireysel Basvuru Yolu Uygulamasi
Anketi
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Sayin Katilimci,

Bu anket, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Maliye Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans
Tezi olarak “Vergilendirme Alaninda Anayasa Mahkemesi'ne Bireysel Basvuru Yolu Uygulamasi:
Bursa Ornegi” ni 6lgmek amaciyla hazirlanmistir. Anketin tamami yaklasik 15 dakika siirmektedir.
Anket sonuglar1 tamamen bilimsel amagla kullanilacak olup, ankete katilanlarin kimlik bilgileri ile

ilgili sorulara yer verilmemistir. Liitfen sorular1 kendi bilgi ve diislincelerinize gore cevaplayinz.
Cok degerli katiliminiz i¢in simdiden tesekkiir ederiz.

A) Bu béliimii kisisel bilgilerinize gore doldurunuz.

Cinsiyetiniz Kadin () Erkek ( )

Yas Araliginiz 18-24 () | 25-34 () 35-44 () 45-54 () ‘55—+( )
Egitim Duru- Lise () |Onlisans () Lisans ( ) | Lisansistii ()
munuz
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Mesleginiz SMMM () | YMM () Avukat ( )
Yillik Gelir Dii-  12.000 TLye | 12.000- ( ) 29.001.- () | 66.001-( ) | 106.001 ve
zeyiniz kadar ( ) | 29.000 TL 66.000 TL 106.000 TL | tizeri ()

B) Bu boliimde Anayasa Mahkemesi'ne bireysel bagvuru yolu ile ilgili genel sorular bulunmak-

tadur.
A e | g
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1) Bireysel basvuru yolu uygulamasindan haberdarim.
2) Bireysel basvuru yolu kisilere etkin koruma sagla-
maktadir.
3) Bireysel bagvuru yolu, kamu giiciiniin yetkilerini
kisitlamaktir.
4) Bireysel basvuru yolu ile ilgili yeterli bilgilendirme
yapilmaktadir.
5) Kisiler bireysel bagsvuru yolu konusunda yeterli bil-
giye sahip degildir.
6) Bireysel basvuru yolu ile ilgili bilgilendirme yapil-
masi, kisileri sahip oldugu haklar konusunda biling-
lendirmektir.
7) Bireysel bagvuru yolu, temel hak ve 6zgiirliikleri
etkin sekilde giivence altina almaktadir.
8) Bireysel bagvuru yolunun uygulamaya girmesi ile
temel hak ve 6zgiirliik ihlallerinde azalma olmustur.
9) Bireysel bagvuru yolunun kapsami dardir.
10) | Bireysel bagvuru yolu, Avrupa Insan Haklar1 Mah-
kemesi'ne giden davalar1 azaltmaktir.
11) | Bireysel bagvuru yolu, Avrupa Insan Haklart Mah-
kemesi tarafindan Tiirkiye aleyhine verilen kararlar
azaltacaktir.
12) | Bireysel bagvuru yolunda Anayasa Mahkemesi kara-
rint, IHAS ve IHAM Kkararlarini esas alarak vermek-
tedir.
13) | Bireysel bagvuru yolu sonucunda alinan kararlar,
hak ihlallerini dogru bir sekilde tespit edecektir.
14) | Bireysel bagvuru yolu kamu denetciligi kurumundan
daha etkilidir.
15) | Bireysel bagvuru yolu siiresinin 30 giin olmasi kisa
olup, hak ihlallerine yol agabilir.
16) | Bireysel bagvuru yolu formu ve eklerinin hazirlan-
masi detaylidir (zorlayicidir).
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C) Bu boliimde Anayasa Mahkemesi'ne vergileme ile ilgili bireysel basvuru yoluna iliskin
sorular bulunmaktadir.

Kesinlikle

Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Tamamen

| Y 1 PETINTOP PN

1)

Miikellef haklarinin ihlal edilmesi durumunda ver-
gi miikelleflerinin, bireysel bagvuru yoluna gide-
bilme imkanindan haberdarim.

2)

Bireysel bagvuru yolunun varlig: devletin vergilen-
dirme yetkisini kisitlamaktadir.

3)

Bireysel basvuru yolunda miikellefler icin de adil

yargilanma hakkinin unsurlar1 dikkate alinmakta-
dir.

4)

Bireysel basvuru yolunda miikellefler i¢in de makul
siirede yargilanma ilkesi dikkate alinmaktadir.

5)

Bireysel bagvuru yolunda miikellefler i¢in de agik
ve aleni yargilanma ilkesi sartlarina uyulmaktadir.

6)

Bireysel basvuru yolunda silahlarin esitligi ilkesi
geregi taraflara (miikellef ve vergi dairesi) esit yar-
gilanma imkan1 saglanmaktir.

7)

Bireysel bagvuru yolunda susma hakkinin geregi
olarak miikellefler, aleyhine delil tegkil edecek bilgi
ve belgeleri vermemekten dolay1 korunmaktadirlar.

8)

Vergilendirme, kisilerin miilkiyet hakkina dogru-
dan bir miidahaledir.

9)

Devletin vergilendirme faaliyeti, miilkiyet hakkinin
bir istisnasidir.

10)

Vergi ve diger katki paylari ile para cezalarinin
6denmesini saglamak icin miilkiyet hakkina asir1
miidahale edilmektedir.

11)

Bireysel basvuru yolu, miikellefleri devletin miilki-
yet haklarina asir1 miidahalesinden korumaktadir.

12)

Devlet vergilendirmede asirtya kagip, miilkiyet
hakkinin sinirlarimi agsmaktadir.

13)

Devlet, vergi koyarken miikellefin mali giicii ile
vergi miktar1 arasindaki dengeyi saglamaktadir.

14)

Bireysel bagvuru yolu, 6zel yasama saygi ilkesi ge-
regi toplanan bilgilere miikellefin daha kolay ulas-
masini saglamaktadir.

15)

Bireysel bagvuru yolunda vergi mahremiyeti kav-
rami dikkate alinmaktadir.

16)

Bireysel bagvuru yolu, temel hak ve 6zgiirliikleri
ihlal edilen miikelleflerin etkili bir hukuki yola bag-
vurmalar1 konusunda desteklemektedir.

17)

Kanun geregi tarh, teblig ve tahakkuk edilmis sayi-
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lan Emlak Vergisi ile ilgili hangi asamada ve nasil
itiraz edilecegi belli olmadigindan bir hak ihlali s6z
konusudur.

18)

Kanun geregi tarh, teblig ve tahakkuk edilmis say1-
lan Motorlu Tasitlar Vergisi ile ilgili hangi asamada
ve nasil itiraz edilecegi belli olmadigindan bir hak
ihlali s6z konusudur.

19)

Kanun geregi tarh, teblig ve tahakkuk edilmis say1-
lan Cevre Temizlik Vergisi ile ilgili hangi asamada
ve nasil itiraz edilecegi belli olmadigindan bir hak
ihlali s6z konusudur.

20)

Bireysel bagvuru yolunda, adalet ilkesi geregi mii-
kellefin ekonomik ve kigisel durumlar1 dikkate
alinmaktadir.

21)

Vergilendirmede ayrimciliga ugramama ilkesi gere-
gi tiim miikellefler (Tiirk ve yabanci) bireysel bas-
vuru yolunda korunmaktadir.

22)

Bireysel bagvuru yolunun varlig: vergilendirmede
hukuk devleti ve kanunilik ilkelerinin uygulanma-
sina yardimci olmaktadir.

23)

Bireysel basvuru yolunda vergilemede belirlilik
ilkesi, miikelleflerin korunmas agisindan dikkate
alinmaktadir.
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