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OGRETMEN ADAYLARININ GORUSLERINE GORE SOSYAL BiLGILER DERS KiTAPLARININ
BAZI OZELLIKLER ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

Ozet

Bu calisma 2014-2015 akademik yilinda Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi -
kogretim Boliimii Sosyal Bilgiler Egitimi Anabilim Dalinda, Sosyal Bilgiler Ders Ki-
taplarini Inceleme dersini alan 6grenciler ile yiiriitiilmiistiir. Caligma kapsaminda,
ders kitaplar «fiziksel nitelikleri, icerik dzellikleri, programa uygunluklari, dil ve anlatim
diizeyleri ve gorsel anlatim 6geleri» olmak lizere 5 boyutta incelenmistir. Her calisma
oncesinde 6grencilere, odaklanilacak inceleme boyutunun kuramsal ve kavramsal
cergevesi ve inceleme boyutuna yonelik ol¢iitler hakkinda egitim verilmistir. Mgili
boyutlar i¢in tek bir kaynak referans alinmamuis; her boyut i¢in ayr1 ayr1 olmak {ize-
re 0grencilere Milli Egitim Bakanligi, akademisyenler, 6gretmenler ve gesitli mes-
lek kuruluslariin goriis, elestiri ve Onerileri ¢ok perspektifli olarak tanitilmistir.
Inceleme &lgiitlerinin hazirlanmasinda ulusal mevzuat, UNESCO'nun tavsiye ka-
rarlari, ulusal ve uluslararas: meslek orgiitlerinin Onerileri ve akademik ¢aligmalar
temel alinmis ve her bir boyut icin 3 Adimh Olgek tipinde 6l¢gme araci hazirlanmis-
tir. Ortaokul 5, 6 ve 7. smiflarda okutulmakta olan kitaplarin iiniteleri 6gretmen
adaylarina bireysel ya da kiigiik ¢alisma gruplar: olusturacak sekilde dagitilmis ve
iinitelerin bir ¢alisma takvimi gergevesinde adim adim analizi saglanmistir. Calis-
ma gruplarina tarama ¢alismalar: 6ncesinde, taranacak ol¢iitlerin bazilar1 hakkinda
cesitli tarama teknikleri onerilerinde bulunulmustur. Sonug olarak kitaplarin nasil
oldugunu degilse de onlarin kullanicilar1 olacak 6gretmen adaylar: tarafindan nasil
goriiliip algilandiklarini ortaya koyan ayrintili bulgular elde edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ders kitaplari, kitap degerlendirme Olgiitleri, kitap tarama,

sosyal bilgiler dersi, sosyal bilgiler ders programlari
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EVALUATION OF SOCIAL STUDIES TEXTBOOKS IN TERMS OF SOME FEATURES
ACCORDING TO OPINIONS OF PROSPECTIVE TEACHERS

Abstract

This study was conducted with the students who were taking Review of Social
Studies Textbooks programme in Uludag University, Faculty of Education, Social
Studies Education of Department of Primary Education in 2014-2015 academic
year. In the scope of the study, textbooks were reviewed in 5 factors which are
«physical characteristics, content properties, applicability for the programme, level of lan-
guage and expression, visual expression elements» Before each study, students had
training with regard to theoretical and conceptual frame of the review factor to be
focused on and the criteria for that review factor. One single resource was not tak-
en as reference for the relevant factors; opinions, criticisms and suggestions of Min-
istry of National Education, academicians, teachers and various occupational insti-
tutions were presented to students as multi perspective individually for each fac-
tor. In preparation of review criteria; national legislation, UNESCO recommenda-
tions, suggestions of national and international professional organizations and ac-
ademic studies were taken as basis, and 3 Step Scale type measuring instrument
was prepared for each factor. Units of the books which are studied at the 5th, 6th
and 7th grades of secondary school were delivered to the prospective teachers by
forming individual or small study groups, and analysis of the units were made
step by step within the frame of a study programme. Before the survey studies,
study groups were suggested various survey techniques regarding some of the cri-
teria to be reviewed. In conclusion, although not regarding how the books were,
detailed findings were obtained that reveal how they were considered and per-
ceived by the prospective teachers who will be the users of those books.

Key Words: Textbooks, book evaluation criteria, book survey, social studies lesson,

social studies academic programmes

Giris

Kitaplar genel olarak bilgi ve diisiinceyi korumak, duyurmak ve aktarmak islevi goriirler
ve insan uygarliginin gelisiminde vazgecilmez bir yere sahiptirler. Kitap diinyasinda bir tiir
olarak ders kitaplari ise, iliskilendirildikleri egitim alan ile sinurl: bir isleve sahiptirler ve genel-
de egitim programlarini tamamlama, 6grencilerin 6greneceklerini belirleme, 6gretmenlerin
Ogreteceklerini etkileme (Ozmen 2006: 26; Esen, 2002: 144; Ceyhan ve Yigit, 2003: 26; Alkan,
1979: 244; Kizilgaoglu, 2003: 20), dgrenilenleri pekistirme, sinava hazirlama ve 6grenme hizina
uygun calisma olanag1 saglama gibi yararlar1 vardir (Sezer vd. 2008: 924). Ders kitabi, bir egitim
programinda yer alan hedef, igerik, 6gretme-6grenme siireci ile 6lgme degerlendirme boyutla-
rina uygun olarak hazirlanmis, belirli diizeydeki 6grenciler igin yazilan, 6grenmeyi ve animsa-

may1 kolaylagtiran, kolaydan zora uzanan, sistemli ilerleme ve gelisme sunan 6gretim materyali
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olarak tanimlanabilir (Akbaba, 2013: 27). Ozetle ders kitaplari, belli bir dersin 6gretimi icin ve
lemesi yapilmis ve onaylanmis temel kaynaklardir (Egitim Malzemeleri..., 1962:3) ve derslerin
siirec icinde gelistirilmelerinde de rol oynarlar (Topses, 2001:1). Ogretim programu ile dgretmen
ve Ogrenci arasindaki en onemli iletisim kaynagi olan ve 6gretmenin ogretmek istediklerini
daha sistematik hale getirmesine, dgrencinin de dgretmenin anlattiklarini istedigi zaman ve
yerde tekrar etmesine olanak taniyan (Akbaba, 2013: 27) ders kitaplar1t MEB mevzuatinda soyle
tanimlanmustir: “Talim Terbiye Kurulu'nca, orgiin ve yaygmn egitim ve 6gretim kurumlarinda okutul-
mast uygun bulunan kitap.” (MEB Ders Kitaplari...).

Asgari Olclitleri karsilayan bir ders kitabindan genel olarak 6gretimi koordine etmesi,
planlama siirecine katki saglamasi, kendi kendine dgrenmesini saglamasi, kisilik gelistirmesi,
ders siiresinin daha verimli kullanilmasina yardime1 olmasi, 6grencinin ilgisini ¢ekmesi, 6gren-
cileri giidiilemesi, 6zdegerlendirme secenekleri sunmasi ve ailelerin egitim-ogretim siirecini
izlemelerine olanak tanimasi (Ceyhan ve Yigit, 2003: 24) beklenir. Sosyal Bilgiler alan: politik
miidahaleler ve digsal hedeflerle yiiklenmeler konusunda oldukga hassas bir alan oldugu i¢in,
ozellikle de bu alandaki ders kitaplarinin 6grencilerde kanit kullanma, degerlendirme yapma,
akil yiirtitme, kavrama ve elestirel diistinme beceri ve yeterliliklerine odaklanmasi kitaplarin
gecerlik ve gilivenilirliligi bakimindan daha uygun olacaktir (Pingel, 2010: 8).

Ancak bu 0lgiitlerin kesin olarak belirlenmesi ya da karsilanmasinin 6niinde cesitli engel-
ler bulunmaktadir. Bilindigi gibi, genel olarak kitabin insanlik tarihinde okur-yazarliktan siya-
sal yasaklar ve tabulara, teknolojik sorunlardan finansal engellere her zaman zorlu bir dykiisii
olagelmistir. Giinlimiizde, asilmay1 bekleyen en 6nemli zorluk ise, kitabin kiiltiirel cazibesine
meydan okuyan gorsel ve isitsel kitle iletisim araglaridir. Kitle iletisim araglarinin bilissel ve
kiiltiirel etkilesimde igerdikleri sayisiz avantajlar, ders kitaplar1 da dahil olmak tizere kitap
diinyasini tehdit edip degisime zorlamakta, en ¢ok da ders kitaplarini yeni nitelikler kazanmaya
mecbur etmektedir.

Bu nedenle, ders kitaplarini konu alan akademik ¢alismalar son yillarda mevcut kitapla-
rin igerik analizi ile yetinmeyip, kitaplar1 daha gekici ve merak uyandirici kilacak tasarim un-
surlarina da odaklanmaya baglamiglardir. Ornegin 1990'lardan baglayarak 2005 yilindaki koklii
program degisikliklerine kadar olan donemde yapilmis ¢alismalar, genellikle “kimlik, milliyetci-
lik, insan haklari, cinsiyet ayrimciligr ve barig” gibi kavramlarin 1s1ginda kitap igeriklerine odak-
lanmis calismalardir. Ancak, 2005 yilinda Sosyal Bilgiler 6gretim programlarinin yapilandirma-
a1 yaklagim dogrultusunda koklii bir degisime ugramis olmasi ([lkogretim Sosyal Bilgiler Dersi
Ogretim Programu..., 2005: 50), bu tarihten sonra ders kitaplar1 yazar ve yayincilari igin deney-
sel bir siirecin baglamasina yol acarken, akademisyenler i¢in genis bir tarama ve elestiri alani
agmis ve Ogretmen adaylari ile mevcut 6gretmenleri de bu yeni dénem ve arayislarin dogal
denetgileri ve kalite kontrol gorevlileri durumuna getirmistir.

Temel bir bilgi kaynagi olup 6gretim ortaminda en yaygin ve en ¢ok kullanilan materyal-
lerden birisi olmalar1 (Kili¢ ve Seven, 2007: 25) ve ¢ogu Ogretmenin 0gretim programlarina hig

bakmadan 6grenme-6gretme etkinliklerine iliskin diizenlemeleri ders kitaplarina gore yapiyor

Kesit Akademi Dergisi (The Journal of Kesit Academy) Yul: 2, Sayi:4, Haziran 2016, s. 84-104

86



Ogretmen Adaylarimin Goriislerine Gore Sosyal Bilgiler Ders Kitaplarinin Bazi Ozellikler Acisindan

Degerlendirilmesi

| »

»

olmasi (Kizilgaoglu, 2003: 19; Giilersoy, 2013: 8) gibi nedenlerle, ders kitaplar: giiniimiizde okul
ortami, 0gretmen kalitesi ve 6gretim programlar1 kadar 6nemli bir diizeye gelmistir.

Ders kitaplarinin, 6grenme-6gretme siireglerinde tasidiklar: bu énemin karsiligini vere-
bilmeleri i¢in belirli 6zellikler tagimalar1 gerekmektedir. Bununla birlikte, ders kitaplari, tiretil-
dikleri ve kullanildiklar1 toplumda var olan temel diisiinceler, kiiltiirel farkliliklar, siyasal ve
toplumsal normlar ve kurallar, yasam bicimleri ve geleneklerden etkilendikleri i¢in (Pingel,
2010: 7), ders kitab1 degerlendirmesi konusunda uluslararas: diizeyde kabul gormiis belirli bir
metodoloji ya da kriterler dizisi olusmamistir. Diinyada 6ne ¢ikan ve uluslararas: diizeyde 6l¢ii
olusturmaya calisan ¢aba ve girisimler genelde biiyiik savaslara ve kiiresel yikimlara paralel bir
yol izlemis ve daha ¢ok karsilikli diismanlik ve 6nyargilarin asilmasina yonelik beklentiler igin-
de UNESCO ve Avrupa Konseyi gibi organizasyonlarin dnciiliigiinde giindeme gelmistir.

Bununla birlikte ders kitaplarimin en azindan bi¢im ve igeriklerinin incelenmesini miim-
kiin kilacak kontrol listelerinin de hazirlanmaya baslandig1 sdylenebilir (Safran ve Ata, 2003:
346). Ornegin, ders kitaplarmmin “ilgi ¢ekici olmalari, bilme merakini1 gidermeleri, uygulama
istegi uyandirmalari, egitim ve 6gretim programlariyla tutarlilik gostermeleri, toplumun gergek
sorunlarini yansitmalari, bilimin temel mantigiyla ortiismeleri ve giincel ve kanitlanmus bilgiler
aktarmalar1” yoniindeki goriis ve oneriler, 6gretmenler ve akademik cevreler tarafindan kabul
goren ve dile getirilen dlgiitlerin basinda gelmektedir.

Nitekim 2005 yilinda yapilan 6gretim programi degisikligi de genel olarak bu “temel
standartlar1” gergeklestirmeye yonelik bir arayis olarak kamuoyuna duyurulmustur. Ornegin
Program Kilavuzu'nda yeni programin “Tiirkiye'de ve diinyada yasanan degismeler, Avrupa Birligi
normlar ve egitim anlayisi, mevcut programlarin degerlendirmelerine iliskin sonuglar ve ihtiyag analiz-
leri dikkate alarak” hazirlanmis oldugu belirtilmis ve baslica amacin “tiim diinyada bireysel, top-
lumsal ve ekonomik alanda yasanmakta olan degisimi ve gelisimi; iilkemizde de demografik yapida, aile-
nin niteliginde, yasam bigcimlerinde, iiretim ve tiiketim kaliplarinda, bilimsellik anlayisinda, toplumsal
cinsiyet alaninda, bilgi teknolojisinde, is iliskileri ve is giiciiniin niteliginde, yerellesme ve kiiresellesme
siireclerindeki degisim ve gelisimleri egitim sistemimize ve programlarimiza yansitmak” oldugu agik-
lanmustir (lkdgretim Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programu..., 2005: 45).

MEB tarafindan yapilan bu aciklamalar, egitim felsefesi, egitim ideolojisi ve program ge-
listirme yaklasimlari bakimindan iilkemizde farkli goriis ve ekolleri temsil eden kesimlerin
temel uzlasi noktalarini, Onerilerini ve beklentilerini temsil etmesi baglaminda 6nemli bir
adimdir. Bununla birlikte, sylemlerin ve hedeflerin egitimin gerceklerine ve ciktilarina yansi-
yabilmesi i¢in, bu siirecte gerekli vasiflara sahip 6gretmenlerin, fiziki kosullarin ve uygun nite-
likteki 6gretim materyallerinin dogru zamanda, dogru yerde ve dogru miktarda ise kosulmasi
gerekmektedir. Yine ders kitaplar1 da mutlak bilgiler aktaran bir bilgi kaynag: degil; 6grencileri
arastirmaya yoOnelten ve bilgiyi yapilandirmalarina yardimci olan, agik ve anlagilir bir dille ka-
leme alinmis bir rehber olmalidir (Akbaba, 2013: 27-28).

Ancak, mevcut ¢alismalar, disiplinlerarasi ve yapilandirmaci yaklagimin ders kitab1 ha-
zirlayan komisyonlarca yeterince iyi algilanmadigini, editorlerin bu konuda yeterli bilgi ve
deneyime sahip olmadiklarini, alan uzmanlarinin goriis ve deneyimlerinden yararlanilmasi

konusunda eksikliler bulundugunu ve yayinevlerinin ekonomik gerekgelerle kitaplarin igerikle-
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rine, sayfa sayilarina ve baski kalitelerine miidahale ettiklerini gostermektedir (Gtilersoy, 2013:
22). Bu baglamda, yiiriirliikteki 6gretim programlarin uygulanmasina katki saglayacak ders
kitaplarinin iretilebilmesi hususunda, Milli Egitim Bakanlig1 araciligiyla yapilandirmaci yakla-
sim ve diinyadaki uygulamalarini ve 6rneklerini bilen akademisyenler, uzmanlar ve 6gretmen-
ler arasinda bir igbirligi ve esgiidiim saglanmali (Giilersoy, 2013: 23; Oral, E. ve Tama, M. 2013:
22); 6gretmenlik deneyimi bulunan ve alan uzmani olan yazarlarin katilimlariyla boliim yazar-
Iig1 uygulamasi yayginlastirilmali (Kizilgaoglu, 2003: 28); konuyla ilgili tiim paydaslarin tasa-
rimdan hazirhiga, {iretimden denetime ve kullanimdan geri bildirime varan yelpazede samimi
katkilar koymalar1 gerekmektedir.

Bu baglamda harekete gecirilen kaynak, isleyis ve materyallerin niteligine ve islevselligi-
ne yonelik bu tiir elestirel calismalar gelinen noktada, yazar ve yayincilarin “her adimda daha
iyiye dogru yol alabilmeleri a¢isindan” 6nemli ve yararh geri bildirim kaynaklaridir kanisinda-
yiz.

Amag

Bu ¢alismanin amaci, mevcut Ortaokul Sosyal Bilgiler ders kitaplarinin Sosyal Bilgiler
Ogretmen adaylar1 tarafindan nasil degerlendirildigini gesitli 6l¢iit ve degiskenler baglaminda
ortaya koymaktir.

Yoéntem

Bu ¢alisma tarama modelinde yapilmis, betimsel nitelikte bir ¢alismadir ve galisma analiz
birimi olarak Uludag Universitesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi son sinif grencisi 54 6gretmen
aday1 ile mevcut ders kitaplar: arasindan 6gretmen adaylar1 tarafindan rastgele secilmis ders
kitaplar: kullanilmistir.

Sosyal Bilgiler Ders Kitab1 Incelemeleri dersine paralel olarak 2014-2015 Giiz déneminde
14 hafta siireyle yiiriitiilen ¢alismada, 6gretmen adaylarina dncelikle ders kitabinin egitimdeki
yeri ve dnemi ile ilgili 6nbilgi verilip gilidiileme yapilmis; ardindan grubun farkl sinuf diizeyle-
rindeki kitaplar1 esite yakin bir dagilimla edinmeleri saglanarak, kitaplarin bes farkli acidan
incelendigi bir ¢alisma baslatilmistir.

Inceleme alanlar1 secilirken, belirli bir Olcege bagh kalmak yerine, 6gretmen adaylarinin
son kullanicis1 olduklar: kitaplar1 ¢ok sayida degisken 1s1ginda inceleyebilmeleri igin Olgiitler
ozellikle ¢ok genis tutulmus ve toplam 170 maddeden olusan bir dl¢iitler demeti kullanilmaistir.

Olgiitlerin hazirlanmasinda dncelikle MEB Talim ve Terbiye Kurulu tarafindan 12.09.2012
tarih ve 28409 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmus “Milli EGitim Bakanlig1 Ders Kitaplar: ve Egi-
tim Aracglar: Yonetmeligi” (Resmi Gazete, 2012) referans alinmis, bunun yani sira UNESCO’nun
ders kitaplarinin iyilestirilmesine yonelik olarak 1988’de Almanya (Braunschweig), 1991’de
Avustralya ve 1994'de de Cenevre’de ortaya koydugu temel ilke ve Olgiitler, yine UNESCO
tarafindan yayimlanmis bazi yayinlarda ortaya konan 6lg¢iitler (Valaud, 2002; Manuels Scolaires,
2002; Principes Directeurs..., 2000; Richaudeau, 1979; Seguin, 1989), AB'nin 1990 yilinda diizen-
lemis oldugu “Tarih ve Sosyal Bilgiler: Ders Kitab1 Analizlerinde Metodoloji” adl1 uluslararas:
toplantinin raporlar: (Bourdillon, 2012’den aktaran Karabag, 2003: 179-186), baz1 6zel yayinevle-
ri tarafindan yayimlanmis tarama ve inceleme kilavuzlari (Pingel, 2003; Ders Kitaplarin...,
2002; Konu Alani..., 2001; Kilig-Seven, 2007, Dénmez, 2003) ve cesitli akademik ¢alismalardan
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(Ozbaran, 1998; Tarih Ogretiminin..., 2000; Tas, 2007; Unat, 2011) yararlanilmistir. Tiirkiye'nin
milli egitim gercekleri ve kosullarinda uygulanabilir oldugu diistiniilerek secilmis olgiitler ince-

leme kategorilerine gore tasnif edilerek, 5 farkli inceleme kategorisi olusturulmustur:

o Fiziksel ol¢iitler (33 madde)

o Icerik olciitleri (39 madde)

¢ Programa uygunluk ol¢iitleri (38 madde)
¢ Dil, anlatim ve soru 6lgiitleri (25 madde)

e Gorsel anlatim Olctitleri (34 madde)

Ders kitaplarinin, belirli bir 6l¢ek ya da belirli bir inceleme boyutu baglaminda degerlen-
dirilmek yerine, hemen hemen tiim boyutlariyla ele alinmasinin iki temel smirhilik icerdigi ka-
buliiyle, 6lgiit maddeleri “Evet, Hayir ve Kismen” yanitlarina dayali 3 Adimh Olgek hazirlan-
mugtir.

Sinirlilik

Her bir olgiite dair belirtilen goriislerin 6rnekler ile kanitlanmasinin talep edilmesi halin-
de, 170 olciit i¢in 54 6grenci tarafindan sunulacak gorsel ya da yazili 6rneklerin, sunulmas: ola-
naksiz bir bulgu y1gin1 yaratacag: agiktir. Her bir dlgiit icin birkag 6rnek bulunmas: halinde bile
Olclit basina yaklasik bir sayfalik sunum gerekeceginden, her bir 6grencinin yaklasik 170 sayfa-
lik rapor sunmasi gerekecektir. Bu da 54 6grenci igin, toplam 9 bin sayfay1 askin bir rapor do-
kiimii anlamina gelir ki bu hacimde bir bulgu birikiminin akademik yayin olarak paylasimi
olanaksiz degilse de en azindan uzun soluklu bir ekip calismasi gerektirmektedir. Bu sinurlilik,
calismay1 dogal olarak 6grenci beyanini esas alan 3 Adimli Olgek tipi bir veri toplama aracina
yoneltmistir. Boyle bir sinirlilik elbette bagka bir sinirliliga, 6gretmen adaylarinin ¢ok detayl bir
analiz yapmak konusunda istenilen diizey ve hassasiyeti yansitamayabilecekleri sinirliligina yol
acabilmektedir.

Bulgular
Sosyal Bilgiler ders kitaplarinin 54 6gretmen aday: tarafindan ayrintili olarak incelenmesi

sonucu elde edilen bulgular soyledir:

Calismanin birinci boliimiinde ders kitaplari, tarafimizdan hazirlanan ve genel olarak «ka-
pak tasarimi, bask: kalitesi, ciltleme teknikleri, genel girsel tasarim, renk kompozisyonlari, kitap kiinye
bilgileri, mevzuat geregi bulunmast gereken zorunlu sayfalar» gibi lgiitleri ieren bir Fiziksel Olgiitler
dlgegi cercevesinde iki hafta siireyle incelenmistir. Incelemeye gegmeden &nce adaylar incele-
meyi nasil yapacaklar1 konusunda bilgilendirilmis ve fiziksel dlciitleri karsilamayan cesitli hata
ve eksiklik ornekleri tizerinde durulmustur. 33 6l¢iitiin kullanildig: 6lgegin frekans ve yiizdesi
Tablo-1’deki gibi olusmustur:

Tablo-1: Sosyal Bilgiler Ders Kitaplarinin Fiziksel Olgiitler Yoniinden Degerlendirilmesi

Evet Kismen Hayir
F 0/0 F 0/0 F 0/0
1. Kitap kapag; estetik ve ilgi cekici 14 25,9 25 46,2 15 27,7
2. Kapak igerikle ortiisiiyor 30 55,5 23 42,5 1 1,85
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3. Icindekiler boliimii var 54 100 0 0 0 0

4. C.11t kenarlar1 diizgiin ve capaksiz kesilmis, dikis ve 48 88,8 6 111 0 0
ciltleme kusurlar1 yok

5. .Clltlepn korunmasi selefonlama ya da laklama 0 59,2 1 20,3 1 203
islemi yapilmis

6. Baskilar acik, net ve renkli 44 81,4 10 18,5 0 0

7. Sayfalar duz.gun, 1ekes1z,. deliksiz, temiz, katsiz ve 50 9 4 8 0 0
baski arka ylize gecmemis

8. Dersin dzelligine yonelik alfabetik s6zliik var 54 100 0 0 0 0

9. Zamandizin cizelgesi yer aliyor 50 1 1,85 3

10. Kaynakga var 54 100 0 0 0 0

11. Tiirkiye haritas1 var 54 100 0 0 0 0

12. indeks var 26 48,1 0 0 28 | 51,85

13. Arka kapakta ISBN numarasi var 54 100 0 0 0 0

14. Arka kapakta yaymevinin adj, tescilli markasi, 3 6 1 1,85 50 9
adres ve telefonu yaziyor

15. Arka kapakta basim y1il1 belirtilmis 1 1,85 0 53 98

16. Arka kapakta baski adedi belirtilmis 1 1,85 0 0 53 98

17. Arka kapakta standart isaret ve numarasi (TS 1 1,85 0 0 53 08
10220) yazilmig

18. K1tf1p sirtinda kitabin adi (tercihan soldan saga 54 100 0 0 0 0
dogru) yaziyor

19. Kitap sirtinda yazar ve hazirlayanlarin ad1 yer 7 12,9 0 0 47| 87,03
aliyor

20. Kitap sirtinda kitabin okutulacag: sinif belirtiliyor 54 100 0 0 0 0

21. Kitap sirtinda yayinevinin ad1 ya da amblemi yer 4 777 0 0 12 23
aliyor

22. Kitap sirtinda basim yil1 belirtilmis 3 6 0 0 51

23. Yazilar disindaki bosluklar en az 15 en ¢ok 20 mm 31 57,4 13 24 10 18,5

24. Gorsel materyal ait oldugu sayfada kullanilmis 50 92 4 8 0 0

25. Kitapta yer alan fotograflar amaca uygun 43 79,6 11 20,3 0 0

26. Unite ve konularla ilgili yeterli harita, grafik, sekil 28 | 5185 2% 181 0 0
vb. kullanilmis

27. Gorsel ve grafikler numaralandirilmis ve adlandi- » 40,7 o 444 3 149
rilmis

28. Ogretmen kilavuzu var 43 79,6 1 1,85 10 18,5

29. Ogrenci caligma kitabi var 52 96,3 0 0 2 3,70

30. Ders k.ltabl gorsel Ve.1§1tsel nitelik tagiyan bir arag- 4 8 9 166 41 75,9
gereg ile desteklenmis

31. Bir tasarim biitiinligi var 32 59,2 20 37 2 3,70

32. Renk kullanimi gozii rahatsiz ediyor 10 18,5 11 20,3 33 61,1

33. Kullanilan bosluklar birdrneklik gosteriyor 29 53,8 23 42,5 2 3,70

Her Evet i¢in 2, Kismen igin 1 ve Hayir igin ise 0 puan verilerek yapilan madde puanla-
masinda ise 6gretmen adaylarinin Fiziksel Olgiitler yoniinden yaptiklar1 degerlendirme ortala-
malarinin 73,24 puan oldugu saptanmistir. Puanlamada, negatif madde oldugu i¢in 32 numaral
maddede Evet icin 0 ve Hayir i¢in 2 puan kullanilmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde ders kitaplari, tarafimizdan hazirlanan ve genel olarak «gg-

renci gereksinimlerine uygunluk, 6gretim yontemleri ile iliskilendirme, degerlendirme boyutu, icerigin
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bilimsel temelleri, disiplinleraras: iliskilendirmeler, epistemolojik temeller, kimlik énermeleri, duyarlilik

noktalari, tutum ve deger boyutu ve UNESCO nun tavsiye kararlari» gibi dlciitleri iceren bir Igerik

Olciitleri Olcegi cercevesinde iki hafta siireyle incelenmistir. incelemeye ge¢cmeden Once adaylar

incelemeyi nasil yapacaklar: konusunda bilgilendirilmis ve igerik 6l¢iitlerini karsilamayan cesit-

li hata ve eksiklik ornekleri tizerinde durulmustur. 39 dlgiitiin kullamildig1 dlgegin frekans ve

ylizdesi Tablo-2'deki gibi olusmustur. Kullanilan 6lgegin 22 ve 23. Maddelerinde 2 6gretmen

aday1 ¢alisma raporunu teslim etmedigi i¢in, bu maddeler 52 katilima tizerinden degerlendi-

rilmigtir:

Tablo-2: Sosyal Bilgiler Ders Kitaplarimnin icerik Olgiitleri Yoniinden Degerlendirilmesi

Evet Kismen Hayir
F % F % F %

1. igerik Ogretim programina uygun 48 88,8 6 11,1 0 0

2. Uniteler birbirinin 6n kosulu olacak nitelikte 24 44 4 25 46,2 5 9,2

3. Islenis dgrencilerin ilgi ve gereksinimlerine 3 59,2 21 38,8 1 185
uygun

4. Ornekler yeterli ve uygun 21 38,8 32 59,2 1 1,85

5. Arag gere¢ yonlendirmesi var 20 37 22 40,7 12 22,2

6. (.3e21.— gozlem etkinlikleri ayrintili olarak belir- 3 6 o4 444 7 50
tilmis

7. Uygullan.acak Ogretim yontem ve teknikleri 14 25,9 18 33,3 ” 10,7
belirtilmig

8. H'a21.r11k calismalari, aragtirmaya yonlendirici 16 85 ” 12,9 1 185
nitelikte

9. Koun'ul.ar p.ro'blem (;O.me? ve karar verme yete- 30 55,5 3 05 1 1,85
negini gelistirecek nitelikte

10. Umteler toplumsallagsmay1 destekleyecek nite- 47 g7 o 12,9 0 0
likte

11. Unite .sonlarmdakl degerlendirme sorular1 20 371 3 25 1 20,3
yeterli

12. Farkli degerlendirme yontemlerine yer verilmis 34 62,96 10 18,5 10 18,5

13. Konularin giincel yasamla iligkileri kurulmus 43 79,6 10 18,5 1 1,85

14. Biligsel igerik, ait o%dugll.l b1hm alaninin nesnel 34| 629 16 296 4 74
bulgu ve gercekleriyle ortiisiiyor

15. Sosyal Bllgller Egitiminin giincel yontemlerine 38 70,3 14 25,9 ’ 3,70
yer verilmig

16. Yeni arastirmalarin bulgularma yer verilmis 22 40,7 16 29,6 16 29,6

17. Disiplinlerarasi iligkilendirmelere yer verilmis 32 59,2 10 18,5 12 22,2

18. Unite igerigi kavram merkezIli 35 64,8 12 22,2 7 12,9

19. Unite icerigi parca merkezli 10 18,5 24 444 20 37,1

20. Unite igerigi tema merkezli 26 48,1 20 37 8 14,9

21. Unitede kavram ve olgular 6n planda 32 59,2 19 35,1 3 6

22. Unitede 6rnek olaylar 6n planda 25 48 22 42,3 5 9,6

23. Unlfede"kesmhk igeren yasa, genelleme ve 20 | 3846 20 | 3846 1 23
teoriler 6n planda

24. Teknik (blhmselvbllgl) diger bilgi tiirlerine 3 25 18 33 13 o4
kiyasla daha yogun kullanilmis

25. Teknik olmayan (popiiler bilgi) diger bilgi 16 29,6 29 53,7 9 16,6
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tiirlerine kiyasla daha yogun kullanilmis

26. Kitapta ideolojik bir tutum vardir 2 3,70 43 79,6 9 16,6

27. Kitapta gercek dis1 kanitlar sunulmaktadir 2 3,70 3 6 49 90,4

28. Olaylar%n seciminde nesnellik gbzlemleneme- 3 6 8 146 43 79,6
mektedir

29. K}ta}#a gel}el olarak yurttashik esasina dayal 34| 6296 14 25,9 6 111
bir kimlik 6nermesi vardir

30. K}ta}#a gel}el olarak gecmise 6zlemi yansitan 10 18,5 17 314 7 50
bir kimlik 6nermesi vardir

31. K.lta}.)ta“genel ol.arak dinsel aidiyeti yansitan bir 4 ” 9 166 41 75,9
kimlik 6nermesi vardir

32. Kitapta geTlel .ola%‘ak“ irksal ya da etnik aidiyeti ” 12.9 8 146 39 722
yansitan bir kimlik 6nermesi vardir

33. Kitapta herhangi bir kimlik 6nermesi yok 19 35,1 11 20,3 24 44 4

34. Bu kljia]?ln ulusal agidan duyarli oldugu her- 0 0 6 111 48 88,8
hangi bir olgu yok

35. Bu k1tab%n ?vrensel agidan duyarh oldugu 4 ” 3 6 47 g7
herhangi bir olgu yok

36. Bu kitap olumlu bir tutum ve / ya da deger 6 111 0 0 48 88,8
kazandirma kaygisi tasimiyor

37. Bu klt.apm Ogrenciye l'ierha.ngl bir beceri ya da 0 0 1 22 0 777
yeterlilik kazandiracagina inanmiyorum

38. Kitap, iddia niteligindeki ctimlelerin kanutlarini 10 185 13 o4 31 574
sunmuyor

39. Kltap, gen.el olarak UNESCO olgiitleri ile ge- ) 36 9 16,6 43 79,6
lismektedir

Madde puanlamasinda ise dgretmen adaylarinin Igerik Olgiitleri yoniinden yaptiklari
degerlendirme ortalamalarinin 77,53 puan oldugu saptanmistir. Puanlamada, negatif madde
olduklar i¢in 25, 26, 27, 28, 30, 31, 32, 34, 35, 36, 37, 38, 39 numarali maddelerde Evet i¢in 0 ve
Hayir i¢in 2 puan kullanilmistir.

Calismanun iigiincii boliimiinde ders kitaplari, tarafimizdan hazirlanan ve genel olarak
«program kazammlarima uygunluk, taksonomik yapi, gelisim ve 6grenme diizeyine uygunluk, transfer
edilebilirlik, degerlendirme yaklasimi ve kimlik Snermeleri» gibi dlgiitleri igeren bir Ogretim Programi-
na Uygunluk Olgiitleri dlgegi cergevesinde iki hafta siireyle incelenmistir. Incelemeye gecmeden
once adaylar incelemeyi nasil yapacaklar1 konusunda bilgilendirilmis ve programa uygunluk
Olciitlerini karsilamayan cesitli hata ve eksiklik Ornekleri iizerinde durulmustur. 38 6l¢iitiin
kullanildig1 6lcegin frekans ve yiizdesi Tablo-3’deki gibi olusmustur. Kullanilan &lgegin 5 ve 25.
Maddelerinde 2 6gretmen aday1 ¢alisma raporunu teslim etmedigi icin, bu maddeler 52 katilim-

c1 tizerinden degerlendirilmistir:

Tablo-3: Sosyal Bilgiler Ders Kitaplarinin
Ogretim Programina Uygunluk Olgiitleri Yoniinden Degerlendirilmesi

Evet Kismen Hayir
F % F % F %
1. Un.lte Ogretim programinin kazanimlarini temsil 45 83,3 9 16,6 0 0
ediyor
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2. UrTlte, kazamimlarin taksonomik diizeyini temsil 30 55,5 1 38,8 3 55
ediyor

3. Unite somuttan soyuta bir yol izliyor 39 72,2 11 20,3 4 7,4

4. Unite basitten karmasiga bir yol izliyor 47 87 5 9,2 2 3,70

5. Unite kolaydan zora bir yol izliyor 44 84,61 7 13,46 1 1,92

6. Uru'te Putunden parcaya ya da pargadan biitiine bir 35 648 15 277 4 74
yol izliyor

7. 'Ur}lte olaylardan kavram ve genellemelere bir yol 34 629 | 20 37 0 0
izliyor

8. Unite yakin ¢evreden uzaga bir yol izliyor 33 61,1 12 22,2 9 16,6

9. U‘nlfe 1ger.1.g1"ga.gda§, bilimsel, sanatsal ve felsefi 2% 481 2% 48,1 ) 37
bilgilerle Ortiigiiyor

10. Ufute.to.plu.r? ya§a.m1 i¢in olumlu mesajlar iceren 45 83,3 ” 12,9 ’ 37
etik bir igerige sahip

11. U.ru.te o%renar.un gelisim diizeyine uygun ogretici 39 722 15 277 0 0
bir icerige sahip

12. I?fute ba.smakahp yargilardan uzak duyarl bir ige- o 4| 30 55,5 0 0
rige sahip

13. U.ru.te o'liuyan }<1§1de gercek izlenimi yaratan model 23 06| 24 444 7 13
bir icerige sahip

14. Unite ger(;ek.y.aga.m.da Y?rarh ?leneylmler kazandi- 36 666 | 16 29,6 ) 37
ran anlasilabilir bir igerige sahip

15. Unlte ya@fflr}al.)ll}r ngogren.meye yardimci 6rnekler o 777 10 185 ’ 37
igeren etkili bir igerie sahip

16. Uru.te konulara 'U}./guiklsahkta ve bir kerede oku- 30 555 22 10,7 ) 37
nabilen kolay bir icerige sahip

17. Uru'te kiiltiirel degerlere uygun gergekgi bir igerige 40 74 14 2% 0 0
sahip

18. - Un.lte.blrde.zn g.ok duyu organinin kullanabile- 1 203 | 32 592 | 11 20,3
cegi etkinlikler iceriyor

19. . Umte l?lr.exs.e.l fa?khhklarl dikkate alan bir ” 5| o8 518 19 35,1
etkinlik cesitliligi iceriyor

20. Ur?lte. ong(.)rulfen davranigin yapilmasini sagla- 30 555 | 20 37 4 74
yan etkinlikler igeriyor

21. . Uurute kazan'lla}n da\./ran.1§1arm yasama transfe- o7 50 25 162 ) 37
rini saglayan etkinlikler igeriyor

22. Hazirlik sorulari 6l¢gme-degerlendirme ilkelerine 34 62,96 18 333 ) 37
uygun

23. Pal:agraf V'e me’fln ici z.1k1§ sorular1 6l¢gme- 4 62,96 14 25,9 6 111
degerlendirme ilkelerine uygun

24. ijte Flegerlendlrme sorular1 6lgme-degerlendirme 43 79,6 10 185 1 185
ilkelerine uygun

25. F.arkh soru Flph.a‘rme olanak taniyan ddev etkinlikle- 25 48| 2 03 5 9,61
rine yer verilmis

26. Unite boyunca sorulan sorular yapisal olarak farkli
sorgulama amaglarina hizmet eden bir ¢esitlilik gos- 28 51,85 22 40,7 4 7,4
teriyor

27. Tartismali konularda goriis belirtilmekten kaginil- 0 59,2 1 20,3 1 20,3
mig

28. Gerekli yerlerde okuma parcalarina yer verilmis 42 77,7 10 18,5 2 3,7

29. Gereksiz bilgi ve asir1 ayrintidan kaginilmis 34 62,9 17 31,4 3 55
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30. Kullanilan érnekler diizeye uygun ve anlamay1 38 70,3 13 24 3 55
kolaylastirtyor
31. Ozdegerlendirme calismasina yer verilmis 21 38,8 21 38,8 12 22,2
32. Unite kavram ve olgu merkezli bir icerige sahip 27 50 24 444 3 5,5
33. Unite tema merkezli bir igerige sahip 23 42,5 20 37 11 20,3
34. Unite olay merkezli bir icerige sahip 21 38,8 19 35,1 14 25,9
35. Umt?de teknik (bilimsel) bilgiler digerlerinden daha 16 29,6 3 05 15 277
¢ok 6n plana gikiyor
36. [{nltede gundehlﬁ (6znel ve popiiler) bilgiler digerle- 27 50 19 35,1 8 148
rinden daha ¢ok 6n plana ¢ikiyor
37. Urut'e' behrl'l bir politik, dinsel, felsefi kimlik 6ner- 0 59,2 16 29,6 6 111
mesi icermiyor
38. Um.te, aflayasal l.nTJkum.lerde yer almayan belirli bir 41 75,9 5 92 8 148
aidiyet dnermesi icermiyor

Madde puanlamasinda ise 6gretmen adaylarinin Ogretim Programina Uygunluk Olgiitle-

ri yoniinden yaptiklar1 degerlendirme ortalamalarinin 79,33 puan oldugu saptanmigtir. Puan-

lamada, negatif madde olduklari i¢in 34 ve 36 numarali maddelerde Evet i¢in 0 ve Hayir icin 2

puan kullanilmstir.

Calismanin dordiincii boliimiinde ders kitaplari, tarafimizdan hazirlanan ve genel olarak «

bashiklandirma, izlek, anlatim tiirii cesitlili¢i, paragraf yapilary, anlatum bozukluklari, tutarlilik, birdrnek-

lik, kanit ve referans kullanimi, ciimle uzunluklary, soru tiirii cesitliligi» gibi Olgiitleri iceren bir Dil-

Anlatim Ozellikleri ve Soru Olgiitleri dlcegi cercevesinde iki hafta siireyle incelenmistir. Inceleme-

ye ge¢gmeden Once adaylar incelemeyi nasil yapacaklar: konusunda bilgilendirilmis ve progra-

ma uygunluk Ol¢iitlerini karsilamayan cesitli hata ve eksiklik 6rnekleri iizerinde durulmustur.

25 olgiitiin kullanuldig 6lcegin frekans ve ytizdesi Tablo-4’deki gibi olusmustur:

Tablo-4: Sosyal Bilgiler Ders Kitaplarinin
Dil-Anlatim Ozellikleri ve Soru Olgiitleri Yoniinden Degerlendirilmesi

Evet Kismen Hayir
F % F % %

1. Konu bagliklar ierik ile drtiisiiyor 52 96,2 21 3,70 0 0

2. Metinlerde progr?mm ?n.\aglarml yansitan ve 36 | 6666 18| 333 0 0
kolayca algilanabilen bir izlek var

3. Kitapta bulus ya da arastirma-inceleme yoluna o 50 o 50 0 0
dayali olarak yapilandirilmis kisimlar var

4. Uzun rr.1et1.nlerde birden fazla anlatim tiiriine 25 16 20 37 9 166
yer verilmig

5. Her Para}graﬁnﬁyaln‘lzce} bir anafikir icermesi 38 70,3 15| 277 1 185
ilkesine 6zen gosterilmis

. Anl lug 1 0 Oste-

6 .n e?tlm bozuklugu yapilmamasina 6zen goste 4 629 19 351 1 185
rilmis

7. Sozciik segiminde birorneklik ve tutarlilik var 47 87 6 13 1 1,85

8. IYIe.’Flriler temel mantiksal kural ve dogrularla 40 74 1 2% 5 3.70
ortuguyor

9. Bilgi ya da actklamalar kanit ya da referanslara 31 574 20 37 3 55
dayandirilmig

10. Yersiz genellemelerden kaginilmis 33 61,1 21 38,8 0 0
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11. Tar.tlgr?ah konularda farkli bakis agilarina yer 13 o4 25| 462 16 29,6
verilmis

12. Y.e.121m' ku'rallarl ve noktalama isaretlerine 6zen 51 94,4 2l 370 1 185
gosterilmis

13. M'etmler 'genel olarak 6grencilerin dilsel beceri m 814 9| 166 1 1,85
diizeylerine uygun

14. Ciimlelerdeki s6zciik sayilari 4. Sinif icin en ¢ok
12 ve iist siniflar igin ikiger artacak sekilde dii- 26 48,1 21 38,8 7 12,9
zenlenmig

15. Aynen yazilmasi gereken yabanci ya da 6zel
adlar aynen yazilip, okunuslari ya da karsilik- 36 66,6 9 16,6 9 16,6
lar1 parantez iginde yanina verilmis

16. Cagdas yaze'irla'ra ve onlarin eser ve caligmala- 18 33,3 12| 22 o4 444
rina yer verilmis

17. N‘ec}enlerl, verileri, kavramlari, bulgu.larl. ve 46 85,1 3 148 0 0
goriisleri sorgulayan sorulara yer verilmis

18. Ogrenfllerm olgu, t.erC1h. ve yargl k.ull;immala— 40 74 13 o4 1 185
rini1 saglayan soru tiplerine yer verilmis

19. Farkli taksonomik diizeylerde sorulara verilmis 25 46,2 20 37 9 16,6

20. Hazirlik sorulari 6grenme istek ve coskusu % 181 26| 481 3 55
uyandiriyor

21. Ev 6devi ya'd.a arastirma bi¢ciminde sorulan 0 59,2 16| 296 6 111
sorular ¢ok iyi sinirlandirilmis

22. Sorularda zaman, degisim, neden-sonug, ben-
zerlik-farklilik, kanitlar ve yorumlama gibi 29 53,7 23 42,5 2 3,70
farkli sorgulama alanlarma yer verilmis

23. O'g1"ef1c1lerm fark.h perspektifleri anl'am'a diize- 29 53,7 18] 333 . 129
yini 6lgen empati sorularina yer verilmis

24. Bir .uyz?rla malzemeye dayali soru tiplerine yer ” 10,7 21| 388 1 20,3
verilmis

25. Farkli uyarict malzemeleri kiyaslayan sorulara 16 29,6 19 351 19 35,1
yer verilmig

Madde puanlamasinda ise 6gretmen adaylarinin Ogretim Programina Uygunluk Olgiitleri yo-

niinden yaptiklar degerlendirme ortalamalarinin 79,76 puan oldugu saptanmuistir.

Calismanin son boliimiinde ders kitaplari, tarafimizdan hazirlanan ve genel olarak «hareket, dii-
siince, estetik, yansitma, konsantrasyon, celiski, veri giincelligi, dogru materyal secimi, bosluklar, tipog-
rafik ozellikler ve vurgulama teknikleri» gibi Olclitleri iceren bir Gorsel Anlatim Olciitleri Olcegi cer-

cevesinde iki hafta siireyle incelenmistir. Incelemeye gecmeden 6nce adaylar incelemeyi nasil
yapacaklar1 konusunda bilgilendirilmis ve programa uygunluk olgiitlerini karsilamayan gesitli
hata ve eksiklik ornekleri iizerinde durulmustur. 34 Olciitiin kullanildigr 6lgegin frekans ve
ylizdesi Tablo-5'deki gibi olusmustur. Kullanilan 6lgegin 14. Maddesi 44, 17. Maddesi 46, 19.

Maddesi 40 ve 22. Maddesi de 38 katilimci {izerinden degerlendirilmistir:

Tablo-5: Sosyal Bilgiler Ders Kitaplarinin
Gorsel Anlatim Olgiitleri Yoniinden Degerlendirilmesi

Evet

Kismen

Hayir

F

%

F

%

%

1.

Gorsel ogeler “basitlik ve sadelik” olgiitiine

42

100
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uygun

2. Gorsel dgeler konularm 6nemine gore hacimsel 2% 61,9 15| 3571 1 238
agidan dengeli

3. Gorsel ogc.sler metinlerin hedefine uygun ve 38 | 9047 3 714 1 238
yazilanlar ile sinirli

4. Gorsel ogelerde odaklanma saglayan bir hare- 27 | 6428 15| 3571 0 0
ket var

5. Gorsel 'ogeler 'blr?len fazla diisiince icermeye- 23| 5476 12| 2857 7| 1666
cek sekilde secilmigler

6. Gorsel 6geler genel olarak estetik, net ve temiz 28 | 66,66 10 23,8 4 9.5
baskili

7. Gorsel 6geler numaralandirilmis ve altlaria 9 21,42 1 50 12| 2857
agiklama yazis1 yazilmig

8. G.(.erekh yeflerdé r'netl'nlerm simgesel boyutunu 3| 5476 1] 2619 g 19
gosteren siisleyici resimler kullanilmig

9. Gerekli yerlerde me.tmlerm igerigini birebir 35 83,3 7| 1666 0 0
yansitan agiklayici resimler kullanilmig

10. Gerekli yerlerde yabanci f;ld, kavram ve olgula- 2% 61,9 5 11,9 11| 2619
r1 tanitan tamamlayici resimler kullanilmig

11. Gerekli yerlerde metin igeriginin 6zel bir nok-
tasina vurgu yapan konsantrasyon resimleri 25 | 59,52 12 | 28,57 5 11,9
kullanilmig

12. Gf}rekh yerlerde met.m iceriginin bitliiniini 32| 7619 6 1428 4 9,52
gosteren durumsal resimler kullanilmig

13. Gerekli yerlerde sorunlarin neden ve sonuglari
arasinda iliski kuran problem resimleri kulla- 20 47,61 10 23,8 12 28,57
nilmig

14. Gerekli yerlerde iizerinde islem yapilabilen 4 9,09 12| 2727 28| 63,63

yaratici resimler kullanilmig

15. Gerekli yerlerde dogru siraya koyarak oykii
olusturmak tizere rasgele dizilmis hareketli re- 5 11,9 9 21,42 28 66,66
simler kullanilmig

16. Gerekli yerlerde celiski ve yanlishklar iceren

elegtirel resimler kullanilmig > 11,9 7| 1666 30| 7142

17. Gerf_-.kh yerlerde n'edentsonu(; iligkilerini goste- 17| 3695 9 19,56 20 | 4347
ren Once-sonra resimleri kullanilmig

18. Siisleyici ve yaratici resim tiirleri disinda resim 9| 2142 5 119 2% 61,9
kullanilmamais

19. Istatistiksel veriler en giincel bilgileri yansitiyor 17 42,5 16 40 7 17,5

20. Evrelerin 6gretiminde grafiklerden yararlamil- 12| 2857 12| 2857 18| 4285
mig

21. Fn.\geleme yonelik gorseller cerceve ¢izgileri 10 238 4 9,52 28| 6666
icine alinmamig

22. Siirekli ayn1 boyutlar kullanarak monotonluk 18| 4736 14| 3684 6| 1578
yaratmaktan kaginilmis

23. Kenar bO§h.11.<.lar1, sz.itl%‘ arayklan ve baglik-metin 35| 8333 7 16,66 0 0
araliklar1 birérneklik ilkesine uygun

24. [{zun para.graﬂar tek, kisa paragraflar ise cift % 61,9 7| 1666 9 214
stitun seklinde kullanilmig

25. Satir sonlarinda tireleme yapmaktan kaginilmis 6 14,28 7 16,66 29 69

26. Renkli kutucuklarda agik zemin iizerinde koyu 41 | 97,61 0 0 1 2,38
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renkli metinler tercih edilmis

27. Italik, TUMU BUYUK seklindeki vurgularin

41 7,61 1 2
gereksiz ve asir1 kullanimindan kagimilmis 976 38 0 0
28. Siislii, gothic, script ya da serifli (tirnakli) ka- 29 69 5 119 8 19
rakterler kullanmaktan kaginilmig
29. Punto biiytikltigii 30-35 cm uzaktan okunmaya 37 88 4 9,52 1 238
uygun
30. Monotonlugu gidermek icin vurgulamalarda 19| 4523 18| 4285 5 119
kargithik unsurlarindan da yararlanilmig
31. Ayni amag icin ya da ayni tiirden 6geler igin 17| 4047 13 30,95 1 28,57

siirekli ayn1 vurgu tipi kullanilmig

. e - i
32. Tek bir 6ge uz?rme.bzrflen fazla vurgu yapilma 28 | 66,66 10 23,8 4 9,52
masina 6zen gosterilmis

33. Metinler ve gorsel materyaller arasindaki bos-

37 88 2 4,76 3 7,14
luklar standartlara uygun

34. Gorsel materyaller génderme yapildiklar: say-

38 90,4 4 9,52 0 0
fada yer aliyor.

Madde puanlamasinda ise dgretmen adaylarinin Goérsel Anlatim Olgiitleri yoniinden
yaptiklari degerlendirme ortalamalarinin 57,05 puan oldugu saptanmistir. Puanlamada, negatif

madde oldugu i¢in 18 numarali maddede Evet i¢in 0 ve Hayir i¢in 2 puan kullanilmistir.

Sonuc ve Oneriler

Insanoglunun sordugu sorular, 6grendikleri ve bildikleri siirekli degismekte ve buna
bagh olarak yasam teorileri, yasam stilleri, toplumsal iliskiler ve gereksinimler siirekli degis-
mektedir. Bu nedenle egitimde gerek program gelistirme gerekse de 6gretim materyali tasarla-
ma ve hazirlama calismalar1 dinamik bir siirectir. Bagka deyisle bu alanlarda gelinebilecek ve
tanimlanmis nihai bir nokta yoktur ve belirli bir akademik yil ya da belirli bir derse yonelik
olarak yapilan arastirmalar kisa siirelerde gegerliligini yitirmeye mahk{imdur. Ancak bu, bu tiir
arastirmalarin degerini azaltan degil, aksine daha da artiran bir durumdur. Ciinkii siirekli de-
gisme, daha az hata yaparak, kaynaklar1 daha verimli kullanarak, daha amaca uygun ve daha
kullanigh iiriin ve sonuglar elde etmek bakimindan stirekli analiz ve siirekli veri tiretimi gerek-
tirmektedir. Ulkemizde &zellikle ilk ve orta dereceli okullarda basamak sisteminin degismis ve
zorunlu 6gretimin 12 yila ¢ikartilmis olmasi gerek ders cesitliligi gerekse de derslerin 6gretim
programlarinda koklii degismeleri zorunlu kilacaktir. Ozellikle de bundan sonraki asamada
egitim program boyutuna yansidigi halde 6gretim yontem ve teknikleri ile 6gretim teknoloji ve
materyallerinde karsiligini yeterince bulamamais yapilandirmaci yaklasimin gereklilikleri konu-
sunda daha duyarli ¢alismalar zorunlu hale gelecektir. Iste bu tiir caligmalarin sundugu bulgu-
lar, bu baglamda gerek program gelistirmeciler, gerek materyal tasarimcilar ve gerekse de ders
kitab1 yazar, ¢izer ve yayincilari igin oldukga 6nemli geri bildirimler islevi gorecektir.

Uludag Universitesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi son sinuf dgrencisi 54 8gretmen adayiyla
ve mevcut sosyal bilgiler ders kitaplar1 arasindan 6gretmen adaylari tarafindan rastgele secilmis
kitaplarla yiiriitiilen bu ¢alismadan elde edilen bulgular anlamli sonuglar ortaya koymustur.
Calisma, 6gretmen adaylarinin okutulmakta olan mevcut ders kitaplarin1 genel olarak basaril

ve kabul edilebilir bulduklarini, ancak belirli yonlerinin gelistirilmesi gerektigini diistindiikleri-
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ni gostermistir. Bu sonug, aktif olarak gorev yapan sosyal bilgiler 6gretmenleri ile yapilmis ben-
zeri bir ¢alismanin, bulgulariyla da (Ocal, A. ve Yigittir, S., 2007: 60) genel olarak Ortiismektedir.

Calisma kapsaminda elde edilen bulgularin frekans ve yiizdeleri makale kapsaminda
tablolar halinde sunulmustur. Tablolarda sunulan bulgulara gore, 6gretmen adaylarinin sosyal
bilgiler ders kitaplarini;

Fiziksel (")lgiitler yoniinden “igindekiler, sozliik, kaynakga, haritalar, kronolojik cetveller, baski
kalitesi ve saglamlik, sirt bilgileri, 63renci ve 63retmen kilavuz kitaplar, icerik ile uyumlu gorseller” gibi
asgari bilesenler bakimindan yeterli gordiikleri; ancak kitaplarin kapak tasarimlarini yeterince
estetik ve ilgi ¢ekici bulmadiklar1 anlasilmistir. Adaylarin kitaplarda en eksik bulduklar1 nokta
ise kitaplarin arka kapak bilgileri ile kitaplar1 destekleyecek gorsel ve isitsel materyal setleri
eksikligi olmustur.

fcerik Olgiitleri yoniinden “6gretim programina uygunluk, ulusal ve evrensel konularda du-
yarlilik, toplumsallastirma, kamit kullanma, nesnellik, giincel yasamla iliskililik, ilgi ve gereksinime uy-
gunluk, problem ¢cozme odaklilik, degerlendirme cesitliligi, mikro kimlik onermelerinden kaginma” gibi
konularda olgiitlere uygun bulduklarini; ancak “kullanilan 6rnekler, disiplinlerarast iliskilendirme-
ler, bilimsel bilgi kullanum, iiniteler aras: baginti, degerlendirme sorulari ve giincel arastirma bulgulart”
konusunda eksiklikler oldugunu diistindiikleri goriilmiistiir. Adaylarin kitaplarda en eksik
bulduklar1 nokta ise popiiler bilgi kullanma siklig1 ve yonlendirme eksikligi olmustur.

Ogretim Programina Uygunluk Olgiitleri yoniinden “program kazanimlarmmn temsili, tak-
sonomik yap1, icerigin etik olmasi, dlgme-degerlendirme ilkelerine uygunluk, kiiltiirel degerlere uygunluk,
uygun okuma parcalari, gelisim diizeyine uygunluk, gereksiz ayrintilardan kacinma, bir kerede okuna-
bilme, etkinlik onerileri, kimlik 6nermelerinden kacinma, ¢agdas bilimsel ve sanatsal degerlerle ortiisme,
tartismaly konularda goriis belirtmekten kacinma” gibi konularda Olgiitlere uygun bulduklarin;
ancak “soru tipi cesitliligi, 6zdegerlendirme ¢alismalari, bilimsel bilgi kullanim yogunlugu, cok sayida
duyu orgamina yonelik etkinlik onerileri” konusunda eksiklikler oldugunu diistindiikleri goriilmiis-
tiir. Adaylarin kitaplarda en eksik bulduklar1 nokta ise bireysel farkliliklar1 dikkate alan etkinlik
cesitliligi ve popiiler bilgi kullanma yogunlugu olmustur.

Dil-Anlatim Ozellikleri ve Soru Olgiitleri yoniinden “Baglik-icerik ortiismesi, yazim ve
noktalama kurallarina uygunluk, sorularin niteligi, 6grencilerin dilsel becerilerine uygunluk, temel man-
tiksal kurallarla 6rtiisme, her paragrafin yalmzca bir anafikir icermesi ilkesi, programin amaglarimi yansi-
tan izlek kullanilmasi, yersiz genellemelerden kacinma, kanit ve referans kullanimi, bulus ve arastirma-
inceleme yollarna yer verilmesi, yabanct ya da ozel adlarin okunuslarimin verilmesi, sorularda farkli
sorqulama alanlarina yer verilmesi, sorularin giidiileyici olmasi” gibi konularda Olgiitlere uygun bul-
duklarini; ancak “ciimle uzunluklari, farkli taksonomik diizeylerde sorulara yer verilmesi, bir uyarict
malzemeye dayali soru tipleri, sozciik seciminde birdrneklik ve tutarlilik, tartismali konularda farkli bakis
agilarina yer verilmesi” konusunda eksiklikler oldugunu diistindiikleri goriilmiistiir. Adaylarin
kitaplarda en eksik bulduklar1 nokta ise cagdas yazarlara ve onlarin eser ve ¢aligmalarina yer
verilmesi konusu olmustur.

Gorsel Anlatim Olgiitleri yoniinden “basitlik ve sadelik ol¢iitiine uygunluk, gereksiz ve asirt
vurgu kullammindan kaginma, zemin renkleri, punto biiyiikliigii, gorsel materyallerin génderme yapil-

diklar1 sayfada yer almasi, gorsel 63elerin metinlerin hedefine uygun olmasi, bosluklarn birdrneklik ilke-
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sine uygunlugu” gibi konularda ol¢iitlere uygun bulduklarini; ancak “farkl: resim tiirleri kullanimi,
hacimsel denge, estetik, net ve temiz baskili gorsel kullanvm, siislii karakter kullammindan kaginma,
siitun degiskenligi, istatistiksel bilgilerin giincelligi, monotonluktan kacinma” konusunda eksiklikler
oldugunu diisiindiikleri goriilmiistiir. Adaylarin kitaplarda en eksik bulduklar1 nokta ise vurgu
birligi, gorsel 6gelerin numaralandirilmasi, grafiklerden yararlanma, yaratici, hareketli ve eles-
tirel resim kullanimi ve tirelemeden ka¢inma Olgiitleri olmustur.

Madde puanlamasindan elde edilen sonuglara gore, kullanilan 6lgiitler, kitaplarin en ba-

saril1 bulunan 6zelliklerinden daha az basarili bulunana gore soyle dizilmistir:

Dil-Anlatim Ozellikleri ve Soru Olgiitleri  : 79,76 puan

Programa Uygunluk Olgiitleri :79,33 puan
Icerik Olgiitleri : 77,53 puan
Fiziksel Olgﬁtler : 73,24 puan
Gorsel Anlatim Olgiitleri : 57,05 puan

Puanlamadan elde edilen siralamaya gore bir analiz yapilacak olursa, her 6l¢iit alami icin

su saptamalarda bulunmak miimkiindiir:

Dil-Anlatim Ozellikleri ve Soru Olgiitleri ii¢ alt &l¢iit alanindan olusmaktadir:

e Dil ve Yazim Ozellikleri: Bu alan “yazim kurallari, noktalama isaretleri, ciimle-
lerdeki sozctiik sayilari, yabanci adlar” gibi olgiitleri kapsamaktadir.

o Anlatim Ozellikleri: Bu alan “baslik-icerik uyumu, mantiksallik, paragraf yapila-
11, izlek niteligi, yersiz genellemelerden kaginma, kanit ve referans kullanimi, bulus yo-
lu kullanimi, arastirma-inceleme yolu kullanimi, farkli anlatim tiirlerinden yararlanma,
birdrneklik ilkesi, ¢ok perspektiflilik, cagdas yazarlara yer verme” gibi 0l¢itleri kapsa-
maktadir.

e Soru Tiirleri: Bu alan “nedenleri sorgulayan sorular, verileri sorgulayan sorular,
kavramlar1 sorgulayan sorular, goriisleri sorgulayan sorular, tercih ve yargi kullanmay1
gerektiren sorular, degisimi 6lgen sorular, neden-sonug iliskilerini sorgulayan sorular,
benzerlik-farklilik sorgulayan sorular, farkli pespektiflere yonelik sorular, farkli takso-
nomik diizeylerde sorular, uyarici malzemeye dayali sorular, uyarici malzemeleri ki-
yaslayan sorular, sorularin sinirlandirilmasi ve sorularin giidiileyiciligi” gibi Olgiitleri

kapsamaktadir.
Elde edilen puanlarin alt alanlara gore dagilimi soyledir:
Kategori Puan1 Alt Olgiitler Ortalama Puan
Dil ve Yazim Ozellikleri 88,75
79,76 Anlatim Ozellikleri 78,75
Soru Ttrleri 77,11

Programa Uygunluk Olgiitleri {ic alt 6lciit alamindan olusmaktadir:
e Taksonomik Yapi: Bu alan “kazanimlarin temsili ve iinitelerin izledigi yol” gibi
oOlctitleri kapsamaktadir.
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o Ol¢me ve Degerlendirme Iceriginin Niteligi: Bu alan “hazirlik ve degerlendirme so-
rulari, paragraf ve metin ici akis sorulari, 6zdegerlendirme yonlendirmeleri, sorularin
yapisal gesitliligi, farkli soru tipleri iceren etkinlikler” gibi ol¢titleri kapsamaktadir.

e Programda Belirtilen Icerik Ilkelerine Uygunluk: Bu alan “igerik etigi, drneklerin ve
okuma pargalarinin niteligi, kiiltiirel degerlere uygunluk, gelisim ve 6grenme diizeyine
uygunluk, anlasilabillirlik, aidiyet 6nermeleri, asir1 bilgi ve ayrintidan kaginma, iinite
hacimleri, 6ngoriilen etkinlikler, cagdas degerler ile rtiisme, Onyargisizlik, kavram ve
olgu kullanimi, tartismali konulara yaklasim, teknik ve popiiler bilgi kullanimi, 6greti-
min bireysellestirilmesi” gibi Sl¢titleri kapsamaktadir.

Elde edilen puanlarin alt alanlara gore dagilimi soyledir:

Kategori Puani Alt Olgiitler Ortalama Puan
Taksonomik Yapi 89,25
7933 Ol¢me ve Degerlendirme 1geriginin Niteligi 79,50
’ Programda Belirtilen Igerik ilkelerine Uy-
75,83
gunluk

Icerik Olgiitleri iic alt 6l¢iit alamindan olusmaktadir:

o Endoktrinasyondan Kagimma Ozelligi: Bu alan “ulusal ve evrensel duyarliliklar,
kazandirilmak istenen tutum ve degerler, kazandirilmak istenen beceri ve yeterlilikler, 100
UNESCO 6lgiitleri ile 6rtiisme, kimlik 6nermeleri” gibi Ol¢iitleri kapsamaktadir. _—

o Ogretim Ogeleri: Bu alan “dgretim programina uygunluk, dgrencilerin ilgi ve
gereksinimlerine uygunluk, 6gretim yontem ve tekniklerine uygunluk, iinite hazirlik ve
degerlendirme calismalarinin niteligi, konular ve islenis niteligi, kavram ve olgu kulla-
nimi, 6rnek kullanimi, giincel yasamla iligkilendirme” gibi lgiitleri kapsamaktadir.

o Nesnellik ve Bilimsellik Ozellikleri: Bu alan “bilimsel bulgu ve gerceklerle &rtiis-
me, disiplinlerarasi iliskilendirmeler, kesinlik iceren yasa, genelleme ve teorilerin kul-
lanimi, teknik ve popiiler bilgi kullanma yogunluklari, gergek dist kanitlarin kullanima,
olay se¢iminde nesnellik, yeni arastirma bulgularinin kullanimi1” gibi Olgiitleri kapsa-
maktadir.

Elde edilen puanlarin alt alanlara gore dagilimi soyledir:

Kategori Puan1 Alt Olgiitler Ortalama Puan
Endoktrinasyondan Kaginma Ozelligi 83,41
77,53 Ogretim Ogeleri 75,21
Nesnellik ve Bilimsellik Ozellikleri 74,25

Fiziksel Olgiitler yedi alt 6l¢iit alanindan olusmaktadir:
o Bask: kalitesi: Bu alan “cilt kenarlar, ciltleme kusurlari, cilt koruma, baski ¢ozii-
niirligl, sayfa diizglinligi” gibi ol¢iitleri kapsamaktadir.
e Yardimc igerik bilesenleri: Bu alan “i¢indekiler plani, alfabetik sozliik, kronoloji
cetveli, kaynakga, Tiirkiye haritas: ve indeks” gibi dl¢titleri kapsamaktadir.
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o Mizanpaj (sayfa diizenleme): Bu alan “sayfa bosluklari, gorsel materyal yerlestir-
meleri, gorsel materyal agiklamalari, tasarim biitiinliigii, renk kullanimi” gibi Slgiitleri
kapsamaktadir.

o Tamamlayict materyaller: Bu alan “0gretmen kilavuz kitabi, 6grenci ¢alisma kita-
b1 ve gorsel-isitsel arag ve geregler” gibi Olctitleri kapsamaktadir.

e Kitap kapag:: Bu alan “kapagin estetik ve ilgi ¢ekici olmasi ve kitap icerigi ile or-
tiismesi” gibi Ol¢iitleri kapsamaktadir.

e Surt bilgileri: Bu alan “kitap adi, yazar(larin) adi, okutulacag: siif diizeyi, ya-
yinct adi ve logosu ve basim yil1” gibi 6l¢iitleri kapsamaktadir

o Arka kapak bilgileri: Bu alan “ISBN numarasi, yayinc kurulus bilgileri, basim y1-
11, bask: adedi ve iiretim standardi logo ve numaras1” gibi dlctitleri kapsamaktadir.

Elde edilen puanlarin alt alanlara gore dagilimi soyledir:

Kategori Pua- Alt Oliitler Ortalama

ni Puan
Baski kalitesi 94,75

Yardimar icerik bilesenleri 94,00

Mizanpaj (sayfa diizenleme) 83,50

73,24 Tamamlayici materyaller 69,33
Kitap kapagt 68,00

Sirt bilgileri 64,00

Arka kapak bilgileri 24,20

Gorsel Anlatim Olgiitleri iic alt 6lciit alanindan olusmaktadar:

e Gorsel Kullanma Ilkeleri: Bu alan “basitlik ve sadelik ilkesi, gorsel-icerik iligkisi,
bosluk kullanimi, hareket unsuru, hacimsel denge, estetiklik ilikesi, net ve temiz baski,
bir gorsel-bir diisiince iligkisi, gorsel numaralandirma, gorsel aciklama ve gergeve kul-
lanim1” gibi Olciitleri kapsamaktadir.

o Metinlerin Gorsel Ozellikleri: Bu alan “boyut degiskenligi, vurgu kullanimi, renk-
lendirme, karakter biiyiikliigii (punto) secimi, karakter (font) sec¢imi, bosluk kullanimi,
siitunlandirma, karsitlik kullanimi, tirelemeden kaginma” gibi Olgiitleri kapsamaktadir.

o Gorsel Oge Cesitliligi: Bu alan “farkli resim tiirlerinin (agtklayici, durumsal, kon-
santrasyon, siisleyici, tamamlayici, problem, dnce-sonra, yaratici, hareketli, elestirel re-
simler) kullanimi, istatistiksel verilerin gosterimi, grafik kullanim1” gibi Olgiitleri kap-
samaktadir.

Elde edilen puanlarin alt alanlara gore dagilimi soyledir:

Kategori Puani Alt Olgiitler Ortalama Puan
Gorsel Kullanma Ilkeleri 64,20
57,05 Metinlerin Gorsel ozellikleri 62,09
Gorsel Oge Cesitliligi 47,30

Tim bu veri ve bulgularin 1s1ginda, ders kitabi tasarim, iiretim ve dagitimi alanu ilgili ta-

raflara su Onerilerde bulunmak mimkiindiir:

1.Ders kitabr tasarim ve {iretiminde en zayif noktanin, Onal ve Kaya (2006: 34) ta-
rafindan da ortaya konan kitaplarin gorsel anlatim 6zellikleri oldugu anlasilmaktadir.
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Bunun i¢in, uzun vadede pedagojik egitimi bulunan ve yalnizca ders kitabi desenleme
alaninda uzmanlasmis grafiker, ressam, desinator ve sayfa tasarimcilarin yetistirilmesi
icin kurumsal adimlar atilabilir; kisa vadede ise en azindan kitaplarin gorsel dil kazan-
masinda en azindan gorsel sanatlar alaninda ¢alisan uzmanlara kitap komisyonlarinda
daha etkin yer verilebilir.

2.Kitaplarin en basarili yoniiniin dil ve anlatim 6zellikleri oldugu anlasilmakta-
dir. Ancak kitaplar, yer verilen sorularin tiirleri, niteligi, taksonomik diizey cesitliligi ve
gldiileyiciligi yoniinden zenginlestirilirse, dil ve anlatim 6zellikleri de daha giiglii ola-
caktir.

3.Kitaplar 6gretim programlarina uygunluk, icerik ve fiziksel 6zellikler bakimin-
dan basarili bulunmustur. Ancak kitap kapak tasarimlarinin daha estetik ve gekici, sirt
ve arka kapak bilgilerinin de daha aciklayic1 yonde olmasi gerektigi belirtilmistir.

4.Tek tek ol¢lit maddeleri diizeyinde bakildiginda, 6gretmen adaylar: kitaplarin
su noktalarda gelistirilmesi gerektigini diisiinmektedirler: Ogrenci ilgi ve gereksinimle-
rine uygunluk, 6gretmenlere yonelik yontemsel yonlendirmeler, bulus ve arastirma
yollarinin kullanimi, metinlerin bir kerede okunabilir uzunlukta olmalari, birden ¢ok
duyu organinin ise kosacak etkinlikler, bireysel farkliliklar1 dikkate alan yaklagimlar,
problem ¢6zme ve karar verme yeterliliklerini gelistirecek etkinlik ve sorular, gorsel
materyallerin hareket, diisiince ve estetik 6zellikleri icermeleri, sayisal verilerin gorsel-
lestirilmesi, vurgu birligi, giincel arastirma bulgularinin kullanimi, giincel yazar ve sa-
nat¢ilarin kullanilmasi.

5.Yine Ol¢iit maddeleri diizeyinde bakildiginda, 6gretmen adaylar kitaplarin su
noktalarda ¢ok eksik ve yetersiz oldugunu ve mutlaka iyilestirilmeleri gerektigini dii-
stiinmektedirler: Kitaplarin gorsel ve isitsel materyal destegi ile sunulmasi, uyarici mal-
zemeler arasinda kiyaslama yapilmasi, amaca uygun resim ve desen cesitliligi, sayfa-
larda gorsel konumlandirma ve gergevelendirme ve sayfalarda bosluk kullanim1 ve ge-
nel olarak mizanpaj (sayfa yerlestirme) 6zellikleri.
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