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TIMURLU CAGI TURBE MiMARIiSi HAKKINDA

Seyfi BASKAN"

Ozet

Timur ve daha sonra oglu Mirza Bahadir Muiniddin $Sah Rah (1377/1405-
1447) ve torunu Mirza Muhammed Tarik Ulug Bey (1394/1447-1449) donemlerinde
basta Semerkant olmak iizere Sah R{h doneminin baskenti Herat, Buhara, Merv,
Meshed, Belh, Tebriz, Rey ve Yezd gibi tiim Horasan ve Iran sehirleri ihya edilmis,
‘Timurlu Ronesans’ mn yaratildigi merkezler olmuslardir. Ozellikle bu merkezlerde
15. yiizy1l boyunca en parlak donemini yasayan Timurlu sanati, Timurlularin egemen
oldugu Herat’tan Bursa’ya kadar olan cografyada yasayan yerel, otokton kiiltiirlerin
izlerini de tasir. Bu nedenle, Timurlu sanati1 ve iisluplarinin bolgede yasamis tarihi ve
cevre kiiltlirlerle gergeklesen karsilikli etkilesimlerden bagimsiz olarak anlagilmasi
zordur. Timurlu dénemi mimarlik ve sanati, diyalektik Tirk mimarlik ve sanati
stirecinin pargast olarak yeni denemeleri, yeni buluslart kendi eklektik karakteri i¢inde
yansitan bir dénemdir. Timurlular, Islim’da Emevi’lerden bu yana yapilan, 6zellikle
Miisliiman-Tiirk iilke ve topraklarinda yiizyillardir bi¢im ve siisleme programi agisindan
zengin bir tipolojiye sahip olan tiirbe mimarisinin seckin, 6zgiin ve tarihsel diyalektigi
siirdiiren 6nemli 6rneklerini vermislerdir.

Anahtar Kelimeler Timurlu D6énemi, Timurlu Sanati, Timurlu Mimarisi,
Timurlu Tiirbeleri.

Abstract
The Tomb Architecture of Timurid Period

During the periods of Tamerlane and later his son Shakh Rukh Mirza Bahadir
Muiniddin (1377/1405-1447), grandson Ulugh Beg Mirza Mohammed Tariq
(1394/1447-1449) foremost Samarqand and all Khurassan and Iran cities such as Herat,
which is the capital of Shakh Rukh, Bukhara, Merv, Mashhad, Balkh, Tabriz, Ray and
Yazd have been invigorated and became the centers of the creation of “Timurid
Rennaissance”. As living its most successful time especially in these centers throughout
the 15th century The Timurid Art, carries the traces of the local autochthonous cultures

* Yard. Dog. Dr. Gazi Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi Boliimii, Ankara.
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in the region from Herat to Bursa where the Timurids have been ruling. Thus, it is hard
to comprehend the Timurid art and styles independently without the mutual interactions
of historical and environmental cultures. As a part of the dialectical Turkish art and
architectural process the Timurid art and architecture is an era of the new experiments
and new discoveries within its eclectic character. The Timurids, gave significant
examples of tomb architecure, which continued the exclusive, original and historical
dialectic of the tomb architecture with its rich typology in terms of form and decorative
program, built in Islamic lands for centuries since the Umayyad’s, especially in Muslim-
Turkish countries and lands.

Keywords Timurid Period, Timurid Art, Timurid Architecture, Timurid
Mousoleums.

egemen olmus Tiirk, Mogol ve Iran sanat anlayislar1 ve iisluplarin

gelistirerek zenginlestiren Timurlu sanati, Issig GoOli kiyilarindan
Anadolu esigine kadar yayilan oOzgiin bir bicim dili ve genis bir etki alani
olusturmustur’. Bu etki alaninda olusan sanat gelenekleri Gylesine giiglii olmustur ki
ayni cografyada yiiz yil sonra bile Timurlu sanat geleneklerini siirdiiren 6rnekler
goriiliir. Hatta iki yiizyil sonra yapilmig Semerkant Registan meydanindaki S$ir Dar
(1619-1640) ve Tillakari (1646-1660) medreselerini mimarlik ve ¢ini siisleme anlayist
bakimindan ayni kompozisyon iginde yer alan Ulug Bey’in yaptirdifi medreseden
ayirmak zordur (Fot.1,2).

Orta Asya’nin kadim Tiirk kiiltiir mirast ve yam sira Yakindogu’da

Biiytik Selguklu mirasint devralarak, Selguklu bi¢cim ve anlam diinyasini daha
da gelistiren Ilhanh kiiltir ve sanatinda oldugu gibi, Timurlu sanati da, ilhanh
sanatindan farkli 6zgiin bir bigim dili yaratmistir’. Timurlu mimarisini ilhanh
mimarisinden 6nemli 6lgiide farkli kilan bu bigim ve siisleme repertuvarmin gelenek
kodlar1, Mogol-ilhanli degil, diyalektik olarak bagli oldugu Tiirk-Selguklu mimarlik ve
sanatina aittir °. Bu saptama, Timur’un iran’m fethinden 6nce yapilmis olan Sah-1 Zinde
tiirbelerinin &nemli bir kisminin ¢agdas iranli tiirbelerle fazla ortak bir yanlarmin
olmayisiyla da dogrulanmaktadir. Ancak Timurlu mimarlik ve sanatinin yukarda
belirtilen kiiltiir alanlar1 ile cagdas1 komsu toplumlardan etkilendigi de bir gercektir. Bu
baglamda, Orta ve Giiney Iran’daki Arap kokenli Muzafferi, Anadolu ve Giiney
Azerbaycan’daki Tirkmen Karakoyunlu, Akkoyunlu sanat geleneklerinin Timurlu
sanatina etki etmemesi de beklenemezdi. Ciinkii biitiin muzaffer fatihlerin yaptig1 gibi,

' Lentz-Lowry 1989:45,109.
% Pope 1965:192.
? Hillenbrand 2003: 2.
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Timur’un da seferleri sonunda galip geldigi tilkelerden sanat ve bilim insanlarini
toplayarak Semerkant’a gotiirdigii bilinmektedir®.

Timurlu mimarisinin genel karakteristigini belirleyen ve genellikle tim yap1
tipleri igin gegerli olan; yap1 yiiksekligini asan yiiksek portaller/pistak, i¢ ice gegen
kemer dizileri, simetrik oranlamalar, distan genis kasnak, icten ¢ift kabuk ile
yiikseltilmig kubbeler, yogun mukarnas/stalaktit kullanimi1 ve doért yonlii plan tasarimi
gibi 6zellikler, Timurlu mimari estetiginin genel dzellikleridir. Bu gergevede, Timurlu
mimarisi i¢in karakteristik sayilan Orta avlu, ¢capraz koridor, pistak gibi mimari unsurlar
ile dort yone acilan avlu etrafinda diizenlenen radyal veya kare iginde hag seklindeki
plan semasi, neredeyse tiim yapi tiplerinde benzer sekilde kullanilmistir. Bununla
birlikte her yapr tipinin kendine 06zgii bazi g¢esitlemeleri ve geleneksellesmis
diizenlemeleri de bulunmaktadir’. Timurlu mimarlik estetiginin temel anlayisin
geometrik esaslar belirler. Timurlu yapilarinda kare veya dikddrtgen tabanli prizmatik
govdeli hacimler bir araya gelerek ana yapi kiitlesini ve istenen plan semasini olusturur.
Daha 6nce Tiirk ve Islam mimarliginda sadece bir kubbeye gegis elemani olarak goriilen
kasnaklar, Timurlu yapilarinda prizmatik gévdenin iizerinde igteki ilk kubbe kabugunu
da ortecek kadar yiikselerek doneme ait bir 6zellik kazanmustir®. Bu yiiksek kasnak
tizerinde yapilan yiiksek merkezli, cogu kez ¢ini kapli tek, ikili ve ya t¢lii kubbeler de
bu donem 6zelligini pekistiren bir goriintidiir’.

Kazvin yakinindaki ikinci Karagan (Harrekan) Kiimbeti, (1093) Biiyiik
Selguklu déneminde Iran ve Anadolu’da da kullamlan ¢ift kabuklu kubbe sisteminin
bilinen erken 6rneklerindendir (Fot.3)*. Timurlu yapilarmin i¢ mekén siislemelerinde,
ozellikle de ortii sistemine gegis Ogelerinde ve kubbe iglerinde, portal kavsaralarinda
sikca kullanilan mukarnas da donem yapilarinin en karakteristik siisleme
elemanlarindandir. Geometrik kurgusu ve tasarimi farklilik arz etmesine ragmen
Karahanli doneminden beri Cayard: (Maveraiinnehir)’nda ¢ok giizel 6rnekleri yapilan
mukarnash siisleme, Selguklu, Ilhanli deneyimlerinden sonra Timurlu yapilarinda
olaganiistii sonuglara ulasmustir’. Geometrik oranlar sistemini bigimsellestiren Timurlu
mimarlart ve sanatkérlari, meydana getirdikleri yapilarda ve bu yapilardaki
siislemelerde, birbirleriyle olaganiisti uyumlu geometrik uyum diizenini de
yakalamuslardir.

Genel olarak bakildiginda Timurlu dénemi mimarlik ve sanati, diyalektik Tiirk
mimarlik ve sanati siirecinin pargast olarak yeni denemeleri, yeni buluslart kendi

4 Hillenbrand 1999: 216.

5 Golombek-Wilber 1988: 83.

¢ Golombek 1992: 5.

7 Golombek-Wilber 1988: 112-114.

8 Oney 1981: 43.

*Wilber 1955:72,73,74. Ornekler igin bkz.
http://www.tamabi.ac.jp/idd/shiro/muqarnas/data/samarqand.htm
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eklektik karakteri icinde yansitan bir donemdir. Bu donemde degisme ve yenilik olarak
goriilen uygulamalarin ¢ogu tutmus, Aral’dan Van Goli’ne kadar olan genis
cografyada, takip eden donemlerdeki homojen sanat gelenekleri ve iisluplari iginde yer
almustir.

9. ylizyilin ortalarina dogru Uygur Devletinin yikilmasinin ardindan kurulan
Karahanlilar’m  (840-1212) Horasan ve Iran’da, Selguklularin  Anadolu’da,
Memlikler’in Nil kiyisinda Kahire’de, Osmanlilar’in ise Marmara kiyilarinda birbirine
benzer siluetler olusturan Tiirk anit mezar yapilari, olan tiirbeler; M.O. Arik’in Ortagag
Anadolu tiirbelerini bigimsel anlamda betimlemek igin kullandigi, “dikine ve yatay
cizgilerin hakim oldugu'® ortak bir bigim anlayisii yansitirlar. Kare, dikdortgen
prizma, silindirik, ¢okgen veya bir kag¢ tipin bir arada uygulanmis oldugu izlenimini
veren govde yapisina sahip, dairesel veya ¢okgen kasnak iizerine konik ve piramidal
kiilahla veya kubbe ile ortiilii bu yapilar, Tiirk mimarlik repertuvarinin en 6nemli yap1
tiplerindendir''. Tiirklerde anitsal mezar geleneginin, islam oncesi 6lii gomme kiiltii ve
kurgan bigimselligi arasindaki iliskiden dogdugunu Josef Strzygowski’den bu yana pek
¢ok arastirmact one siirmekle birlikte bu iddianin sonugta vardigi bigime ulasincaya
kadar siirmiis olmasi gereken evrelerin ara tiplerini gdrebilecegimiz arkaik ornekler
yoktur'”. Bu nedenle, formlarmin kaynagi ve ortaya ¢ikislari hakkinda bigimsel bir
sembolizm diginda heniiz etraflica bir bilgiye sahip olmadigimiz tiirbe ve kiimbetlerin
prototipleri oldugunu diisiiniilen, Iran ve Tiirkistan’daki kule mezarlar ile Orta Asya
gocebe Tirk ¢adirt bigimselliginden Timurlu donemine varan gelisim siirecinin
degerlendirmesini yapmak pek kolay degildir'. Ancak yine de, o dénemlerde tek elden
gelismedigi de bilinen mimarlik faaliyetlerinin birbirlerini nasil etkilemis olduklarinin
anlagildig: siire¢ boyunca ortaya konulmus 6rnekler, Orta Asya Tiirk mimarlik sanatinin
diyalektik siirecini de gozler Oniine seren bir mimari repertuvari agiga ¢ikarmustir.

Emperyal gii¢ gostergesi olan ve iktidar prestijini yansitan tiirbe mimarliginin,
Islamiyetin Orta Asya’da Tiirklerin arasinda yayginlagsmasindan sonra olduk¢a hizl bir
sekilde gelistigi goriiliir. ik SAmanoglu, Karahanl ve Gazneli tiirbelerinden bu durumu
belirlemek ve izlemek miimkiindiir'*.

Tiirkistan, Horasan ve iran’daki Karahanli, Gazneli, Biiyiik Selcuklu ve ilhanl
tiirbelerinin dnemli bir kismi kiibik gévdeli olmakla birlikte, poligonal ve silindirik
govdeli ¢ok sayida 6rnek de vardir. Kiibik govdeli tiirbeler icinde birbiri ile bitisik, kare
planl iki {initeden olusan prizmatik govdeli tiirbeler de erken dénem Ornekleri iginde
goriiliir. Kiibik govdeli tiirbeler iginde bilinen en erken tarihli 6rnek Karahanl

1% Arik 1969: 57-100.
' Godard 1964: 367-369; Aslanapa 1972:64-89; Yetkin 1970:28.

2 Arik 1969: 59; Onkal 1996: 4,5. Bu goriis daha sonraki donemlerde bir ¢ok sanat tarihgisi
tarafindan desteklenmistir. Bkz. Otto-Dorn 1965:128-130; Arik 1969:58-60.

13 Bagkan 1991:72-86; Burket 1965: 101-106.
4 Akin 1990:69.
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donemine ait, 978 (H.367) tarihli Ozbekistan’daki Tim Arap Ata Tiirbesidir. Ozkent
tirbelerinden Biiyiik Selguklu Donemine ait, 1012 tarihli Nasr b. Ali tiirbesi,
Meraga’daki 1147 tarihli Kiimbed-i Surh (Kirmizi Kiimbet)'® (Fot.4) ve Merv’de
bulunan 1157 tarihli Sultan Sencer Tiirbesi (Fot.5) de bu tipin karakteristik
orneklerindendir. Yapi yiiksekligini asan portaliyle poligonal govdeli tlirbeler icinde en
onemlilerinden birisi de Harezm Sahlar1t Dénemine (1157-1231) ait 1370 tarihli Kohne
Urgeng Tiirbesidir'®. Poligonal gévdeli tiirbeler iginde Hemedan yakiminda Karagan
(Harrekan)’da bulunan 11.ylizy1ilin ikinci yarisina ait iki Sel¢uklu tiirbesi, Rey’deki yine
Biiyiik Selguklu Dénemine ait, 12. yiizyila ait Nekkarehane Kiimbeti sekizgen govdeli;
Meraga’daki 1196 tarihli Kiimbed-i Kebud (Mavi Kiimbet) (Fot.6) ve Azerbaycan
Atabekleri Donemine (1146-1225) ait Nahcivan Miimine Hatun Tiirbesi (1186) on
kenarl1 ve Damgan’daki 1097 tarihli Selguklu Masumzade Kiimbeti oniki kenarli
tiirbelere 6rnek yapilardir'’. 1054-1055 tarihli Damgan, Cihil Duhteran (Kirk Kizlar),
(Fot.7) 1167 tarihli Meraga, Yuvarlak Kiimbet de silindirik gdvdeli Biiyiik Selguklu
kiimbetleridir. Ayrica az sayida 1139-40 tarihli Rey, Tugrul Bey Kiimbeti (Fot.8) gibi
silindirik, keskin sirtli yivli govdeli tiirbeler de mevcuttur.

Erken Karahanli déneminden baslayarak Tirk mimarisinin hemen her
doneminde yapilarin giris agikliklarint ve ana giris cephesini anitsal bir portalle
vurgulama egilimi s6z konusu olmustur. Bu ana giris cephelerinde giris agikligi az
veya ¢ok derin bir nis i¢ine yerlestirilmis, bu nis de dik dikdoértgen bir gerceve igine
almmugtir. Bu dik dikdoértgen ¢ergeve bazi donemlerde yapr yiiksekligini de asan boyutta
yapilarak tiirbeye daha yiiksek, anitsal bir goriiniis kazandirilmustir. Biiyiik Selguklu
(1037-1157) Doneminden itibaren, Ozellikle Anadolu Selguklu doneminde yapi
kitlesinden One tasarak yapi yiikseklinde bir goriiniis kazanan portaller, 14.-15.
yiizyillarda Anadolu ve Azerbaycan’da yapi yiiksekligini de asan boyutta anitsallik
kazanmiglardir. Ayni egilim es zamanli olarak Timurlu yapilarinda da goriiliir. Anit
eserlerde portallere verilen O6nem bir gelenek olarak daha sonra Erken Osmanli
yapilarinda da stirmiistiir.

Karahanlilar’a ait, bilinen ilk tiirbelerden beri, tahnit edilmis ceset girisin
altindaki mumyalik/kripta veya cenazelik denilen alt katta muhafaza edilmis, iist katta
sembolik bir lahit/sanduka konulmustur. Tiirkistan ve Iran’da yapilan ilk tiirbelerde
istisnai olarak gériilen lahitler, 6zellikle fran’da ilhanli dénemi ile birlikte her tiirbede
goriilmeye baslamistir. Kurganlarla iliskilendirilen iki katli bu Tiirk tiirbe gelenegi
anlayist Timurlu tiirbelerinde de devam ettirilmistir. Timurlu tiirbelerinin ziyaret
katindaki goz alic1 ¢ini mozayik lahitlerin ilk drnekleri Iran ve Dogusunda 13. yiizyilin
ortalarinda goriilmeye baslar. Anadolu tiirbelerinde yer alan ¢inili lahitler ise daha erken

15 Tuncer 1986: 41-44.
16 Golombek-Wilber 1988: 88.
17 Tuncer 1986:20-22,28-35,46-48.
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tarihlidir'®. Sivas Keykavus Sifahanesi Kiimbeti'® (1219), Konya, Mevlana (1274), II.
Kilicarslan® (1192) ve Sahip Ata tiirbelerinin (1283) ¢inili sandukalar1 o6nce
Anadolu’da gelisen ¢inili lahitlerden yalnizca bir iki drnektir.

Cayardi (Maveratinnehir) ve g¢evresindeki Tiirk donemlerine ait tiirbelerin
onemli bir kismu iki katli olup, alt kat bazen tahnid edilmis bazen edilmemis cesedi
muhafaza etmek igin, iist kat ise tiirbeye defnedilmis olan kisilere dua etmek ve onlarin
kabirlerini ziyaret etmek igin yapilmustir®'. Karahanli Déneminden Balaca Hatun tiirbesi
(Fot.9). Biiyiik Selguklu Ddéneminden Hemedan yakininda Karagan (Harrekan)’da
bulunan 11.ylizyilin ikinci yarisina ait iki tiirbe ile 1139-40 tarihli Rey Tugrul Bey
Kiimbeti tek katli;; Biiyiik Selguklu Déneminden Meraga’daki 1196 tarihli Kiinbed-i
Kebud (Mavi Kiimbet), 1054-1055 tarihli Damgan, Cihil Duhteran (Kirk Kizlar) ve
Azerbaycan Atabekleri Doneminden Nahcivan Miimine Hatun tiirbesi (1186) iki katli
cenazeliklidir. Ziyaret kati ile cenazelik katt her zaman ayni plani tekrarlamaz.
Tirbelerde alt ve iist katlarda dairesel, kare, ¢cokgen ve hag planli olmak iizere degisik
plan tipleri uygulanmistir. Cogunlukla hag¢ planli olan cenazelik mekaninin {izeri grift
tugla Orgili bir tonozla Ortiilmiistiir. Buraya ziyaret katindan bir merdivenle veya
disaridan agilan kiiciik bir kapiyla girilir. Karahanlilar’dan sonra, Biiyiik Selguklu
doneminde iran’da yapilan tiirbelerin 6nemli bir kisminda cenazelik yapilmistir™,
Timurlu dénemi tiirbelerinin biiyiik kisminda, 6zellikle de Kuzey ve Giiney Azerbaycan
ile Bat1 Tiirkistan tiirbelerinde cenazelik mevcuttur.

Timurlu cografyasinda kerpi¢ ve tasla yapilmis tiirbeler de olmakla birlikte,
tiirbelerin cogunda temel yap1 ve ayn1 zamanda da siisleme malzemesi tugladir. Ancak
al¢i, tek renkli sirli ¢ini ve giiniimiize ulasmamakla birlikte ahsap ile az sayida tiirbede
kullanilan kalem isi siisleme de bu yapilarin bezemesinde kullanilmistir.

Bu noktada, cenazelige sahip oldugu bilinen ilk Osmanli hanedan tiirbesi, olan
Bursa Yesil Tiirbe, (1421) bu ydniiyle Timurlu sanati ile iliskilendirilebilirse de,
Timurlu sanat1 ile asil ilgisi Muhammed Mecnun ve Tebrizli ustalar’ in Anadolu’da o
donemde fazla goriilmeyen Bursa Yesil Camii ve Tiirbesi’nde uyguladiklart miikemmel
diizeydeki renkli sirli ¢ini siislemedir®. Bu ustalar, Bursa Yesil Camii ve Tiirbesi’nde

18 Oney 1981: 46.

1 Tuncer 1986: 232-236.

20 Tuncer 1986: 180-182; Erdemir 2009: 182-191
2! Siimer 1965: 245-248.

22 Tuncer 1986: 264.

2 Onkal 1992: 10,13. Tiirbede Celebi Sultan Mehmet ile birlikte ogullar1 Mustafa, Mahmut,
Yusuf ve kizlar1 Hafize, Ayse ve Daya Hatunlarin mezarlart vardir. Mavi, beyaz, sar1, lacivert
renkli ¢inilerle kapli Celebi Sultan Mehmet’in sandukasinin diizeyinde olmasa da sehzade ve
sultanlarin sandukalar1 da ¢inilerle kaplanmigtir. Ayverdi 1972: 113; Timurlu ¢ag1 ¢ini seramik
sanat1 ile teknik ve iislup benzerligi olan Bursa Yesil Camii ve Tiirbesi’nin ¢inilerini yapan
‘Tebrizli ustalarin’ Selguklu ¢inili eserlerinin etkisiyle renkli sirli ¢inileri mimariye
uyguladiklarini belirten G. Oney, 14. 15. Yiizyil Timurlu Tiirkistan yapilarinin ¢ini mozayik ve
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Timurlu 6rnekleri gibi yapi dis yiizeylerini de renkli sirli ginilerle siislemislerdir®.
Ciniye ve ¢ini siisleme tekniklerine tamamen hakim olan, adeta bunlarla oynayarak yeni
denemeler ve buluslar ortaya koyan iistdd Mecnun ve ‘Tebrizli sanatgilar’ Asyall ve
Anadolulu deneyimlerini sentetik bir goriis icinde degerlendirerek bu yapiya 6zgii bir
iisluplasmayi ortaya koymuslardir. Bir bagka deyisle de, caglarinin sanatsal birikimiyle,
Timurlu iilkesinden gelen ‘donemsel egemen’ yeni iislup ve teknikleri, yani sira kendi
kisisel yeteneklerini birlestirerek kendilerinden 6nce 6rnegi olmayan ve sonra da tekrar
etmeyen erken Osmanli sanatinin en karakteristik eserlerinden birisini yaratmislardir.

Semerkant’daki Kadizdde-i Rumi, Gir-1 Mir (1404) (Fot.10) gibi yapilarla ayni
mimari gelenek kodlarini tasidigi asikar olan Bursa Yesil Tiirbe yapisini, siisleme
programinin kendisinden sonra devam etmemesini drnek vererek mimari ve mimari
siisleme diyalektiginin diginda tutmak, stelik “.gerive doniis, ve geriyve atilmig bir
adim..” kabul etmek anlasilir bir kabul degildir”. Bu noktada, Timurlu sanatinin
Bursa’ya ulagan bu etki halkasinin iislupsal kimliginin olusumuna iliskin bir gercek de
gdzden kacirilmamalidir. {lhanli cagina kadar yapilan tiirbe ve kiimbetlerdeki cini
kullamimi agisindan Anadolu &rneklerinde, Tiirkistan ve Iran’daki tiirbelere gére daha
yogun ¢ini uygulandig1 goriiliir. Amasya Gok Medrese Tiirbesi (13. Yiizyil ikinci yarist)
ve Sivas Keykavus Dariigsifast (1220) tiirbelerinde goriildiigii izere yap1 ici ve disinda
cini kullanilms tiirbe, ayn1 donemin Iran ve Tiirkistan drneklerinden daha fazladir®.
Ayni zamanda da turkuvaz, kobalt mavisi ve patlican moru renkli sirli tuglalarla
yapilmis geometrik dekorasyon tarzi iran, Horasan ve Tiirkistan &rneklerinden daha
erken tarihlidir. Buradan da, Ilhanli sanatinin etkileriyle sekillenen bu ¢ini
dekorasyonun kullamim alanlarmin ve sekilsel tercihinin, Iran’m Dogusunda ve
Batisinda kalan topraklarda farkli gelistigi anlagilmaktadir.

Karahanli, Biiyiik Selguklu ve Ilhanli mimarlik-sanat geleneklerini gelistirerek
diyalektik anlamda devam ettiren Timurlu sanat¢ilart bu kapsamda bigim ve siisleme
sozliigiinii zenginlestirdikleri de goriilmektedir. islim mimarisinin geleneksel yapi
tiplerinin doneme 6zgii 6zelliklerle sekillendigi 14. ve 15. ylizy1l Timurlu yapilarinda
yenilik, plan semas: veya mekan gelisimi gibi striiktiirel alanda degil daha ¢ok, yap1

renkli sirh siislemelerin de kaynaginin yine ran Biiyiik Selguklu ciniciligi oldugunu kaydeder.
Oney 1989: 43.

u Oney 1987:63; Tiifekgioglu 2001: 135; Yetkin 1970: 176; Onkal 1992: 13,15,16,18. S.
Yetkin’in de belirttigi gibi Bursa Yesil Camii ve Tiirbesi ¢inilerini yapan ustalar konusu pek
cok yaymda tartisilmigtir. Ancak caminin hiinkar mahfilinde adi okunan “Muhammed el-
Mecnun” ve Giiney Azerbaycanli ¢ini ustalarin anonim kisiliklerini vurgulayan, mihraptaki
‘Tebrizli ustalar’ seklindeki yazilar ve yapilarin ¢ini siisleme iislubu tiirbe hakkinda kismen
aciklayici bilgi verir. Yetkin 1986: 209. Baz1 yayimnlarda kasi olarak belirtilen Nakkas Ali bin
flyas Ali Bursa Yesil Camii ve Tiirbesinin kalem islerini yapmugtir. Bir kistm arastirmacilara
gore yapilarin siislemelerini yapan sanatcilar1 da o idare etmistir. Yetkin 1986: 209; Golombek
1993: 250; Golombek-Mason-Bailey 1995: 183.

* Onkal 1992: 11.

6 Oney 1981: 44.
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elemanlari ile yapilarin siisleme programinda kullanilan yeni malzeme ve yeni siisleme
repertuvart boyutunda olmustur. Ger¢i bu dénemde bazi yapilarda mimari uygulama
anlaminda yenilikler goriilirse de, bu uygulamalarla ortaya c¢ikan farkliliklar genel
anlamda Timurlu mimarisini etkileyecek diizeyde olmamistir. Bu duruma 6rnek teskil
edecek yapilarin bir kismi glinlimiize ulasan Timurlu yapilarinin ¢ogunlugunu da
olusturan amtsal mezar yapilari, tiirbeler, i¢inde yer alirlar. Ancak buna ragmen, Islam
oncesi donemin Kurgan — Balbal gibi anit mezar inang ve bi¢im gelenegine de yakin
olan Timurlular, Islim’da Emevi’lerden bu yana yapilan, 6zellikle Miisliiman-Tiirk iilke
ve topraklarinda yiizyillardir bi¢im ve siisleme programi agisindan zengin bir tipolojiye
sahip olan tiirbe mimarisinin de en giizel 6rneklerini vermislerdir.

Daha ¢ok, emperyal gii¢ ve ihtisami temsil eden, hiikiimdar ve aile iyeleri i¢in
yapilan mezar anitlari, 14.-15. yiizyillarda, ulema ve tasavvuf ehli kisiler i¢in de ayni
ihtisam anlayisiyla yapilmistir. Ulema ve dini bakimdan temsil niteligi kazanmis
kisilerin tiirbeleri; Bugilinkii Kazakistan’ m Tiirkistan Sehrinde bulunan Hoca Ahmet
Yesevi Tiirbesinde (Fot.11) oldugu gibi yeni ilavelerle bir hankah, ziyaretgah niteligi de
kazanmis ve zamanla hacca gidenlerin yol giizergahlarindaki bir menzil haline
doniiserek bulunduklart yerde bir ‘aziz’ kiiltiiniin de dogmasina yol agmislardir. Orta
Asya Miisliman-Tiirk insaninin zamanla bazi1 mezarliklar ve tiirbeleri bir ‘aziz’ kiiltii
yaratarak kutsanmis mekanlara doniistiirmesi ile buradaki tiirbeler, hiikiimdarlarin,
kahramanlarin veya siyasi liderlerin tiirbelerine gore daha uzun Omiirli olmus,
yiizyillarin yipraticiligina kargi daha dayanikli olmuslardir. Yukarida da belirtildigi gibi
gliniimiize ulasan Timurlu yapilarinin ¢ogunlugunu olusturan Timurlu tiirbeleri plan ve
bi¢im 6zellikleri bakimindan, agirlikli olarak kare, dikdortgen, poligonal ve hag¢ planh
inga edilmislerdir. Cogunlukla, poligonal, kare, dikdortgen prizma, silindirik veya bu
tiplerin bir arada uygulandig1 izlenimini veren olmak iizere pek ¢ok ¢esitli tip ve sekilde
inga edilmis olan bu yapilar, Ortagagda Yakin Dogu Tirk mimarlik ve sanatinin
gelismesinde de etken olarak énemli rol oynamuglardir.

Timurlu doneminde, mutasavvif ve ulemaya ait tiirbelerin de hiikiimdar
tirbeleri boyutunda yapilmasi, mimarlik diliyle ifade etmek bakimindan ulema ve
diisiince adamlarina verilen 6nemi de gosterir. Diinya egemenligini temsil eden dort
yone acilan ha¢ plan semali mekan vurgusu ile bu yapilar, mimari planlama ve
bicimlendirme anlayist bakimindan Pers-Sasani ‘cihartak’ larmin da (cartak/cardak)
izlerini tagirlar”’. Tiirkistan’da bilinen bu sekildeki en eski tiirbe yapis1 olan Buhara’daki
907 yilina tarihlenen Samanoglu ismail Bey Tiirbesi’ndeki (Fot.12) veya daha sonra
Iran ve Tirkistan’da yapilan Karahanli, Gazneli ve Biiyilik Selguklu tiirbelerinin i¢
mekanlarinda dort yondeki kalin duvarlarin iginde kalan derin eyvanlar veya bu
sekildeki biiyiik nisler, Islam oncesi Iran dinleri ates tapinaklarmmin bigimsel miras

27 Grabar 1963: 191-198.
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olmalidir.”®. On yiiziindeki yap1 yiiksekligini asan amtsal portalin arkasinda bir kubbe
ile ortiilmiis, kalin tasiyict duvarlar1 ic mekanda dort yonde besik tonozlu bir eyvan
goriintiisii seklinde acilarak plan 6zelligi ve islevselligi gelistirilen kiibik gévdeli bu
tiirbeler, Tiirkistan ve Iran’da yiizlerce yil bicimsel bir siirekliligi devam ettiren, ortacag
Tiirk mimari geleneginin bu cografyadaki tagiyicist olmus 6zgiin bir yapi tipidir.

Timurlu tiirbeleri i¢inde s6zii edilecek ilk 6rnek Semerkant” da bulunan Gr-1
(E)mir’dir. Timurlu devletinin kurucusu Timur’un Gir-1 (E)mir diye taninan tiirbesi, 10.
Yiizyila ait Simanoglu Ismail Bey, Merv’deki Sultan Sencer (1157), Tebriz’deki Gazan
Han ve Sultaniye’deki Olcayto tiirbeleri gibi kokli hanedan tiirbeleri gelenegini temsil
eder”. Timur’un sagliginda yapilan yapi, Timur donemin son amitsal eseridir. Tiirbe,
hankah, medrese ve mescid ilaveleriyle bir kiilliyenin pargasidir. Distan sekizgen, i¢ten
kare planli yapinin ¢ift kabuklu (cidarli) soganvari kubbesi silindirik yiiksek kasnak
{izerine oturtulmustur™.

Semerkant’da Timurlu c¢ag tiirbelerini bir arada sunmasi bakimindan belki de
en Onemli 6rnek, kuskusuz Sah-1 Zinde Kiilliyesidir31. Semerkant’daki Sah-1 Zinde
yapilar toplulugu, Timurlu mimarhgmnin, hatta Tiirkistan, Iran ve Horasan’daki 14.-15.
ylizyillar Tiirk mimarisinin her agidan sasirtic bir dzetidir (Fot.13). Sah-1 Zinde yapilari
hakkinda pek cok eski kaynakta s6z edilmistir. Bunlardan, 14. yiizyilda yoreyi gezen
Arap gezgin Ibn Battita (1304-1368/1369), seyahatnimesinde yapilar toplulugunun
niivesi ve ilk yapisi olan Kasim b. Abbas’in (Kussam ibn’- el Abbas abd’- el Muttalib)
tiirbesi’ni ziyaret ettigini yazar’>. Sah-1 Zinde yapilar topluluguna iliskin mevcut en
kapsamli calisma ve kazilar, Asya Islim oncesi Tiirk kiiltiir alanlarinin biiyiik
¢ogunlugunda oldugu gibi Rus arastirmacilar tarafindan yapilmistir. Tarih iginde,
hemen her zaman Bati1 Tiirkistan’in en Onemi sehirlerinden birisi olan Semerkant,
ozellikle, 10. ve 12. yiizyillar arasinda biiyiiyerek gelismistir (Fot.14). 1053-1068 yillar1
arasinda Bati Karahanli Tiirk Devletinin baskenti de olan Semerkant, 1220’1 yillardaki
Mogol Istilas1 sirasinda tamamen tahrip edilmistir. Ancak takip eden donemde daha
giineyde yeniden kurulmustur. Eski Efrasiyab tepeleri iizerinde varligin: siirdiiren kadim
sehir ise, zamanla biitlinliyle terk edilmis fakat {izerindeki Sah-1 Zinde tiirbesi nedeniyle
onemini higbir zaman yitirmemistir’. 1050°li yillarda agirlik kazanmakla birlikte

28 Kare planl, dort ayak iizerine oturan kubbeli Zerdiist Part-Sasani atesgede/ ateskah’lari ile iran,
Orta Asya ve Anadolu’da gelisen baldaken tarzi yapilar arasindaki iliskiden bir ¢ok yaymnda s6z
edilmistir. Godard 1964:356; Akin 1990:69,70; Onkal 1996: 6,7.

2 Golombek-Wilber 1988: 50.

30 Pope 1965: 197; Lentz-Lowry 1989; 36-46.
3! Bagkan 2007; Baskan 2012:

32 Battiita 2005; Morgan 2001: 1-11.

33 Sah-1 Zinde Yapilar Topluluguna iliskin meveut en kapsamli calisma ve kazilar, Asya Islam
oncesi Tirk kiiltiir alanlarinin biiyiik cogunlugunda oldugu gibi Rus arastirmacilar tarafindan
yapilmustir. Yapilara ait ilk bilgilerimizin biiyiik bir kismu da 1989 yili 6ncesi aragtirmalarina
dayanmaktadir. Ozellikle G. A. Pugachenkova ile V. A. Shishkin ve N. B. Nemtseva V.

Sanat Tarihi Dergisi 39



Seyfi Bagkan

ozellikle 14. yiizyilin ortalarindan itibaren yiizyil kadar en yogun yapilagsma siirecini
yasayarak daha sonraki donemlerde yapilan eklentilerle giiniimiize kadar ulasmistir.
Eski Efrasiyab hoyiigiiniin Gliney-dogusundaki Sah-1 Zinde tiirbesi etrafinda
kiimelenerek bir kompleks olusturan buradaki yapilar ve Mogol istilas1 sirasinda
yikilmis veya toprak altinda kalmig Karahanli ve daha eski donemlerin toprak alti
arkeolojik buluntular1 bakimindan burasi ok énemli bir kiiltiirel merkezdir®®. Yapilar
toplulugunun  adi,H.56/M.676-677 yilinda  Cayardi  (Maveraiinnehir)’ nda
Miislimanligim yayilmasina calistigi sirada 6ldiigii rivayet edilen Hz. Muhammed’in
amcasinin oglu Kasim b. Abbas (Kussam ibn’- el Abbas abd’- el Muttalib)’imn burada
defnedilmesine izafeten, Bakara suresi’nin 154. ayetinden hareketle Sah-1 Zinde
(vasayan sah) olarak hafizalara yerlesmistirSS. Sah-1 Zinde yapilarimin, {izerinde yer
aldig1 tepenin Giiney-Kuzey dogrultuda gelisen ana aksi boyunca konumlanan
tiirbelerin biiyiik cogunlugu, Timur devri boyunca yani 14. yiizyilin {iglincii geyreginde

Barthold, M.E. Masson, B. P. Danike, gibi Orta Asya Tiirk Sanat1 ve Arkeolojisi uzmanlarinin
arastirmalar1 son derece dnemlidir. Sah-1 Zinde yapilarinin bilyiik kismi Timurlu dénemine ait
oldugundan, Timurlu Dénemi mimarlig1 hakkinda incelemeler yapan L. Golombek, D. Wilber,
T.W. Lentz, P. Zakhidov, O.G. Bol’sakov N.B. Nemtseva, [U.Z. Shvab, Yu. F. Buryakov, M.
Sadiev ve M.N. Federov’un da konu ile ilgili yaymlar1 Semerkant Mimarisi ve Sah-1 Zinde
Yapilar Topluluguna iligkin degerlendirmeler icin dnemli kaynaklardir. Dogrudan Sah-1 Zinde
yapilart hakkinda en detayli ¢alisma ise, N.B. Nemtseva ve IU.Z. Shvab’in “Ansambl Shakh-i
Zinda : Istoriko-Arkhitekturnyi Ocherk” adiyla 1979 yilinda yayinlanan kitabidir. Bu konuda
yayinlanmig bir bagka ¢alisma da “Nadpisi v Ansamblye Shakhi-Zinda” adiyla,V. A. Shishkin
tarafindan yaymlanmustir.

Sah-1 Zinde yapilarinda ilk arkeolojik yiizey arastirmasi ve kazilar, 19. yiizyilda baglamistir.
Burada ilk kazilar, A.T. Pedetov, B.N. Zasipkin, M.E. Mason, B.C. Biyatkin gibi bilim
adamlarinca baglatilmis, daha sonra 1920°1i ve 1930’lu yillardan itibaren, E.N. Tomayev, S.E.
Patsy, S.N. Polupanev, N.N. Sokolova, S.A. Sudakov ve B.P. Danike, 1940, 1950 ve 1960 I
yillarda N.M. Zavellina, B.D. Jukov, B.A. Levine, B.A. Jahangirov ve A.N. Vinogradov
tarafindan uzun yillar siirdiiriilerek devam ettirilmistir. Sah-1 Zinde Kiilliyesinde koruma ve
restorasyon faaliyetleri de 1917 ihtilalinin hemen ardindan baglamistir. 1922 yilinda B.N.
Kastalski ve M.E .Masson {iglincii grup yapilarin kazilarinin ardindan 6zellikle de Hoca Ahmet
ve 1361 tarihli tiirbenin  tamirlerini de yaptilar. 1925 yilinda Sah-1 Zinde yapilar
restorasyonunun ydneticisi B.N. Zasapkin oldu. Daha sonra Mirhamid Yusufov, Safi Isakof,
AN. Vinogradov, 1.I. Notkin ve V.A. Levina ikinci diinya savasindan sonra 10 yil kadar
Zasapkin’le birlikte restorasyonlarda calistilar. 40’ larin sonu 50’ lerin basinda ise tiirbeler
tizerinde arkeologlar; N.N.Zaveliha, B.B.Jukov, B.A.Levina-Bulatova, B.N.Zasepkin, B.A.
Jahangirov, A.N.Vinogradov ¢alsti. Takip eden yillarda ise I.E.Pletner, M. Yunusov ve Yu
2.Svab, A.Kuliyev kazi ve restorasyonlar: siirdiirdiiler. Degisik araliklarla yakin zamanlara
kadar siiren restorasyon c¢aligmalari sonucunda yapilarin restorasyonu ve rekonstriiksiyonu
biiyiik dl¢iide tamamlanmustir.

3% E. Esin, Nemtseva’ya atifla, ogu Timurlu ailesine ait tiirbelerin yer aldigi Sah-1 Zinde
yapilarinin altinda Karahanli tiirbe veya diger yapilarinin bulundugunu belirtmektedir. Esin
1979: 46.

3 Yetkin 1984:81; Kitapg1 1989:17. Kur’an’da Bakara suresi 154. ayetindeki ifade “Allah
yvolunda katledilenlere 6lii demeyiniz. Aksine onlar diridirler, fakat sizler farkinda olamazsiniz”
seklindedir.
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baslayip 15. yiizyilin basina kadar, devam eden yogun inga faaliyetlerinin sonucunda
meydana getirilmis eserlerdir.

Sah-1 Zinde yapilar1 biitiini i¢in, baslangigta planlamis, bir yapilagsma programi
dinamigi s6z konusu olmamistir. Ancak, zamanla topografik ve kullanim amaci
zorunluluklarina bagl olarak kendiliginden geligmis, kendi iginde son derece uyumlu
bir sekilde ¢oziimlenmis bir plan s6z konusudur (Fot.15). Araliklarla da olsa 11.
yiizyildan 19. yiizyila kadar yap1 faaliyetinin siirdiigii bu eski Afrasiyab tepesinin sahip
oldugu mimari siluet, benzeri drnekleri daha sonraki yiizyillarda Bursa’da Muradiye
Kiilliyesi’nde veya Istanbul’da Eyiip’te karsimiza ¢ikacak olan, planlama anlayisinin ve
anitsal mezar, mezarlik geleneginin ilk orneklerinden birisidir. 12. yiizyildan itibaren
farkli tip ve Ozelliklere sahip olarak gelisen Anadolu Tiirbe ve kiimbetleri ile yapim
donemleri esas alinarak karsilastirmali bir degerlendirmeye tabi tutulan Sah-1 Zinde
tiirbelerinin sadece siisleme anlayisi ve yapim malzemesi ile degil mimari bigim ve
planlama 6zellikleri bakimindan da bazi farkliliklara sahip olduklari goriiliir (Fot.16).
Ancak yine de genel planlama ve striiktiirel kurgulama anlayisi, tercih edilen siisleme
malzemesinin konu, motif ve desen gruplar1 bakimindan kullandig: ortak dil Anadolu ve
Tiirkistan mimarlik geleneklerinin ortak gegmisine isaret edecek sekildedir.

Timurlu mimarligimin en énemli yapilarindan olan Tiirkistan’daki Hoca Ahmed
Yesevi Tiirbesi’de (1397-1399) Timur ve baz aile fertlerinin defnedildigi Gur-i (E)mir
gibi cami, tiirbe, hankah®’ ve kiitiiphaneden olusan bir kiilliyenin parcasidir. Bu sekilde
bir tiirbe etrafinda planlanan kiilliye anlayist daha ¢ok Tiirk mimarlik, inang ve ritiiel
gelenekleri gergevesinde 11. ylizyildan baslayarak Tiirkistan ve ¢evresinde gelismistir.
Baz1 yayinlarda Biiyiik Selguklu déneminde Iran’da da gériildiigii belirtiimesine ragmen
giiniimiize ulasan Ornek yoktur. Iran’da bu sekildeki yapilasma oOrnekleri Natanz
Hankédhi (1325-1326) gibi daha ge¢ bir tarihte, ilhanli doneminde ortaya ¢ikmustir’®.
Anadolu Selcuklular1 déneminde ise, Konya Sahipata hankahi, ¢ogunlukla tugla ile
yapilan Timurlu yapilart icinde Hoca Ahmed Yesevi Tiirbesi gibi iinik bir ornektir.
Kose kuleleriyle ve yapi yiiksekligini asan sivri kemerli eyvani ile vurgulanan yapi,
yiksek ve genis merkezi kubbesi, dikdortgen prizma seklindeki yapi kiitlesiyle
doneminin en amtsal eserlerinden birisidir’®. Timurlu tiirbelerinin i¢inde Sah-1 Zinde
yapilar1 gibi, 6nemli bir diger 6rnek de, Timurlu hanedanina ait bazi kadin ve ¢ocuklarin
defnedildigi Semerkant’daki Isrethdne (1464) olarak tamnan tiirbedir. Yapimin yiiksek
sekizgen bir kasnak iizerinde yiikselen kubbesi, 6zellikle Cayardi’nda 15. yiizyilin ikinci
yarisindan sonra yayginlastigi goriilen hag planli merkezi mekam orter®.

38 Yetkin 1970:111,112.

37 Bkz. Tanman 1998.

3% Oney 1981: 43; Hillenbrand 1973: 40-59.
% Bkz. Nurmuhammedoglu 1991.

40 pugachenkova 1963:169.
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Kaynagimi Islamhik &ncesi Tiirk kiiltiiriiniin besledigi bir mezar kiiltiiniin
pargasi olan anitsal mezar yapilar olan tiirbeler, zaman i¢inde Dogudan Batiya Tiirk
kiiltiir dairesi icinde Tiirk Mimarlig1’nin en zengin yap tiirlerinden birisi olmustur. Oyle
ki, bu yapilarin 10. ylizyildan 15. ylizyila kadar siiren arkaik gelisim siireci i¢inde
yasanan uslipsal gelismeler bir bakima Tiirk Mimarlik tarihinin de ilk evrilme siireci
olarak kabul edilebilir. Ilk ortaya ¢ikislarindan itibaren Tiirk insan1 icin cok &nemli bir
anlam1 olan bu yapilar, zaten bagindan beri var olan dini nitelikleri yan1 sira zamanla
adeta bir ‘aziz kiiltii’ ortaya cikaracak sekilde yeni anlamlar da kazanmuslardir. Bir
baska deyisle bu mezar yapilari, ylizyillar iginde mimari 6nemini de belirleyecek
sekilde, Tiirk insaninin inang¢ diinyasinda mistik degeri olan bir sembolizmi de temsil
etmislerdir.
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Res.1.Registan Meydani. Semerkant, Ozbekistan. (S. Baskan, 2007)

Res.2-Ulug Bey Medresesi. Semerkant, Ozbekistan. (S. Bagkan, 2007)
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Res.3- Kazvin yakimindaki Biiylik Selguklu Donemine ait Karagan (Harrekan)
Kiimbetleri. Iran. Zereshk, 2005. (http:/tr.wikipedia.org/wiki/Dosya:Kharaghan.j
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Res.4-Kiimbet- Surh. 1147, Meraga, Iran. (R.T.Mortel, 2005)
(http://www.panoramio.com/photo/10767975)
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Res.5-Sultan Sencer Tiirbesi.
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Res.6-Kiimbet-i Kebut. 1197,
Meraga, ran. (Elmju, 2010)
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Res.7-Tugrul Bey Doneminde
Yaptirtlmis olan Cihil
Duhteran (Kirk Kizlar)
Kiimbeti, 1054-1055, Damgan,
Iran. 2009.

(http://upload.wikimedia.org/w

ikipedia/commons/1/12/Damgh
an-2009.jpg)

Res.8- Biiyiik Selguklu Sultani
Tugrul Bey'in Tiirbesi oldugu
diisiiniilen, yivli kule kiimbet.
(Tugrul Kulesi) (A. Javaheri,
2010)
(http://www.panoramio.com/ph
0t0/46993465.)
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Res.10- Timur’un Tiirbesi /Gir- 1 Emir, Semerkant, Ozbekistan. (S. Baskan,
1992)
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Res.11- Hoca Ahmet Yesevi Tiirbesi

2008) (http://www.panoramio.com/photo/8428142)

Ozbekistan. 2006.
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(http://www.loc.gov/pictures/collection/prok/index/subjects/)

Res.14- Sah-1 Zinde tiirbelerinden Kadizade-i RGmi ve Emir Hiiseyin Tugluk Tiirbeleri.
Semerkant, Ozbekistan. (S. Baskan, 2007)
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15. Kadizade-i Rami Tiirbesi Giiney Res.16- Sah-1 Zinde Yapilar

Dogu Cephesi. Semerkant, Toplulugu mezarlik ara yolunun
Ozbekistan. sonunda yer alan ii¢ tiirbe.
(http://www.pbase.com/juninho03/sa Semerkant, Ozbekistan. (S. Baskan,
markand&page=all) 2007)

Res.17- Bibi Hanim Tiirbesi. Semerkant, Ozbekistan. (S. Baskan, 2007)
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